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den aliciya tahmil edilen isbat kiilfeti afir sartlara tabi tutulmama-
hdir [20].

3, iincii maddedeki sarta gelince, Bor¢lar Kanununun 224, tincii mad-
desine gire, taksitlerden birinin tediye edilmemesi halinde semenin mec-
muunun muacceliyet kesbetmesi sart edilmigse, saticinin bu sarttan isti-
fade edebilmesi alicinin iki miitevali taksiti vermekten temerriit etmesine
ve iki taksit mecmuunun semenin en asag onda birini tegkil etmesine
miitevakkiftir. Alman kanununda vaziyet boyle degildir. Kanunun 4. iin-
cii maddesine giire aliciya terettiip eden borclarin ifa edilmemesi halinde
bakive borcun muacceliyet kesbedecegi hakkindaki sart, ancak, alicinin
iki miitevali taksiti kismen veya tamamen odemekten temerriit ettigi ve
tedivesi ile geciktigi meblagin teslim edilen mala ait semenin en asag
onda birini teskil ettigi takdirde, muteberdir. Bu hilkme muhalif sartlar
Alman hukukunda batil sayilmakla beraber béitil olan sart yerine kanunun
hilkmii ikame edilmektedir [21].

Tiirk ve Isvicre hukukunda ise bu cihet acik bir tarzda ifadesini bul-
mustur. Bizde sartin kanuna aykir bir sekilde yazilrmg olmas: butlamm
inta¢ etmez, ancak saticimin bu sarttan istifade edebilmesi icin bir taksi-
tin ademi tediyesi kafi degildir.

4, tincii maddede yazili <% 9 dan azami iki senelik faiz» kayd1 mahi-
vet bakimindan sarti cezaiye miisabih oldugu gibi kullanma ve eskime taz-
minat1 seklinde de tavsif edilebilir. Kullanma ve eskime tazminati sek-
linde tavsif edildigi takdirde Bor¢lar Kanununun 223, iincli maddesinde
vazili hududu asan miktar bitildir, ceza sart: olarak vasiflandinldig hal-
de de, bizce, Borclar Kanununun 223, iincii maddesinin 3, {incil fikrasina
binaen aym neticeye varilmahdir.

6. nc1 maddede ifadesini bulan sartin muteberiyeti de siiphelidir. Ie-
ra Iflis Kanununun 83, {incii maddesi, «maaglardan haczolunacak mikta-
rin dortte birden asa@i» olarmyacafim tasrih etmekle maagla gecinen
kimseleri korumak istedigi aciktir. Bu itibarla borclunun bu himayeden
dnceden feragat etmesi caiz goriilmiyebilir [21a]. Buna mukabil, lera
iflis Kanununun 82. inci maddesinin 3. iineii fikrasindaki hiitkmiinden
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[21a] Mustafn Resit Belgesay, lera ve Iflas Hukuku, 2 ncl cilt, 2ikredilen ¥Yar-
pitay Kararim da tetklk edinlz.

































