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•Muhtelif sahalarda olduğu g i b i s iyasi telâkkilerin doğum ve geliş

mesi bakımından da t i k Çağın büyük b i r zenginl ik arzettiğinde şüphe 

y o k t u r . Fe r t ve Devlet arasındaki münasebetlerin mah iye t i n i t a y i n , i e r d i n 

Devlet 've Hükümet edenler karşısında du rumunu izah hususunda yekdiğe-

riııden farklı ve hattâ b i r b i r i n e zıt b i r çok mülâhazalar serdedünpş, bu 

hususta der in incelemeler yapılmıştır. Bu yazımızda, bu geniş f i k i r malze

mesi içinden demok r a t i k ve an t i demok ra t i k mah iye t te o lan t eo r i k mülâ

haza ve prens ip ler i ve t a r i h i n uzak dev i r ler inden i t i baren temas eyled i 

ğ imiz i k i cepheden f i k i r sahasında vukua gelen gelişmenin ana hatlarını 

tebarüze çalışacağız. 

Mllâddan evvel b in dörtyüz t a r i h i ne doğru, Cenabı Hakkın Peygam

ber Müm vasttastle Ibranîlere îsal eylediği d i n i esaslarda demokra t i k bazı 

p rens ip le r in mevcud iye l i l e karşı laşı lmaktadı ı . Hâkim olan esaslara göre. 

yer yüzünde mu t i ak o t o r i t e y i haiz herhang i b i r ferd in mevcudiyet inden 

bahse İmkân y o k t u r , ü s t ün o to r i t e , yegâne hâkimi mu t l a k o lan Cenabı 

Haktadır , her şey onun iradesine fab l d i r. Faka t , tbranîler. Cenabı Hakkın 

hu'iistün otoritesini kendi arzularile kabul etmişlerdir; Juda kab i les in in 

Al lahı olduğu muh teme l görülen Yahava İle ha lk arasında Peygamber 

W mâ vasıtasjle vukubu l an anlaşma* bu tarzda b i r a rn / ' nun mevcud iye t in i 

t amamen i fade e tmek led i r . Beni İsrail k a v m i . Afıîan'nın tavassut i le yap¬

tığı anlaşmaya müsteniden Cenabı Hakkın mu t l a k o to r i t es i n i kertdi iste-

{jile kabu l eylemiş ve huna mukab i l . Tanrı da kendis in i yüksek h imaye

sine mazhar kılmıştır. Şu halde, bu ilâhî ve mut l ak o t o r i t e n i n teessüsün

de, halkın isteğine aıtkırt bir vaziyet müşahede eylemek kabil değildir. 

Hattâ , halkın zikrettiğimiz bu rolü daha geniş b i r çerçeve İçinde kendi 

Tesirini gösterebilmektedir. Vûiıoro i le ha lk arasında vukubu lan anlaşma

dan fcnnra da. ha lk kendi rolünü oynamak l a dpvarr. ptmı*ktp ve fakat hu 

devam k e y f i y e t i y ine Mûnâ vasıtasile vukubulmaktadır. KaAora . h imaye

sine mazhar kıldığı BenS İsrail kavmine , onların Peygamberi olan Musa 
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vasıîasil* arzularını b i l d i rmek te ve y i ne onun vasıtaslle kullarının f i k i r 

l e r i n i öğrenmekte, on la r l a İstişarede bu lunmaktad ı r 1 . 

i l k Çağda netice i t ibar i !- b i r dinî telâkkiyi i fade ey l i yen Brahma

nizm'in a n t i d emok ra t i k esaslara dayandığı görülmektedir. Yalnız d i n i 

b i r nok ta i nazar o lmak l a ka lmayarak Milâddan evvel onuncu asırda vü

cuda ge t i r i l i p insanların l a b i l müsavatsızlığı esasından hareket ederek on

ların muh t e l i f zümrelere ayrı lmalarını z a r u r i kı lan Manu kanunlarına da 

nüfuz imkânın ı bu lan Brahmanizm, f e r t l e r arasında içtimai ve dinî saha

larda mevzuubahs o lan müsavatsızlığın s iyaseten de organize edi lmesi ge

rektiğini ve bu müsavatsızlık esasına mu t l a k b i r kıymet a t fed i le rek onun 

hiçbir şekilde i h l a l edi lmemesi lâzım geldiğini müdafaa eylemiş ve f i i l i y a t 

sahasında da Brahmanlar deni len muayyen b i r sınıfın Devlet ve Hükümet 

mekanizmasına hâkimiyetini t e m i n edecek an t i demokra t i k b i r s istem ya

r a tmaya çalışmıştır™ 

Milâddan evvel dokuzuncu asrın Yunan şairlerinden ffomeros, t ama

men an t i demok ra t i k esasları müdafaaya çalışmıştır. H e r şeyden evvel , 

müteaddit k imse ler tarafından icrayı Hükümet in fenalığını İleri sürerek 

bu s is temi t enk i t ve tek b i r Şefin, tek b i r Kral ın icrayı Hükümet ve İdare 

eylemesi lüzumunu müdafaa etmiştir. Yunan şairine göre, bu tek Şefin, 

a yn i zamanda geniş salâhiyetlere de ma l i k olması lâzımdır. Aynen b i r 

babanın çocuktan üzerindeki salâhiyetleri g i b i , Kralların da top l u l uk üze

r i nde mu t l a k salâhiyetleri haiz bulunmalar ı İcap eder ve kralların bu 

f.eniş salâhiyetlerine karşı durab i lecek hiç b i r kuvvet tasavvur olunamaz. 

Htmc keza, K r a l i y e t i n menşe İtİbarile i lâhı bazı esaslara dayandığını 

da kabu l etmiştir. Ona göre, gerek K r a l i y e t müessesesinde, gerek bu mü

essesenin başında bu lunan K r a l l a r d a ve gerekse Hükümdar lar ın ha iz bu

lundukları salâhiyetlerde i lâh î b i r mah iye t mevcu t t u r ve f e r t l e r i n Hü-

• 
kümdara ve onun salâhiyetlerine t a m b i r mütavaat göstermeleri lâzımdır"-

Milâddan evvel dokuzuncu veya sekiz inci asırlarda yaşadığı söyfenen 

Yunan şairlerinden Heziodog, şiirlerinde, t amamen fert lehine o lmak üzere 

demok r a t i k b i r nok ta i nazar müdafaa eylemiştir. S i t e l e r i n başlarında bu

lunan K r a l l a r a hakkan iye t ve adalet i hâk im kı lmak g ib i önemli b i r vaz i fe 

t a h m i l ederek, içinde yaşadığı dev r i n Hükümdar lar ın ın haksız ve key f i 

1 ) BK Altjandrr J f f traC HtninlTT d * l ' O r l e n l . PnrİJ iTOfl, r . II, n. F a u l Jamri, 

H l M n l r e ılı* l u ••• m . ;•• •:.• duna •(** rnpport» ' in mornl« 4 ?. t , s 27.1. 

3 t Bk t.^nn POTTİ, L ' n n r l p n OHPT> I . P n r l i IB74, r . I I , ı. 130 « 1 m ü l . : PrtHİ Jfinrt, 

op. r l t . t i T, •• 11 . 13, İH. 

3 ) fik. / ' - M I ! Janpt. op. v\t., C, T, •• • ı ifi Mıtrrel ti? Uı fO<rir >tı* Yttlrnrm >. 

T r n l l i M M - ' I . . I de rElf l t . c. I . % K9. 



hareket ler ine , idare ve Hükümet tarzlarına karşı çok ciddî, acı ve tehd i t 

edici b i r l isan ku l lanmış ; K r a l l a r hakkında kazandıkları zaferden ziyade 

adalet i t em in edip e tmemek bakımından b i r hüküm ver i lmes i lüzumunu 

i l e r i sürmüştür. Zamanının dejenere ve za l im Hükümdarlar ına, idare şe

k i l l e r i n i ve i t t i h a z ey led ik le r i g a y r i âdil kararlarını düzeltmelerini, haksız 

her tür lü hüküm ve temayüllerden vazgeçmeleri lüzumunu i h t a r etmiş ve 

hu hususta ağır i t h am l a rda bulunmuştur 4 . 

Mi lâddan evvel yed inc i asırda yetişen Yunan şairlerinden Alae, şiir

ler inde , ib l ibdat r e j im ine , doğduğu M i d i l l i Adasının müstebit idarec i ler ine 

karşı mücadeleye girişmiş ve bu s istemi çok acı b ir şekilde tenk i t etmiş 

ve f a ka t , bütün bu f aa l i ye t i l e , a r i s t o k r a t i k esasları demokra t i k prensip

lere t e rc i h ey lemekten de ger i kalmamıştır'*. 

Milâddan evvel altıncı asırda yetişen Yunan şairlerinden Teogoniu, 

demok ra t i k r u h ve mânadan m a h r u m bu lunan şiirlerinde a r i s t ok r a t i k 

prens ip ler i müdafaa eylemiş; aristokrat!arın S i t edek i üstünlük ve tahak

kümüne taraftar l ık göstermiş; zamanının aristokratlarını halka t e rc i h 

eylemiştir. Hat tâ bu hususta daha i l e r i g iderek Yunan S i t e l e r i n i n sak in 

le r in i İyi ve fena o lmak üzere i k i zümreye ayırmış, bunlardan a r i s t ok r a t 

ları i y i ve ha lk tabakasına mensup olanları da fena diye vasıflandırın ıştır*. 

Mi lâddan evvel altıncı asırda yetişen Yunan şairlerinden Ftmihd. şiir

ler inde , t amamen demok ra t i k b i r r u h hâkim kılmaya çalışmıştır. Demok

rasiye büyük b i r temayül göstererek halkı bütün kuvve t i l e müdafaa etmiş 

ve a r i s t ok r a t b i r a i leye, mümtaz b i r sınıfa mensup olmayı kendis i için b i r 

zül ' telâkki eylemiştir-

Milâddan evvel altıncı asırda yetişen Yunan filozoflarından Pittnkos, 

demokra t i k prens ip ler i müdafaa ederek İstibdat r e j im i n i t enk i t eylemiş 

ve Sİte'de kanunların hâkimiyetini mümkün kılacak b ir nokta i nazar mü 

dafaa etmiştir. Evvelâ, kendi şahsi tecrübesine dayanarak İstibdadı i y i 

b i r d i y a r d iye tavs i f eylemiş ve f aka t b f r Kere g i r d i k t en sonra buradan 

ç ıkmayı , kurtulmayı mümkün kılacak yo l u bu lab i lmen in ko lay olmadığını 

söylemiştir. Keza, zamanının s i te ler in i idare eden aristokratların her şey

den evvel mevcut kanun la ra i t a a t i öğrenmelerini ve ancak ondan sonra 

emredeb i lme ler in in mümkün olabileceğini i l e r i sürmüştür''. 

4> Ble M - i iG-h H l a t o l r e de* doc t r i n e * p n l l t l q u n . P n r l * mfó4 s. Sff. Paul Jnntt. 

op. dt», c I , *. 58. 

51 Bk Jtfoara rOJ. op . r l t . . * 89. 

G> Bk . Paif f Janet, op. c l t . , c. 1. *. 58; I fMpQ , op- r l l , . A- 39, 

7 ) Bk . Paul Janat, op. c l t . . C I , n. 58; Maura, op . c l t , . t 89. 

8 ) B k . Paul J t i f i f l f , op, r l t . c. 1, • 59; Manca, op . r l t . , i . 40. 
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Yunan filozoflarının tanınmış simalarından b i r i o lan Solon ( M . E , 

640-558) da demok r a t i k p rens ip le r in müdafi l iğ ini yapmıştır. F e r t l e r ara

sında müsavatın cemiyet içinde su lh ve sükûnu tesis edeceğini söylemiş 

ve hattâ demok r a t i k prens ip ler in t a h akkukunu mümkün kılacak b i r f aa l i 

yet de göstermiştir. Şile'de mu t l a k b i r iktidarı kabul etmîyerek istihdadı 

bütün kuvve t i l e t enk i t eylemiş, daha evvelce Pittakos'un da söylediği g ib i 

- is t ibdat i y i b i r memleke t t i r , f aka t ondan çıkacak b i r y o l mevcut değildir», 

d iyerek , bu s istemi âdeta içine düşülen b i r tuzak o larak vasıf landırmış; 

halkın hâkimiyetine müstenit b i r Cumhur i ye t re j im ine t a r a f t a r gözük

müştür*. 

t i k Çağda en eski Çin f i l o zo f u o larak gösterilen Lao-toe", f e r t ve 

Devlet le i l g i l i düşüncelerini serdederken ferdiyetçi ve demok r a t i k b i r gö

rüşe t a r a f t a r olmuş, insanların mes'ut o l ab i lme le r i için kend i içlerinin 

istediği şekilde hareket e tme ler i lüzumundan bahseylemiş ve hiç kimse

n in kendi görüşlerini başkalarına kabu l e t t i rmeye çalışmamasını i l e r i sür

müştür. Keza, i dare edenler in , camia dah i l inde , idare ed i len ler in arzu ve 

ihtiraslarını t a h r i k edecek hareket lerden sakınmalarını , bu g ib i hareket

l e r i n f e r t l e rde boş yere ıstırap ve heyecan husule g e t i r d i k l e r i n i ; Hükü

met edenler in , bilâkis, Hükümet edi lenlere, hayatın zevk ve lezzetlerine, 

servet ve i s t i kba le karşı lâkayıt k a l ab i lmey i öğretmelerini, on larda bu 

tarzda b i r h iss in inkişafını mümkün kı lmalarını söylemiş ve i y i b i r Hü

kümdarın k r i t e r l e r i n i bu t a r zdak i prens ip lere ist inat e t t i r m e y e çalış-

m ıştır 1 1. 

Hind 'de Budha tiakyamuni ( M . E . 560-480) isminde b i r f i l o zo f tara 

fından vücuda ge t i r i l en dinî telâkki, insanlar arasında fıtrî hiç b i r farkın 

bulunmadığı noktasından hareket ederek istisnasız f e r t l e r i n cümlesi ara

sında t ab i i b i r müsavatın mevcud iye t i neticesine varmış, mukave le esa

sından hareket etmek suret i le hâkimiyetin ha lka a i t olduğundan ve men

şeini insanların karşılıklı anlaşmalarında bulan K r a l i y e t müessesesinin 

basîndaki Hükümdar ın tebaalarının h imayes in i temin mükellefiyetinden 

bahseylemiştir. Hükümdar , halkın i y i l i k ve men f aa t i İçin icrayı Hükümet 

eder : c ismani İktidar ve hâkimiyet , yalnız fayda ve men faa t g i b i de l i l 

ler le kend is in i meşru kılabilir. Hükümdar kend i arzu ve ihtiraslarına göre 

değil, umumun menfaat ine göre ve o gaye-ite icrayı Hükümet e tme l i d i r " . 

' 1 Bk. Paul Jcincrl, op. clt„ & 1, *• 

10) \ ; ı i .••:•!.m evvr l W 4 ile <lo&f|u£u iflylpnmektcillr. 

J1J Bk. ıvolfrnm A ' f t r r t ın i . k i k i Qa EüMlt—BİB e m t i a n . Anka r a DnMf t f tM l 

D i l ve Tar i h-Co imfyo Fakülteni D e r g i n . 1944. d i t : f t . u y ı : 2. •- 371-272. 

131 Bk. Paul Jannt, op . c l l„ c. t. s. 17-19. 72. M : Lİon Crtrrf, op. c l l . r\ I I , * 

170-171 i Marrvl d* la Biır*f> ıJ* Vfffenouvr, op . clt.. r . 1. n. 7*. 
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Çin filozoflarından Kong-tse ( M . E . 551-479), Devlet in başında bu lu 

nan Hükümdar ın haiz bulunduğu iktidarı, hükümranlık salâhiyetini gök¬

ten aldığını ve kend is in in Gök Tanrısının oğlu olduğunu söylemiş o lma

sına rağmen. Hükümdar ın haiz bulunduğu bu ik t idarda muı lak ve da im i 

b i r mah iye t görmenin, kend is in in her şeyi yapmağa muk ted i r b i r tlâh ola

rak mülâhaza ed i lmes in in imkânsızl ığını bilhassa tebarüz ettirmiştir. Gök 

tarafından Hükümdara tevd i kılınan bu iktidarın muhafazası, ancak 

hayır ve adalet g ib i prensip ler le mukayyet bulunmaktadır.* Şer ve haksız

l ığın, fenalık ve adaletsizliğin h âk im iyd i , iktidarın, unu haiz bu lunan Hü

kümdar tarafından kaybedi lmesin i muc ip o lur , Gök Tün oğlu olan Hüküm

dar , adalet i hâk im kı lmak suret i le babasının arzusuna uygun hareket le 

mükelleftir. Hükümdar halkı mes'ut kı lmaya, onun durumunu ıslah pare

l e r i n i araştırmaya, onu faz i le t ve teamüllerle idareye, tebaalarının sevgi

s in i kazanmaya çalışmalıdır. M i l l e t i n babası ve ahlâki ener j i l e r i n kaynağı 

olması gereken Hükümdar , tebaasının hürmetine lâyık b i r kimse demek

t i r . Hükümdar , haiz bulunduğu hükümranl ığ ı , ancak tebaasının muhab

be t in i kazanmakla , onun ka lb in i teshir etmekle, fazitetkâr o lmak la mu

hafaza edebi l i r . 

Dev le t i n başında bu lunan Hükümdar ın haiz bulunduğu iktidarın icrâ 

ve i s t ima l i k e y f i y e t i , b i r lak ım prens ip ler le tahd i t edilmiş, hulunmaktadır. 

Bu icrâ ve i s t ima l k e y f i y e t i . Hükümdara , b i r çok vazi fe ler i İfa mükellefi

ye t i n i t a h m i l etmektedir- Hükümdar kendisine t a hm i l edilen bu vazi fe ler

den uzaklaştığı zaman, haiz bulunduğu iktidarı da kaybeder. Hâkimiyet, 

i k t i d a r , hükümran l ık , ancak halkın re fah ve saadetini mümkün kılmaya 

ya rayan b i r vasıtadır. Buna ma l i k o lan kimse, onu su i i s t ima l ettiği za

man, haiz bulunduğu bu imt iyazdan da mah ı um kılınır. Şu halde. Hüküm

darın haiz bulunduğu iktidarın muhafazasının kıstasını, kendi du rumun 

dan memnun , re f ah ve saadeti müemmen b i r ha lk kütlesinin rtsa'sında 

aramak lâzımdır. Bu Hükümdar , ancak halkın sevgisini kazanmak ve bu 

sevgiyi muhafaza eylemekle Dev le t in başında ka lab i l i r . Halkın rıza ve 

sevgisini kaybetmek , iktidarın ve Hükümdar tarafından işgal o lunan mev

k i i n de kaybed i lmes in i muc ip o lu r . t fas i le mükellef bulunduğu vaz i fe ler i 

yapmıyan b i r Hükümdara karşı, ha lk i a r a nndan yanılması gereken d in i 

b i r vaz i fe bahis mevzuu olmaktadır : o da, böyle b i r Hükümdara karşı 

ayak l anmak , onu cezalandırmak, mevk i i nden uzaklaştırmaktır, 

ı K(mg~tse'ya göre, b i r Devlet te , yalnız onun başında bulunan Hüküm

dar İçin değil, ayn i zamanda Hükümet ve idare edenler k a d r o n içinde yer 

alan diğer k imse ler için de bazı mükellefiyetler bahis mevzuu olmaktadır. 

Her şeyden evve l , bu g ih i k imseler , vaz i f e l e r i n i , tehdi t le , ceza ko rkusu 

allında değil, herkesin sevgis in i , emn iye t ve it imadını celbedeoek surette 
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yapmal ı , halkın menfaa t ine uygun b i r hareket tarzı t ak i p ey lemel i , f a a l i 

ye t l e r i n i faz i le te i s t i na t e t t i rme l i d i r l e r . Bundan başka, memleke t i i dare 

edecek ulan bu yüksek şahsiyetler. Hükümdar ın arzularına güre değil, aklı 

se l im in icaplarına göre hareket e tme l i d i r l e r . Bun l a r eğer aklıselimin p ren 

s ip ler ine göre harekete m u k t e d i r olamıyorlarsa, bu t akd i rde mevk i l e r i n i 

t e r k e tme l i d i r l e r 1 

Yunan filozoflarından Hcrakleitoa ( M . E . 536-470) demokras iye zıd 

prens ip ler in müdafaasına çalışmış, a r i s l o k r a t i k b i r görüş İleri sürmüştür. 

Eser ler inde, S i te 'n in i l e r i gelen mümtaz şahsiyetlerine ve bunların Hükü

met işlerindeki l i y aka t i n e bilhassa işaret ederek çokluğun s i te 'n in bu seç

k i n şahsiyetlerine i taa t e tmesin i bi lmediğini, çokluğun hiçbir üstünlüğe 

tahammül ve müsaade eylemediğini, şikâyeti muc ip b i r tarzda tebarüz e t 

t irmişt ir 1*, 

MHâddan evvel beşinci asırda yetişen ve vofiatler namını a lan Yunan 

filozofları. Yunan s i t e l e r i n i n her şeyi yapmağa muk ted i r k a r ak t e r i ne , on

ların müz' iç ve sıkıcı d i s ip l i n ine , bunların her şeyi t a k y i t eden s istemine 

karşı şiddetle muha le fe t ederek f e r d i n kıymetini yükseltecek demok r a t i k 

mah iye t t e bazı esasların vaz'ına çalışmışlar; Yunan be lde ler in in hemen 

hemen hudutsuz salâhiyetlerine karşı oldukça aşırı ferdiyetçi b i r telâkki 

İleri sürmüşlerdir. S i te 'n in mevcud iye t i karşısında ferde büyük b i r önem 

vererek diğer saha larda olduğu g i b i siyasî sahada da insanı her şeyin öl

çüsü o l a rak kabu l eylemişler; bu bakımdan da ferde, f e r d i görüşlere üs

tün b i r mevk i tanımışlar; she'ye müteall ik işlerin yapılmasında her f e r d i n 

payını, haiz olduğu m e v k i i bi lhassa tebarüze çalışmışlardır. F e r d i n site'de 

haiz olduğu zarurî mevk i i işgal e tmesi , her vatandaşın s l te 'ye müteall ik 

İşlerin ifasında kendi f a a l i y e t i n i n üstünlüğünü temin etmiş olması lâzım

dır. F e r d i n hak , hürriyet ve men faa t l e r i lehinde müdafaa e t t i k l e r i pren

s ip ler le f e r t ve Devlet İkiliğini, s i te 'n in varlığı karşısında f e r d i n önemini 

bilhassa tebarüz e t t i r e rek demok r a t i k esasların gerek t a t b i k a t ve gerekse 

d o k t r i n sahasında inkişafım temine çalışan nofistler, bü tün bu görüşlerile, 

zamanının s iyasi düşünceleri üzerinde der in ve önemli tes i r l e r icra eyle

mekten ger i kalmamışlardır" . Hat tâ bun la rdan bazıları daha i l e r i g i de rek . 

Dev le t i n menşeini f e r t l e r i n i rade ler i arasında vukubu lan b i r birleşmeye 

i s t i na t e t t i r e n . Dev le t i n mevcud iye t i n i f e r t l e r i n arzularında bulan muka-

13) Bk. Wolfram Rberhanl, op . c i t . , ı . Paul Janet, H tat o! re de la sc lenrc 

pu l l tU jue . P a r i * c. I , •. IB-39 / / e t i r i Mn*p/rrn, IM ch ine nn t l quo , Parié 1 M 7 , • . « 3 : 

S r m i « H l i i Qùnaltav, Uzak Sark , K a d i m C in ve H i n t . I t t a n b u l 1937. ı, 118-119. 

14) Bk . JVoaca, op. CU„ ı . 41 . 

l ü ) Bk . Marctl d« la Bion* de ••• •• ı op. c i t . , c, Ï, 9. Hfl, 



evleci b i r d o k t r i n b i le müdafaa e tmek suret i le Dev le t in teşekkülünde f e r d i 

arzu ve i rade le r in oynadığı r o l üzerinde bühassa durmuşlardır»». 

MiJâddan evvel beşinci asırda yaşayan Yunan filozoflarından Detıtok-

ritos, demokra t i k p rens ip le r in t a h akkukunu mümkün kılacak b i r sistem 

müdafaa eylemiştir. Aristokratı k veya oligarşjk esasları tenk i t ederek, 

oligarşik b i r s is temin idaresi alt ında zengin ve müreffek yaşamaktansa 

demokra t i k b i r r e j imde f a k i r ve hür yaşamayı terc ih eylediğini söyle

miş t i r 1 " . 

Milâddan evvel beşinci asrın İkinci yansında yaşadığı muhtemel gö

rülen Çin filozoflarından Mo-tne, Dev le t in menşeini insanın arzu ve iradı 

sinde bu lan demok r a t i k b i r n ok t a i nazar müdafaa ederek, mücadele ha

l inden k u r t u l m a k i s t i yen insanların evvelâ içlerinden en i y i ve en akıllı 

olanı, en fazla hürmet ed i len i , kend i ler ine Şef o larak seçtiklerini, onun 

idaresi altına g i r d i k l e r i n i ve keza, yalnız bunun la da i k t i f a e tm iyerek , 

kend i l e r i n i tâbi kıldıkları bu şefe, vaz i fe le r i n i n ifası hususunda yardım 

edecek, y ine en i y i ve akıllı k imse ler arasından olmak üzere, bazı mesai 

arkadaşlarının da t e r f i k i c ihet ine g i t t i k l e r i n i ve bu suretle, anarşi yer ine , 

kendi a r zu ve i rade ler ine dayanan b i r n izam ve o tor i t en in teessüsünü 

mümkün kıldıklarını i l e r i sürmüştür 1 *. 

Milâddan evvel beşinci asrın sonu i le dördüncü asrın başlangıcı ara

sında yaşayan Yunan şairlerinden Anutofane», yazılarında, A t i n a site"-

sinde t a t b i k o lunan demok r a t i k s istemin müncer olduğu men f i net ice len 

gözönünde t u t a r ak , demokras iye karşı şiddetle muhalefet etmiştir. H a l k 

Hükümet in in doğurduğu mahzurları , husule getirdiği fenalıkları, çok acı 

b i r is t ihza i le tebarüz ettirmiştir. Hâkimiyet i haiz bulunduğu söylenen 

ha lk kütlesinin sağırlık ve kör lüğü İle. demagokların riyakâr ve ayni za

manda i l t i fatkâr sözlerile, acı acı a lay ederek şikâyette bu lunmuştur B i r 

zaman lar A t i n a halkı üzerinde büyük b i r nüfuz sahibi o lan Demac/ok 

Kîeon'a hücum etmiş ve A t i n a halkını da K/eo?ı tarafından sevk ve idan* 

o lunan sağır b i r i h t i y a r a benzetmiştir. F i lozof , demokrasiye karşı yaptığı 

bütün bu acı t enk i t ve i s t i hza l annda , demokras in in en büyük mahzunı 

o la rak , bu sistemde iktidarın l i yaka ts i z k imselere geçmiş olmasını z ikre t 

mek ted i r . Demokras ide , İktidar ve salâhiyet, hak ika t te , her türlü hilgi-

den m a h r u m , t a l i m ve t e rb i ye görmemiş, g ay r i münevver ve ehl iyetsiz , 

ahlâki seviyesi düşük, cah i l ve halkı kandırmağa çalışan kimselere g e ç 

miş bulunmaktadır . Bunun için, icrayı Hükümet edecek şahsiyetlerde l i -

16) Bk . Krntt tıon Antar. H u k u k c ı-. r, M İstanbul 1943. t . 117 ve müt , 

17) Bk . v- •• •> op. c l l , ı . 44. 

1 8 ) Bk . Htnrt J t fo fpr ro . op, c l l . . ı . 47T; g M i u n M i a Güno-l'ay, op . r » . . ı . 126-127. 
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yaka t ve eh l iye t vasıflarının mevcud iye t i n i mümkün kılacak a r i s t o k r a t i k 

b i r s i s temin demok r a t i k b i r sisteme te rc i h edilmiş olması lâzımdır 1 1*. 

Yunan filozoflarından Sokrates ( M . E. 469-399), d ev r i n i n s iyas i ha

d ise ler in in ve hususile A t i n a Şile'sinde t a t b i k o lunan demokras in in doğur* 

duğu fena net ice ler in tes i r i alt ında ka la rak , büyük b i r teh l ike geçirmekte 

o lan Dev le t i n s iyasi mevcudiyet ve birl iğini k o r umak gayesi le, demokra 

siden ziyade a r i s tokras iye t a r a f t a r olduğunu gösteren prens ip ler i müda

faaya çalışmıştır. Yalnız zamanının hâdiselerinin tes i r i altında demokra

s iy i t e n k i l eden f i l o zo f , a yn i zamanda, a n t i demok ra t i k prens ip lere de şid

detle muha le fe t e tmekten ger i kalmamışt ır . Ezcümle ist ibdat r e j i m i n i acı 

ve müstehziyane b i r tarzda ba l ta lamaya çalışmış ve bu husustak i f aa l iye 

t i ne , yapılan bütün tehd i t le re rağmen, büyük bîr ener j i i l e devam etmiş

t i r . B i r t a r a f t a n demokras iy i ve diğer t a r a f t a n an t i demokra t i k s i s temler i 

t enk i t eden f i lozof , netice i t i b a r i l e , malûmat ve bilgiye» eh l iye te dayanan 

a r i s t o k r a t i k b i r sisteme t a r a f l a r o lmuş; akı l l ı , i t i da l sah ib i , mütevazı, 

fâzıl ve âdil , b i l g i sah ib i , b i r ke l ime i ie yalnız Hükümet etmek vazi fesi . 

için hazırlanmış olanların, bu vasıfları haiz olacak suret te yetiştirilmiş 

bulunanların Hükümet edenler sıfatını i k t i s ap edebi lecekler in i kabu l ey

lemiş ve bunu da. ancak, A t i n a S i te 's in i demokras in in meydana getirdiği 

yalancı ve r iyakâr demagok lardan k u r t a r m a k ve bu suret le de f e r d i n ha

yatî varlığı için z a r u r i o lan Dev le t i n mevcud iye t i n i sıyanet eylemek ga-

yra i le yapmışt ır" . 

Yunan filozoflarından K&enofanes ( M . E. 430-325), eserler inde, de

m o k r a t i k prens ip ler i t e nk i t ederek a r i s t o k r a t i k b i r sisteme t a r a f t a r olmuş

t u r . Demokras ide , Si te 'ye müteall ik işlerin ifası vaz i fes in in ku r ' a i le , ge

lişigüzel tevz i ve tevd i edilişini t e nk i t eylemiştir. F i lozofa göre, bu ku r ' a 

i le seçim usulü, eh l i ye t l i k imse ler in lâyık bulundukları mevk i l e r i işgal ede

b i lme ler ine mâni o lmak t a , bu g i b i vaz i fe le r i n ehl iyets iz k imselere tevdi ine 

müncer olmaktadır. F i lozof , demokras i a leyhinde yazılmış h a k i k i b i r hic

v iyeden ibaret bu lunan «At ina C u m h u r i y e t i ^ adlı eserinde, demokras in in 

kurbanı olan A t i n a halkının d u r umunu acıklı b i r şekilde "tasvir ey lemekte : 

halkın cah i l , müfsit . ga razkar olduğunu, fakirl iğin halkın seviyesin i gün

den güne aza l t t ı ğ ın ı , halkın hak . adalet ve Dev le t in o to r i t es i g ib i mef

h um l a r hakkında hiçbir endişe duymadığını , para ile her t a r a f t a söz ge

çirmenin mümkün bulunduğunu, irtişa ve irt ikâbın her yerde hâkim ol-

İÖI İlk. Pnjıl Junvt, Qgt c l l . , c, 1, 9. H2; Monca, Dp. cil„ ı, 41. 

2ü) Bk- Fnvt Ja*ct. op . c i t . , c, I. s. 91-94; Ftıtıhkoaht, S o k r a l , İstanbul i ' 1 1 \ a, 

14B; MOKCQ, op , c i t . . s. 43. 



duğunu ve bütün bunlara da demokras in in sebebiyet verdiğini söyle

mekted i r . 

F i l o /o f . demokras i s is temin in doğurduğu bu mahzur la r karşısında 

a r i s t o k r a t i k b i r sisteme t a r a f t a r olmuş ve bu sistemin f a y d a l a n üzerinde 

de bilhassa durmuş ve meselâ a r i s t ok r a s i y i büyük b ir dirayeti** t ahakkuk 

e t t i r en İsparta Site s ini nazarı i t i b a r a a larak bu Site hakkında duyduğu 

takdirkâr h is ler i izhar eylemiştir. Bu hususta daha i l e r i g iderek yalnız 

a r i s t o k r a t i k b i r s istemle de i k t i f a ey lemerms; monarşiyi ve hattâ maku l 

o lmak şnrtile ijtihrladı, faz i let sahib i b i r müstebitiI terc ih edecek kadar 

a n t i d emok r a t i k görüşlerini i f r a t a vard ı rmış ım 

Yunan filozoflarından Plüton ( M . E. 427-347 k Devlet hakkında 

cuda getirdiği eserinde ehl iyete , l i yaka te , fazilete dayanan, adalet f i k r i l e 

meşbû akıll ı , hüsnü ahlâk sah ib i , münevver ve güSMc kimselerin- f i lozof 

ve h a k i m l e r i n sevk fc? idaresinden ibaret bu lunan arisiokraıik b ir s istemi 

t e rc i h eylemiş ve bu hususta gerek demokra t i k prensiplere ve gerekse 

a n t i d emok r a t i k prens ip ler in bilhassa müfrit şekillerine muhalefet göster

miştir. Slte'de f a k i r l e r i n iktidarı ele geçirerek beldenin siyasi mukadde

ratına hâk im o lma l a r i l e kend is in i gösteren demokras in in esas prens ib in in 

her sahada hürriyet ve f e r t l e r arasında t am b i r müsavat olduğunu İleri 

süren f i lozofa göre. demokra t i k b i r sistemde kabi l iyets iz k imseler icrayı 

Hükümet e tmekte , bu s is temin hâk im olduğu yer lerde herkes boşuna g i t 

tiği ve arzu ettiği tarzda hareket eylemekte , hürriyetin zamanla su i is t i 

mal ed i lmeye başlandığı görülmekte. S i le nin siyasi ve içtimai ahengi t a 

mamen çığrından çıkmakta, demokras i dejenereleşmekte, anarşi ve disip

l i ns i z l i k hâk im o l m a k t a , bu du rumdan fayda lanmak üzere zuhur eden 

demagok lar yaldızlı cümlelerle, k u r u \aadlerle halkı kandırmaya çalış

mak t a ve neticede halkı a ldatan ve kendisine halkın müdafii süsünü veren 

bu demagok lardan b i r i s i sahte, yapmacık, her türlü samimiye t ten uzak 

hareket ve vaad ler i le halkın teveccühünü kazanmakta ve bu durumundan 

i s t i f ade ederek S i t ede zeng in ler in f a k i r l e r e karşı her türlü menf i teşeb

büslerini be r t a r a f ederek bun lardan i k i nc i l e r i müdafaaya çalışmakta, 

sözde zeng in ler tarafından tehd i t edi len demokras iy i h imaye gayesile 

Site'nİn başına geçerek siyasî salâhiyetleri tamamen kendi şahsında top

lamaya m u v a f f a k o lmak ta ve bütün bun la r da, netice i t i ba r i l e . ant idemok

r a t i k b i r s istem o lan ve Hükümet şekillerinin en fenası d iye tavsi f edilen 

• İstibdat' a müncer olmaktadır. Fi lozofa göre. hu suretle. aşırı b i r hür

r i ye t , neticede, müfrit b i r esareti doğurmakta : ha lk müstebidin keyf ine , 

zulmüne, a r zu ve iradesine tâbi b i r köle vaz iyet ine düşmekle, hürriyeî 

aşkının doğurduğu demokras i y i ne hürriyet tarafından yıkılmakladır. 

file:///aadlerle


Kısaca, Platon, demokras iye , ha lk Hükümet i re j im ine muhalefet gös

termiş, f e r d i hak ve hürriyetlere kıymet vermemiştir. Yalnız A t i n a de

mokras i s i n i n aşırı prens ip ler ine değil, hattâ eh l iyets iz ter in icrayı Hükü 

met inden başka b i r şey olmıyan demokras i r e j im i n i n bizzat kendis ine do 

muha le fe t etmiştir. H a l k Hükümet i s is temin i acı b i r l isan la t enk i t ve onu 

tamamen reddederek, eh l i ye t ve b i l g i ye dayanan, faz i le t ve ada le t in hâ

k i m i y e t i n i mümkün kılan, Sİte'nin i y i ve güzide şahsiyetlerinin icrayı 

Hükümet ey lemeler in i t em in eden a r i s t o k r a t i k b i r r e j i m i müdafaa eyle

miştir. Hayat ın ın sonlarına doğru vücuda getirdiği «Kanunlar» adlı ese

r inde monarşi ve demokras in in mezcinden husule gelen b i r sisteme t a r a f 

t a r gözükmekle beraber, doğrudan doğruya demokras iye hiç b i r suret le 

temayül göstermemiştir. Zamanının vakıaları , almış olduğu siyasî ter 

b iye , yetiştiği mektep , nüfuzu alt ında kaldığı siyasî telâkkiler, f i l o zo fun 

a n t i d emok r a t i k prensiplere daha faz la b i r önem vermes in i muc ip olmuş

lardır-1 K 

Yunan filozoflarından Aristoteles ( M . E. 384-322), f e r t hakkında 

daha müsamahakâr davranmasına, daha l i bera l f i k i r l e r serdetmiş bu lun 

masına, Dev let i hür ve müsavi insanların birleşmesi şeklinde mülâhaza 

eylemesine, Sİte'nin müsavat ve hürriyet üzerine müesses olduğunu kabu l 

etmesine, f e r d i n a leyhinde ve Sİte'nin lehinde çok aşırı prens ip lere ta ra f 

t a r olmamasına rağmen, her f e rd i n bizzat kend i varlığının hâk imi o ldu 

ğunu kabu l e tmen in b i r hatâ olacağını söylemekten ger i k a lmam ı ş 2 2 v e 

netice i t i b a r i i e de demokras in in aş ın temayüllerine ve bu s is temin vardığı 

v ah im neticelere karşı muha le fe t ederek demokras iy i fena Hükümet şe

k i l l e r i meyanına i t h a l etmiştir. 

Aristoteles'in demokras iy i fena Hükümet şekilleri meyanına i t h a l et

mesinde âmi l o lan sebepleri , bu s is temin doğurduğu mahzur l a rda a ramak 

lâzımdır. H e r şeyden evvel , f i l o zo fa göre. demokras in in dayandığı mu t l ak 

hürriyet prens ib i , Dev le t i n emn iye t ine , selâmet ve mevcud iye t i ne zarar 

verecek şeylerin f e r t l e r tarafından yapı lmasını mümkün kılar. Keza, h a k i 

ka t te , halkın müdafi i gözüken demagok lar , kısa b i r müddet sonra kend i 

men f aa t l e r i n i f a k i r l e r i n menfaa t le r ine hâk im kılarlar ve hattâ i s t ibdat re

j i m i n i b i le demokras in in yer i ne i kame edecek kadar i l e r i g ider le r . Bilhassa 

demokras in in , «hâkimiyeti kanundan çokluğa i n t i k a l e t t i r e n , mu t l a k oto

r i t e y i kanundan refeyliyen» şekli, demagokların h a k i k i hâkimiyetini müm-

211 Bk JMPflftJflpvffj l , V I I I . m. 555-557. *. 565, Ö69, J. IX . s. 576. 57«; LcUt 1, 1 I L 

a. S90-S93, 1, V. S. 744. 

23) Bk . Paul Jantt, op . d t , 6, I I , I , 452. 



kün kılar. Z i r a , demokras in in diğer şekil lerinde^ hâkim bu lunan daha z i 

yade kanun iken , bu son şekilde, bilâkis, kanun kendi üstünlüğünü kaybet

mek ted i r ve kanunun hâkimiyetini kaybetmesi le beraber demagok lar da 

zuhur ey lemekle ve bun lar topluluğa tahakküme başlamaktadırlar'" . Ha l k 

t am mânasile b i r müstebit kes i lmekte , kanunun üstünlüğü or tadan tama

men k a l kmak t a , halkı r iyakâr sozleri le okşayanlar yüksek mevk i l e r i işgal 

e tmek ted i r l e r- 5 . Zeng in ler t a zy ik ed i lmekte ve anarşi, kargaşalık Site de 

t a m mânasile hâkim o lmak t a , ihti lâl ve kalkınmalar kend i ler in i göster

mekted i r ler-" . Hat tâ demokras in in en fenası d iye tavsi f o lunan şekli, yan i 

hâkimiyeti kanundan çokluğa i n t i k a l e t t i r e n , mu t l ak o to r i t ey i kanundan 

re fey l i yen şekil, S i te 'y l i n h i t a t a kadar götürmektedir. 

ÂriMotele* yalnız demokras iye muhalefet etmekle kalmamış; ayn i za

manda, en fena Hükümet sekl i d iye vasıflandırdığı iatihriat r e j im ine de 

şiddetle karşı gelmiştir. Kanunlar ı ve beldenin müşterek menfaa t le r i n i 

nazarı i t i b a r a almıyarak kendi menfaa t ler ine göre hareket eden, salâhi

ye t l e r i bu gaye i le ku l l anan tek b i r k imsen in icrayı Hükümet eylemesin

den ibaret bu lunan is t ibdat s isteminde, yalnız ve yalnız Hükümdar ın men

f a a t i , onun t em i n i meselesi bahis mevzuu olmaktadır. Bu sistemde 

sosyal müsavat t amamen bozulur , ha lk f a k i r l e s i n şehirde sefalet tam 

mânasile hâk im o lu r , Şile'nin b i r cok vatandaşları beldeden çıkarılır. 

Şile'nin her taraf ında müstebidin şiddeti Vt bunun doğurduğu k o r k u hâ

k i m o lu r . Be lden in her bakımdan inkırazı kendis in i göstermeye haşlar: 

23) F i lozo f , halk ın terekküp ve tc fc fkkUi tarzına fiore. dem-ıknuıinln >u a» mu 

savat « t ı n ına l ı l l na l eden, f a k i r l e r ve zeng in ler « r « H mda alyagl Im l l y a z bak ım ınd ın 

tılcblr f a r k güzclmlyen v# s a l a h i ye t l e r i bu Binıttan yalnız b i r i m 1 i nh isar e i u r m l y e n , 

b) S i t c ' n i n niyazı ve I t l a r l 1*1 e r i l r l ı t lgal İmkanını veren yüksek mrmur lyp l ler l an rak 

muayyen b i r g r l l t l o l a n . muayyen b i r w g | veren k imse le i e tevd i k ı lan , n kendiHlm-

b r r h a n f i l fena h l r vey. ah l f t k l he rhang i bir kunur lanad u l u n m u ı İmkânsız b u l u nan 

va l ı ındas lann hepnlne hu m e m u r l y e l l e r l İşgal ef lebi lmek nıılâhlyelinl laniyım ve ka

nunu h a k i m k ı lan : d i vatanda» n imak »artlle SKr ' n i n bütün sâklnlerlne hu memu-

r l y e l l e r i l ıga l edeb i lmek İmkanını tanıyan v t kanuna y ine en un l un m e v k i i bahıey-

I l yen ; e l ve n i haye t cylne ayn i s a r l l a r t ha iz bu lunmas ına ta f tmen hâkimiyet i kanun-

i l an çok lu** i n l l k a l e K l r e n , m u t l a k o tn rHey l k anundan refeyllyenı »eklileri « Imnk 

U*ere m u h t e l i f n e v i l c r l n l n mevüuubah ı «Jr lutunu Meri f l l rmü rUr (Bk Pft\t\q*+r K, 

V t t. TV. I 3. Sı 

24 i Bk PnUNfjue, K V I , f. ÎV, I 4. 
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müstebit, haiz bulunduğu salâhiyetleri muhafaza hususunda her türlü fena 

çarelere, her nevi desiselere, her türlü muz i r tedb i r lere başvurur. 

Aristoteles gerek demokras iy i ve gerekse istibdadı t enk i t e t t i k t e n 

sonra, monarşi, a r i s t ok ras i , Po l is i namı altında üç nev i s iyasi s istemden 

bahsetmiş ve her üçünün de müşterek prensib i u m u m i menfaa t o lan bu 

s is temler i «iyi* d iye vasıflandırmıştır. Bun l a rdan monarşi k sistemde sa

lâhiyetlerin hepsi tek b i r f e r t t e temerküz etmiştir. Bu sistemde, Şile'nin 

basında bu lunan f e r t . ah lâkan, zekâca ve b i l g i bakımından diğer f e r t l e re 

nazaran üstün b i r meziyete m a l i k t i r . Bu sistemde, her şey, müşterek men

f a a t i k o r umak l a mükellef Kral ın faz i le t ve ahlâki güzelliğine dayanmak

ladır. Bu sistemde, vatandaşlar, kendis ine güvendikleri bu Şef'İ t ak i p 

ederler, S i te 'n in işlerinin görülmesini hiç b i r endişe duymaksızın bu tarzda 

b i r Hükümdara terkeder ler . A r i s t o k r a s i y e ge l ince; bunun mümeyyiz vasfı 

da faz i le t ve b i l g i d i r - 7 . A r i s t o k r a s i , f e r t l e r i n faz i le t , mez iyet ve b i l g i l e r i ne 

dayanan b i r s is temdir ve ancak muayyen b i r zümrenin, servet farkı göz-

Önünde tutulmaksızın vatandaşların en o lgun , en akıllı ve en ahlâkl ı ları

nın Hükümet işlerini İfa ey lemeler inden ibaret bulunmaktadır . O to r i t e 

beldenin en seçkin ve en i y i k imse ler ine a i t t i r ve bun la r o t o r i t e y i Dev le t in 

ve Devlet i teşkil ey i i yen azaların menfaa t ve iyiliğini nazarı i t i b a r a ala

rak kullanırlar. Bu Hükümet şeklinde salâhiyet. Hükümet in önemli fonk-

sionlarının mukadderat ım t a y i n k e y f i y e t i , doğrudan doğruya akıl , zekâ 

ve b i lg iye terkedilmiştir. Bu s istemde herkes salâhiyetlere iştirak edecek, 

f aka t bu iştirak k e y f i y e t i bu husustak i eh l iyete ve onun dereresine göre 

vukubulacaktır. Eh l i ye ts i z ve d i rayets iz k imseler , dolayısile Hükümet işle

r ine iştlrâk ve müdahaleden uzaklaştırı lmış olacaklardır. N ihaye t Pol is i 

s istemine ge l ince: bu da çokluğun, müşterek menfaa t i kendis ine gaye i t t i 

haz ederek Hükümet işlerini i f a eylemesinden ibaret bulunmaktadır-". Bu 

sistemin dayanak noktası, vasat b i r servete ma l i k o]an orta»halli s ın ı f ın : 

y a n i , salâhiyetlerin, S i te 'n in en i y i unsuru o larak karşılanan o r t a ha l l i sı

nıfta bulunmasıdır. Bu Hükümet şekli, demokras in in aş ın net iceler inden 

tamamen uzak ka lan ve bunun la beraber y i ne az çok demok r a t i k b i r ma

h iyet arzey l iyen b i r s is temdir ve buna demokras in in muted i l b i r şeklidir 

demek te mümkündür . Gayesi müşterek menfaat ve kanunun hâkimiyeti 

olan'" bu sistem, hem servet , hem hürriyet ve hem de l i y aka t esaslarına 

dayanan sentet ik b i r Hükümet şeklinden ibaret bulunmaktadır . Bu sis

temde vatandaşların hepsi Site işlerine iştirak eder, şehre müteall ik İşlerde 

27> Bk. Porlf ıçuc. K V I . t V I . | 4. 
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rey v e r i r . Faka t b i l f i i l Hükümet ve idare edenler zümresine g i reb i lmek 

İçin işgal edilecek mevk i i n Önem ve mah iye t ine göre değişen muayyen h i r 

verg i vermek , muayyen b i r eh l i ye t i haiz bu lunmak ve bu ehl iyet bakımın

dan da Sİte'de temayüz etmiş o lmak lâzımdır. Keza servet ve hem de eh l i 

ye t i nazarı i t i b a r a a lan bu sistemde, salâhiyetler, net ire İtibarile, nisbeten 

zengin, o r t a h a l l i , vasat b i r servete ma l i k ve fakat yüksek b i r faz i let ve 

b i lg i sahib i ve miktarı oldukça çok b i r zümreye verilmiş bu lunmaktad ı r 

ArİB'otelCN demokras i ve istibdadı 'fena d iye tavsif e t t i k t en snnra 

- i yb d i ye vasi i landı rdiğı Hükümet şekilleri arasında da l a m b i r t e rc i h 

yapmiıj değildir. F i lozo f bu hususta müsamahakâr davranarak . İyi Hükü

met jek i İlerin den hiçbirini reddetmek istememiş ve buoların h e r b i n n i n 

fayda ve mahzurlar ına temasla i k t i f a etmiştir. Monarşi ve a r i s tokras i sis

temler ine nisbeten temayül göstermesine, o r t a ha l l i vatandaşlara dayanan 

pol is i s i s temin i az çok medh eylemesi ne racmen. prensip i t i ba r i l e . b i r Hü

kümet şekli hakkında müsavat, hürriyet ve adalet prensipler ine uygun o l 

duğu t akd i rde i y i d i r demenin mümkün olacağını ve nihayet her top lu lu 

ğun kend i k a r ak t e r i ne uygun f i lan Hükümet şeklinin o t op l u l uk için daha 

i y i sayılabileceğini kabu l etmiş, bu hususta az ^ok b ir kıstas vücuda ge

t i rmeye çalışmıştır. 

F i lozof , her topluluğun kendi bünyesine uygun gelen b i r Hükümeı 

şekli kabu l edeceği meselesi üzerinde bilhassa durmuştur. Meselâ, f i k i r ve 

düşünceleri, örf ve teamülleri İtibarile köleliğe, esarete temayül ve istidadı 

olan ve bu tarzda b i r yaradılışa ma l i k bu lunan b i r top lu luk için, dehâ ve 

faz i lete dayanan , tebaalarının men faa t i n i her şeye üstün kılan monarşik 

b i r idare tarzı en i y i b i r Hükümet sek l id i r i leneb i l i r . Z i ra emretmesin i b i l 

meyen ve buna lâyık olmıyan b i r top lu luk için i taat etmekten başka b i r 

'•are t asavvur edilemez, ona yakışan ancak itaat ey lemekt i r . Fakat , hürri

yet ler ine , eşitliğe büyük b i r önem a t f ey l i yen fer t le rden müteşekkil b i r top

lu luk için monarşinin i y i b i r Hükümet şekli olabileceği söylenemez. Böyle 

b i r t op l u l uk için nisbeten demokra t i k b i r idare tarzına ihıiyaç vardır. 

Böyle b i r t op l u l uk t a kanunların b i r düzen dah i l inde teessüs etmiş ve ist is

nasız bütün vatandaşların Hükümet işlerine iştirakini mümkün kılacak 

bir Meclis taraf ından müzakere ed i lmek suret i le vücuda getirilmiş utma

ları lâzımdır . Yalnız, böyle b i r sistemde de önemli b i r mesele bahis mevzuu 

a lmakladır ; o da, istisnasız bütün vatandaşların Hükümet işlerine iştira

k i n i n ne şekilde mümkün olabileceğini, bunun ne tarzda t ahakkuk edebile

ceğini tesbit meselesidir. Z i r a . Dev le t in vaz i fe ve mükellefiyetleri karsı

sında herkes in mu t l a k müsavatım tasavvur etmek, çok teh l ike l i ve hattâ 

r ahakkuku imkânsız b i r şeydir. Dev le t in büyük b i r Önem arzeden muh te l i f 

vazi fe ve f a a l i y e t l e r i n i n mukadderatını t a y i n ve bu hususta b i r k a r a r ve-
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r i lmes i k e y f i y e t i , k u r ' amn tesadüfü iği ne değil, doğrudan doğruya akıl ve 

idrâke, faz i le t ve b i l g i ye t e rked i lme l i d i r . Meselâ Site'de sayı i t i b a r i l e da ima 

fazla o lan f a k i r l e r çokluğu haiz bulunduklarından, bun la r Site n i n efen

d i l e r i o lacak ; zenginler, akıl l ı ve faz i le t sahib i k imseler f a k i r l e r i n i h t i r as 

ve arzularına tâbi kı l ınmış bulunacaklardır. Her t u r l u hissi se l imden mah

r u m bu f a k i r l e r den müteşekkil kütle de, net ice i t i b a r i l e , âdi demagok l ann 

tahakkümü altına girmiş olacaklardır. Kanun l a r da ima b i r değişiktik 

içinde kalacak, bunların yer ine İhtirasların t a h akkukunu mümkün kıla

cak k a r a r l a r k a i m olacak ve demok r a t i k s istem de kısa b i r zaman zar

fında ko l l e k t i f b i r ist ibdada müncer olacaktır. İşte bu mahzu r l a r ber ta ra f 

ed i lmek is ten iyorsa , herkes s iyasi salâhiyetlere İştirâk e t m e l i d i r : f aka t 

bu iştirâk k e y f i y e t i bu husustak i l i yaka te , faz i let ve b i l g i ye ve onun dere

cesine göre vukubu İmalı dır. Eh l i ye t s i z l e r Hükümet işlerinin görülmesin

den uzaklaştırı lmalıdır. Z i r a , Hükümet ve idare faz i let ve mez iye t i , i l i m 

ve b i l g i y i icap e t t i r m e k t e d i r ve Hükümet işlerinde de ancak bu faz i let ve 

mez iye t i , bu i l i m ve b i l g i y i i k t i s ap edebilecek, buna müstait o lan k imseler 

ve bu işlerle İştigale v ak i t ve ha l i müsait o lan lar iştirâk e tme l i d i r l e r . Şu 

halde, f i l ozo fa göre, hürriyet ve müsavata büyük b i r önem veren f e r t l e r 

den müteşekkil b i r t op l u l uk için en i y i Hükümet şekil, akı l l ı , faz i let sa

h i b i ve o lgun k imse le r i n icrayı Hükümet eylemesini m ü m k ü n kılan ve bu 

vasıf ve mez iye t le r i haiz bu lunmıyanJan S i te işlerine müdahaleden uzak 

bu lunduran Hükümet tarzıdır ve bu da f i l o zo fun a r i s t ok ras i d iye tesmiye 

eylediği sistemden başka bîr şey değildir. 

Aristoteles, o r t a ha l l i sınıfın, yan i zengin ler le f a k i r l e r arasında vasat 

b i r servete ma l i k o lan k imse le r i n çokluğuna dayanan Pol is i s is temin in 

cemiyet için arzeylediği önemi de göstermeye çalışmış, servet bakımından 

yekdiğerine eşit ve durumlar ı aynı o lan vatandaşlardan müteşekkil b i r 

s i ten in siyasî teşkilâtının, mümkün olduğu kadar eşit ve ayn i şart lan haiz 

vatandaşlardan mürekkep o r t a h a l l i sınıfa dayanan Hükümet sek l in in 

faydalarını ve bunun lüzum ve ehemmiye t i n i tebarüz ettirmiştir. Site'de 

yalnız zeng in ler in veya yalnız f a k i r l e r i n hâkimiyetinden doğarak mah

zurları nazarı i t i ba ra a la rak , şehrin kab i l olduğu k ada r müsavi ve vaz i 

ye t l e r i yekdiğerinin ayn i o lan vatandaşlardan terekküp ey lemesin i söyle

yen f i lozof , bunun ancak durumları vasat o lan or ta h a l l i k imselerde bu lu

nabileceğini, en müreffeh ve mes'ut b i r Dev le t i n ancak bu o r t a ha l l i va

tandaşlardan terekküp ey l i yen Devlet olması gerektiğini, böyle b i r Dev* 

lpttt* f a k i r l p r i n ve zeng in ler in doğuracakları mahzur l a ra tesadüf edilme

diğini , i y i b i r Hükümet şeklinin o r t a ha l l i vatandaşlara dayanan sistem

lerde aranması icap ettiğini, böyle b i r Dev le t in her türlü kargaşalıklardan 

masun bulunduğunu ve o r t a ha l l i vatandaşların azalmasi le beraber Dev-
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et in de teh l ikeye maruz kalacağını kabu l eylemiştir^ 1. Faka t , o n a ha l l i 

sınıfa dayanan Pol is i s is temin in bütün bu faydalarını tebarüz e t t i r en f i l o 

zof, bu Hükümet şeklinin hiçbir zaman t ahakkuk edemediğini veyahut 

çok ender ve çok mahdut ve muayyen cemiyet lerde mümkün olabildiğini 

de ilâve e tmiş t i r 3 1 . 

Mi lâddan evvel dördüncü asrın i k i n c i yarısında yetişen Çin f i lozof la 

n n d a n Meng-tne ( M . E . 372-288). halkın sevk ve idare ed i lmek ihtiyacı ve 

fe rd i n i y i b i r Hükümet mekan izm asile kemale erd i r i lmes i üzerinde dura

rak Dev le t in zaruril iğini tebarüz ettirmiş ve fakat Devlet mekanizması 

içinde halkın da haiz bulunduğu mümtaz mevk ie İşaret e tmekten , onun 

arzularına da büyük b i r kıymet ver i lmes i lüzumuna temas eylemekten 

ger i ka lmamış t ın F i lozofa göre. ha lk köle değil tebaadır ve Devlet içinde 

önemli b i r rolü ve güzide b i r m e v k i i vardır. Hattâ, f i lozof , bu hususta 

daha i l e r i g iderek . Hükümet in , hâkimiyetin menşeini halkın mas ında ara

yan b i r telâkkiyi b i le müdafaaya çalışmıştır. 

Gerçekten, Men^-fse'ya göre, hükümranl ık hakkı, kendi menşeini. 

Gök Tanrısı i le ha lk arasında yapılan b i r nevi mukavelede bulmaktadır. 

Hükümranl ığ ın h a k i k i menşei Gök Tanrısı ise de, bu î lâhi menşe, kendi 

h ak i k i i f ades in i , halkın rızasında bu lmak t a ve bundan dolayı da ha lk , hü

kümranl ığ ın kaynağı o larak mülâhaza ed i lmek ted i r Bundan başka Hü

kümdarın kendi mevk i i n i muhafaza edebilmesi de halkın rızasına bağlı 

bulunmaktadır . Bu rızayı haiz bulunmıyan b i r k imsen in Hükümdar o lma

sına imkân y o k t u r . Halk ın sempat is in i kaybeden b i r hükümdarın, artık 

siyasi hiçbir sıfatı mevcut değildir. Hattâ böyle b i r k imse öldürüldüğü 

takd i rde , bunun b i r Hükümdar ın değil, b i r suçlunun Öldürülmesi şeklinde 

karşılanması lâzımdır. 

Keza, Hükümdar ın kendi ha le f i n i bizzat kendis in in t a y i n eylediğinden 

de bahse İmkân yok t u r . O, ancak, muayyen b i r k imsey i . Gök Tannsı i le 

halkın kabulüne arz, onlara t e k l i f ey lemekted i r . Gök, kendi iradesini sözle 

değil, ha lk vasıtasile i zhar e t m e k t e d i r N ihaye t , Gök. Hükümdar üzerin

deki mürakabesini de, ha lk vasıtasile icra e tmekle , onun vasıtasile her 

şeyi kontrolü altında bulundurmaktadır . H e r şeyi onun vasıtasile. onun 

göz ve k u l a k l a r i l e görmekte ve İşitmektedir. Kısaca, Devlet işlerlle i l g i l i 

her şey, halkın da im i mürakabesi altında hulunmaktadır. 

Zamanının siyasi s i s temler in i nazarı İiibara a lan M' monarşi-

e. H ü k ü m d a n n otor i tes ine , muhalefet etmemiş ve fakat ist ibdada da hiç 

b i r şekilde t a r a f t a r olmamıştır . O to r i t e , i k t i d a r , bunlardan müstefit olan-

30> Bk PoFırttfue, K. V I , r I X . I 4-9, 

31) B k . MMt*4% K V I . f. I X . | 10-12, 
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ların menfaa t ler ine hizmet edecek b i r vasıta değildir. Bunların mevcud i 

y e t l e r i , üzerinde icra ve i s t ima l ed i l d i k l e r i k imse ler in men i aa t l e r i l e i l g i l i 

bulunmaktadır , tşte bundan dolayı, Meng-tse, istibdadın ha lk üzerinde 

husule getirdiği fena net ice ler i t asv i r ederek b i r sisteme şiddetle karşı 

gelmiş, onu t enk i t etmiştir, istibdadın doğurduğu mahzur la rdan acı acı 

şikâyet ederek, halkı müstebit Hükümdar lar ın idare tarzlarına karşı mü 

dafaaya çalışmıştır. ^Fi lozofa göre, i s t ibda t , sonunda, içinde ye r aldığı 

s iyasi s istemi ve onun başında bu lunan müstebidi de b i r l i k t e mahveder. 

F i lozofa göre, keza, s iyasi s i s temler in insanî prensiplere dayanmaları , 

i y i ve âdil g i b i mefhumlar ın bu s istemler dah i l inde her şeye üstün kıl ın

maları icap eder. Ada le t i hâkim kılmayan b i r Hükümdarda , Hükümdar l ık 

sıfatının mevcud iyet inden bahse imkân y o k t u r . Bundan başka, i y i b i r Hü

kümet sisteminde, Hükümet edenle edi lenler arasında karşılıklı vaz i fe ler 

bahis mevzuu olmaktadır. Meselâ, Hükümdar ın salâhiyetlerini su i i s t ima l 

e tmemesi , halkı sevmesi, vaz i fe le r in i fena i f a eden Nazırları cezalandır

ması lâzımdır. Buna mukab i l , halkın da, Hükümet in başında bulunanları 

sevmesi icap eder. Hükümdar , ha lka , b i r çocuğun babasına gösterdiği 

sevgi ve hürmeti göstermesi ve Hükümet in menşei elan halkın da b i r ba* 

banın evlâdına karşı gösterdiği muhabbet i İzhar etmesi lâzımdır . Bundan 

başka, i y i b i r Hükümette vaz i fe le r in i su i i s t ima l eden Nazırları cezalandır

mak hakkına Hükümdar ın ma l i k olmasına mukab i l , Nazırların da, kendi 

l e r i tarafından yapılan tavs iye ve i h t a r l a r a k u l a k asmıyan fena Hüküm

darları mevkîlerinden uzaklaştırmakla mükellef bulunmaları icap eder* a . 

i l k Çağ filozoflarından Kıbrıslı Zenon'un ( M . E. 336-262) faa l i ye t i l e 

kendis in i gösteren sto is izm cereyanı da muh t e l i f demokra t i k prens ip ler in 

inkişafını mümkün kı lmaktan ger i ka lmamış ; esaretin ilgası, f e r t l e r ara

sında eşitlik, tabiî adalet ve hukuk , f e r t l e r i n hürriyeti g ib i demokrasi ile 

i l g i l i muh te l i f esasların t a hakkukuna hizmet etmiştir. Bu cereyan, bütün 

insanların ayn i vücudun b i r e r uzvu olduklarını, dünyaya hâk im o lan tabi i 

b i r kanun ve nizamın mevcud iye t i n i , hiç b i r baskı ve t a z y i k i n or tadan 

kaldıramıyacağı b i r hürriyet telâkkisini, rasyonel b i r varlık o lan İnsanla

rın t amamen b i r b i r l e r i n e benzed ik ler in i , esasım insanın fıtratında bulan 

t ab i i b i r h u k u k ve adalet telâkkisini, beşeriyetin birliğini, cihanşümul h ir 

Dev l e t i n t a h akkukunu müdafaaya çalışmış ve müdafaa ettiği bu prensip

ler le de zamanının siyasî düşünceleri üzerinde Önemli b i r tes i r icra etmeve 

m u v a f f a k olmuştur. 

32) Bk . tttnri Matprru, op. r j t . , H, 086-561; Paul Jatıflf. op. r l t . . c. I, *. 45: Sem-

aeddin Otinıtttau, op . e l t . t. 13S; Mttrtvl d r la Mutır de Villenuuve. T r n l t i Rt fnrra l tt 

l ' E l a t , c. I , Par i s 1929, ı . 76. 
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Milâddan evvel ü ç ü n c ü asırda yaşayan Çin filozoflarından Shang-tse, 

Devlet ve Hükümet İşlerinin kanun la r l a tanz im edilmesi ve her şeyin bu 

kanun la ra uygun b i r tarzda cereyan etmesi lüzumundan bahset t ik ten 

sonra, Dev le t in başında bulunan Hükümdara f l i t i b i r m l tanımamış ve 

Hükümdar ın sadece b i r sembol olması lüzumundan bahseylemişıir. Dev

l e t i n başında her türlü fiilî teşebbüslerden mah rum bulunması lâzımgelen 

Hükümdar ın , tfükûmel İşlerine müdahale ey lememek, her şeyin Nazırlar 

tarafından idare olunması lâzımdır. Nazırlar U t iGna s ı z herke*? laiblkı 

k ab i l kanunları y apa r l a r ve bunların taıbikına nezaret ederler. Devlet 

işleri mevcut bu kanun la ra göre cereyan edeceğinden, tabiatıle Hükümda

rın bu g i b i hususlara müdahalesinin sebebi mevcudiyet i de or tadan ka lk 

mış o l u r 3 3 . 

As len Yunan ırkına mensup o lup bilâhare Roma ya gelerek orada yer 

leşen Polybios ( M . E . 210-128), monarşi, aristokrasi ve detmtkraın namı 

altında muh t e l i f siyasî s is temler in mevcud iyet inden bahset t ik ten sonra 

bunların h e r b l r i n i n mümeyyiz vasıfları üzerinde durmuştur. F i lozofa göre. 

monarşi k sistemde. Kralın vaz i fes i , herkesin hayır ve iyiliği için çalışmak, 

sevgi ve muhabbet ten i l h am almaktır . Bu ta rzdak i b ir sistemde. Hükümet 

edi lenler , başlarında bulunan bu Şefe , şiddei ve k o r k u neticesi değil, kendi 

düşünce ve muhakemelerde tâbi o l u r l a r . Faka t , zamanla, bu Şeflerin, h u 

dutsuz b i r i k t i d a r a sahip o lmak temayüllerinin cazibesine kapılarak, o to

r i te le r ine , her şeyi yapmak imkânım kendi ler ine veren b i r kuvvet naza-

rile bakmağa başlarlar. Bun l a r fe r t l e re te fevvuk ederek yalnız kendi men

f a a t l e r i n i n t em in ve t a tm in i ne k o y u l u r l a r ve böylece, bu mut l ak otor i te-

ler i le , K r a l i y e t i İstibdada kalheder ler . Bu d u r u m karşısında t a t m i n ed i l 

mekten uzak bu lunan f e r t l e r , ayaklanırlar, kendi ler ine Hükümet ederek 

k imse ler i seçerler, r e y l e r i n i o lgun ve b i l g in k imseler lehinde kullanırlar ve 

neticede istibdadın yer i ne b i l g iye dayanan a r i s tokras iy i hâkim kılarlar. 

A r i s t o k r a s i n i n teessüsünden sonra. Hükümet edenler, başlangıçta, 

f e r t l e r i n men f aa t l e r i lehinde hareket ederler , on lara faydalı olmağa çalı

şırlar. Faka t , sonraları, bun la r da kendi menfaa t ler ine hizmet etmeye baş

l aya rak a r i s t ok ras i n i n yer i ne oligarşiyi ikame ederler. Oligarşi de, top lu 

luk İçinde müsavatı o r t adan kaldırır ve neticede, bu d u r um , f e r t l e r i n 

kslyonlarına sebebiyet ve r i r . Ha l k bu du rumdan ku r t u lmak için ayak la 

nır ve idarey i kend^ el ine a l a rak oligarşinin yer ine demokras iy i ikame 

eder. D e m o k r a t i k re j imde , ha lk her şeye hâkimdir . Hürriyet ve eçitlik 

prens ip ler i t a hakkuk etmiş bu lunmaktad ı r Faka t , sonraları, bu prensip ler 

de önemli t eh l i ke l e r i n zuhuruna sebebiyet v e r i r . Fer t l e r arasında siyasi 

33ı Bk W**Ifrnm Khr>thaıd. <tp rit.. 273 



5 1 g İLK C A C D A P C M O K K A T t K V E ANTİDEMOKRATİK (İORCŞLEFf 

i h t i r a s l a : , tahakküm temayülleri kend i l e r i n i gösterirler. Top l u l u k içinde 

soygunculuk , yağmacıl ık, kargaşalık hâk im o lu r . Demokras i içinde yaşa

yan i e r t l e r i n heps in in üstünde, şiddet ve t a zy i k hüküm sürmeye başlar. 

Kend i ler ine tahakküm etmek i s t i yen le r i n cazibesine kapılan, i h t i r a s t an 

gözleri körleşen insanlar , artık hiçbir şey görmezler. Böylece, y an i insan

ların kend i l e r i n i yen i müstebitlerin kucaklarına a tma l a r l l e , demokras i de 

mevcud iye t i n i kaybeder. 

Roma' l ı mütefekkirlerden Cicero ( M . E . 106-43), insanın hak ve ada

let için doğduğunu, mesnet ve teme l in i ak l a sahip b i rer varlık o lan ve akd 

bakımından b i r b i r l e r i n e eşit bu lunan insanların şuur ve vicdanlarında 

meknuz hakkan iye t ve nasafet mefhumlar ında bu lan değişmez ve z a r u r i 

b i r tabiî ada le t in mevcud iye t i n i , Dev le t l e r i n hepsinin akl ın sevk ve idare 

eylediği b i r kül lün cüzleri olduğunu, aklın ve hukukun üstünlüğü key f i ye 

t i n i n bütün Devlet lere şâmil bulunduğunu, t ab i a t i n b ir eseri o lan Dev le t in 

*Res pub l ica* ( âmme şeyi, âmme mal ı ) veya *RcsV»puh» (halkın malı . 

halkın şeyi) olduğunu. Dev le t i n adalet ve u m u m i menfaat esaslarına da

yandığını tebarüz e t t i r d i k t e n sonra . Hükümet şekillerini monarşi, ar is 

t o k r a s i ve demokras i d iye üç kısma ayırmış ve bunların h e r b i r i n i n mah i 

y e t i n i tesbit eylemiştir. Monarşide tebaa sıfatını haiz olan h a l k hürriyet

ten m a h r u m ve âmmeye müteall ik işlerin hepsi tek b i r k imsen in İradesine 

tâbi bulunmaktadır . A r i s t ok ras i de ise i k t i d a r , güzide, mümtaz ve mahdut 

k imseler tarafından İstimal ed i l ip tebaa sıfatını haiz o lan ha lk y ine hür

r iye t inden m a h r u m ed i lmek ted i r . N i h aye t d emok r a t i k sistemde ise i k t i d a r 

ha lka a i t bu lunmaktadır" 1 ve Devlet hakkında âmmenin mal ı , umumun 

şeyi (Res publ ica) d iye yapılan t a r i f e tekabül eden, bu t a r i f e kab i l i t a t b i k 

o lan yegâne Hükümet şekli de demokras id i r . Bu sistemde ha l k hürdür ve 

her şeye sahip bulunmaktadır . Hükümet şeklinin, mümeyyiz vasfı hürriyet 

ve hürriyetin şartı da h u k u k i eşitlik o l an bu nev'inde. Devlet işleri ha lk 

tarafından görülmektedir. Faka t , bu taKdİrde bi le , ha lk kütlesini teşkil 

ey l i yen f e r t l e r için bahis mevzuu o lan eşitliğin adalet ve hakkan i ye t e uy

gun bulunduğu söylenemez. Bu Hükümet şeklinde, hattâ âdi lâne ve mun-

sifâne b i r tarzda hareket olunması hal inde bi le, hâkim bu lunan eşitlik esa

sının m u h i k ve âdil olduğu söylenemez. Çünkü f e r t l e r arasında mu t l ak 

eşitliğin hâk im kılınması k e y f i y e t i , İnsanlar arasında her türlü l i y aka t , 

h l i ye t ve asalet farklarını o r t adan kaldırmakta, en mükemmel zekâlarla 

en l i y aka t s i z l e r i ayn i seviyeye koymaktadır^-. Bundan dolayı, demokrasi-

H l Bk . De ReyHhHra, K. I . X X V I . s. 47 . 

3 5 1 Bk . De ftepultlit'fi. K. 1. X X V I I . S- 49. 



n in hâkim kı lmak istediği mu t l a k hürriyet prensib i , bizzat sosyal du ruma 

zıt b i r bünyeye ma l i k bulunmaktadır-

F i l ozo fa göre monarşi, a r i s tokras i ve demokrasi s istemler inden her-

b i r t n i n çok mükemmel olduğunu söylemek mümkün değildir. Bun la rdan 

h e r b l r i n i n kendine mahsus mahzurları , t a k d i r ve tenkide değer tarafları 

vardır. Bunların he rb i r i tahammüle müsait b i r bünyeye, terc ihe değer b i r 

ka rak te re ma l i k oldukları g i b i , h e r b l r i n i n kendine mahsus mahzurları da 

mevcut bulunmaktadır™ Eğer bu üç sintcnıden mukakkak surett* b i r i n i 

seçmek Idzvrtsa, bu t akd i r de Kraliyet t e rc i h edi leb i l i r . K r a l , yurddaşları 

üzerinde, b i r babanın çocukları üzerinde olduğu g ib i . kendi şefkat ve sev

g is in i hâk im kılar". Bu sistemde K r a l b i r ai le şefi g ib id i r . Fe r t l e r köle 

değil. Kralın çocukları mesabesindedir. Bu s is temin terc iha değer oluşu 

nun sebeplerini de. doğrudan doğruya tab i i hâdiselerde aramak lâzımdır. 

Dünyaya hâk im olan tek b i r Tanrı, tek b i r t lâh vardır, o da Jüpiter'dir. 

İhtiraslara hâk im olan tek b i r kudre t vardır, o da akıldır. Ai lede tek b i r 

şef vardır, o da babadır. İşte bun lar g i b i insanları sevk ve İdare ederek 

tek b i r şefe ihtiyaç vardır, o da Kraldır. Tek b i r şef tarafından idare o lun 

mamak , t o p l u l u k l a r için önemli bîr teh l ike arzetmektedir . Tek b i r şef. 

topluluğu tehd i t eden t eh l i ke l e r i , herhangi b i r h a r e k r t i n fena net ice ler in i , 

camiaya nazaran daha i y i görebilir. 

Cıeero'ya göre, monarşi , a r i s tokras i ve demokrasiden he rb i r i n i n mah

zu ru bulunduğuna göre, s iyasi s is temler in en i y i s i n i bunların dışında ara

mak lâzımdır ve bu da monarşi, a r i s tokras i ve demokras in in en i y i t a ra f 

larının mezci le vücuda gelecek sentet ik Hükümet şeklinden ibaret bu lun

maktadır . Bu tarzda b i r siyasi sistemde, halkın i k t i da r i t e . Kralların oto

r i tes ine müşabih bîr o to r i t e i le . tâdil ve t a h f i f edilmiş, müvazeneleştiril

miş b i r a r i s t ok ras i kendis in i göstermektedir. Bu sentetik sistemde y ine 

icrayı Hükümet ey l i yen tek b i r şahıs mevzuubahs o lmakta , fakat bu tek 

şahsın* yüksek kud re t i l e seçkin ve mümtaz k imseler in o tor i tes i t e l i f ed i l 

mekte ve ha lk İçin muayyen b i r serbesti sabası tanınmaktadır. Bu tarz

dak i b i r s istemle s iyasi b i r istikrarın t a h akkuku imkânı hasıl o larak , i h t i 

lâl ve kargaşalıklar önlenmiş olacak, İnsan tabiatında meknuz bulunan 

nizam, o t o r i t e , eşitlik ihtiyaçları karşılanacaktır. Muh te l i f s istemler ara

sında b i r uzlaşma, b i r uygun l uk , z i l kuvve t l e r arasında b i r müvazene ta

hakkuk edecekt i r . 

Roma'l ı Stbislyenlerden Seneea (M .E . A - M.S. 65) . insanların tahia-

ten ve f ı traten eşit bulunduklar ım, insanlar arasında hiçbir ayrılık bu-

3f i i Bk . Dr RfpvihHrtı. K t , X X V I , %. 47. 

37ı Bk . D* Rrpnbhrfr. K. 1. X X X V . ft, 59. 
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Ummadığını i l e r i sürmüştür. İnsanları b i r b i r i n den ayıran yegâne nokta , 

onların haiz bulundukları meziyet ve vasıflardır. Faka t insanların kâffesi 

için ayn i meziyet ve vasıflara erişmek de mümkün bulunmaktadır. A y n i 

çekirdekten yetişen, ayn i menşee ma l i k bu lunan insanların hepsi ayn i 

şartlar altında yaşamaktadır . Eğer, f i i l i y a t t a , insanlar arasında b i r f a r k , 

bazılarının esir sıfatım haiz olmaları g ib i b i r d u r u m müşahede ediyorsak, 

bunun sebebini tesadüfte ve mesnedini de tabi t hukuk t a değil mevzu hu

kuk t a , başka b i r i fade i le poz i t i f h ukuk t a , site hukukunda , Hükümet eden

l e r i n yapmış oldukları kanun la rda , a r amak lâzımdır'*". 

Roma'l ı s to is i yenler den Epiktetos (50-138) da insan için hürriye 

müdafaa ve esaret müessesesine şiddetle hücum eylemiştir. F i l ozo fa göre, 

kend im iz için arzu etmediğimiz her şeyi başkası için de İstememek lâzım

dır. H iç k imse köle olmayı, hürriyetinden m a h r u m k:lınmayı arzu etmez. 

Başkalarına köle o l a rak hizmet e tmen in b i r sebep ve h i k m e t i de mevcut 

değildir. * •¬

R o m a l ı s to is iyenlerden Marcus Aureliutt Antoninus (121-180), insan

ların heps in in kendi menşelerini ayn i ve tek b i r ruh ta bulduklarım söyle

miş, dünyada yaşayan insanların hepsin i b i r b i r i n i n y a k i n i . hışmı o larak 

karşılamış, insanların hepsin in tek b i r Dev le t i n tebaası o l a rak ayn i siyasi 

teşekkül içinde birleşmelerini lüzumlu görmüştür. 

İnsanların cümlesi için müşterek b i r tabiî kanunun , yeknesak ve c i 

hanşümul b i r tab ia t kanununun mevcud iyet inden babseyl iyen ve bilhassa 

&toi*ı • felsefesinden mülhem olan b i r çok Roma'lt hukukçular ın da 

demok r a t i k p rens ip le r in inkişafını mümkün kı lmaya çalıştıkları görül

mekted i r . Bun l a r insanların b i r b i r l e r i n e eşit kı l ınmalarını İfade ey l iyen 

h a k k a n i y e t i n icaplarına uya r ak , insan lar arasında mevcut sosyal f a r k l a r a , 

f e r t l e rden bazılarının hürriyetten m a h r u m kı l ınmalarına i t i r a z etmişler; 

esaret in tab ia te muha l i f b i r key f i ye t olduğunu müdafaaya çalışmışlardır. 

Meselâ bun la rdan Labeo h u k u k u n İnsaniyet, adalet ve hürriyet prensip

ler ine dayanmasını ve bu prens ip lere uygun b i r tarzda gelişmesini İleri 

sürmüş. Devlet şeflerinin mutlakiyetçi temayüllerini ne f re t l e karşı lamış; 

Papinianuı toplulukların men faa t l e r i n i k o r umak l a mükellef addeylediği 

Devlet memurlarının âmme h u k u k u müesseselerinin kend i ler ine bahşeyle-

d i k l e r i salâhiyetleri ancak ko l i ek t i v i ten i n men f aa t i uğurunda ku l lanab i le 

cek le r i n i tebarüz ett i rmiş; Ulpîanus da t ab i i h ukuk bakımından insanla

rın eşit olduklarını, hepsinin hür doğduklar ım müdafaa etmiştir. 

R. G. O. 

3fl) Bk . Paul Janet, op . cH„ c. İ,F B. Mwra, op . e l l . , »- BG-

39) Meselfl Lalın». Ca ius , Pıınlnlftnut. U lp i anus , Pnu lus -• r-• hukukçu lar . 


