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Giris

1 — Gebeligin durdurulmas: meselesi 1980’li yillarda Tiirkiye’-
nin giindeminde bulunan konulardan birini teskil ederken, aym ko-
nunun 1960’h yillarda memleketimizin de bir parcasimi olusturmak
icin caba gosterdigi Bati toplumlarinda tartigilmis ve 1970°li yillar-
da bu mesele halledilerek yasal bir ¢oziime varilmistir'.

2 — Oysa bu meselenin, hemen hemen insanlik tarihi kadar es-
ki bir gecmise sahip oldugu konusunda tereddiit yoktur. Gebeligin
durdurulmas: olayina en eski olarak Miliddan once 3000 yillarinda
Cin'de rastlanildig ileri siiriilmektedir®,

Daha sonra, Miladdan once 2000 yillarinda yapilmis bulunan
Hamurabi Kanunlarinda hiir bir kimsenin cocugunun distiriilmesi
kadinin 6lmesini sonuclamas: halinde, kisas olarak, bunu gercekles-
tiren kimsenin cocugunun oldiiriilmesi on gorilmiistiir.

Ahdi Atik’de ihtiyari ile yapilan cocuk diisiirmeleri yasaklayan
ve cezalandiran bir hiikiim yoktur. Ana rahmindeki cocuk, annenin
viicudunun bir pargas: olarak ele alinmgtir.

1) 1964 yilinda La Haye'de yapildan 17. Milletleraras1 Ceza Hukuku
kongresinde bu konu tartisilmig ve geleneksel gorusten ayrilan
bir ¢éziim yolu kabul edilmigtir. Bk. DONMEZER, Sulhi : IX. Mil-
letleraras: Ceza Hukuku Kongresi ve Cinsiyet Ahlakina Kargi
Suclar (IHFM., C. XXX, sy. 3-4).

2) DOURLEN - ROLLIER, Anne Marie, L'Avortement et Contra-
ception, Bruxelles, 1972, 19.
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Yine Eski Misir kanunlarinda ve Musa’dan onceki Yahudi ka-
nunlarinda cocuk diistirmenin yasaklanmadig1 goriilmektedir®.

Antik Yunan’da ise Hippocrate yemininde cocuk diisiirtmenin
yer almasmma ragmen uygulamada, olagan bir yontem olarak ele
alindig1 izlenebilmektedir,

Roma’da ise baslangicta cocuk diisiiriilmesi hosgorii ile kar-
silanmistir. Ancak Roma’da aile reisinin (Pater Familiasin) c¢ocuk-
lar1 iizerinde vazgecilmez hakimiyet hakkina sahip oldugundan, ka-
nunlarda yalnizca babanin rizas:1 bulunmadan yapilan gebeligin dur-
‘durulmasi eylemleri cezalandirilmistir. Evli olmayan kadinlar ise bu
konuda tamamen hiir kabul edilerek fetus, “pars viscerum matris”
olarak miitalaa edilmistir. Tabiidir ki Roma’nin Hiristiyan olmasin-
dan sonra bu yaklasim degismis ve Hiristiyan felsefesinin etkisi al-
tinda cocuk diisiirme katil sucuyla bir tutularak karsihginda olim
cezas1 ongoriillmiistiir®.

Hiristiyanhkta ise, Incil’de bu konuda herhangi bir kayit bu-
lunmamakla beraber, Hiristiyan felsefesi cocugun diistirtilmesine
daima siddetle karsi ¢ikmistir. Tutucu dar bir anlayisa sahip Hi-
ristiyan diinyas: takdis edilmeden o6len. bir kimsenin giinahlarindan
arinamayacag inancinda bulunmasi nedeniyle c¢ocugun diisiiriil-
mesini “infanticide” cocugun oldiiriilmesi sucu olarak kabul et-
mistir®,

3 — Islam’da ise diger biitiin dinlerde oldugu gibi cocugun dii-
siiriilmesi bir ahlak meselesi olarak ele alinmistir. Embriyon halinde
oldugu kabul edilen hamileligin ilk dort ayinda cocugun diisiiriil-
mesi glinahi kebir olarak kabul edilmis, bundan sonra gelen aylarda
meydana getirilen cocuk diisiirmeler cinayet olarak vasiflandirilmis
ve cezalandirilmistir. Ancak IslAim’da tibbi zorunluklar ile ¢ocugun
distiriilmesi yerlesmis bir uygulamadir. Tibbi nedenlerle cocugun
diisiiriilmesinin gebeligin ilk 120 giinii icinde olacag: Isldim’da yer
alir. Bu devre icinde cocugun bir insan olarak tesekkfl etme-

3) DURLEN - ROLLTER, Anne Marie, La Verité sur L’'avortement,
Paris, 1963 11.

4) TARAEKDJI, A., I Avortement Criminel, Touluse 1937, 31.

5) PAUPERT, Jean - Marie, Contrdole des naissances et theéologie.
Paris, 1967, 18; DURLEN - ROLLIER, La Verite, 16..
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yip bir muzga (et parcasi) kan pihtisi bi¢iminde bulundugu kabul
edilir. Daha sonraki aylarda ise uzuvlarin meydana gelmesi nede-
niyle cocugun disiiriilmesi (Iskat-1 cenin) Islam’da artik miimkiin
degildir. Tibbi zorunluklar icinde, annenin sihhati veya cocugun
ana karminda 6lmesi ihtimallerinin yaninda, genis tefsire acik olan
[slam Hukukunda, yeni dogmus bir cocugu bulunan ve bu cocugu
emziren kadmin yeniden gebe kalmasi halinde ¢ocuguna siit ver-
- mesinin kesilmemesini temin etmek amaciyla ¢ocugun diisiiriilebile-
cegi mimkiin olarak kabul edilmigtir®.

Cocuk diisiirmenin karsilignr olarak (Gurre) cezasi ongoriilmiis-
tiir. Kocasimin izni olmadan cocugunu kendi arzusu ile diisiiren ka-
din hakkinda cenin o6lii ise, gurre, canh olarak c¢ikip sonra oliirse
“tam diyet” verilecegi, kocasinin rizas: ile bu ameliye gerceklesti-
rilmis ise kadin hakkinda tazir uygulanacag kabul edilmistir. Go-
rilliiyor ki, Isldm’da “iskat1 cenin” bir cinayet olarak temelde, ka-
bul edilmis, karsihginda da gurre ongoriilmiistiir. Bunun yaninda
baz1 zorluklarla Miistebiniilhilka (heniiz tesekkiil etmemis) olmayan
ceninlerin diisiirtilmesi caiz goriilmiistiir. Kocanin rizas: ile yapilan
diigikklerin karsihiginda da tazir ¢ocugun canh olarak diisiiriilmesi
halinde de diyet ve kefaret de uygulanacag: belirtilmektedir’.

1 — Problemin Boyutlar::

a) Suca elverisli ortam yaratilmaktadar.

4 — Giiniimiiz toplumlarma gercekci bir gozle baktigimizda
cocuk diisiirme olayina hemen hemen biitiin iilkelerde coklukla uy-
gulandigim1 gorebilmekteyiz®, Diinyada her yil 30 Milyon dolaymnda
cocuk diisiirmenin meydana geldigi, bunun yarisina yakin bir bo-
limiiniin ekonomik olarak geligmis iilkelerde gerceklestigi bilin-
mektedir.

Cocuk diisiirmenin ceza kanunlarinda su¢ olarak ongoriildiigi
iilkelerde bash basmna suc teskil etmesi yaminda bu eylem ayni za-

6) BILMEN, Omer Nasuhi Hukuku Islamiye ve Islahati Fikhiyye
Kamusu, cilt I, Istanbul 1951, 156.

7) BILMEN, Omer Nasuhi, 158.

8) SIMMS. Madeleine, Abortion Law Reform: How the Contro-
versy Changed, Crim. Law Rev., 1970, 567.
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manda toplumda kriminojen bir ortam da olusturabilmektedir; nite-
kim ¢ocuk diisiirmenin su¢ olarak diizenlendigi toplumlarda, bu gibi
eylemlerin gizli olarak gerceklestirilmesi, boyle ameliyeyi yapanlarin
fahis iicret talep etmelerine, kazanclarimi gizliyebilmelerine neden ol-
maktadir. Ayrica bu gibi faaliyetlerin gizli olarak icra edilmesi sonu-
cu baz1 kimseler ve simsarlar ortaya c¢ikmakta, riigvet suclari onem
kazanmakta ve asgari saghk kosullarina sahip olmayan yerlerde isle-
min gerceklestirilmesi sonucu insanlarin telef olmalarn gibi kotii
neticeler ortaya c¢ikmaktadir.

5 — ABD’lerinde 1960’h yillarda her yil 1 milyon dolayinda
cocuk diisiirme olaymnin meydana geldigi boylece bu iilkede her 5>
gebelik olayindan 1% suc teskil eden ¢ocuk diigtirmenin tegkil ettigi
ileri stirtilmistiir’. Aym sekilde biiyiik sayilar: diger gelismis iilkelerde
de bulmaktayiz. Bel¢ika’da 50.000, Fransa’da 400.000 olay her yil
olagelmektedir. Ancak belirtmek gerekir ki, bu konuda kesin ista-
tistik sayilar1 vermek imkani yoktur. Gizli yapilan ve mahkemelere
intikal etmeyen konular tizerinde sayilar vermek bizi yanhs sonuc-
lara gotiirebilir. Nitekim, iilkemizde halen cocuk diisiirme sug¢ ola-
rak ceza kanununda yer aldigi halde, Adalet Bakanlig: tarafindan
yayinlanan yeni Adalet Istatistiklerinde bu suca yer verilmedigi
gorilmektedir. Meseleye yalnizca istatistik agisindan yaklasildiginda
Tiirkiye’de bu suglarin hi¢ igslenmedigi sonucuna varilacaktir ki, bu
da bizi yanhs kanaate siiriikleyecektir. Oysa herkes bilmekte ve soy-
lemektedir ki, bu gibi eylemler iilkemizde de diger iilkelerde ol-

dugu gibi coklukla islenmekte ve failler ceza kogusturmasinin di-
sinda kalabilmektedir.

Cocuk diisiirme fiilleri baz1 hallerde ozellikle iilkemizde gebe
kadinlar tarafindan bizzat kendi kendilerine gerceklestirdikleri ey-
lemlerle meydana gelmektedir. Bu gibi olaylarda kullamilan iptidan
vasitalar nedeniyle, oliim sayisi yiiksektir. Hatta bu olaylarin so-
nunda, oliim meydana gelmese bile, cogu kez kadimin uzun siire te-

9) BATTES and ZARVATSKI, Criminal Abortion, Criminal Law
Review 1964, 3; ZIFF, Harvey L., Recent Abortion Law Reform,

The Journal of Criminde Law Criminology and Police Science,
Vol. 60, No. 1, 5.
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davi gormesi gerekmekte ve hatta bazi hallerde yeniden anne olmas
dahi miimkiin olmamaktadir®. '

6 — Tib mensuplar tarafindan cocuk diigsiirme eylemlerinin
gerceklestirilmesi halinde, vyasalar tarafindan yasaklanan bu
gibi eylemlepre girismis olan bu kimselerde, baz sahsiyet
bozukluklarimin ortaya ciktigi yine bazi Amerikan yazarlan tarafin-
dan ileri siiriilmektedir’. Bunlara gore, bu tiir operasyonlar: ger-
ceklestirenler arasinda, alkolik olanlarin yiiksek oldugu, bazilarmn
cok az tibbi bilgi ve tecriibesinin bulundugu ileri siiriilmektedir. Tib-
bi egitim gormemis kimseler tarafindan da bu ameliyelerin yapil-
dig1 ve hatta bir hekim gibi kiirtaj gerceklestirildigi ve bunun so-
nucu olarak da yeterli maharete ve bilgiye sahip olmayanlarin ute-
rise telatisi olmayan zararlara sebeb oldugu bilinmektedir.

b) Bu Eylemi cezalandirmanin uygulamadaki etkinligi :

7 — Tiirk Ceza Kanununda c¢ocuk diisiirme su¢ olarak ongo-
rilmiis ve karsihginda agir cezalar 6ngoriilmiis olmasina ragmen bu
fiillin coklukla islendigi bilinmektedir. Bu konuda diger iilkelerde
oldugu gibi yargi makamlarina pek az olay gelmektedir. Siyah sa-
yilarin, bu sug tiiriinde onemli bir yekin tuttugunu séylemek yanlis
olmaz™. Gergcekte magdursuz suclarin tipik Ornegini tegkil eden bu
fiilin adli makamlar tarafindan kogusturulabilmesi igin ihbarm
varligi kacimilmazdir. Kendi arzusu ile bu tir bir ameliyeyi kendi

10) Muhtelif Yargitay kararinda bu iptidai vasitalarin kullaniimas:
da konu olmustur.

Mesela, Y. 4. CD., 13.6.1956, E. 3328, K. 860 sayil1 kararinda :
“Rahime yemek tuzu, soda ve patlican sap: koymanin gocuk
disiirmege kafi gelip gelmediginin, konulmasinin sebebinin te-
sirinin  derecesinin aragtirilmasi ve neticesine gore fiilin ¢ocuk
diisiirmege matuf olup olmadiginin diigliniilmemesi yolsuzdur”
(KASIFOGLU - DOGU, Tiirk Ceza Kanunu, Ankara, 1981, 280).

11) ZIFF Harvey L., Recent Abortion Law Reforms The Journal
of Criminal Law, Criminology and Police Science, Vol. 60, No. 1,
1969, 3. |

12) 1941, 1959 yillam arasindaki mahk(mlar istatistiginde istenmiye-
rek cocuk diisiirme suglari 1952'de 12, 1953'de 29, 1954'de 17,
1955'de 10, 1956'da 14 oldupu goziikmektedir. Bak. Mahkumlar

Istatistigi 1943 - 1959, Negriyat No. 4095.
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iizerinde gerceklestiren kadinin boyle bir sikayette bulunmasi miim-
kiin degildir. Tecriibe gostermektedir ki kadmnin veya kocadan biri-
nin rizasi: olmadig1 hallerde, bunlardan birinin ihbar: iizerine po-
lis olaya karismakta ya da tibbi bir hata yiliziinden 6liim meydana
geldiginde olay adli makamlara intikal ettirilmektedir.

Bu suc karsisinda konulan cezalarim agir olmasi ve bu fiillerin
islendiginin hakimler tarafindan da bilinmesi, bu gibi mahkemeye
diisen olaylarda hekimin mesleki acemiligi nedeniyle taksirli hareke-
tine baglanmakta, taksirle adam oldiirme veya miessir fiilden do-
lay1 mahkumiyet karar1 vermek tercih edilmektedir.

c) Insanlar arasinda aywrvma neden olmas :

8 — Gebeligin durdurulmasinin yasaklanmasi insanlar arasinda
ekonomik ag¢idan kendiliginden ortaya ¢ikan bir ayirnma da sebeb
olabilmektedir. Ozellikle ¢cocuk aldirmay: yasal olarak kabul eden
ilkelere bu operasyonu gecirmek iizere ameliyenin yasaklandig: iil-
ke vatandaglarimin gittikleri tesbit edilmistir. S6z gelimi A.B.D. le-
rinde bu ameliyelerin yasak oldugu yillarda, 1948 yilindan beri ya-
sal olarak kabul edilen Japonya’ya varhklh kadmlarin gittikleri ve
operasyona tabi tutulduklar belirtilmektedir'®. Yine aymi sekilde ¢o-
cuk diisiirmenin yasak oldugu Avrupa iilkelerinden bunu yasaklama-
mis bulunan diger Avrupa iilkelerine bir akimin bulundugu bilinmek-
tedir. Sbz gelimi Isvigre, Isvec, Ingiltere yabanci kadinlarin gocuk
diisiirmeyi gerceklestirdikleri iilkeler olarak bilinmektedir. Isvicre’de
yapilan bir aragtirmaya gore Vaud Kantonunda cocuk diisiirme ame-

liyesine maruz kalan kadinlarin % 68’i Fransiz kadinlan teskil et-
mekteydi*.

Bunun yaninda iilke icinde de ekonomik olarak gelir seviyesi
yiiksek olan kisilerin gizli olarak yapilan bu ameliyatin yiiksek be-
delini 6deyebilmekte buna karsihk gelir seviyesi diisiik olan kimse-
ler, boyle bir yiikiin altindan kalkamadiklar icin kendi ilkel metod-

13) VERSELE, Severin Carlos, Considerations Generales 1967,
14) NEAN et W.R. MERZ, Aspects de L'interruption Legale de la
- progessesse en Suisse dans le Canton de Vaud. Raport presenté

au premier Congres de 1'Association de Medicines Rationalist,
Grenoble, Avril 1967.
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larin1 uygulayarak kurtulmaga calismakta ve sonunda da hayatlaruu
kaybedebilmektedirler.

d) Konunun ortaya ¢ikardigr diger sosyal problemler :

9 — Diger yandan cocuk diisiirmenin yasaklanmas: bazi degi-
sik sosyal problemlerin de ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir,
Istenmeyen gebeliklerin sonucunda meydana gelen bebeklerden kur-
tulmak isteyen kisiler bunlar meydanlara birakip kagmaktan baska
care bulamadiklar: da gazetelerde yer alan haberlerde goriilmekte-
dir. Bu gocuklar genellikle Devlet tarafindan kurulmus bulunan
Cocuk Yetigtirme Yurtlar1 ve benzeri yerlerde yetistirilmege caligil-
maktadir. Devletin bu gibi ¢cocuklarin tiimiine ahp baktigin1 séylemek
gerceklere aykiri diiger.

10 — Ayrica psikolojik agidan istenmeyen cocuklarin, anneleri
tarafindan yeteri kadar sevilmemesi, karsilastigr giicliiklerden cocu-
gun sorumlu tutulmasina sebeb olmakta ve bu gibi sartlar altinda
anne sevgisinden mahrum, normal bir aile diizeni disinda yetisen
¢ocuklarin sug islemege yatkin olduklari, erkek cocuklarin sug faili,
kiz ¢ocuklarin ise fahigelige yoneldiklerine isaret edilmektedir®.

Irza tecaviiz, fiicur sucuna maruz kalan kadinlarin gebelikleri-
nin durdurulmamasi, fetusdeki bozukluk hallerinde dahi, cocugun
tahliye edilememesi sosyal bozukluklara sebep olabilmektedir™.

e) Bu konuda ortaya gzkan gorigler :

11 = Iste pmblem boylesine acik ve toplumsal saghk ve eko-
nomik ve hatta ahldk agisindan biiytik boyutlara ulagmasina ragmen
cesitli goriislerin ortaya ciktign ve tartildiga da bir gercektir.

15) WILLIAMS, Eutanesia and Abortion, 38. U. Colo. Law Rev. 178
(1966), 188.

16) Karsilastirmali hukuka baktigimizda ilging olaylara | konu olan
mahkeme kararlarina rastlamaktayiz. Soz gelimi Ingiltere'de
hamileligin ilk haftalarinda kizamik hastalifina tutulan kadinin
gebeligini durdurmayarak dogum yapmasina sebep olan hekim ve
saglik: makamlar:, daha sonra sakat olarak dogan cocuk tarafin-
dan dava edilmigtir. Davac kiigiik, hekimin kendisinin sakat
olacagini biidigi halde, dogumuna sebebiyet verdigini _ile-ri Sure-
rek adi gecenin taksiri bulundugunu iddia etmigtir (Daily Express
20.2.1982).
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Bu konuda ileri siiriilen goriisleri ii¢ ana grup altinda topla-
mak mimkiindiir.

(1) Birinci Goriise gore, toplum ve kisiler, embriyon dahi
olsa canli bir varlik olan bu nesnenin hayat hakkina saygi duymak
zorundadirlar. Dolayisiyla ¢ocuk diistirme bir cinayettir ve kanun
tarafindan yasaklanmahdir. Bu goriis, kuvvetini dini kaynaklaz-
dan almakta gerek Katolik Klisesi, gerek Islam Dini degisik mev-
zuat iizerinde etkilerini gostererek gebeligin durdurulmasmi yasak-
lamakta veya cok ozel durumlarda soz gelimi, annenin hayati teh-
likede oldugu gibi hallerde miisaade etmektedir.

(2) Buna karsihik hiirriyetci bir yaklasimda ise, gebeligin ilk iic
ayinda fetiisiin kadinin viicudunun herhangi bir parcasindan fark:
olmadigi, kendine 6zgii bir hayatiyeti bulunmadig1 gozoniine alina-
rak, bundan kurtulmanmm da miimkiin oldugudur.

Kadinin kendi bedeni iizerindeki 6zgiirliigii icinde konunun mii-
talaa edilmesi gerekmektedir. Buna gore biitiin kadinlar tibbi aci-
dan sakincasi olmamasi sartiyla gebeligin durdurulmasini gercek-
lestirmek imkanimma sahip olmalidir. Bu goris yeni tarihli kanun-
lara da aksetmistir. Bunlara ornek olarak Rus, Macar, ABD’de
New York kanunlarmi gosterebiliriz,

(3) Ortaya yolcu olarak nitelendirebilecegimiz figiincti yak-
lasimda ise, annenin karnmindaki fetuse karsi bazi miikellefiyetleri-
nin bulunabilecegi ve fakat bunun mutlak anlamda, kabul edilme-
mesi gerektigi, daha 6nemli olan hallerde bu fetusiin, anneye ter-
cih edilemeyecegi ileri siiriilmektedir. Boylece kadinin hayatini ku:-
tarmak, ruh ve beden saghgini saglamak, tecaviiz ve flicur sucla-
rinin sonuglarimi 6nlemek icin gebeligin 6nlenmesi miimkiin kilin-
malidir. Ancak buna belli saghk kurullar1 karar veya en az iki he-
kimin oluru gereklidir. Bu sistem bazi degisikliklerle Avrupanin
bazi iilkeleri tarafindan kabul edilerek kanunlastirilmistir.

2 — Turk Hukukunda Gebeligin Durdurulmasa :

12 — Tirk Ceza Kanununun kisilere karsi ciiriimler bashgin
tagiyan 9. babin 4. fashnda “irkin tiimliigii ve saghg” bashg: altinda
¢ocuk almmasi ve gocugun diisiiriilmesi su¢ olarak goriilmiistiir.
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1) Rizasi olmaksizin bir kadinin ¢ocugunun alinmasi,
2) Riazas: ile bir kadinin ¢ocugunun alinmas,

8) Bir kadmmin kendi rizasi ile gocugunu diisiirmesi suc ola-
rak ongorulmustiir.

13 — Ceza Kanunumuzun maddeleri 1936 yilinda yapilan degi-
siklikle (3038 sayili kanunun) 1930 Italyan Ceza Kanununda yer alan
hiikimler alinmistir. Degisiklik yapan kanunun gerekcesinde, “eski
diizenlemenin ihtiyaci karsilamadig: ileri siiriilmiis ve maddelere
geniglik ve elastikiyet vermek” istenmistir. Boylece genel olarak
cocuk diigliriilmesi kesin bir bicimde yasaklanmis ve bu maddelere
model olarak da Yeni Italyan Ceza Kanunu alinmistir. Kanunun
gerekcesinde yapilan degisikligin ratio legisinin “nesli korumak” ol-
dugu bunu gerceklestirmek i¢in de halki ¢ocuk yetistirmege mani
vasitalar1 kullanmaga alenen tesvikte bulunanlar c¢ocuk yapmak
kabiliyetinden mahrum etmek maksadiyla rizalariyla bagkalar: tize-
rinde yapilan fiil ve hareketlerle bu fiil ve hareketlere nza goste-
renlerin, frengi ve belsoguklugu gibi hastaliklarla musab olup da
bu hastalign baskalarina asilayanlarin fiil ve hareketleri de ceza
tehdidi altina alinmastir’’.

4

Bu madde daha sonra 1953 yilinda 6123 sayih kanun ile de
degistirilmistir.

14 — Ancak ihtiyaclar toplumdaki gelisime uygun olarak se-
kil degistirince kanun koyucularm bu ihtiyaci karsilayabilmek icin
yeni kanunlar yaptigim goriiyoruz. Iste, 1965 yihnda 557 sayih “Nii-
fus Planlamas: Hakkinda Kanun” ile Ceza Kanununun bu madde-
lerinde yer alan bazi hiikiimler degistirilmis “Kesin bir sekilde her
tiirlii gebeligin sona erdirilmesi daha once yasaklanmis iken bu sefer
(Tibbi zaruret halinde gebeligin sona erdirilmesi) kabul edilmistir.
Kanunun 8. maddesinde aynen:

“Gebeligin ana hayatim tehdit ettigi veya edecegi, rigeymin
veya ceninin normal geligmesini imkansiz kilan veya dogacak co-
cuk ile onu takip edecek nesiller icin agu maluliyet sebebi tegkil
edecek hallerde Saglhk ve Sosyal Yardim Bakanligin yetkili kila-

17) EREM, Faruk., Gerekgeli Tirk Ceza Kanunu, Ankara, 194S.
458-459.
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cagr kurullarim objektif arazlara dayanan gerekceli raporlar: iizerine
rahim tahliye edilebilir.

Derhal miidahale edilmedigi takdirde hayati veya hayati organ-
ldrdan birisini tehdit eden acil hallerde, durumu tesbit eden yetkili
hekim tarafindan da gerekli miidahale yapilarak rahim tahliyc

edilebilir.

Ancak, hekim bu miidahaleyi yapmadan evvel veya miimkiin
olmadigy ahvalde en gec¢c yirmidort saat icinde yapilan miidahale
ile miidahaleyi icabettiren gerekceleri illerde Saghk ve Sosyal Yar-
dim Miidiirliiklerine, ilcelerde Hiikiimet Tabibliklerine bildirmeye
mecburdur.

Miidahale yoliyle rahmin tahliyesiyle ilgili esaslar, hastaliklar,
tahliyenin yapilabilecegi yer ve kurumilar ile acil hallerin nelerden
ibaret bulundugu ve yamlacak ihbarin sekil ve mahiyeti Saghk ve
Sosyal Yardim Bakanlhg: tarafindan c¢ikaridacak bir tiiziikle diizen-
lenir.” denmistir.

Bugiin TCK. nun yiriirlilkkte bulunan konu ile ilgili hiikiimler:
kadinin rizasinin var olup olmamasma bakarak karsiiginda ikincisi-
ne rizanin olmamasi haline daha agir cezalar ongormiistiir. Diger
yandan cocugu diisiiren kimsenin tip ve subeleri meslegi mensubu
olmasini ve ayrica bu ameliyenin sonucunda kadinin 6lmiis ya da
bedeni bir zararin meydana gelmesini agirlatic1 sebeb olarak on-
gormustur.

Kanunda ayrica, bir hafifletici sebep de yer almaktadir. Ba
sebebin daha ziyade sosyal ihtiyaclara cevap vermek igin kon-
dugu anlagilmaktadir. Buna gore, cocuk diisirme “kendisinin veya
akrabasinin geref ve namusunu kurtarmak kaygi ve saiki ile isle-
nirse verilecek ceza yandan ii¢te ikiye kadar indirilecektir”.

15 — TCK. nun konu ile ilgili maddelerinde yatan amacg kar-
silastirmali hukukta bazi kanun koyucular tarafindan da giidiilmiis-
tiir, 1930 yeni Italya Ceza Kanununun yaninda, Fransa’da 1942 yilin-
da Maresal Petain zamanin da yapilmis bulunan “Aile Kanununda”
cocuk diisiirmenin yasaklanmasiyla sadece ceninin hayati korun-
madigl, aym1 zamanda toplum ve wkin korunmak istendigi belirtil-
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migtir'®. Daha sonra bu kanun Vichy Hiikiimetinin diger kanunlarn
ile birlikte bilindigi gibi yiiriirliikten kaldirilmastur.

Bugiin TCKnun yukandaki hiikiimlerinden anlagilacag: iizere
cocuk diisiirme sucu kasten islenen bir suc olup, biitiin gebe olan
veya gebe oldugu zannedilen bir kadin iizerinde cocuk diisiiriicii
eylemlerde bulunmay: veya cocuk diisiirmegi gerceklestirecek va-
sitalar1 tedarik etmek eylemlerini icermektedir., Bu sucun faili bizzat
kadinin kendisi olabilecegi gibi hekim veya baska kisiler de olabilir.

Bir kadinin rizas1 hilafina cocugunun diisiiriilmesi halinde ka-
nun 7 seneden 10 seneye kadar hapis cezasi Gngormiistiir. 14 vya-
sindan kiigiiklerin ve rizanin cebir siddet ve tehdit veya kandirma
yoluyla elde edilmesi halinde de aymi cezalar kanun koyucu tara-
findan derpis edilmistir.

Kadinin rizasi1 bulunmas: halinde verilecek ceza 2 seneden 5
seneye kadar hapis cezasi olarak tayin edilmistir.

Ceza Kanununda bu kadar sert ve kesin bir bicimde cezalan-
dirtlmis olmasina ragmen bu suclarin islenip islenmedigi hususuna
da biraz deginmek gerekir. Yukarida da belirtmis oldugum gibi,
istatistiklerde bu suc ile ilgili sayilara rastlanmamaktadir. Tabii bu-
na bakarak iilkemizde ceza kanununun bu maddelerinin hi¢c ih-
lal edilmedigi sonucuna varmak yanlis olur. Kaldi ki, mahkeme
kararlarina baktigimizda bu konuda yaymlanmis bulunan kararlarin
1960 ve daha eski yillarin tarihini tasidign goriiliir. Ozellikle son
yillarda bu gibi olaylarin mahkemelere intikallerinin az oldugunu
ve hatta pek az oldugunu soylemek yanlis olmaz tahmin ederim.
Kald: ki, iimitsiz bir durumda bulunan kadin istemedigi cocugundan
kurtulmak icin imkAm nisbetinde her tiirli careye basvuracaktir.
Boyle bir ruh haleti icinde bulunan kadindan, ahldk kurallarini ha-
tirlamas1 ve hatta Ceza Kanununda tasarladigi eylemi hakkinda
apir cezalarm bulundugunu diisiinmek gibi mantiki bir davrams
icinde bulunmasmi beklemek biraz fazlaca iyi niyetli bir yaklasim
teskil eder kanaatindeyiz.

18) DURLEN - ROLLIER, Laventé, 22
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16 — Karsilastirmali Hukuka baktigimizda son 30 yil i¢inde
yapilmis bulunan kanunlarda kendi cocugunu diistiren kadina kars:
eskiye nazaran genis bir hosgorii icinde davranildigi, bu konuda agir
cezalarin etkili olmadiginin bilincine varildigindan su¢ olmaktan
cikarildigr izlenebilmektedir.

Karsilastirmali Hukukta tesbit edilen bu suc¢ olmaktan cikarma

ve eylemi hosgorii ile karsilama yaklasimi iki noktadan hareket et-
mektedir: |

(1) Malthus Teorisi: Bu teoriye gore niifus artis1 ve bu niifusun
ihtiyaclarim karsilayan kaynaklarin sabit kalmasi, insanhg achga
ve sefalete itecektir. Iste gebeligin durdurulmasi, niifus artisina engel

olabilecek ve diinya kaynaklar1 ihtiyaclar: karsilayabilirligini stirdii-
rebilecektir®.

(2) Ogzgiirliike¢ii goriis : Herkesin kendi viicudu iizerinde tasar-
ruf edebilme dzgirliigiidiir. Gercekte yeni tarihli kanunlarin bu go-
riisten hareket ettikleri goriilmektedir.

Bu konuda, Amerikan Yiksek Mahkemesinin 1973 yilinda
verdigi bir karar dikkatleri ¢ekmektedir. Mahkeme, “cocuk diistir-
megi yasaklayan kanunlarin kadimin kendi hayat: iizerindeki haklarini
ihlal ettigini” belirterek bireysel bir esastan hareket ile bu kanun-
larin Anayasaya aykir1 olduklarina karar vermistir.

Bu kararda, gebelik siiresi ii¢c doneme ayrilmis ve,

a) llk iic ay icinde, kadin cocuk diisiirme konusunda tam bir ser
bestiye sahiptir. Bu donemde kadin 6n plana ge¢mekte ve kadinin
kendi hayati tizerindeki anayasal hakkina tistiinliik taninmis, dogacak

cocugun yasama hakk: veya kadinin saghgim koruma haklarimin ga-
tismayacag1 kabul edilmistir.

(b) Ikinci iic ayhk donemde ise, hamile kadinin hayatimin
korunmasi esas alinmakta ve gebeligin durdurulmas: bazi esaslara
baglanarak istisnai olarak gerceklestirilmesi miimkiin kilinabilir.

(c) Gebelik siiresinin bundan sonra gelen son devresinde ise,
dogacak ¢ocugun hayati 6nem kazanmakta ve kadinin kendi bedeni

19) DONMEZER, Sulhi, Sosyoloji, istanbul 1982. 67.
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iizerinde tasarrufta bulunma ozgiirliigiiniin kalmadigi karine olarak

kabul edilmektedir. Bu son donemde yapllacak miidahaleleri kanun
suc olarak tammlayabilir®,

Bunlardan birincisi toplumsal digeri ise bireysel bir yaklasim-

dir.

17 — Diger yandan Federal Alman Anayasa Mahkemesinin, yu-
karidaki goriisiin tamamen karsiti olan bir yaklagim icinde kaldig
5 Subat 1975 tarihli bir kararindan anlasilmaktadir. S6z konusu
karar ile, gayet liberal bir davranis icinde, gebeligin ilk 12 haftas:
icinde gebeligin durdurulmasini suc olmaktan cikaran kanun Ana-
yasaya aykiri bulunmus ve iptal edilmistir. Mahkemenin kararinda
dayandig1 gerekce Amerikan Yiiksek Mahkemesinin kararinda yer
alan teme] goriisiin karsitidir.

Mahkemeye gore, Alman Anayasasi, heniiz dogmamis bir ha-
yati, tstiin yasal bir deger olarak gebelik siiresince korumak zo-
rundadir. Ananin kendi bedeni tizerinde tasarufta bulunma hakkindan
once gelir. Boylece, dogacak cocugun hayati temel alimmakta wve
ancak istisnai hallerde, baz1 sartlarin gerceklesmesi ile, gebeligin
durdurulmasi yasal olabilir.

Mahkeme bu halleri;
(1) Ana hayatinin veya saghgmin tehlikeye diismesi.

(2) Dogacak cocukta bedeni ve akli bozukluklarin ortaya cik-
masmin muhtemel olmasi.

(3) Hamileligin bir ciiriim mahsulii olmas:.

Bu ii¢ halin diginda pek istisnai olarak, kadmin, ¢ocugunu dii-
sirmezse biiyiik giicliiklerle karsi karsiya kalabilecegi hallerde ge-
beligin durdurulmas: yasal bir nitelik kazanacag: yine Mahkeme
tarafindan bildirilmistir.

Okyanusun iki ayn kiyisinda bu konuda zit gortigler ileri stiru-
liirken, Italyan Anayasa Mahkemesi, cocuk diistirmeyi cezalandiran

200 DONMEZER, Sulhi, Kigilere ve Mal Aleyvhine Ciiruimler, Istan-
bul, 1981, 168.
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Ceza Kanunu 546. maddesini, annenin saghgi agisindan tibben sabit
bir tehlike teskil etmesine ragmen, gebeligin durdurulmasina imkan
vermemesini Anayasaya aykiri bulmugtur®.

Fransiz Yiiksek Mahkemesi de, gebeligin durdurulmasini ser-
best birakan 1974 yilinda yapilmis bulunan kanunun, Avrupa In-
san Haklar1 Beyannamesinin 2. maddesine aykirn oldugu iddias:
ile yapilan basvuruyu incelemis ve aksi goriis ile talebi red etmistir.

3 — Muhtelif Hukuk Sistemlerinde Bu Konuda Yapilan Yasal
Diuzenlemeler.

18 — Asagi yukar1 30 yildan beri iskandinav iilkelerinde cocuk
diistirmenin yasallastirildigina sahit olunmaktadir. Gergekte bu iilke-
ler sosyal ve aile acisindan diger memleketlere nazaran daima onde
gitmekte olduklar1 da bir gercektir. 1938 yilindan bu yana Isvec’de,
ananin saghgi acgisindan tehlikeli oldugu, hayat sartlarmmin agirhg;
nedeniyle kadinin yikimina neden olacaksa c¢ocugun diisiiriilmesi
miimkiin kilmmistir. Bu tibbi ve sosyal sebeblerin diginda sayet;

— Ceninde ciddi bozukluklarin varhgindan siiphe ediliyorsa,

— Gebelik bir su¢ mahsulii olarak ortaya c¢ikmis ise,

— Kadin kiigiik veya zihnen geri kalmig akil hastas: ise,

— Cocugun dogumu halinde kadim1 psikolojik bozukluklar
bekliyorsa, |
bir komisyon tarafindan gebeligin durdurulmasina karar ve-
rilebilecektir. Kaldi1 ki, 1965 yilinda vyiiriirliige giren vyeni Isveg
Ceza Kanununun, ¢ocugunu diisiiren veya diisiirmege calisan ka-
din1 cezalandirmaktan vazge¢mis, yalnizea kanunun 2. kismmnmn 11.
maddesinde, cocuk disiirmeyi cezalandiran hiikiimler getirirken,
cocugu diisiirten 3, sahislar fail olarak kabul edilmistir.

Finlandiya ve Danimarka’da da benzer hiikiimlerin yer aldig:
goriilmektedir. Daha sonra Danimarka’da 1973 yilinda kanunda ya-
pilan degisiklikle bir gebe kadimin, ahliki, ailevi, sosyal, mesleki

al) REGINA, Aldo, Illegitima Costituzionale dell’'art 553 CP., pos-
sibili ripercussioni sulla interpretazione della disiplina dellaca-

borto, Rivista Italiana di Drtto e Procedura penale, facs. 3, 1971,
187. |
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ve ekonomik durumlari ileride meydana gélecek dogumdan ko-
tillesecek ise gocugun disiiriilmesi gebeligin 12. haftasindan son-
ra kabul edilmistir. Gebeligin 12. haftasindan once ise, Danimar-
ka’da oturmasi kosulu ile tamamen kadinin arzusuna birakilmistir.

Isvigre’de de 1942 yilindan bu yana, gebelik nedeniyle ananm
bedeni ve akli saghginin ciddi gekilde tehdit edilebilmesi halinde.
Ceza Kanununun gebeligin durdurulmasina cevaz vermektedir. Is-
vicre'de cesitli kantonlar, bu konuda faaliyet gosteren hekimlerin
listelerini yayinlamakta ve miisaade edilmis bulunan bu hekimler
tarafindan yalnizca ameliyenin yapilmasi miimkiin olmaktadir.

26 Nisan 1968 tarihli bir kanun Ingiltere’de en az iki doktorun
karar vermesi halinde annenin bedeni ve akli sagh@ini korumak,
aile icinde daha once diinyaya gelmis bulunan diger cocuklarin ma-
ruz kalacag: zararlar onleyebilmek, dogacak ¢ocugun bazi anomali-
lere sahip olmasina engel olmak amaciyla cocuk alma isleminin
gerceklestirilebilecegi kabul edilmistir®. |

Hollanda’da yine, gebeligin durdurulmas: kadina tammnmis bir
hak olarak ele alinmis ve kadinin basvurdugu hekim tarafindan,
kadinin sorumluluguna ve hareketinin bilincine vakif oldugu anla-
silmas1 ile bir hastahanede ya da c¢ocuk aldirma kliniginde gebe-
ligin durdurulmas: bir kanun ile kabul edilmistir.

Fransa’da da 1974 Arahginda yiirirlige giren “Gebeligin istis-
nai olarak sona erdirilmesine dair Kanun” ile benzer bir diizenlem=
getirilmistir. Buna gore gebeligin ilk 10 haftasi icinde cocugu dii-
siirtmek kadimin haklar: icindedir. Bir doktorun goriisii alindiktau
sonra hamile kadin, sosyal yardim veya aile sevk ve idare kuru-
muna basvurarak, sahip olacag: sosyal haklar kendisine bildiri-
lecektir. Kadin bu istisarelerden ve uyan)malardan sonra gebelik
halinin durdurmaya veya devammnmn kendi bagma karar verecektir.

22) DONMEZER, Kisilere..., 167.

23) CAVADINO, Paul, Illegal Abortions and the Abortion Act 1967,
British Journal of Criminology, Vol. 16, No. 1, January 1976, 63.
FRANCOME Colin How Many Illegal Abortions British J ournal
of Criminology, Vol. 16, No. 4, 1976, 389.

H.F. Mecmuasi — 30
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Italyan Kanunkoyucu da 1977 yilinda, Klisenin etkinligine rag-
men, veni bir kanun ile 16 yasindan biiyiik kadinlarin gebeliklerinin
ilk tic ay icinde durdurabileceklerini kabul etmistir.

A.B.D. lerinde “Amerikan Law Institute” tarafindan 1962 yilin-
da yapilan “Model Penal Code” da yer alan hiikiimlere gore; gebe-
ligin durduurlmas:1 yasak olmakla beraber kanunda yer alan dort
sarttan birinin gerceklesmesi halinde, eylem kanuna uygun hale
gelmektedir, Kanunda yer alan bu dort sart ise;

(1) Gebeligin devaminin ananin, bedeni veya akli saghgim
bozma, - - | |

(2) Cocugun ciddi, akli veya bedeni bozukluklarla dogmas)
ihtimali; | |

(3) Gebeligin irza tecaviiz sucundan kaynaklanmasi;

(4) Gebeligin fiicur sonucu meydana gelmesi; olarak siralan-
maktadir,

Ancak ABD bircok eyalet ceza kanunlarinda degisikliklerle
daha liberal bir tutum icine girilmistir. Bunlarin icinde 1970 de
yapilmis olan ve 24 aya kadar kadinin nzasi ile gebeligin dur-
durulmasina imkan taniyan New York Kanunu bu konuda en fazla
serbesti taniyan norm niteligindedir.

19 — Karsilastirmali hukukta varilan sonuca gore, bugiin hukuk
sistemlerini, gebeligin durdurulmasim kabul eden ve etmeyenler ola-
rak iki grupta toplamak miimkiindiir.

— Gebeligin durdurulmasimi yasaklayan hukuk sistemlerine or-
nek olarak TCK. nin, Alman ve Katolik Klisesinin halen etkili ol-
dugu Ispanyol, Portekiz ve Latin Amerika Ulkelerini gosterebiliriz.

— Gebeligin durdurulmasma imkan tanmiyan hukuk sistemleri
ise yeni tarihli kanunlari ihtiva etmekte, Kuzey Avrupa Ulkeleri, Sos-
yalist tilkelerin hukuk sistemlerini ve ABD. bazi eyaletlerini olus-
turmaktadir. Bu ikinci gruba son olarak Italya ve Fransa da mev-
zuatlarinda gerekli degisiklikleri yaparak dahil olmuslardir.

Iste bu ikinci grubu olusturan iilkelerin diizenlemelerine bakti-
gimizda aranan sartlar arasinda farklar tesbit edilebilmektedir.

a) Bir gurup kanun, gebeligin ilk ii¢ ay1 iginde kadimin rizasi
ile gebeligin sona erdirilecegini ongormiistiir. Rusya ve Avrupadaki
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sosyalist iilkelerden Macaristan, Yugoslavya, Polonya ve Dogu Al-

manya, Iskandinav iilkelerini ABD. baz eyaletlerini New York gos-
terebiliriz.

b) Ikinci gurubu teskil eden kanunlarda ise, ilk 12 veya 10 haf-
ta icinde (Fransa orneginde oldugu gibi) gebeligin  durdurulmas:
konusunda kadin yetkili kabul edilmekle birlikte, cocuk diigiirme
sartlar1 kanun tarafindan ayrica en ince ayrintiya kadar diizenlen-
mektedir., Buna Fransiz, kanununun yaninda Italyan, bir &lciide

Hollanda kanunlarini ornek olarak gosterebiliriz. ABD 6rnek ceza
kanunu model penal code).

Gebeligin durdurulmasimi tamamen serbest olarak kadimin n-
zasina birakan kanunlarda, siire olarak genellikle 12 hafta tesbit edil-
mistir. Bu siireden sonra gebeligin durdurulmas: annenin bedeni ve
akli saghgimin korunmasi, cocugun bir sug iiriinii olmas1 veya saghk
acisindan anormal ve deforme bir yaratigin dogmasinin muhtemel
olmasi hallerinde gerceklestirilecegi yine bu kanunlarda yer almak-
tadir. Yalniz 12 hafta olarak biitiin kanunlarda ittifak halinde tesbit
edildigi gozlenen bu siire New York eyletinde 1970 Nisan’da yapil-
mis bir kanun ile 24 haftaya kadar cikarilmistir. S6z konusu kanuna

gore 24 haftadan sonra dahi ananin saghg gerektiriyorsa yine gebe-
lik durdurulabilecektir.

Saghk Yardimindan Faydalamp Faydalanmayacag: Meselesi:

20 — Gebeligin durdurulmasimmi, kadnin kendi hayati iizerinde
serbestce tasarrufta bulunma hakkina dayandiran hukuk sistemlerin-
de, bu haktan yararlanmak isteyen kisilere devletin gerekli maddi

yardimlar: yapmas: da bu hakkin dogal bir sonucu olarak da kabul
edilmistir®,

Ozellikle‘yaygm bir sosyal yardim sistemine sahip Iskandinav
ilkelerinde, gebeligin durdurulmasinda devletin yardim saglamas:
konusunda sorun ¢ikmamus sosyal giivenlik sistemi iginde gebeligin
her déneminde durdurulmas: halinde saghk yardimi kisilere tanin-
migtir, Buna karsihk, Fransa’da Aralik 1974 de kabul edilen kanun
ile gebeligin ilk 10 haftasi gectikten sonra belli saghk sartlarinin

24) ZIFF, 8.
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varhigima iki hekimin karar vermesinden sonra yapilacak ameliyeler-
de kisilerin sosyal sigortadan yararlanabilecekleri kabul edilmistir.

ABD’de ise gebeligin durdurulmas: halinde kisilere mali yar-
dim taninmasi tamamen reddedilmistir. Bu konuda Amerikan kamu-
oyunda tartismalar yapilmis ve hatta 1980 genel secimlerinde bu
konu iki ana siyasi parti arasinda degisik goruslerin ortaya cikma-
smna neden olmustur. '

Amerikan Yiiksek Mahkemesi Temmuz 1980 de verdigi bir ka-
rarda, gebeligin ilk 8 ay1 icinde kadinin gocugunu diisiirmesi ko-
nusunda mutlak hakki bulundugunu teyid etmis ve fakat ABD
vatandaslarinin verdigi vergilerden olusan sosyal sigorta fonlarin-
dan yararlanamayacagi, hastahane masraflarinin ¢ocugunu diisiiren
kadinin tarafindan karsilanmasi gerektigini buna imkian vermeyen
Teksas eyaleti kanununu, anayasaya uygun bulmustur.

Tiirkiye’de Ileriye Doniik Degisiklikler Ne Olabilir?

21 — 1982 Tiirkiye’sinde, toplumsal ihtiyaglar kanun koyuculara,
gebeligin durdurulmasi konusunda yeni tavir almaga zorlamastir.
Bir yandan toplum niifusunun hizla artisi, diger yanda iilkede he:
yil giderek artan gizli ¢ocuk diisiirme olayr kargisinda, konuyu kar-
silastirmali hukukta oldugu gibi yeniden diizenleyen bir kanun tasa-
risinin giindeme geldigini goriiyoruz.

“567 sawyily Niifus Planlamas: hakkindaki kanun ile, 765 sayili
Turk Ceza Kanununda degisiklik yapilmasina dair Kanun” bashgi-
n1 tasiyan tasari, her tiirli dini ve ahldki endiseden uzak, konuyu
gercekci bir yaklasim ile ele aldigi anlasilmaktadir.

S6z konusu tasari, II bashg altinda kanunda daha ©nce ver
alan “Tibbi zaruret halinde gebeligin sona erdirilmesi’ ciimlesini
degistirerek, yalmizca “gebeligin sona erdirilmesi’ tabirini kullanms
ve buna paralel olarak da, kanunun 4. maddesine; “gebeligin 12
haftas: doluncaya kadar, annenin saghg: acisindan tibbi sakinca ol-
madigr takdirde, ekonomik, sosyal ve tibbi nedenlerle, istek tizerine
rahim tahliye edilebilir” hiikkmiinii getirerek, temel ilkeyi vaz etmis-
tir.

Boylece, ananin saghgma bir zarar vermedigi siirece, 12 hat-
taya kadar olan gebeliklere son verilebilecektir. Tasarida ekonomix
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sosyal ve tibbi nedenler, zikredilmek suretivle bu konuda kadina
tam bir serbesti tanmmugtir. Bu suretle cagdas goriise uygun dav-
ranilmastir.

Kanun tasarisimin kullandign tabir ile “rahim tahliyesi” kadinn
rizasi ile gerceklesecektir. Ancak tasari, 5. maddede yaptigi degi-
siklik ile, evli kadmin eginin, kiiciiklerde, kiiciik ile birlikte, velisi-
nin vesayet altinda bulunanlarda da kendi rizalan ile birlikte.
sulh hckiminin izninin, bu gibi 12 haftaya kadar olan gebeligin
durdurulmasinda aranacagini da Gngormiistiir.

Aynm1 maddede yine 12 haftadan daha fazla olan gebelik halle-
rinde de yine rahmin tahliyesini “annenin hayatin tehdit ettigi veyu
edecegi, veya dogacak cocuk ya da onu takip edecek nesiller icin
agir maluliyete neden olacag: hallerde, dogum ve kadin hastaliklar:
uzmam ve ilgili daldan bir uzmann objektif arazlara dayanan gerek-
celi raporlar ile” gerceklesebilecegi kaydedilmistir.

Tasann getirdigi bu hiikiimlere paralel olarak aymi zamanda
TCK'nin 468, 469 ve 470, maddelerinde de gerekli degisiklikleri
yapmisgtir.

Buna gore, 12 haftaya kadar olan gebeligin durdurulmasim
suc olmaktan cikarmistir. 12 haftadan sonra, velevki rizasi olsun
ve fakat tibbi nedenler mevcut olmadan c¢ocugu diisiiren ve dii-
siirten kadin ve kisileri iki yildan bes yila kadar hapis cezasi On-
gorerek eski diizenleme tamamen degistirilmistir.

Goriildiigii iizere tasari, gebelik siiresini 12 haftadan Once ve
sonra olmak iizere 2 devreye ayirmakta ve birinci devrede yani 12
haftaya kadar olan siire icinde gebeligin durdurulmasi, rahim tahliye
etme yetkisine sahip kimse tarafindan gerceklestirilmesi halinde
tamamen suc olmaktan cikarilmaktadir. Tasarida bu halde kadinm
evliyse, esinin rizasinin aranacag da sart olarak Ongoriilmiistir.
Bu sartin gerceklesmemesi halinde yani esin rizasinmn bulunma-
mast bu gibi fiilin 50.000 - 100.000. TL kadar agir para cezasi ile

cezalandirmaktadr.

12 haftadan sonra gelen gebelik siiresinde ise ancak )fuka{‘ldti
belirtilen sartlarin gerceklesmesi bir raporla tesbit edildigi takdirde
gebeligin durdurulmasi miimkiin olmaktadir.
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Tasarida ayrica “gebelik siiresi 12 haftadan az bir kadun n-
zasi ile, “rahim tahliye etme yetkisi olmayan” kimse diigiik yap-
tirdigr takdirde 2 yldan 5 yila kadar hapis cezasi” ile cezalan-
dirilacagi belirtilmistir.

Kanunda yer alan “rahim tahliye etme yetkisi olmayan kimse”
tabirinin agikliga kavusmasi icap eder. Bunun herseyden once he-
kim olacagindan kusku yoktur, Tasar1 bu kavram icinde yer alacak

-----

22 — Tasarida yer alan bu konu ile ilgili bir diger hiikme de tek-
nik ceza hukuku ac¢isindan bakmak istiyorum. TCK’nun 470. madde-
sinde degisiklik getiren hiikiimde, aynen “..fiil kadwun olimiine
veya bedeni bir zararma sebeb olmus ise, fail TCK. nun 452 ve
156. maddelerine gore ayrica cezalandirilir” denmektedir.

Bilindigi gibi TCK.nun 452. maddesi kastin asilmasi halini dii-
zenlemektedir. Dolayisiyla 452. maddenin uygulama alani bulun-
masi1 i¢in herseyden once belirli bir neticenin meydana gelmesine
yonelmis kasitli bir hareketin varhg: gerekir. Tasarida yer alan
bu kasith hareket, “rahim tahliye yetkisine sahip olmayan kimsenin
diisiik yapturmasidir”. Bu bash, basina suc teskil etmektedir. Iste bu
kastedilen neticenin asilarak daha agir bir netice olan o6lim veya
miiessir fiilin ger¢eklesmesi halinde, 452 veya 456. madde uygu-
lanacaktir, Ancak kanunda “ayrica” denmek suretiyle bir tek ha-
rekete iki ayn ceza yiiklenmek istenmistir. Iste bu kabul edilemez.
Bu hususun tasarida diizeltilmesini temenni etmekteyiz.

Sonug;

23 — 557 sayil1 kanun ile yapilan degisiklik, cagdas diinyada yer
alan goriislere uygun diismektedir. Her ne kadar meseleyi toplumun
kiiltiirii agisindan ele almak bu cepheden de miitalaa etmek icapeder-
se de, gizli olarak gerceklestirilen ¢ocuk diisiirmelerin topluma ma-
liyeti gozoniine alindiginda, kanunda yapilan degisikligin toplumda
beliren davramisa uygun diistiigii tesbit edilebilmektedir.

Hukukgunun gorevi, toplum ihtiyaclarim1 gozoniine alarak, bu
ihtiyaclar1 karsilayacak normlar: ortaya koymaktir.

Kanunkoyucu bu normlari kanunlastirirken, tesbit edilmis suc

politikasinda dikkat nazara alarak belli eylemleri suc olmaktan
cikarabilecektir. |
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Ulkemizde de’‘gebeligin durdurulmas: konusunda’ ceza ka-
nunlarinda gerekli degisikliklerin yapilmasi zamani gelmistir. Ha-
len yiiriirliikkte bulunan kanunlarda oldugu gibi sadece tibbi zaru-
retlerle degil tibbi ekonomik ve sosyal nedenlerle gebeligin dur-
durulmas: yeni kanunlarda acik bir bicimde kabul edilmelidir.

Tabiidir ki, bu ameliyelerin, 6zel saghk kuruluglarinda yapilmas:
ve ameliyeye maruz kalmadan, kadinin, psikosomatik acidan tetkik
edilerek uyarilmasi da ayrica titiz bir bicimde diizenlenmesi icap
eder. |

Her zaman ve her alanda oldugu gibi bu yasal degisiklik ge-
nis bir kampanya ile kamuoyuna duyurulmali ve benimsetilmeli-
dir. Yine kamuoyuna “gebeligin durdurulmasmin’ bagvurulmas: ge-
reken en son yol oldugu daha once “gebeligin Onlenmesinin’ ge-
rektigi anlatilmahdir. -



