ARISTOTELES'in
<KATEGORILER»inde, <«FIZIK»i ile <METAFIZIK»inde
DPEGISME ve ZAMAN
SORUNLARI

Teoman Durals

QALISMANIN PROGRAMCA DOKUMU ;

GIRIg

I — KATEGORILER

II — FizZiK

III — METAFIZIK
SONUC
ATIFLAR ve EKLER
KAVRAMLAR DIZINI
KAYNAKLAR
YARDIMCI KAYNAKLAR



94

Neos empeiros ouk esti, Genglik tecriibeden yoksundur.
Plethos gar khronou poiései Bunu kazandiracak, uzun
tén empeirian. zamandir ancak
Aristoteles
GIRLS
—1

Dogada olup biten her gey gibi, canhlar da degigir. Ne var ki,
klisik fizik-kimya teorilerinde ele almanlar, vaka cercevelerinden
tecrid edilirler. Bu fizik-kimya bilimlerindeki tutumun, canlilara
da uygulanmasinin, yerinde olup olmadigi, biyoloji bilim teoriginin?
en temel sorunlarimndandir.

En azindan su kadarim biliyoruz: Orgiitlenigindeki karmagiklik
derecesi arttikga, canlwye® siiregliliginden ¢ekip cikarmak da zorlagr,
sonugta imkéansizlagir. O, ¢evresiyle etkilegen siirec® oldugu siirece
canlidir. Belirli bir canli siireci sinirlamak suretiyle onu gevresin-
den' ayirmak, tecrid etmek, suni, 6yleki keyfi bir igdir. Cevresiyle
ancak anlamli, daha acikegasi, ‘gérev-goriir’ hir hiitiinlilk olugtur-
dugn siirece bir giireg, ‘canli-olma’ ‘kimligi'ini gésterir. Yoksa ‘can-
li-olmak’tan diipediiz ‘cisim’ hiline geger. Biylelikle de incelenen,
biyolojinin konusu siirec olmaktan cikip fizik-kimya bilimlerinden
birinin nesnesidir artik, Siirecler, devingen®; nesne’ ise, duragandir®.
Dogada her gey siirectir. Ancak, siirecte olup bitenleri kavrayabilmek
igin fizik-kimya bilimleri bunlari kendilerine ‘nesne’ kilarlar. Bu
bakimdan bize ‘nesne-kdmak’la, bagka bir deyimle, neSnelhk le ilgili
en olgun drnegi klasik mekanik sunmaktadir.

‘Nesne’, su durumda ‘duragan’ kilman bir ‘vaka’®, artik éleiiliip
bigilmege, biylece de soyutlamanin ¢ok yiiksek derecesi olan nicel
bir dille ifide edilmege elverigli hile gelir. Su durumda ‘nesnellil’,
siirecin ‘dondurulma’smi, onun icerisinden de ‘varsayim’m taleb et-
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tigi bir ‘6rnek kesim’in &lcililmek izere tecrid edilmesini gerektirir,
‘Nesne’, hareketsiz kabul edilen bir mek#n anlamindaki ‘uzam’da®
olciilebilir,

‘Nesne’, bir dig etken tarafindan itildiginde bulundugu konum-
dan uzaklagmaga baglayip yeni bir konuma yaklagir. Sonunda dur-
duruldufu konumda karar kilar. ki konum arasinda yer degigtiren
‘nesne’nin, hareket ettigi soylenir. Bu hususta ii¢ adet dl¢lim verisi
elde edilebilir: Birineisi, ‘nesne'nin kalktig: konum ile vardig ara-
sindaki meséfe; ikincisi, stz konusu konumlar arasindaki mesifeyi
ne kadar zamanda katettigi; nihiyet, bu iki konum arasindaki mesa-
feyi hangi hizlarla kapattigidir,

Konusunu carpitmak, halislifini bozmak pahasina biyoloji de,
az once fizik-kimya bilimleri i¢in gecerli oldugu bildirilen ydntemi, in-
celeme tarzim kullanmak zorundadir. Gergi, yilzyihnizin énde gelen

miiz bir konuma yerlegtirir ve buradan ikinci bir konuma intik&lini
saglarsak; biitiin bu igslemler sirasinda da varsayummezin diledigi
oranda dleiip bicersek, elimizdeki, ‘canli-olma’ dzelligini yitirir. Ne
var ki, ‘bilgi’ derleyip diizenlenen ‘bilgiler’den bir yapimin meydana
getirilmesi i¢in Nicolas Copernicus ile Galileo Galilei’den bu yana uy-
gulanagelen yeni, yani mekanistik nedensellige dayal dilim anlayige-
nin diginda bir yolun bulunup bulunmadig heniiz tartigma konusudur.
Bununla birlikte, ‘canli’'min da, kendi ortaminda ‘siirec’ igeriginde bu-
lunmag1 gercekligini gdrmezlikten gelemeyiz. Canli, fizik-kimya bi-
limlerine konu olan cismin tersine, bir dig kuvvetin dogrudan etki-
siyle hareket' etmeyip kendi diirtiileriyle’* devinmektedir, Bu diir-
tiller, canbmin bilylik dlclide belirleyip aciklayamadigimz i¢ ozerk
—organik— igleyiginden'* dogmakta, Gte yandan da ortam: tarafin-
dan yénlendirilmektedir, Boylece cevreden gelen etkilere tepki goste-
ren, diirtiileriyle devinen, davranan canlinin, kesintisiz bir siirec iceri-
sinde bulundugunu goriiyoruz. Siirec ise, bir ‘degigmeler dizisi’dir,
Su hilde yagama, siireklice degismelere tabidir. Degigmeleri kesip
bir yahut bhircok kesiti gtz dntine aldigimizda, elde ettigimiz ya bhir
canly varliktir ya da onun bir parcasidir. Buna kargilik kacirdigimz,
canly siiregtir, ‘Canhi'min biitiinlilkte gercekiigi, anlagilacagy iizere,
bir ‘degigmeler dizisi’ demek olan ‘siire¢’te bulunabilir ancak.
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‘Degigme’, goriildiigii gibi, felsefe-bilim tarihinde ana sorunla-
rin, giindemden diijgmediklerine érnektir. Ana sorunlar, zamanla edi-
nilen tecriibelerin ve bunlar iizerinde girigilen akiyfiriitmelerin igi-
ginda yeni sorunlar dogurarak kapsamca geniglerler. Aslinda bir ana
felsefe-bilim sorununun céziilmesi, 6nceleri bililimeyen yahut heniiz
farkina varilamamig olan yeni yeni sorunlara zemin hazirlamas: de-
mektedir. Sorunlar dagarimin geniglemesi, felsefe-bilimin ileriledigini
gosterir, Cinkii felsefe-hilimde sorun belli bir gerceklik alamna iligkin
kanitlanmagi bekleyen bir varsayimlar agidir. Komica benzer sorun-
lar ise bize bunlarin dagarim verir,

Igte Eskicag Kge medeniyetinin ilk bilginlerinin ugragmaga
koyulduklar: iki ana sorundan biri olan ‘Qlug*’, —étekisi, burada ko-
numuzun diginda kalan ‘Varkk’*— 6ncelikle ‘Dedigme’ ile 'Zaman’y?®
giilndeme getirmigtir. Nitekim ‘olug’, ‘degisme’yi de ‘zamani da imé
eden, akla getiren agiri tiimel bir kavramdir. ‘Olug’u kendi bagina,
daha dogrusu, ‘varhklagtirmak’sizin belirlemek imkénsizdir. ‘Olug'u
aklimiz havsalamiz almaz; bu, anlama-giiclimiizil agan bir kegintigiz
‘akig'tir, Ancak, igin igerisine *varlik’ katilirsa, o durumda da ‘olug’-
tan bahsedemeyiz. Nitekim, André Lalande, «... defigme olarak
degigme...»? diye tarif etmig oldugu ‘olug'un, ‘varhig’; ‘varlig'm ise
‘olug'u digta biraktigim kesin bir bicimde ilk ifide eden Parme-
nides'tir, ‘Olug’, ona gore, ‘var-degil’dir®, Herakleitos ise, bu temel
soruna daha esnek bir tutumla yaklagip *varhik’ ile ‘olug’u birbirlerine
kargi cikarmamiagtir. Herakleitos'a bakdirsa, ‘olug’, ‘gercek-olan’dir?:,
Ama ‘olug’a dayanarak alalyiiriitemeyiz??. Zira ‘Akal*’, ‘kalhci-olan't,
‘quragan’ kavrayabilir. Oyleki ‘olug’u bile ‘duragan’ kabul edilen
‘nirengi noktalari’'mn yardimiyla idrik edebiliriz. ‘“Varolan’ dedigimiz
bu ‘nirengi noktalari'm kuran ‘Alal’ i¢in ‘olug’, art:ik dur durak bilmez
bir ‘akig'®® degildir. Boyle bir ‘olug’, gercek anlamdaki ‘Olug’ olmadi-
gindan, bu kavram kargilayacak yeni bir kelime gerekmektedir. Igte
bu da, ‘Degigme’dir. $u hilde ‘degigme’, bir ‘varolug'tan®?, ‘Gyleolug’-
tan?, bir ‘durum’dan?®, bir ‘konum’dan®, ‘6zellik’ten®!, bir ‘mizac’tans?
bir baskasina gecigtir. ‘Varolug‘lar, ‘Gyleolug'lar, ‘durum’lar, *konum’-
lar ‘Gzellik’ler, ‘mizac’lar, bize degigmez®® kabul ettigimiz bir sevleri
yansitirlar. Iste adina ‘varlik' yahut ‘62’ dedigimiz bu ‘degigmez’ier ya-
hut ‘defigmez-birém’ler arasindaki ‘gecig’ler, ‘degigme’leri meydana
getirir. ‘Degigmez-birim’ler arasindaki ‘gecig’in nicel tarzdaki ifidesi,




97

kisacasi, dlgiilmesiyse, bize ‘parga-zaman’, yini ‘siire’yi verir. Bir
‘varlig'm, bir ‘Bz’lin, az tnce kullandigimiz terimle sdylersek, bir ‘de-
gismez-birimm’in ‘meydana gelig'ten —kuvve’den®'— ‘meydana gelmig-
lig'e —fiil'e*>— 'gecig'i, ‘Siirec'tir. ‘Siire¢’ boyunca ‘varohig’lar, ‘6yle-
oluglar, ‘durnm’lar, ‘konum’lar, ‘dzellik’'ler, dyleki ‘mizac¢’lar durma-
dan degigir. Bununla birlikte, bir ‘degigen-varolugn yahut —‘6yle-
olug’u tamiyabiliyoruz. Bunu iste, karmlagtigimz belli bir ‘degigen-
varoluglar-dizisi'ni belirli bir ‘degigmez-birim'e, bagka bir deyigle,
pelirli bir ‘varlik-’ yahut ‘Oz-tabam’na indirgeyebildigimiz takdirde
bagaririz. Belirli bir ‘degigen-varolug'u dyleyse, ne denli ‘degigmeler-
dizisi'nden alikoyup aid oldugunu imi ettigi ‘degismez-birim’e yak-
lagtirabilirsek, onu o kadar acgikca secikge tamiyabilir, bilebiliriz.
Iste klasik fizik-kimya teorilerinin saginhg, giivenilirligi, onlarm,
‘degigen-varolug-dizileri'ni, ‘degigen-tyleolug-dizileri'ni elden geldi-
gince kisa kesip egildikleri ‘degisen-varoluglari -6yleoluglar’, ait bu-
lunduklar ‘varsayilan’ belirli ‘degigmez-birimler'e geri gétiirebilme-
lerinde gériilmelidir, Biyolojinin durumu ise, iki yam keskin kilme:
andirmaktadir: Ele aldigr ‘degigen-varoluglar’, ‘-8yleoluglar’ segikce
tamyabilmek igin biyolog, bunlari ait bulunduklarim ‘varsaydig’
‘degigmez-birim’lere olabildigince saglam gekilde oturtmasi sarttir.
Bunu yaptiginda ise, gdyle bir goriiniimle kargilagir: Inceledigi ‘de-
gisen-varoluglar’, ait bulunduklarim varsaydig1 ‘degismez-birimler’e
vaklagtu'dig1 oranda ‘degisen-varolug’ ile onun oturtulacag: ‘degis-
mez-birim’ arasindaki baglar zayiflar, sonunda da bag diye bir sey
kalmayiverir. Zird bir ‘degisen-varolug’, bir ‘degisen-Gyleolug’ hilin-
deki ‘Caniv’, hangi ‘degigsmez-birim’den ise, ona ‘canli somutlug’u ice-
risinde yaklagtirildiginda, daha dogrusu indirgendiginde, ‘Dirilig"ini
yitirir, bize ‘6lii’ goziiken ‘Cisim’e doniisir.

Iste felsefe-bilimin iki geleneksel ana sorunundan biri olan ‘Olug’-
tan tiiremis ve zamanla carhlar: ele alan felsefe-bilim tiiriiniin*® ana
sorunlam arasinda gorillmege baglayan ‘Degigme’yi ve “Zeman1 Aris-
toteles’in nasil belirlemig bulundugunu bu galismada incelemek is-
tiyoruz.

Degisme' ile ‘Zaman’, Eskicag Egeli diigiiniirlerden Herakleitos’-
ta, Parmenides'te, Empedokles'te, Anaksagoras ile Zenon'da oldugu
gibi, Aristoteles’in doga ile dogaiistii sorunlarim igleyen sisteminde
de dnemli yer tutan kavramlardandir. Bu sebeple ¢aligmamizda siz

Felsefe Ar. B 7
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konusu kavramlarin, Aristoteles felsefesine artik sistem ozelligini
kazandirmig olan «QRGANON»un «Kategories bélimiinde, «<PHYSI-
KA»da ve nihfyet <META TA PHYIKA»da nasil ele alimp helirlen-
dikleri knsaca gizden gegirilecek.

Aristoteles, adim andigimiz iig eserinde de ‘Degigme’ ile ‘Zaman’
kavramlarim irdelemigtir. Ancak, her defasinda bunlara bagka bagka
acilardan yaklagmaga cahigmigtir. Nitekim, 6teki bellibagh sorun-
lar: temsil eden kavramlar icin de bu, biyledir. Stzgeligi, ‘Gzne’, yini
dil —buna ‘'mantik’da diyebiliriz— kategorisi olarak ‘varhigh «QOrga-
nonsun birinei béliimiinde ele alrken; ‘varolan’, ¥ani bir ontoloji
sorunu, olarak da ‘varhg" «Metafizikste incelemigtir.

Aristoteles, «Fizik»inde oneelikle ‘zaman'1 ‘hareket’le baglant
kurmak suretiyle pek ayrintih tarzda incelemigtir. Ne var ki, gerek
‘zaman’a, gerek ‘degigme’ye gerekse ikisi arasindaki ilintiye iligkin
en esash tahlilleriyle «Metafizik»inde kargilagimz. Ashinda, «Goge
Dair», «Olugma ile Bozulmaya Dairs, «Hayvanlamn Olageligine
Dairs, <Hayvanlarin Parc¢alaring Dairs, «Ruha Dairs gibi eserlerinde
dile getirdigi dogayla ilgili arastirma verilerini «Fizik»inde teo-
rik bir diizen hiline sokarak ortaya koydugu doga Ogretisini, ve
siyaset, ahldk, sanat iistline kitaplarinda geligtirdigi goriiglerini,
«Organon»da kurdugu mantik sistemini de temel alarak, «Metafi-
ziksinde kaynagtirmig, sonugta da ‘felsefe-bilim'in ana hatlarm a-
karmagtir. Bunu da diigiince tarihinde ilk yapan, odur.

Burada hazirlammg oldugumuz, «Organonsun I biliimiinii olus-
turan <Kategorilerse, sekiz kitaptan meydana gelen «Fizikse ve ni-
hiyet on dért kitaphk «Metafiziksine dayanarak Aristoteles’in, ‘De-
gigme’ ile ‘Zaman’ haklandaki giriigleri iizerine analizei bir incele-
medir. Caligmamizda Hervé Barreaw'mm, Aristoteles’in zaman kav-
rayigina dair aragtirmasmdan da Gnemli §l¢iide yararlandik,

Cahgmamizda gecen —kimisi de ‘neologisma’ olan— kavramlar
ile terimlerin, varsa, Osmanh Tiirkcesindeki ve Avrupamn temel fel-
sefe-bilim dillerinden Yunancadaki, Fransizca ile Almancadaki kar-
gihklar1 <EKLERs»de gisterilmektedin.

Felemenk diigiiniirii Desiderius Erasmus'un XVI. yiizyilda koy-
mug oldugu kurallara ragmen, Yunanca kelimelerin teliffuzu tam
olarak bilinemediginden, bunlar1 olduklar1 gibi mrakmak gerekir.
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Ancak, teknik imkinlarin yetersizligi yiliziinden Yunan harflerinin
basilamamasi, bizi, birsiirii yanlig yapma pahasma da olsa, bunlar:
Latin harflerine ¢evirmek zorunda birakmugtir. Bu igi yaparken de,
Milli Egitim Bakanhg1 «Yunan Kligikler»inde uygulanmig olan ge-
viriyaz sistemine dayanmaktayiz.

Bu caligmamizda —wve hiitiin 6tekilerde— YUNANCAdan kasdet-
tigimiz, M.O. 800lerde yaziya gecirilmesiyle Ege Medeniyetinin, M.0O.
500lerden itibdren de Akdeniz diinyasinin genelgeger bildirisme araci
ve felsefe-bilimin bilinen ilk tagiyicis1 olan dildir. M.O. 500lere degin
cegitli lehgelere bolilnmiis olan Kadim (Archaique) Yunancadir. Bah-
sedilen tarihten sonra, Ege, giderek, Akdeniz havzalarmn iktisat,
siyaset, sanat, zanaat ve felsefe-bilim merkezi hiline gelen Atina'nmin
Attika lehcesi, genelgecer dil («koines») olmugtur. Igte yiizyillar boyu
iistiinde durulan Egkicag felsefe-bilim metinleri Attika lehcesinde
kaleme ahnmiglardir. Bahsi gecen lehge nitekim, Kldsik Yunancaye
olugturur. Bu da Smriinét M.S. 400lere degin siirdiiriir. Biiyiik Kons-
tantin’in Bigans Devletini kurmasindan, Istanbul’'u da bu devletin
basgehri olarak ilin etmesinden sonra, Yunancamn, yeni bir dile

déniistiigli goriiliir: Bizans Rumcast —Rumi’, ‘Romal)’ demektir.

Istanbul'un, 1204te LAtiuler tarafindan smdirthp yagmalanma-
simn ardindan Yeni (Moderne) Rumea (Demotike) beiirmege baglar
—bkz: W.B. Lockwood: <A Panorama of Indo-European Languagess,
5.-20. sayfalar1; aym: yazar: «Indo-European Philology», 39. ile 40,
sayfalar.
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Adlandirma, belli bir varolanlar dhegint olugturan hiitiin birey-
lerde bulundugu kabul edilen ortak ozelliklerin, tek tek varolanlar-
dan soyutlanarak teshit edilmeleridir. Bagka bir anlatigla, adlandir-
ma, tek tek somut varolanlardan, nesnelerden kalkilip tiimel soyut
bir kavrama ulagma iglemidir. Kavramin kendisi, degigik dzelliklere
gomut nesnelerin yansisimi tagrmakla birlikte, ashnda o belirli nes-
nelerdekt ortak temelin tesbitime dayamr, S6z konusu ortak temel,
bu nesnelerin diginda, varolamaz.

Igte, Szetienen bu anlayig uyarinca Aristoteles, soyutlama isti-
dad: siyesinde biitiin yapip etmeleri belirleyen dil valkiasim incele-
mege koyulmugtur. 86z konusu incelemeye koyulurken kendisine kila-
vuzluk eden bellibagh sorular, ana hatlariyla géylece siralanabilirler:
Herhangi bir nesneyi dile getiren sozlerin, temsil ettikleri nesnelerden
ayrildiklar: noktalar nelerdir? Bir varolanin yahut nesnenin ne ol-
dugunu séylemek, onun niteliklerini doékiimlemek, konumunu tesbit
etmek , miktarini belirtmek, dteki varolanlarla iligkisini dile getir-
mek ne demektir? Bir 6nermenin tiiketesiye analizi yapilabilir mi?
Iste bdylesi sorular ile bunlara verilen cevaplar, sdylemelerimizin®,
belli mantik diizeni uyarineca dizilip anlamea berraklagmalarin: saglar-
lar. Su hilde, her séylemeyt, daha dogrusu yanlighg yahut dogrulugu
kamitlanabilir her ifadeyt —ki, bunlara ‘Gnerme’ diyoruz— Aristote-
les’in teshit etmig oldugu on dil kategorisinden birine yahut birkaci-
na gore yargilayabiliriz. S6yleme tarzindaki her ifideyse, elbette
ancak kavram diizleminde ortaya ¢ikar. Oyleyse ‘kavram', nereden,
nasil olugur diye sormak, yerinde olur.

‘Kavram’a ‘kavram-olmayan'in, yini ‘somut’'un, ‘som’lugundan
‘soyulma’aryla varilir, Bu yoldan da siirekli hareket hilindeki, dur-
madan degigen duymmlanabilir varolanlar, ortakmig gibi giziiken bel-
li birtakim ozellikler cercevesinde derlenip toparlamir, boylece de
anlagilir kilimirlar. Oyleyse hep hareket eden, durmadan degigen du-
yumlanabilir ‘varolanlar, deigmez duyumlariistii ‘kavramlar’a
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doniigtiirebildigimiz oranda, olug hilindeki evrenin duyularimizla
nufuz edebildigimiz kesimlerini agiklanabilir birimlere ayrigtirabiliriz.

Durmadan degigen varolanlarin kendisine gelince: Bunlarin na-
s1l olageldiklerini, nasil artip azaldiklarim, yer degigtirip bagkalag-
tiklarim Aristoteles, ‘Zaman’ kategorisiyle baglantih olarak ‘Hare-
ket’ kategorisi cercevesinde incelemigtir. Baghbagina ‘“Zaman’ kate-
gorigiyse: Aristoteles, dogrudan dogruya ‘Once’ ile ‘sonra’ baglamin-
da ele almigtir; goyle ki: «Bir geyin, bir bagkasnidan once geldigini
pildirmenin dért yolu vardir. Ilkin ve dzellikle bu terim, zaman bagla-
minda anlagilmalidir, Buna gore, ‘daha eski’, ‘az eski’den ‘Onee’dir.
Demekki, ‘daha eski’ yahut ‘daha yagll’, daha uzun bir zaman ke-
sitine ighret eder...»%s

Su durumda, «Organonsun biringi bSliimiinii olugturan «Kate-
gorilersde Aristoteles, ‘Zaman'i, ‘daha eski’den ‘daha az eski’ye;
bagka bir deyigle, ‘gecmig’ten ‘gimdi’ye, ‘simdi’den de geleceg’e dogru
tersinmezcesine degigen olaylar biitiinii bi¢ciminde anlayip anlatmistir,
Tersinmezcesine diyoruz; ciinkii, Aristoteles, bir satir sonra ‘Gnce’
hakkinda sunlar da sézlerine ekliyor: «Varhfim tersinmez bir dizi
igerisinde buluyorsa, bir geyin, bir bagkasindan ‘Once’ geldifi sby-
lenir. Bu sebeple de ‘bir’, ‘iki'den ‘Once’dir. Nitekim ‘iki’ varsa, bu-
radan ‘bir'in de varoldugu dogrudan dogruya c¢ikmaktadir. Ama
yalmzea ‘bir' varsa, buradan ‘iki'nin de =zorunlulukla c¢ikacag
peklenmemelidir. Goriildiigi gibi, bu dizi tersine gevirilemez. Oyley-
se tersine ¢evirilemez bir dizi olugturan iki geyden biri dayanilan, 5bii-
riisiiyse dayanandir. ‘Dayanilan’a da, su durumda, ‘dayanan’a gore,
‘Snee’dir, diyecegiz...»%.
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Varolanlar, Aristoteles’e gore, degigik cegitlere, Gbeklere ayrihir-
lar. Kendi bagina varolan, bagka bir varolamn bagrinda yer almayan
biitiinliik, somuttur. Boylelikle biitiinliikler de, varolanlarin cegitle-
rindendirler. ’

Nicelikler ile niteiiklere gelince: Onlar da biitiinliiklerdendir.
Ancak, onlar, kendi baglarina varolmayip bagkalarimn wvarhigini
gerekserler, gart kogarlar. Iste, varolanlar, ilkin, genellikle, duyula-
rimiz araciligiyla; sonra da onlarmn niceiikleri ile nitelikleri ve nihé-
yet yer aldiklar: zaman ile mekén yoluyla algilayabiliriz. Giderek, al-
gilarin, diizenlenip anlam kazanmalarm, ksacasi, bilgi durumuna gir-
meleri, zihnimizin igidir. Karmagik Grgiitlenmiglik seviyesine ulagmig
hayvanlar, duyulariyla, algilaryla gevrelerinde olup bitenleri tamya-
bilmelerine kargihk, az Onece zikredilen goriigler uyarinea, insan,
bilinei sfyesinde hem kendisini hem de diinyayr bilme imkimna
kavugmug bulunmaktadir. Ne var ki Aristoteles'in, «Fizikste bildir-
diklerine bakilirsa, insan bilincinin, dolayisiyla da bilgisinin hamn-
maddesi, duyu yahut alg1 verileridir. Bununla birlikte, yine Aristo-
teleg’in indinde duyu organlarimiza konu olan nesnelerin algilanabil-
meleri, gerceklikte bulunmayan ‘zaman’a baghdwr. ‘Zaman’ ise, ‘hare-
ket’ ve ‘defigme’ araciligiyla anlagilabilir. Nitekim, «madem, zaman,
kendikendigini iireten, olugturan, kendikendisine yol agan hareketin
dlciisiidiir; yine madem o, dl¢ii diye kabul edilmig bir harekete gore
hareketi olger...; 6¥leyse hareket hélindeki her varolan, zamamn ice-
risindedir. Bagka bir anlatigla, zamamn, gerek hareketi gerekse onun
varolugunu dlgmesi hareketin, zaman igeriginde bulundugunu goster-
mege yeter kamittir. Bundan dolay: da hareketi varhgiyla kargilas-
tirmak suretiyle 6lgebiliriz...»*

«..Hareket ettirilen, nicelik tagimasi bakimindan, diipediiz za-
man tarafindan bdlclilemez. Olclilebilir olan, onun hareketidir. Su
hilde hareket ettirilen ve duran herhangi bir gey, zaman icerisinde

;
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yer almaz. Zirf, zaman, hareketin ve durmuglugun élgiisii olduguna
gore, zaman igerisinde bulunmak, zaman tarafindan oOlgiilmek de-
mektir,

Genellikle zaman, hareketin dogrudan dogruya, dteki geylerin
de dolayh §lgiisiiyle, zamana gére Olgiilen bir geyin, hem dururken
hem de hareket hilindeyken varolacagi, ortadadir. Oyleyse olugma
ile bozulmaya hiikiimlii olan, bagka bir anlatigla, genellikle birara
varolup sonra olmayan geyler, zorunlulukla zaman igerisindedir. Ni-
tekim gerek tek tek varolanlar1 gerekse bunlarin varolugunu dlgen
zamanl agan daha kapsayiel bir zaman daha vardir, Zamanca kap-
sanmakla birlikte, varolmayan geylerden de bahsedebiliyoruz. Home-
ros konu oldugunda, sdzgeligi, vard:; buna kargilik, gelecek hakkinda
konuguyorsak, varolacak, diyoruz. Zamanin, gu hilde, iki y6nii bulu-
nur: Bir gey ya vardl, varolmusgtur; ya da, varolacak. Buna kargilik,
zamanin bu iki yoniinden birine girmeyen bir gey, ne varolmustur
ne de varolacak. Bdyle bir gey, varolmayandir, Bunun tam tersiyze,
capin®® dlgiilemezliginde* gordiigiimiiz gibi, hep varolandir --ki, bu
da, elbette, zaman igerisinde yer almaz. ..

An, daha énce de séylendigi iizere, gegmiy ile gelecek arasinda
gecigl siireklice saglayan bagdir. Ama ayni gekilde, birincinin bitimini,
ikincininse baglangicini olugturan sinirdir, An, bir bakima noktay1
andiriyorsa da, aslinda ondan gok farklidir. Baglayicilik Gzelligiyle
matematik ¢izgilerin temel birimleri olan noktalara benzemekle bir-
likte, béliimleyiciligiyle onlardan ayrilir. An, bir bakima zamani ‘bil-
kuvve'* ayrrmakla degigken olurken, birlegtirmekle de ayni1 kalin

Su durumda én, zamam bilkuvve bélen, bir bakimaysa, iki kismin
bitiglerini gistermekle, birlegtiren etkendir. Alinan miiraciat merke-
zine giére bélen ile birlegtiren ayni gey olmakla birlikte, 4nin bu iki
ciheti mahiyetge ayn1 degildir...»*

Anlagilacag iizere, ‘olug'u durduran zihnimiz, durdurdugu kesi-
me ‘4n’ demektedir. Oyleyse gergeklikte ‘4n’ yoktur. O, sidece zihni-
mizin bir ‘yakigtirma’si, bir ‘fixion'udur. ‘Olug'un durdurulmasiyla
da, onun siirekliligi bozulmusg olur. Nitekim ‘saliverildif'inde, onun
bu yeni ‘akig’1 ‘dogallig'ini yitirmig bulunur artik. ‘An’ dedigimiz bu
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durma ile yeniden baglama kesimleri arasinda, bu yiizden, bir ‘sic-
rama’ baggosterir. Iste 36z konusu ‘sicrama’ da, ‘degigsme’den bagka
bir gey degildir. Elbette farkli derecelenmeleri olmakla birlikte her
‘degigme’, ortaya bir dncekisinden bagka bicimdeki bir ‘eehre'nin,
‘goriiniim'iin ¢tkmasinl saglar. Buradan da anlagilacag: iizere, ‘de-
gigme’, bir gercek yahut gerc¢ekdigi diizlemde bir '‘6nceki durum’dan
bir ‘sonraki durum'a farkli keskinlik derecesindeki ‘gecis’ demektir.
‘Bir 6nceki durum’dan bir ‘sonraki durum’a ‘gecis’ demek olduguna
gore, ‘degigme’nin, ‘Zaman’'in temel birimi olarak kabul ettigimiz
‘dn’m ozelligi oldugunu kavriyoruz. Su var ki, belirli bir gercek yahut
gercekdig: diizlemde olageldiginden, ‘degisme’yi ‘Mekin’dan da ba-
gimsiz goremeyiz. Sonugta belli bir gergcek yahut gercekdigi diizlem-
de bir ‘dnceki varolma-durumu’ndau bir ‘sonraki varolma-durumu’nat
farkli keskinlik derecesindeki ‘gecis’lerden biri anlamimna geldigine
gore, ‘degisme’yi ancak varolanlarm gercevesinde ‘yakalayabiliriz’.
Su hilde, salt ‘Olug’ baglaminda ‘degisme’den anlamli bir gekilde
bahis acilamaz. Gergekten de, ‘Olug'ta ‘sibitlesmig’ yahut ‘sdbitles-
tirilmig' ‘varolan’lar yoktur ki, bunlarin arasmdaki ‘gecig'lerden soz
edilebilsin. Yine buradan anlagilacagl iizere, ‘varclan’larmn bulun-
madigi, mantik¢a bulunamayacagi ‘salt Olug evreni’nde ‘in’, dola-
yisityla ‘“Zaman’ olamaz.

Simdi tekrar Aristoteles’in «Fizikysine dondiigiimiizde, orada da
‘Zaman'm, ‘Degisme’den soyutlanamayacagmi gorecegiz. «Degigme-
nin bulunmadig1 yerde, zaman da yoktur. Nitekim diigiincelerimiz+
degismedikge yahut bunlarm degistiklerini farketmedigimiz takdir-
de, zamanin gectigini de anlayamayiz... ‘An’lar degismese yahut hep
ayni kalsa, zaman da olmayacakti. Degismeleri duyumlamadikea, za-
mamn da farkina varamayiz. Degigmeleri duyumlamayan, dolay:-
siyla zamanin farkina varamayan bir ruhun kendisi de degismez;
o, hep bir ve aym kalir... Iste boylece zamanin, ne hareket oldugu
ne de hareketten bagimsiz bulundugu artik acikea ortaya cikmak-
tadar.

... Gergekten de hareketi algilamak suretiyle zamanin da farki-
na varabiliyoruz. Nitekim karanlikta kaldigimizda ve bedenimizin
aktardigr duyumlarla karsilagmadigimizda dahi, ruhumuzda® ola-
gelen bir hareket bize zamanin gegtigini diigtindiiriir. Ayn1 sey bunun
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tersi igin de gecerlidir: Bizde zamanin gectigi duygusu uyandiginda,
bir hareketin olageldigini saniriz»*".

Bize zamam jste boyle acimladiktan, tesrih ettikien sonra, Aris-
toteles, zaman ile onun temel birimi ‘4n’ arasindaki baglantiy1 soyle
gerimiemistir: Zaman ile An*®, birbirlerini sart kogarlar. Biri var-
olmadipinda, otekisi de olamaz. «Nasil hareket eden ile hareket,
kopmazcasina birlikte diisiiniiliirlerse; ayni gekilde, harcket edenin
sayis ile hareketin sayisi da ayirilamazcasma birarada bulunurlar.
iste, zaman, devinmenin sayisini andirmasina kargihk, devinenint®
sayisinl hatirlatan én, sayimn birimi gibidir...

An, su hilde, zamam bir yandan siirekli kilarken, 6te yandan
da boliimler. Ciinkii, devinme ile devinenin ¢alugmasi, zaman ile 4n
aragsinda da vardir. Nitekim, devinme yahut hareket de, devinen ya-
hut hareket eden aracihigiyla bir ve biitiin kilmir.. »5¢

Devinenin yahut hareket edenin durmasiyla devinme yahut
hareket de kesilir, Ayn1 gekilde, ‘dn’t ‘idrik’ eden ‘Gzne’yve gire, ‘za-
man’, ‘Once’ ile ‘sonra’ya boliiniir. Bunlar arasinda ‘koprii’ gorevini
goren, son derece devingen ‘yagamp idrik edilen 4n’ demek olan
‘gsimdi’ vardir. Bu noktada akla talkilabilecek soru sudur: ‘Idrik
eden 6zne’, bagka bir sozle, ‘Insan’, bulunmasaydi, ‘Zaman’ yine ola-
cakmiyd:? Bagka bir ifideyle, ‘Zaman'in, ‘Insan’in disinda bir ‘ger-
ceklig'i varmidir? Bu soru'nun cevabini alabilmek icin Aristoteles,
ilk elde ‘zaman' ile ‘zihin’ arasinda ne gegit baglarin bulundugunu
anlamak gerektigi kanfatindadir. Neye dayanarak ‘zaman’in, yerde,
gokte, denizde, kisacasi, her yerde bulundugunu diigtinebiliyoruz?
«Hareketin bir tiirii, bir hili hareketin sayisidir. Ayrica, biitiin var-
olanlarin hareketli olmasindan dolayl m1 zamani her yerde varsayi-
yoruz ? Zaman ile hareket, gercekten de kuvve ile fiil bakimindan,
bir biitiindiirler...»

«Ancak asil sorulmasi gereken, ruh bulunmasaydi, zaman var-
olabilirmiydi. Esasinda, sayan bulunmasaydi, sayilann, dolayisiyla
da sayinin ortaya cikamayacag Agikirdir. Zird sayilmis olanlar ile
sayilabilecekler, sayly: olustururlar, Ruhtan ve ruhtaki diigiinebilir-
likten® gayri, dogas: geregi sayabilen bir varlhk yoksa, ortaya su
sonug gikar; Ruhun bulunmayisi, zamani da imkinsz kilar. Geriye
olsa olsa zamant kendisine yiiklemledigimiz gey, yini hareket kalr.
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Hareket edenler, ruhtan bagimsiz olmakla birlikte, harekete once ile
sonra yiiklemlerini atfetmekle ruh, sayilabilirlik olarak zamam
kurary2,

Burada goriildiigii gibi, Aristoteles, yagadig1 ¢agdan cok sonra-
lar1 ortaya cikacak ‘maneviyat —maddiyat’ yahut ‘idealism— madde-
cihk’ cegidinden bir varhik (ontolojik) ikiliginin tuzagina diijgmemigtir.
Ancak, yine kendisinden uzun siire sonra yagamig olan ve kendi de-
hasim1 hatirlatan Immanuel Kant gibi, onun da, evreni, cok kabaca
stylendikte, ‘varolan'lar (ontik) ile ‘bilinen’ler (epistemik) flemleri
olmak iizere ikiye ayirmug oldugu goriilliiyor. Buna gore, ‘algim’a
konu olmamig yahut olmayan ‘varolan'lart inkir etmemekle birlikte,
bunlara dair bir ‘bilgi iiretemem’. Zird, ‘digimdakiler’ hakkinda an-
cak ‘ben’, varoldukca, kamtlanabilir, anlamli sdylemelerde buluna-
bilirim’, ‘Ben’in bulunmadig1 bir ortamda ‘ben-olmayan‘lar konusun-
da ‘bern’, olsa olsa inanclarim dile getirehilir, Ancak Aristoteles gibi,
giiclii bir ‘gerceklik duyugu’na séhip biri, ‘ben’in bulunmadig bir or-
tamda dahi varolanlarin bulunabilecegi kanfiatim tagir. Bununla

birlikte, ‘ben’in bulunmadig1 bir ortamda varolaniary ‘ben’ algila-

yamaz. ‘Bilgi'nin de iiretilebilmesi i¢in ilk ve en temel gart, ‘algila-
yabilmek’tir. Bu, yok ise, ‘bilgi’ de iiretilemez. Igte, ‘hareket eden'leri
algilayacak bir ‘ben’ varolmazsa, Arigtoteles’in, ‘hareket’in idrik edil-
me higimi olarak kavradigl ‘Zaman’m da meydana ¢ikmayacag
apacik ortadadir. Zaman’ yok ise, ona geri gbtiirerek iglemleyip bi-
cimledigimiz algilar, dolayisiyla da iiretebilecegimiz bilgiler olma-
yacak. Sonug olarak, Aristoteles’e gire, siireklilik gbsteren ve ‘once’
ile ‘sonra’ hattinda hareket sayisi demek olan ‘Zaman's®, ‘bilme’ edi-
mimizin en 6nemli dayanaklarindandir.
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METAFIZIK

Aristoteles, «Physika»sinda ig goérmiig oldugu kavramlari, «Ana-
[ytikon Proterdu»imda, «Analytikon Hysteron»u ile «Topikénsunda
geligtirmis bulundugu ¢ikarm diizeni gercevesinde «Meta ta Physika»-
sinda igleyerek varhik dgretisinin (ontolejisinin) ‘cati’sm Srmiigtiir,
Bu bakimdan, «Meta ta Physika»da 6ne siirdiikleri, «Physika»da bil-
dirdiklerinm bircogundan ozce pek uzak diigmiiyorlar. Boylelikle,
«Metafizik»te («Meta ta Physikarda) ‘degisme’ ile ‘zaman’a iligkin
ileri siiriilen savlar, «Fizik»dekilerin («Physika»dakilerin), sidece
devami olarak da goriilebilirler. Nitekim, «... zamanca® once olmak,
su indan uzakta bulunmak demektir. Stzgeligi, Truva savag, Med
savaglarindan dncedir. Birinei, ikinciye oranla gu findan, gimdiden
daha uzaktir da ondan, Ayn: geyi gelecegin dogrultusunda da go-
riiriiz: Tki olagelecek olaydan gu ina, gimdiye daha yakin olan &nece.
otekisiyse sonradir. Yine sozgelisi Nemea oyunlari, Pythias'lardan
oncedir; ciinkii, gu dna daha yakindirlar. Gérilldiigii gibi, gu én,
hareket ilkesi, kalkig noktasidirss.. »®¢

‘Hareket’e gelince; Onda da Ilk Kimildatan'a’" daha yakin olan
‘5nce'dir. Igte, «...olagelis siralamginda sonra gelen bigim ile cev-
herin diizenleniginde 6nce gelir. Sozgeligi adam®, ¢ocuktan, insans®
ise, dolden Sncedir; ziri, birincinin bi¢imi olmasina kargilik, ikin-
cinin heniiz yoktur...»®

Once gelen, yalmzea Tk Kimildaticyya daha yakin bulundugun-
dan dyle degildir. Once gelen, ayni zamanda varolamn bi¢imi ile yap-
s1m da imkin olarak tagir. Oyleyse varolanin nedeni ile ilkesinin yan
sira, ulagaca@1 giyenin de sakli durdugu merci, cevheridir., Su du-
rumda cevher, bicim ve ydn veren giic olarak ‘varolan’dan Sncedir.
Anlagilacag lizere, her belirli ‘varolan'm, kendi bicimirni ve giyesini
tiyin edebilme ‘giic’li —1imkan", ‘cevher’i— vardir. Iste bu giiciin ger-
ceklegmesi, 'degigme’dir. Ancak, her ‘gerceklegme’, yeni bir gergek-
legme’nin de ‘giic’iidiir. Bir canhda ‘gergeklegmelér zinciri’nin en ol-
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gun ‘halka’si, canlimin, kendi benzerinin meydana gelmesini saglaya-
bildigi donemdir.

Toparlarsak :

1) ‘Giic-olmak’tan ‘gergeklegmiglig’e, ‘kuvve’den ‘fiil’e her
‘gecig’, varolanm yapisi ile bigiminde bir ‘degigme’dir.

2) Her ‘gergeklesmiglik’, bagka hir deyisle, her “fiil’, yol aga-
bilecegi, vucut verebilecegi ‘gerceklesmisglig’in, ‘fiil'in ‘kuv-
ve'sidir, ‘imkin’idir; bir anlamda, ‘cevher’idir.

3) Igte, ‘cevher’, bir ‘varolanin ‘gerceklegisler’i boyunca ser-
gileyebilip sergileyemedigi biitiin ‘gériiniimler'i® tagiyans?,
besleyen ‘kaynak'in+*,

4) ‘Cevher’, ‘varolanin ‘kuvve’si, ‘imkan"idir; ‘varclan’ ise,
‘eevher'in ‘ger¢eklegen-hiller’idir.

5) ‘Cevher'den yayimlanan ‘kuvve'ler, ‘gerceklesmiglik’lere di-
niigiir,

Her ‘gerceklesmiglik'ten yeni bir ‘gerceklegmislik’ dogar. Su
hilde ‘ger¢eklegmiglikler’ arasinda ‘6neelik - sonrahk’ ilintisi bulunur,
‘Onceki gerceklesmiglik’, ‘sonraki’sinin ‘kuvve’si; ‘sonraki’si, ‘Gnee-
ki’sinin ‘ger¢eklesmig'i, kendiginin ardindan geleninse, 'kuvve'sidir.

Igte, biitiin ‘olup bitenler’in bagli bulundugu ‘Gneelik - sonrahk
ilintisi’, "Zaman’ adiyla anilmaktadir. «..Zamann gidiginde her fiil
bir bagkasini Gnceler,» diyen Aristoteles, sozlerini géyle siirdiiriiyor:
«Bu siralamg, ezeli - ebedf 11k Kimildaticiya dek geri gotiiriilebilir,
Bunun yanmda, fiilin, cevher a¢isindan bakildikta, daha da esasli bir
onceligi vardir. Ebedi varliklar, gercekten de, cevher balumindan,
bozulabilir olanlardan oncedir, Zird ebedi olan higbir varhik, hicbir
zaman kuvve hilinde bulunamaz...»™

Madem ‘kuvve’den ‘fiil’e cesitli derecedeki ‘gecig’ler, farkli sid-
detteki 'defisme'leri ifide ediyorlar, bunlariysa biz, ‘“Zaman’ cer-
cevesinde idrdk ediyoruz; Gyleyse, yine Aristoteles’in de belirttigi
iizere, ‘ezeli - ebedf’ olanlar, ‘kuvve’si bulunmayan, biylelikle ‘defis-
me’ye ugramayan, dolayisiyla da ‘Zaman’a t3bi olmayan ‘varhik'lar-
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dir, Nitekim, «.. bozulmaz cinsten olan her gey, fiil hilindedir. Hichir
zorunlu varlik, kuvve hilinde bulunmaz. Imdi zorunlu olanlar, ilk
varhklardir®s. Ciinkii bunlar olmasaydi, highir gey bulunmayacakt.
Ayn sgekilde, ebedi hareketin, varsa boyle bir sey, kuvvesi yoktur.
Bir ebedi hareket eden varsa, o, bir kuvve tarafindan harckete gegi-
rilmig olamaz. Tersini diigiinecek olursak, o durumda, konu aldigimiz
varligin, bir hareketten bir baskasina gegtigini, yani durup hareket
ettigini kabul etmemiz gerekir... Iste bu sebepten &tiirii, glines, yil-
dizlar ve tekmil g6k cigsimleri stireklice faaliyet hé&linde olup fizik-
cilerin®* sandiklarinin tersine, bunlarn bir gtin duracaklarim diigiin-
mek safdilliktir. Onlarin faaliyeti hi¢c kesintiye ugramaz. Kargithk-
larin giiciinden dogan hareket, onlar i¢in olmayip bozulabilir varolan-
lara®’ mahsustur... Birbirlerine siireklice doniigtiiklerinden, ebedi ha-
reket 6zelligini gosteren toprak ile ateg tiirlinden durmadan degis-
meye tibi varolanlar, bozulmayan varhklar taklid ederler...»%

Goriildiigii gibi, ‘kuvve’den ‘fiil'e gecmeyen ‘ilk varliklar’, ‘de-
gisme’ye ugramadiklarindan, ‘zamanétesi‘dirler. ‘Degisme’ye hiikiim-
li olanlarn ‘kuvve’sini olugturan ‘fiil’i gosterir, béylece ‘zamanly’
varolanlarm ‘zamanétesi’ ‘imkanidir, 6yleki ‘cevher’idirler. Her belirli
bir ‘cevher’, yapisini, bigimi ile hareket tarzlarim, Kisacas:1 varolma
sartlarimi belirledigi bir fiil hdlinden bir bagkasina gegip duran 'var-
olan'm tersine, ‘degisme’'nin ve 'zZaman’m étesindedir, Ziten, Heralk-
leitos’tan beri ‘zaman’ ile ‘mekin’ gergevesinde hareket hilindeki
‘degigme’ye hiikiimlil ‘varolan’larmn, ancak ‘zaman’ ile ‘mekin’1 agkin
degigmek zorunda kalmayan ilkeler yahut ilke siyesinde anlagilabi-
lecekleri diiglincesi islenmektedir, Ozetle ‘cevher’i dile getiren bu dii-
siinceyi de, ona saran biiyiilil, mistif havadan gekip gkararak cerge-
vesi belli, tikiz bir metafizikt ‘problematik’i geklinde felsefe-bilim
tarihinde ilk defa Aristoteles ele almigtrr.

Bir varolamin temel birimi olan ‘birey’ seviyesinde 'vargordiigti-
giimiiz’ ‘zamanasimi’na yavag ugrayandan olabilir ve diigiiniilebilir
tiim varolanlarmm tasiyicis: durumundaki ‘Varhk’® diizleminde ‘var-
saylp’ ‘zamanétes?’ —'En temel’, ‘En son, ‘Oz’, nihiyet ‘Mutlak—
diye de kabul ettigimize varincaya dek cesitli ‘cevherlegme’ dere-
celeri yahut katlar1 bulunur. ‘Cevher’ igse, ‘Bir'dir, yani Tanrrdir.
Ciinkii, olabilir ve diigiiniilebilir tiim nitelikler ile yiiklemler,
ilk elde, Ondadir, Ona ickindirler®. O, biitiin kargsithklar1 ken-
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diginde tagimakla birlikte, kendisine kargit yoktur. Zird kendisinden
gayr1 bir Ebedi ve Mutlak Cevher bulunmaz. Kendi cevherleriyle bir-
likte biitiin algilanabilir, duyumlanabilir ve nihiyet diigiiniilebilir
varcolanlar, ilk hareketi Ondan almig olup Onun belirlemis bulundugu
cercevede kimildarlar. Her cevher, kendisinden daha tiimel olan bi-
rine yiiklemlenebilir. Kendisinden daha tiimeli bulunmayan ise, bagka
birine yitklemlenemez. Tiim varolerlarin, gu hilde, taswrcis1 Varkk-
tir; Varkgm kaynagiysa, Tanrdir. Ebedi ve Mutlak Cevher olarak
tiim hareketleri bogandirip diizenleyen Tanrr’nmin kendisi harekete
gegirilmig degil, dolayisiyla da ayarlamg oldugu Zemarin tamamiyla
dtesindedir®™. Nitekim, «...Tanri, ebedi ve miilkemmel olan Canlidirs™
diyen Aristoteles'in indinde «...kesintisiz ve sonsuz siire ile yagama
Tanri'ya aittir; Tanm, igte budurs.




SONUC

Biitiin hareket edip bozulabilir, sonugta ‘Zaman’te ‘degigtirici’
etkilerine acik olanlara da; hareket etmekle birlikte, Aristoteles’s
gore, ‘Zaman’in ‘degigtirici giicii'nden etkilenmeyen gék cisimlerine
de, ilk hareketi veren ‘Ebedi ve Mutlak Cevher’ durumundaki Tanri,
su halde, evrende olup biten her geyin anlagilabilip yargilanabilme-
sinde bagvurulabilen en gagmaz miirdcaat merciidir. Evrende her
olup biten, ister degigtirici, dolayisiyla da yapier ile bozucu etkilerine
acik bulunsun, ister bulunmasin, ‘Zaman’a baghdir. ‘Zamanh’® olma-
smna ragmen, hicbir olay, geligigiizel ortaya cikmaz. Zira esasta her
fiil, vaktiyle bagrinda yer almg oldugu ‘Ilk ve Mutlak Fiil'e gire
igleyen diizene uygundur. Nitekim ‘Tlk Kimildaticy', gerekli ‘asli’*
ayar1 yapmugtir: «Tanri ve doga, bir geyi bosuna meydana getir-
mez,»™

Her fiil, ‘perceklegen-giic’™ olarak ‘Tlk Kimildaticr’'min bagrindan
cikmig olmakla birlikte, Onun ‘diizen’iyle gercevelenmigtir. 1gte Aris-
toteles, bunu «Eudemos™ Ahlikisnda «Tanri, evrenin her yerinde
bulunduguna ve her geyi harekete gegirdigine gére, Onun, i¢imizde de
olmasi ve bize hareket vermesi, apaqk anlagilirs™ diyerek belirtmig-
tir.

Bir fiil, evren diizenini belirleyen sartlar ile kurallara aykr:
diigen bir mecraya girerse, o durumda elbette, ‘olagan’'m™ digina ¢1-
kar. ‘Olagandigy’ bir fiil’in ige, ‘nihai giye’sine, yani ‘enteleheia’sina
ulagmas1 ,dolayisiyla da veni ‘fiil'in ‘neden'i, Aristoteles’in ifadesiyle,
‘kuvve'si olmas1 séz konusu degildir.

Peki, ‘olagandigy’, ‘sakat’ ‘fiil’ bir insamn ise, o durumda ‘ola-
gandigihik’,® ‘giinah’ boyutuna erigir mi? Madem Tanry, biitiin &teki
varolanlar diizenlemig oldugu iizere, biz msanlar da, ‘dilzen’e® tibi




112

kilip bize hareket vermistir; Gyleyse, bu ‘diizen’e uygun hareket et-
mezsek, Aristoteles’in goriigiinee, Tanri'nm istegine aykir1 davranmig
olmazmiyiz ?

Bu ‘canalicr’ soru’nun cevabim Aristoteles’in bize agik yahut
ortitk bir bicimde verip vermedigini su durumda bilmedigimiz gibi,
bahsin kendisi de, calismamiza koymus oldugumuz konu cercevesini
bitylitk olgiilde asmaktadir. Bundan otiirit, bahsi gecen soruyu yeni
bir aragtirmay: giitmek fizere ortaya siiriip burada biralkiyoruz.




ATIFLAR ve ERKLER

Epistémologie.

Zoon; vivant; Lebendig, Lebewesen.,

Praksis; procés; Verfahren, Verlauf.

Homoria, parohkesis; environnement; Umgebung.

Cevre, hiicre seviyesinden itibaren bir canlinin biiylimesi ile ge-
ligmesini belivleyen yahut etkileyen etkenlerin, kuvvetlerin yahut
gartlarin kimisini kapsayan mekandir.

«Canl ile gevresi», Hans Jonas’a gire, sbir sistem olugtururlar...
Canlihgin en belirgin ézelligi, belli bir durumu meydana getiren stz
konusu iki etken arasindaki dengeyi temsil eden herhangi verilmig
bir tiirde gérdiigiimiiz davramglarn ozgiilligi ile ondaki nisbi is-
tikrardir.,.» —Hans Jonas: «The Phenomenon of Life», 46. sayfa.

Cevre (environnement; Umgebung), gogu kere, orfamla (muhit;
milieu; Umwelt) karigtimhr. Iglemce (implication) birbirine pek ya-
kin olan bu iki kavram arasinda bize kalrsa, yine de fark vardir.
‘Cevre’den daha ziyade canhiy1 gevreleyen kendi tiirdegleri, topluluk
(population) mensuplari, nihdyet canimin igerisinde bulundugu di-
rimsel (biotique) gartlar anlagilmahdir, Orfeama gelince: Burada
akla, canlinin, diriligini borglu bulundugu dirim (bios), iklim, cog-
rafya ve fizik-kimya gartlarimin tamami geliyor. Canlilar, dzellikle
orgiitlenmiglik seviyesi yiiksek olanlar, cevrelerine tamamiyla ba-
gimh olmamakla birlikte, ortamlarina ‘mahkum’durlar, Insan ise,
canlilar evreninde elbette bir istisnadir,

5 Ergon; fonction; Verrichtung, Betrieb: GOREV,

Fonctionnel: GOREV-GORUR.

6 Dynamique. :

7 Pragma; objet; Gegenstand: NESNE.

Afaki; pragmatikos; objectif; gegenstindlich, sidchlich : NES-
NEL

s L2 ba =t

Felsefe Ar. 7. 8
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8 Statique.

© Fait; Ereignis.

Belli bir zaman ile mekinda bir tikel (ciizi; idios; particulier;
besonderer) olup bitene vaka denir. Su durumda ‘bir-kerelik’ ve
‘bir-yerde' olma Gzelligini yagiyan her bir ‘vaka'nin esi yoktur. Bir
'vaka'yr ancak, ondan Once olagelmis benzerini yahut benzerlerini
hatirlamak suretiyle ‘anlamz’, giderek ‘anlamlandirirz’. '

Tarihc¢inin de, gu hilde, kendisine temel aldig1 tarihi gerceklik,
‘vaka’dan bagka bir gey degildir. Her belirli tarih, madem bir defaya
mahsus ‘vaka’ dedigimiz unsurlardan kuruludur, &yleyse, ‘tarih,
tekerriirden ibdrettir' itikadi da batil sayilmaldir.

Olay (hadise; symbama; événement; Ereignis) ise, zamani ile
mekim tasrih edilmemis bir olup bitendir. Boyle ‘olup biten’lerin
(Geschehnis) ozellikleri aqiga ¢ikarlmadigindan, bunlarin 'bir-kere-
lig'i de belli degildir, Bundan &tiirii, ayn1 diye niteledigimiz olaylar,
bir ‘claylar dbegi’ni olugtururlar. Demekki olay, olup biten gerceklik
tabamndan, vakaya oranla, daha uzak, daha kapsayicl, daha geneldir.
Nitekim ayni bicimde olagelen, agag yukar: aym &zellikleri tagiyan
belli birtakim olaylara sdzgeligi polisiye olaylar diyoruz. Ama bunlar-
dan biri belirli bir yerde ve zamanda belli bir tarzda olageldiginde,
sz konusu olan, artik olay olmayip bir polisiye vakasidir,

Seye (khrema; chose; Ding) gelince: Devingen bir gergeklik
olan ‘vaka'nin tersine, ‘sey’ duragandir. Onun, mekéinda birarada
duran sabit (fixe) Gzelliklerden vucut buldufunu diisiiniiriiz. Elma,
sbzgeligi, bir ‘sey’; elmanin diigmesiyse, bir ‘vaka’dir. Su hilde diin-
yayl algilayisimizda ‘gey’, bakisimzin duraden; ‘vaka’ ise, devingen
acisim olugturur —bkz: André Lalande: «Vocabulaire Technique et
Critique de la Philosophie», 338. sayfa. _

Anlamagl olabilir kilmak iizere, nasil ‘olugu dizilere biliip her
dizi bélmesini dondurur, ‘varliklagtimr’sak; aym sgekilde, ‘siirec’i de,
onun giziimiize garpan —wake yahut feromen dedigimiz kesimlerini
durdurarak ‘akign icerisinden cekip gikarmak suretiyle ‘geylegti-
rir‘iz,

10 Hayyiz; ektasis; étendue; Ausdehnung,

Bir ¢izgi, bir simrlanmig yiizey yahut hacim, uzami olusturur,
Bagka bir anlatigla, uzam, belirli bir cismin iggil ettigi simrh, 5lgii-
lebilir mekandir.
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Kapsam (imtiddd; epidosis, ektasis; extension; Ausbreitung)
ise, cisimlerin, mekéinda belli bir yer kaplama 6zelligine denir.

Kaplam (sumul; peribolé; extension; Umfang) da, bir diisiinme
igleminin (opération) yahut bir bilgi unsurunun kugatabildigi gercek
yahut diigiincel, somut yahut soyut nesneler yahut konular kiimesidir.
Buna gore kavramin kaplami, onun, igdret ettigi nesneler kiimesidir.
Bir onermenin ise, dogrulandigi héllerin (cas), boylelikle de onaylan-
mug belli birtakim varsayimlarin meydana getirdigi kiimedir —bkz:
André Lalende A.g.e., 304., 328, ile 329. sayfalar,

11 Perewtikon, phora; locomotion; Fortbewegung.

Canhmnn, yer degigtirmesi sonucu gevresi yahut yagsama alamyla
olan iligkilerinin degismesi, devinme yahut devinimdir —bkz: Mithat
Enc: «Ruhbilim Terimleri Stzliigii», 64. sayfa, satir: 539.

12 Hinesis; mouvement; Bewegung.

Hareket, bir varolamn, mekiinda zamana gore kesintisiz gekiide
belirli bir mesafeyi katetmesidir. Siire dikkate alinmaksizin mekénda
bir konumdan (position) bir bagkasina gerceklestirilen gegise, ‘yer
dedigtirme’ denir (tebdil-i mekén; poreie; déplacement; Ortsverin-
derung) —bkz: André Lalande: A.g.e., 058. sayfa.

13 Muharrik; thymos, kinumenon; mobile; Triebfeder.

Diirtii, beden yahut ruh dengelerinin yahut da gevre gartlarimin
degigmesine canimin gosterdigi tepkileri bogandiran ondaki igleyig-
lerin tiimiidiir.

Motordan (hareki, miiteharrik; kinoun, kinélos; moteur; Be-
weger, bewegend) farla, gelen etkilere bedenin kendiiiginden kar-
silik vermeyip duygulardan, heyecanlar ile aligkanlikiardan kaynak-
lanan tepki gostermesi dzelliginde yatar.

Motor tepkilere yol agan da, bedeni, y'a.samam igin belli maddi
ghyelere dogru harekete gegiren itki (ilea; hormeé; impulsion; Trieb)
dedigimiz gilictiir (puissance).

Duygulara, heyecanlar ile aligkanhklara dayal tepkilere diirtii
denmesine karsihik, —burada artrk dteki canhlar degil de, yalmuzea
sz konusu olan— insan, karar vererek hfl ve hareketlerini diizenle-
megini giidii (siik; to kineisthai; motif; Beweggrund) denilmektedir.
Al sebebi olarak da nitelendirilen giidii kavrami, su durumda, in-
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sanin, hil hareketierini, kendiginin digmda yer alanlara kargm tavir-
larmi kendi akil ile isteme giiciiyle giidiigiinii dile getirmektedir,

14 Méchanisme,

15 Tekevviin; genesis; devenir, génération; Werden.

16 Mevcudiyet, zit (62); ousig; 8tre (varolma), substance
(cevher), essence (6z); Sein, Wesen. '

17 Tebdil; metabolé; changement; Wechsel.

18 Khronos; temps; Zeit.

19 André Lalande: A.g.e., 224. gayfa,

20 Me on.

21 Aléthinon.

22  Alistikon.

23 Logos; raison; Vernunft.

24 Kargilagtifimiz herhangi bir geyin benlifimizde byraktig
ilk belirsiz ize elgs (aisthesis; perception; Wahrnehmung) diyorusz.
Sozgeligi, karanhkta kargilaghigimiz yahut carptigimiz bir varolamn,
o inda bizde biraktifl, heniiz anlamlandirip kavramlagtirmadigimz,
yini iistiinde diigiinmege daha firsat ve vakit bulamadifimiz bir ham
duyu verisidir. Igte bu duyu verisini zihnimizdeki halihazr bilgiler
yoluyla yargilayip anlamlandirmamiz bizi idréke (aperception) gb-
tiiriir, Yine 6rnegimize donersek: Karanlhkta kargilaghgimiz yahut
carptigumiz varolani, bir 4nhk bocalamadan, giderek, bilemenin ya-
rattigi tirkiintiiden sonra, bizde biraktif duyu verisi uyarinca, «ka-
tidirs, «suya basmigimy, «fare mi?», <kafami bir cigsme vurdum!s
cegidinden ‘ugucu’ yargilar, ‘idrik’imizin egigidir. ‘Yargilarhmiz iis-
tiinde durup diigiindiikee, ‘idrik’'imizda derinlegiriz; boylece o da,
‘ucucu’ olmaktan cikip ‘sagin’ ve ‘oturmug’ bir hil alhr,

26 Rheuma.

26 Metabole,

27 Seinsbestimmtheit.

28 Soseinsbestimmtheit,

29 Thesis; situation; Zustand.

30 Vaziyet; position; Lage.

31 Hususiyet, idion, propriété, caractéristique; Eigenschaft,




32
33
34
36
36
yoruz.
37
38
39

40
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Heksis, physis; nature; Beschaffenheit.
E’mmenéteoﬁ; constant; Beharrende.
Dyramis; puissance; Kraft.

HEnergeig; acte; Tat.

Felsefe-bilimin séz konusu sahasma ‘biyoloji felsefesi’ di-

Rhéma; discours; Rede.
«Kategorilers, XI1/14a (25, 30, 35).
«Fiziks, TV/12 221b (7).

Aristoteles: Digmefros. Ross’a gore, ‘diagonal’; Cartéron’a

gore, ‘diamétre’; Prantl’a gére, ‘Durchmesser’.

41
42
43
44
45

Asymmetros; incommensurabilité.

Kaila dyrnamin; en puissance,

«Fizik», IV/12 221p (17-30), 222a (5, 10, 15, 20).
Daseinszustand.

Aristoteles’te digroia:

Ross’a gore, ‘mind’; Cartéron’a gore, ‘pensée’;
Prantl’a gore, ‘Denktitigkeit’”.

46

Aristoteles'te psykhe:

Ross’a gore, ‘mind’; Carteron’a gbre, ‘dme’;
Prantl’a gore, ‘Seele’.

47
48

«Fiziks, IV/11 218b (25-30), 219a (5).

Aristotelesin «nyn» dedigini Ross, enow»; Cartéron, «ins-

tants; Prantl ise, «Jetzt¢ diyes gevirmiglerdir,

Nyn'i ‘gimdi’ yerine ‘4n' kelimesiyle Tiirkceye aktarmag tercih
ettik. Ciinkii Aristoteles’in, buraya dek gérdiigiimiiz metinlerinden
de anlagildig iizere, ‘4n’, ‘Zaman’in, ‘Gnee’ ile ‘sonra’ diye ikiye ayril-
dig1 kesigme noktasidir. ‘Ar’, gu hilde, ‘Zaman’m belirlenmemig, 6z-
nel-olmayan temel birimidir. ‘Zaman’, dyleyse, bir ‘4nlar zinciri'dir.
Her ‘6zne’nin, yani her ‘ben’in yagadig1 her bir ‘4n’ ise, bir ‘gimdi’dir.
Demekki ‘gimdi’, belirli ve 6znel bir ‘4n’dir. Imdi, ‘ben’in bulundugu
‘gsimdi’ye gore, belirli yahut belirsiz ‘6neeki dn’lar ‘gecmig’i, ‘sonraki
in’lar ise, ‘geleceg"i olugtururlar.
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49 Yukariya aktarilmig parcada Aristoteles, «he hinésis» ye-
rine «he phores kelimesini kullanmigtir. Bunu da Ross, «locomotions;
Cartéron, stransports; Prantl ise, «Bewegung» diye ¢evirmiglerdir.

Aristoteles, ‘Zaman’1 niye ‘hareket ediyor’ degil de, ‘deviniyor’
fiiliyle belirtmek ihtiyacim duymugtur? ‘Zaman'm ‘akig’mi, meka-.
nistik nedenselhk anlaminda, bir dig etkenin saglamadigim diigiin-
miig olabilir de ondan.

50 «Fizik», ITV/12 220a (5-10).

51 Aristoteles’te «psykhés nus»:

Ross’a gore, «soul reasons; Cartéron'a gore, «dans I'Ame, I'intel-
ligences ; Prantl’a gore, «von der Seele die Denkkrafts.

52 «Fizik», IV/14 223a (20-25).

53 Bzk: «Fiziks, IV/11 220 (25).

54 Ta de kata khronon.

55 Hbobs arkhe kai proto khrésemenon

56 «Metafizik», £, XTI, 1018b (15).

57 To praton kinésan, el-muharrik el-evvel; Primum Mobile;
Le Premier Moteur ; der Urbeweger.

58 Anar.

59 Anthropos.

60 «Metafizik», @, VI, 1050a (5}.

61 Phainomenon.

62 To hypokeimenon.

63 Heé arkhe.

64 «Metafizik», ®, VIO, 1050b (5).

65 Bir kiyasta kiiglik terimin yardimiyla cikarimlanan varg:
gudur: 11k varliklarin kuvve hali bulunmaz; éyleyse, fiil kuvveden®
dncedir,

66 <«Ohi peri physedsstan Aristoteles'in kasdettigi, Empedokles
olmali —bkz: «Gdge Dair», 11, 1, 284a (24},

68 «Metafizik», @, 8, 1050b (5, 20, 25}.

67 Bir varoclan, 4ziinli yitirirse, mutlak; yerini degigtirirse,
yerel; miktarinda bir degigikligse ugrarsa, nicel anlamda bozulabilir
cinstendir.
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68 «Metafiziks, @, 8, 1050b (5, 20, 25).

69 Bkz: «Meiafizik», B, 3, 1029 (15).

70 Krz: «Metafizik» X, 7, 1073a (5).

T1 Zoon aidion ariston.

72  «Metafizik», A, T, 1072b (29).

T3 Teds; temporaire; zeitweilig,

T4 Arkhe, proteras; arche, primaire; ur-,

75 Aristoteles: «GGge Dairy, 1, 4, 2T1a (33),
76 XNnrergeio.

T7 Aristoteles’in ahlika dair eserlerinden birinin, «BEudemos
Ahliki» («Bithika Kudemeia», 7 kitabi ve 79 bolimil kapsar) bag-
l1Z1m tagimas: onun, M.O. IV. ylizyilda yagamig ve Teofrastos’la bir-
likte Aristoteles’in en parlak 4grencilerinden biri olan Fudemos ta-
rafindan derlenmis bulunmasindan ileri geiiyor olabilir —bkz: Paul
Kroh: «Lexikon der Antiken Autorens, 89. ile 206. sayfalar.

78 Bkz: Thomas Kiernan: «Aristotle Dictionary», 277. sayfa.

70 Normalité, «kurallhk’: Normativite,

80 Amémalia; anomalie,

81 Taksis, kosmos; ordre; Ortnung.



KAVRAMLAR DIZINTI

Burada, ¢aligmada gegen bellibasli kavramlarin dékiimii sunul-
maktadir. Kavramlarin kargismdaki rakkamlar, dipnot rakkammi
gistermektedir., Dipnot yoksa, kavrammn gectigi sayfa sayis1 belir-

tilmektedir.

Alal (23)
Alalyiriitme (22)
Alng (25)
Algl (24)
An (48)
Asli (T4)

Ben (48)
Bilim teorisi (1)
Bilkuvve (42)

Canli (2)
Cevher (16}

Cap (40)
Cevre (3}

Degigme (17)
Degismez (33)
Devingen (8)
Devinme, devinim (11)
Dirimsel (4)
Duragan (8)
Durum (29)

Diivtii (13)
Diiglinee {45}
Dilgiine bilirlikk (51)
Diizen (61)

Eskicaf Hge Medeniveii (926. sayfa)
Etki (13)

Fiil (35)

Gelecely (48)

Gecmig (48)
Gergeklegen-giic (76)
Gorev-gbriir (5)
Guadu (13)

Hal (10)
Hareket (12)

Iclem (4)

Idrak (24)

Tkilik (106. sayfa)

Ik Kamildatrer (107. sayfa)
islem (10}

Isleyig (14)

Itki (13)

Kaplam (10)
Kapsam (10}
Konirm {30)
Kuvve (34)

Mekin (10)
Mekanlstik nedensellilk (118. sayfa)
Mizag (32)
Motor (13)

i
=




Nesne (T)
Nicelik (102. sayfa)
Nitelik {102, sayfa)

Olagan (79)
Olagaudgiik (80}
Olay (9)

Olug (15)

Ortam (3)

Olelllemeziik (41)
Once (48}

Oylealug (28)

Oz (18)

Ozellik (31)

Ozne (48)

Oznel (48)
Oznel-clmayan (48}

Ruh (46)

Sonra (48)
Soyleme (37)
Silre (12)

Stirec (95. sayfa}

Sey (9)
gimdi (48)

Tepki 13)

Tersinmezlik (101. sayfa)
Tikel (9)

Topluluk (4)

Timel (98, sayfa)

Uzam (10)

Vaka (9)

Varlik (16)

Varolan (98. sayfa)
Varolma-durumu (44}
Varolug {27)

Yer defiztivme (12)
Zaman {18)
Zamanagimi (109. sayfa)

Zamanli (73)
Zamandfesi (109, sayfa)
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