LYKIA - IDEBESSOS'TA BULUNMUS OLAN
BRONZ ADAK HEYKELCIKLERI

Inci DELEMEN

Lykia bolgesinin dogusunda, Antalya’ya bagli Kumluca ilce-
sinin yaklasik 22 km. kuzeybatisindaki antik idebessos’ta (bugiin
Karacadren) yapilan kacak kazilar sonucu ele gecirilmis toplam
sekiz adet bronz heykelcik ve bir kaide, 1989 yilinda zoralim yo-
luyla Antalya Miizesine kazandirilmistir (harita). 1992 yilinda
inceleme olanagi buldugum, halk sanatinin Ozgln lriinlerini olus-
turan bu heykelcikler (lev. 1/1), Lykia bolgesinin dinsel inanc-
larini da yansitmalar1 acisindan 6nem tasimaktadirlar.

Bronz heykelciklerden ilk besinde betimlenen athilar, siradan
athilar: degil, tam tersine Ge¢ Roma Déneminde Anadolu’da yay-
ginlik gosteren atlh tanrilari yansitmaktadir.? Bilindigi gibi, bu

1 Idebessos bronz heykelciklerini incelememe izin veren Antalya Miizesi
eski Miidiirii Saymm Kayhan Dértliik’e ve galismam sirasinda yaidimlarini esirge-
meyen Miize Aragtirmacilart Saym Akan Atila ve Umit Atvura tegsekkiirii
bor¢ bilirim. Her zaman tegviklerini gordiigiim Sayin Prof. Dr. Haluk Abbas-
oglu ve Prof. Dr. Oktay Belli’ye tegekkiirlerimi yinelerim. Metinde kullanmilan kay-
naklara iligkin kisaltmalar Archaeologische Anzeiger 1985 ve Archaeologische
Bibliographie 1989 da gosterildigi gibidir, Diger kisaltmalar, env. no. —envanter
numarasl, y = ylikseklik, u = uzunluk, d = derinlik, a.y. = ayni yazar geklinde
gosterilmistir. Yerlesme ile ilgili bilgi igin, bkz. G. Bean, «Idebessos», The Prin-
ceton Encyclopedia of Classical Sites, ed. R. Stillwell, Princeton, New Jersey,
1976, 405; a.y., Lycian Turkey, An Archaeological Guide, London, Newyork,
1978, 139-140.

2 H. Grégoire, Saints jumeaus et dieux cavaliers, Etude hagiographique
Paris, 1905; J. Gagé, «Deux dieux cavaliers d’Asie Mineure d’aprés deux bas-
reliefs inédits», MEFRA 43, 1926, 103-123; L. Robert, «Un dieu anatolien : Ka-
kashos», Hellenica 3, 1946, 38-73, 173-174; 1. Delemen, Anadolw’da Ath Tanrilar
(yaymlanmamug doktora tezi), Istanbul, 1993.
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dénem Anadolu halk sanati, atli tipi bircok tanriya severek uy-
gulamigtir. Lykia, Pisidia, Phrygia bolgeleri ile bunlarin yakin
cevresinde Kakasbos, Sozon, Men, cesitli varyantlarn ile Apollon
ve yoresel nitelikli bagka tanrilar siklikla at iizerinde betimlen-
miglerdir. Bu tiir ath tanrlar, adak stelleri, adak heykelcikleri ve
kaya kabartmalarimin yanisira, sikkeler lizerinde yer alirlar. Bu-
rada tanitacagimiz bronz adak heykelcikleri de, yukarida sozi-
nii ettigimiz bolgelerde yaygin olarak saptanan ath tanrlara ilis-
kin bilgimize, Lykia acisindan yeni bir katki saglamaktadir.

1. Men
lev. 1/2-5

Antalya Miizesi, env. no. 1. 12. 89
46.27 gr. y: 6.0 cm.

Koyu yosunyesili patina. Figlrin bindigi orijinal at giini-
miize gelmemigtir.®

Bir at tizerinde oturdugu anlagilan erkek figlirii, omuzlarinn
arkasindan yiikselen belirgin hilalin yardimiyla, kesin bir bicim-
de ay tanrist Men’e baglanabilmektedir.* Ath tipi Ozellikle Pisi-
dia - Phrygia cevresinde yogunlasan Men, Lykia’da yalniz ath tipi
ile degil, genelde de ilk kez karsimiza cikmaktadir.® Atli Men hey-
kelciginin, bagka tanrilarn at Uzerinde betimlendigi Lykia'da
bulunmus olmasi, esere ayri bir onem kazandirmaktadir.®

3 1 no. lu biniei figlirii Antalya Miizesi'ndeki bir sergilemeye yonelik ola-
rak, aym gruptan 6 no.lu at heykelcigine yvapishirilmigtir. Beyut ve iscilik y&-
niinden birbiri ile uyum gostermeyen iki figiir burada ayn ayr ele alimacaktir.

4 Men ile ilgili bilgi ve kaynakca igin bkz. A. Erzen, «Ay Tanris1 Mén'in
Adi ve Mengei Hakkinda», Belleten 17/65, 1953, 1-14; E. N. Lane, Corpus monu-
mentorum religionis dei Menis 1-4, EPRO 19, Leiden, 1971-1978; D. Salzmann,
«Neue Denkmiler des Mondgottes Men», Istiitt 30, 1980, 261-290; D. Salzmann-
E. N. Lane, «Nachlese zum Mondgott Men», IstMitt 34, 1984, 355-370; E. N. Lane,
«Men : A Neglected Cult of Roman Asia Minors, ANRW 2/18.3, 1680, 2161-
2174; R. Vollkommer, «Men», LIMC 6/1-2, 1992, 462-473, lev. 239-255.

5 Kiiltiin Anadolw’daki yayilimm icin bkz. Lane, Corpus, 17-66.
6 Bolgede ath tanrlar icin bkz. P. Frei, «Die Gotterkulte Lykiens in der
Kaiserzeity, ANRW 2/18. 3, 1990, 1808-1809, 1827, 1847, 1852; Delemen, 32-35, 41.
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Idebessos heykelciginde, figiir omuzlarindan arkaya dogru
ucusan mantosu diginda, ciplak ve basi a¢ik betimlenmistir. Uzun
saclarinin ortadan ikiye ayrilip, arkada toplandigi anlasilir. Tan-
rimin ellerinde herhangi bir atribii yoktur. Sag el, isaret ve orta
parmak acik, digerleri kapali olarak, gestus latinus ya da bene-
dictio latina denen durumda,’ yukariya kaldirilmistir. Sol el ise,
dizginleri tutmak Uzere ileriye uzanir. Govdenin hafifce éne egil-
mesi ve mantonun ucugmasi, figlirlin atimi kosturdugunu gos-
terir,

Idebessos heykelciginde belirlenen ozellikler Men’in aligila-
gelmis ikonografyasina uzak kalmaktadir.® Tanri diger tiplerinin
yanisira, ath tipinde de hemen her zaman baginda Phryg baghgi,
elinde cam kozalagi, palmiye dali veya benzeri bir atribii ile ve
doguya Ozgii giysiler icinde ya da zirhli bir figiir olarak canlandi-
riimigtir. Giliniimiize ulasan adak kabartmalar:i ve heykelcikleri-
nin hicbirinde atli Men ciplak degildir; baginin a¢ik oldugu érnek-
ler ise, ylizde 5 i agmaz.® Aym sekilde, gestus latinus da bugiine
degin, Men’in ikonografyasi cercevesinde gozlemlenmemis bir ha-
rekettir. Ender rastlanan bir bagka ozellik atin hareketinde kar-
simiza c¢ikar : Men, atini kosturmaz; cogunlukla, «adeta» denen
yavas tempoda siirerek ilerler.® Kokeni Yunan mezar ve heros
kabartmalarina baglanan kosu hareketi,”* genis Anadolulu ath
tanrilar yelpazesi icinde yayginlik bulmamis, ¢iplaklik cok sinir-
It bir grupta uygulanmis, gestus latinus ise hi¢ 6rneklenmemis-
tir.** Ciplaklik ve gestus latinus, sik olmasa da, daha ¢ok «Thrak

7 Bu hareket icin bkz. R. Brilliant, Gesture and Rank in Roman Art,
New Haven, 1963, 184-186; 207-208.

& Lane, Corpus 3, 99-108; Vollkommer, LIMC 6/1-2, 1992, 263, 472: ayrica
ath Men igin bkz. Delemen, 60-63, 263-288 no. 313-358, lev. 75-94.

9 Delemen, 60, 264-265, 267, 285, 287, no. 315, 319, 352, 356, lev. 75, 76,
92, 94,

10 Delemen, 60.

11 Kaynakea icin bkz. Salzmann, IstMitt 30, 1980, 290; M. Schleiermacher,
«Zu Ikonographie und Herleitung des Reitermotivs auf rémischen Grabsteinens,
Boreas 4, 1981, 72-96; E. Will, Le relief cultuel gréco-romain, Contribution a
I'histoire de I'art de I'empire romain, Paris, 1955, 70-78.

12 Amnadolulu athlarin hareketi igin bkz. Delemen, 5, 8, 77. Ciplaklik yalniz-
ca ath bir grup Kakasbos-Herakles betiminde saptanir : a. g. e., 7. Bag ve isaret
parmaklarin agik, digerlerinin kapali olmas:1 dolayisiyla, gestus latinus olarak
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Athsi» adiyla bilinen Thrakia dolaylarina 6zgli anonim, athl he-
rosun ikonografyasi icinde karsimiza cikar.** Thrak Athis’nin bi-
yiik cogunlukla basi acik ve siklikla kosu sirasmda betimlendigi*
de goz oniine alinirsa, idebessos heykelciginin ay tanrisi Men’in
alisilagelmis ikonografyasindan, atli olmasimin diginda, yalnizca
bir tek karakteristik 6ge -omuzlarindan yiikselen hilal- icerirken,
Thrak Atlis: ile cesitli yonlerden cakistigi dikkati cekecektir. Bu
noktada Idebessos heykelciginin Lykia’da simdilik bilinen tek ath
Men betimini tamttigi bir kez daha anmimsanmalidir. Ancak, goz-
lemi asan birtakim sonuclara gitmek, bronz heykelcikler, ozellik-
le yoresel nitelikliler konusundaki yaymlarin yetersizligi yiiziin-
den, simdilik miimkiin goriinmemektedir.*®

Men heykelcigi idebessos grubundaki diger heykelcikler ile
karsilagtirildiginda, iscilik yoniinden belirgin bir tstiinlik goste-
rir. Eser kaliplanirken olusan piiriizler oldugu gibi birakilmamuis,
ylizey perdahlanmigtir.

Teknigin yanisira, sanatsal acidan da ustabk soz konusu ol-
maktadir. Men atin lizerinde digerleri gibi dimdik oturmamakta
(bkz. 6rnegin, lev. 2), hafifce one egildigi gozlemlenmektedir. Kol-
nitelenemeyecek bir harekete ise, Hatunsaray (Isauria) koékenli bir Plouton
adaginda rastlanmaktadir; Plouton burada at iizerinde ve zirhli, migferli bir
figiir olarak betimlenmistir : W. M. Calder-J. M. R. Cormack, Monuments and
Documents from Lycaonia and the Pisido-Phrygion Borderland, MAMA 8, 1962,
2 mo. 4, lev. 1; Delemen, 73-7T4, 297 no. 370, lev. 99.

13 Thrak Athsi’'nin ikonografyas: ve genig kaynalkca icin bkz. son olarak,
A, Cermanovié-Kuzmanovi¢ - H. Koukouli-Chrysantali-vbsgk., «Heros Equitans»,
LIMC 6/1-2, 1992, 1019-1081, lev. 673-719. Ad:1 gecen &zellikler konusunda ayrica
bkz. G. Kazarow, <«Heros-Thrakischer Reiter», RE Suppl. 3, 1918, 1139-1140;
a.y., «Thrake-Religion», RE 6A/1, 1936, 485; a. y., Die Denkmdler des thrakisc-
hen Reitergottes in Bulgarien, Budapest-Leipzig, 1938, 7, 10; Robert, Hellenica
3, 1946, 47; N, Hampartumian, Corpus cultus Equitis Thracii 4, Moesia Inferior
(Romanian Section) and Dacia, EPRO 74, Leiden, 1979, 14-15.

14 Kazarow, Denlemdler, 7-9; Z. Goceva-M. Oppermann, Corpus cultus Equ-
itis Thracii 1, Monumenta Orae Ponti BEuxeni, Bulgariae, EPRO 74, Leiden, 2;
Z. Godeva, «Les trais characteristique de l'iconographie du cavalier thraces,
Iconographie classique et identités régionales, BCH Suppl. 14, 1986, 241,

15 Bronz heykelcikler ile ilgili yaymnlarin yetersizligi konusunda ve kay-
nakca icin bkz. H. Menzel, «Romische Bronzstatuetten und verwandte Gerite :
Ein Beitrag zum Stand der Forschung:», ANRW 2/123, 1985, 127-169.
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larm durumunda acemice bir sikisiklik yoktur. Yukariya kaldiri-
lan sag kolun hareketi omuzdan baslamakta, ayrica dirsek cevre-
sinde bir sikisiklik yansitmamaktadir. Sol kol ileriye uzanirken,
vicuttan ayrilmistir. Bas diimdiiz ileriye degil, hafifce sola ve
asagiya dogru yonelmektedir.

Figiirtin bicimlendirilmesinde anatomiye oldukca uygun oran
ve hacimlar uygulanmistir. Bagin tlime oranla biraz biiyiik, gov-
denin yassi, boynun ve bileklerin kalin oldugu kuskusuz gozden
kacmamaktadir. Ancak, Idebessos bronz grubunda hicbir heykel-
cik Men figiirii kadar plastik bir iscilik sergilememektedir. Bu,
ozellikle yiiz hatlarmmin ve kollarin bicimlendirilmesinde sapta-
nir. Oval ytizde dar alin ile burun tek bir ¢izgi olusturmak-
ta, yanaklar, cene ve afiz plastik bir hacim kazanmaktadir. Iri,
badem bicimli gézler ve irisin yamsira, kiigiik «S» bigcimli sa¢ tu-
tamlar1 cizgi ile belirtilmistir. Kaburga kemikleri, karin alti,
omurga ve manto kivrimlarinda sematik, fakat ayrintici bir cizgi
isciligi kendini gostermektedir.

2. Kakasbos - Herakles
lev. 2/1-4

Antalya Miizesi, env. no. 2.12.89
55.44 gr. y: 6.9 cm.

Mavimsi yesil patina. Patinanin kazindig1 bir kisimda kizila
calan bronz tonu goriilmektedir.

Figlir atiyla birlikte giiniimiize ulasmistir.

On bacaklarini ileriye dogru atarak kosan bir atin iizerinde
oturan figiir, yukariya kaldirip, savurmaya hazirlandig1 sag elin-
deki iri bash Herakles sopasinin yardimiyla, Kakasbos - Herakles
olarak tanimlanabilmektedir. Tanr sol elini dizginlere dogru uzat-
mugtir. Kisa bir tunica giydigi anlagihir. Baginda sorgucu belirgin
bir migfer bulunmaktadir.

Lykia’da Men’e oranla cok daha sik karsilasilan Kakasbos -
Herakles, Lykia - Pisidia bolgesi adak stelleri ve kaya kabartmala-
rinda hep ayni tekdizelik icinde, sopasmi savuran ya da tasiyan
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bir ath goériiniimiinde betimlenmistir.** Son arastirmalarin eski,
Lyk tanrisi yoyoaxbe / yoxetoo 'ya bagladigi, boylelikle Lykia’da
caglar boyu orijinal adini koruyan ender tanrilardan biri olarak
ortaya koydugu Kakasbos,'” hem baglica atribiisii, hem de yazit-
lardan anlagildigina gore kotiligiu kovma islevi ylizlinden, za-
manla Herakles ile tzdeslestirilmistir.

Adak kabartmalarinda Kakasbos - Herakles cogunlukla gi-
yimli ve bas1 agiktir. Eserlerin yalnizca yiizde 4 iinde migfere rast-
lanmakta ve bunlarin yarisindan fazlasinn Lykianin ic kesimle-
rinde bulunmus oldugu dikkati cekmektedir.'®

Bronz heykelcigin bigimlendirilmesinde hareketlilik gozetil-
memistir. Figiir atin tizerinde dik ve hareketsiz bir bicimde otur-
makta, ileriye bakmaktadir. Tek hareket belirtisi sag kolun yuka-
riya kaldirilmasidir. Ancak bu, vilcudun biitiiniinii, 6rnegin omuz
ve sirt1 etkilememekte, listelik dirsekte de bir sikisma goriilmek-
tedir. Sikisiklik govdeden ayrilmayan sol kolda da belirgindir. Fi-
glir yalmiz hareketsiz degil, ayn1 zamanda anatomiye uygun oran
ve kivrimlardan yoksundur. Bag biiylik ve yuvarlak, boyun uzun
ve kalin, omuzlar dar ve disiik, govde diiz ve yassidir. Ayaklar
bacaklarin kivrilmasiyla olusturulmus birer cikinti goriiniimiin-
dedir. Figiiriin genis yliziinde, ayrintilar cok kabaca islenmistir.
Sanatcmin ilk kalib1 yaparken, yiizii olusturan diiz ylizeyin or-
tasim iki yandan sikistirarak burnu bicimlendirdigi, gz ve agzi
ise tirnagiyla actif1 cukurlarla belirttigi anlasilmaktadir.

Oransiz ve sematik formlar at figiirinde de devam etmek-
tedir. Atin bagi iki yandan bastirillmis gibi yassi ve kicuktiir.
Ag1z aciktir, Gozlerdeki iscilik tann figliriindeki gibidir. Yele bir-
birine paralel, diiz ¢izgiler ile belirtilmistir. Giicli bir kavis cizen
boyun kalin, buna karsilik viicut ince ve uzundur. Bacaklar hic-
bir noktada incelip kalinlasmayan, yalmzca dizlerde yay gibi kiv-

16 Bilgi ve temel kaynakeca igin bkz. Robert, Hellenica 3, 1946, 38-37, 173-
174; P, L. deBellefonds, «Kakasbos», LIMC 6/1-2; 1892, 1082-1085, lev. 719-721;
Delemen, 6-36, 101-243 no. 1-285, lev, 1-63.

17 0O, Carruba, «Comments alle nuove iscrizioni di Licia», Studia medi-
terranea, P. Meriggi dicata, ed. O. Carruba, Pavia, 1979, 84-85; Frei, ANEW
2/18.3, 1990, 1808-1809, 1847, 1852,

18 Delemen, 8,
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rilan birer silindir goértiniimiindedir. Kuyruk viicudun, baglan-
gicta kalin, giderek incelen bir uzantisi gibi, diiz ve sert bir ge-
kilde arkaya dogru acilmistir.

Heykelcigin ylizeyi dokiimden sonra hemen hi¢ diizeltilme-
migtir. Tanrinin kollar1 ve govdesinin cevresinde, atin gévdesinin
altinda, bacaklarinin arasinda ve arkasinda olugan piiriizler oldugu
gibi birakilmistir. Figiiriin sirtinda ve atin arka bacaklarindaki ek-
lemlerde, dokiime bagh cikintilarin kabaca Kkesildigi, ancak iyice
temizlenmedigi dikkati cekmektedir. Sirttaki cikintinin uzunlugu
0.5 cm. yi asmaktadir.

3. Kakasbos - Herakles(?)
lev. 3/1-4

Antalya Miizesi, env. no. 3.12.89
100.00 gr. y: 6.9 cm.

Mavimsi yesil patina. Patinanin kazindig1 bir kisimda kizila
calan bronz tonu goriilmektedir.

Figiir atiyla birlikte gliniimiize ulagmistir. Sag kol omuzdan,
sol kol dirsek altindan kirik, atin arka bacaklarmmin alt kismi ek-
siktir. Yiizey aginmis, figiriin ylizii hasar gormiistiir.

On bacaklarini ileriye dogru atarak kosan bir atin lizerinde
oturan figlirlin, sag kolunu yana acarak yukariya kaldirdigi, sol
kolunu ise asagiyva sarkittigi anlasilmaktadir. Giyimli olup olma-
dig1 tam olarak belirlenememektedir; olasilikla kisa bir tunica
giymistir. Baginda sorgucu belirgin bir migfer bulunmakta, ya-
nakliklarin ¢ceneye dek indigi izlenmektedir.

Heykelcik daha biiylik bir kaliptan cikartilmasina karsin,
meveut ikonografik ozellikleri ve isciligi acisindan, no. 2 ile bii-
yilk benzerlik gostermektedir. Bu yakmlik dolayisiyla, figiiriin
Lykia-Pisidia bolgesinin poptiler tanris1 Kakasbos - Herakles'i be-
timlemesi gliclii bir olasiliktir.
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4, Kakasbos - Herakles
lev. 3/5

Antalya Miizesi, env. no. 5.12.89
19.12 gr. y: 5.2 cm.

Mavimsi yesil patina. Figlirtin basi, sol kolu ve at1 gliniimiize
gelmemistir.

Bir at tizerine oturdugu anlasilan figiir sag kolunu yukariya
kaldirmigtir. Elinde ucu yuvarlatilmis, oldukca kisa ve ince bir
sopa tutmaktadir. Boylece, adak kabartmalarinda daha da ince,
degnek gorunumli bir sopa tasiyabilen Kakasbos - Herakles’in
Idebessos grubu icinde bir kez daha betimlendigi anlasilmakta-
dir. Sol kol asagiya sarkitilmis, kisa tunica belde kalin bir kusak
ile toplanmistir.

Figiir, no. 2 ve 3 teki gibi, anatomik kivrimlardan yoksundur.
Viicut basik yapili, kollar ve bacaklar silindir bicimindedir. Go-
giiste «V» bicimli, sirtta ise diisey birkac cizgi kumas kivrimlarini
belirtmektedir. Yiizeyin kabaca torpiilendigi, ozellikle bacaklarin
lzerindeki izlerden anlasilmaktadir.

5. Ath
lev. 4/1-4

Antalya Miizesi, env. no. 4.12.89
82.42 gr. y: 5.8 cm.

Siyaha calan kahverengi patina. Patinanin kazindigi bir ki-
simda kizilims1 bronz tonu goriilmektedir. Ath figiliriin basi ve
sag kolunun dirsek altinda kalan kismi, atin arka bacaklar ek-
siktir.

Ileriye dogru sahlanarak kosan atin iizerindeki figiir sag ko-
lunu yukariya kaldirmuis, sol kolunu ise asagiya sarkitmistir. Ka-
baca bicimlendirilen kisa tunicasinin tizerindeki manto, hafifce ve
dik bir sekilde arkaya dogru ucusmaktadir. Bas ve bir atribii tasi-

19 Robert, Hellenica 3, 1946, 56, 61, 72; Delemen, 6-7.
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yan ya da gestus yansitan sag el giiniimiize gelmediginden, figii-
rin tamimlanmasinda kuskular vardir. Ozellikle atin iglenisi yo6-
niinden no. 2 ve 3 e benzeyen eserde, yine Lykia yogunluklu Ka-
kashos - Herakles’in betimlenmesi bir olasiliktir.

Heykelcigin ylizeyi cok kabaca diizeltilmistir. Atin sirt1 bo-
yunca uzanan plrizlerin biraz torpilendigi, fakat alt yiizeydeki
piiriizlerin yanisira, at ile atlinin gévdesi ve manto arasinda ka-
lan dolgunun birakildig1 gézlemlenmektedir.

6. At
lev. 1/2-5
Antalya Miizesi, env. no. 1.12.89
58.56 gr. y: 39 cm.
Mavimsi yesil patina. Atin kuyrugu eksiktir.

Her iki 6n bacagin ileriye dogru atarak kogsan bir ati betim-
leyen heykelcik ¢ok kabaca bicimlendirilmistir. Bas uzun ve kiit-
lesel, boyun kisa ve kalin, govde incedir. On bacaklar kisa, arka
bacaklar uzun ve asir1 derecede kalindir. Bag, boyun ve bacak-
larda anatomiye uygun girinti ve cikintilara yer verilmemistir.
Sirt olagandisi bicimde cukurlagirken, kalca cikint1 yapmakta, so-
nucta figlir kosmaktan cok, zipladig: goriiniimiinii yansitmaktadir.
Bacaklarin, 6zellikle 6n bacaklarin govde ile kaynastiriimasinda-
ki acemilik carpicidir. Ayni kabalik yiiz hatlarinda da kendini
gostermektedir. Gozler ve burun delikleri biiyiikliik ve konumlar
acisindan birbiriyle uyumlu olmayan bir ¢ift noktadan ibarettir.
AB1z bir cizgiyle, yele diisey kazimalarla belirtilmistir.

Heykelcikte ylizey isciligi itinah degildir. Figiiriin ilk bakista
goze carpan kisimlari temizlenmis, fakat karnminin alti ve én ba-
caklarmin arasindaki piiriizler oldugu gibi birakilmistir.

7. At

lev. 4/5
Antalya Miizesi, env. no. 7.12.89
20.80 gr. y: 3.9 cm.

Siyaha calan kahverengi patina. Atin 6n kismm giiniimiize
gelmistir. Kalca ve arka bacaklar eksiktir. Boyunda aginma vardir.
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At, 2, 3 ve 5 no.lu heykelciklerde rastladigimiz ozellikleri gos-
terir. Iscilik no. 5 ile tam bir uyum icindedir. Gévdenin sa§ tara-
finda boynun bitiminde yer alan cikinti, ylizeyin itinakla perdah-
lanmadig1 bu heykelcikte de dokiim ile ilgili olmalidir (krs. no. 2
ve 3).

8. At

lev. 4/6
Antalya Miizesi, env. no. 6.12.89
51.10 gr. y: 45 cm.

Koyu yosunyesili patina. Atin kuyrugu ve dizlerinin altinda
Ialan kisim eksiktir.

Onceki heykelciklerde izledigimiz hareketi yineleyen atin bi-
cimlendirilmesinde gercek¢i oranlara bagh kalinmamis, kas ve
kemik yapisi yansitilmamistir. Bas kiiciik, boyun kalin ve uzun,
govde asir1 derecede incedir. Yiiz burna dogru incelmekte, burun
ve cene cevresinde ise sismektedir. Ceneler araliktir. Burun de-
likleri birer nokta ile gosterilmistir. Kulaklar sivri ve belirgindir.
Badem bicimindeki iri gozler ve sik yele tutamlarimin yanisira,
burunsalik ve dizgin de kazima ile islenmistir.

Yiizeyin no. 2-7 ye oranla daha titizce diizeltildigi gozlem-
lenmektedir.

9. Kaide

lev. 4/7-8
Antalya Miizesi, env. no. 8.12.89
86.45 gr. y: 1.9 u: 4.7 d: 2.6 cm.

Siyaha calan koyu yesil patina. Icindeki bosluga kursun dol-
durulmustur.

Dikdortgen prizma seklindeki kiiclik kaide, alt ve Ust kena-
rinda fasciall silmeler ile simrlandirilmis, alt koselere c¢ikinti bi-
ciminde birer ayak eklenmistir. Yiizeyler diizeltilmis ve son dere-
ce sematik, noktalama bezemeler ile siislenmistir. Uzun ylizlerde
noktalarm olusturdugu tek bir cizgi seklinde {iclii bir girland yer
almaktadir. Girlandlarn arasindaki sarkitlar ve tst bosluklar-
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daki rozetler birkac nokta ile belirtilmistir. Kisa yiizleri ise ayni
sekilde yapilmis bir yi1ldiz motifi siislemektedir.

Kaidenin st yiizeyinde herhangi bir ize rastlanmamistir.

Binici figilirii ile glinlimiize ulagan heykelcikler, Men ve Lykia’
da popiiler Kakasbos - Merakles gibi iki 6nemli tanriy1 canlandir-
maktadirlar. Dolayisiyla tastan yapilmis, kimi kez yazith benzer-
leri ve cok sayida kabartma gibi, Idebessos bronz grubunun da
dinsel baglam icinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Adak hey-
kelcigi olarak tretilen ve sunulan bu buluntularin dar zaman di-
limleri icine tarihlenmesi ise, bir yandan kacak kazilar sonucu
tarihsel kontekstlerinden kopartilmalari, ote yandan stil kritigi-
ne izin vermeyen durumlari ile iscilik diizeyleri ve ozellikle yuka-
rida belirttigimiz gibi, yoresel nitelikli bronz heykelcikler konusun-
da yaymlarin yetersizligi yiiziinden, simdilik olanaksiz goriinmek-
tedir. Bu durumda, eserler adak kabartmalar: ve heykelciklerinin
yanisira, sikkelerde ath tanri tipinin yogunluk yazandig: I.8. 2.
yy. sonlarindan 4. yy. basina dek siiren evreye*® yerlestirilebilirler.

20 Delemen, 85-91. Sikkeler icin bkz, ornegin, H. Metzger, Catalogue mo-
numents votifs du Musée d’Adalia, Etudes orientales publiées par I'Institut fran-
cais d’'archéologie de Istanbul 9, Paris, 1952, 31, 54, lev. 12; H. von Aulock, Die
Mimzprégung des Gordian III und Tranquiiling in Lykien, IstMitt Beiheft 11,
Tiibingen, 1974, no. 4-5, 29, 33-34, 36, 40, 48, 54, 73-75, 79, 81, 84, 86-90, 310, lev.
1-6, 16; a.y., Miinzen und Stddte Pisidiens 1, IstMitt Beiheft 19, Tiibingen, 1977,
no, 1124, 1127, lev. 27; a. y., Miinzen und Stidte Phrygiens 1, IstMitt Beiheft
25, Tiibingen, 1980, no. 278, 281-283, lev. 8; a. y., Miinzen und Stidte Phrygiens
2, Istlritt Beiheft 27, Tiibingen, 1987, no. 50, 359, 1358 1364, 1370, 1448, 1464,
lev. 1, 41-43.
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4 5

1. Idebessos bronz adak heykelcikleri, toplu olarak;
2-5. Men figiirii (no. 1) ve at heykelcigl (no. 6).

Anadoly Aragtwmalary F. 14
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1-4. Kakasbos - Herakles heykelcigi (no. 2).

Lev. 2
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1 - 4. Kakashos - Herakles (?) heykelcigi (no. 3).
5, At glinlimiize gelmeyen Kakasbos - Herakles heykelcigi (no. 4).
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1-4 heykeleigi (no. 5); 5-6. At heykelcikleri (no. 7 ve 8);
7-8. Bronz kaide (no. 9).



