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Ozet: Tas Rabat, Orta Asya'nin en eski tarili-mimari eserlerinden biridir. 19. yiizyilda Cokan Va-
lihanov'un seyahat raporlan neticesinde ilim dlemi tarafindan tamnmigstr. Giiniimiiz Kirgizis-
tan'tmin At Bagt kasabasindan 80 kilometre uzaklikta, Cin sumrina yakin bir yerde bulunan Tas Ra-
bat, ilerleyen tarihi siirecte bircok aragtirmactmn ilgisini cekmistir. Bununla birlikte Tas Rabat ile
ilgili kazi ve malzeme analizi ¢caligmalart ancak 1978-1982 wyillar: arasinda gerceklestirilebilmigtir.
Yapilan biitiin ¢calismalar neticesinde bu tarihi yap ile ilgili iki temel problem ortaya ¢tkmigtir. Bun-
larin ilki yapimin ne zaman, digeri de hangi fonksiyonu icra etmek icin yapildigidir. Bir grup aras-
tirmact binamn 15. yiizyda yapildigim, son donem aragtirmacilart ise 10.-12. yiizyillarda yapilmis
olabilecegini one siirerler. Bunun yaminda Tag Rabat’in bir Budist tapinagi, Nestiiri Hristiyanlarina
ait manastir ve Karahanlhlar dénemine ait kervansaray olarak yapdigina dair iddialar bulunmakta-
dir. Tag Rabat ile ilgili bu meseleler Orta Asya ile ilgili diger problemlerle de iligkilidir. Tas Rabat
bilhassa maddi kiiltiiv degeri olmast agisindan bélge tarihiyle ilgili farkli tarih yaklagimlarinda ve
meselelerinde dayanak noktast yapilmaya calisiimaktadir. Bu ¢alismada Tag Rabat iizerine yapilan
calismalar, konuyla ilgili problemler, tarihi yapumun mimari ozellikleri, ortaya ¢ikan efsaneler ve gii-
niimiizde Tas Rabat ¢evresindeki giinliik hayat ile ilgili meseleler ele alinmigtir. Tag Rabat ile ilgili
yapilan ¢alismalar etrafli bir sekilde degerlendirilmis, tarihi eser yerinde incelenmis, bolge halkiyla
goriismeler yapilmigtir. Konuyla ilgili meselelerin temelinde ribat kavramumn ve fonksiyonlarimn
tam olarak anlagilmamasinin yattir goriilmiistiir. Bu noktadan hareketle Tag Rabat'in bir ribat ola-
rak inga edildigi ve fonksiyonlarimin da bu miiesseselerinkine paralel olarak doniistiigii ortaya kon-
mustur.

Anahtar kelimeler: Tas Rabat, kervansaray, Nestirilik, Kirgizistan, Orta Asya

Abstract: Tash-Rabat is one of the oldest historical-architectural monuments of Central Asia. It was
acknowledged by the academic society as a result of Chokan Valikhanov’s expeditions, in the 19th
century. Tash-Rabat, which is located in recent Kyrgyzstan, near to the Chinese border, 80 km. from
At Bashy town, attracted attention of many researchers in the historical process. Additionally, exca-
vations and material analyzes were only carried out in 1978-1982. After all studies, two fundamen-
tal problems about this historical building arose. Firstly, when the building was constructed, and se-
condly, what their function was. Some researchers argue that the building was constructed in the
15th century; recent researchers argue that it might be constructed in 10-12th centuries. In addition
to it, there are some arguments that Tash-Rabat was a Buddhist temple, Nestorian monastery or a
caravanserai from the Karakhanid period. These questions about Tash-Rabat are related to other
questions about Central Asia. Tash-Rabat - especially because of its material cultural value - is so-
ught to be used as a point of reference in different views and problems on the history of the region. In
this study, different studies on Tash-Rabat, problems about the issue, architectural characteristics of
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the historical building, resulting myths and recent issues on the daily life around Tash-Rabat are
examined. Studies on Tash-Rabat are evaluated comprehensively, historical building is investigated
on ground and interviews were conducted with the local people. It has been verified that the funda-
mental problem was that the meaning and function of a ribat was not clearly understood. Thus,
Tash-Rabat was constructed as a ribat, and its functions had transformed accordingly.

Key words: Tash-Rabat, caravanserai, Nestorianism, Kyrgyzstan, Central Asia

Annomavus: Taw-Pabam — 00un us camvix 0pesHUX UCHOPUK0-APXUMEKMYPHLIX HAMAMHUKOS 6
Cpeoneii Asuu. Hayunotii Mup ysnaa onem 6 pesyrvmame omuemos noesoku Yoxana Baruxarosa 6
19 6. B Oanvneiiuiem MHOZUe UCCAIO6AMEAU 00pAMUAU GHUMAHUE HA OAHHLIIL NAMAMHUK,
naxodsuutics ¢ Kvipeviscmane 6 80 xm om cexa Am-Bawiu. Bmecme ¢ mem, apxeorozuueckue
PACKONKU U AHAAUS MAMepuaros Oviau nposedervl morvko 6 1978-1982 2. B pesyrvmame
UccAeQ08AHU T NOAGUAUCL 06e OCHOBHbIE NPOOAEMb, CES3AHHDIE C AMUM COOPYKeEHUeM: Nepeas —
Oama, emopoe — PyHKyus mozo coopyxkenus. Hekomopule uccaedosamer ommocsm epems
coopyxenus Kk 15 6., a uccredosameru Goree NOOHUX 6peMer 1pedNOAdzAION, UIMo COOpyKeHue
6viao nocmpoero ¢ 10-12 66. Bmecnie ¢ mem, uMeromes pasaudmvle 6epcui 0 npoucxoxoerue
0aHMOZ0 APXUMEKMYPHO0 NOCMPOEHUS; 603MOXKHO, umo OviA Aubo Oydduiickuii Xxpam, Aubo
HECMOPUAHCKUIE MOHACHLIPL, AUOO KApa6ar-capaii, OMHOCAULUICS K nepuody Kapaxarudos.
Aannas cmamos nocesuena usyuenuto u aHarusy npoucxoxdeHue UCMOpUKO-apxXumexnypHozo
namamuuxa Taw-padam, ezo apxumexnyproLx ocobeHHocmer.

Karouesvie caosa: Taw-pabam, kapasarcapaii, Hecmopuaticmea, kKvipzoiscman, Cpednas Asus

GiRris

Kirgizistan cografyasindaki tarihi mimari eserlerin biiyiik ¢ogunlugu giiniimiize
ulasamamustir. Bununla birlikte giiniimiize kadar var olma miicadelesini kazananlar
biiyitk ehemmiyete sahiptirler. Bunlar yapildiklar1 donemden giintimiize kadarki
yasanan olaylarin tamgi, ayni zamanda da giiniimiizden ge¢mise 151k tutarak tarihin
aynasi olma vazifesini yerine getirirler. Tas Rabat, Burana minaresi ve kalintilari,
Ozgén tarihi eserler kompleksi, Manas, Sabdan Baatir, Sah Fazil, Safid Bulend, Ars-
lan Baba, Sulayman Too tiirbeleri Kirgizistan'daki sayilt mimari yapilardan baslicala-
ridir. Bu eserlerin biiyiik ¢ogunlugu zaman igerisinde tahrip olmus 20. yiizyilda
yapilan ilmi ¢alismalar neticesinde restore edilerek tamamen yok olmaktan kurtul-
mustur. Bu mimari eserler igerisinde Tas Rabat’in da ayr1 bir 6nemi vardir. Giinii-
miizdeki At Basi kasabasindan 80 kilometre ve Torugart yolundan 15 kilometre
uzaklikta, Kara Koyun vadisinin derinliklerinde, eski Orta Asya mimari eserlerinden
biri olan Tas Rabat bulunur. Bélge halki bu yapiy1 Tas Uy yani tas ev olarak da ad-
landirirlar. Bu tarihi eser giiniimiizde bdlge halki tarafindan tarihi bir kervansaray
olarak goriilmekle birlikte ne zaman ve hangi amagla yapildigiyla ilgili acik bilgiler
mevcut degildir. Bununla birlikte bolge halki arasinda Tas Rabat ile ilgili bir¢ok efsa-
nenin dolastigint belirtmek gerekir. Bu efsaneler yaziya aktarildiktan sonra zamanla
gercek gibi kabul gormiis yapilan ilmi ¢alismalarda referans olarak gosterilmeye
baslanmistir. Giin gectikge ilgi odag: haline gelen Tas Rabat ile ilgili caligmalar gii-
niimiizde de devam etmekte olup son yillarda kazi ¢alismalarina da baglanmistr.
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Resim 1: Tas Rabat (Fotograf: Cengiz Buyar)

1. Tas RABAT ILE ILGiLi KAYNAKLAR VE ARASTIRMALAR

Bazi arastirmacilar Tas Rabat ile ilgili ilk bilgilerin, klasik kaynaklardan Mirza
Muhammed Haydar'in Tarih-i Rasidi adli eserinde yer aldigim kabul etmekte, bir
kisim arastirmaci da bunu tamamen reddetmektedir. Bu eserin konuyla ilgili bolii-
miiniin etrafli bir sekilde burada degerlendirilmesi, bir takim yanlis bilgilerin ve
degerlendirmelerin konunun basinda ortadan kaldirilmasi agisindan uygun olacak-
tir. S. Ya. Peregudova Istoriya Kirgizskoy SSR (I. cilt) adli calismanin 1968 tarihli
baskisindaki Tarih-i Rasidi'nin Tas Rabat ile ilgili boliimiiniin “Muhammed Han,
Catir goliin kuzey gecidinde bir ribat insa ettirdi. Bu binamn yapiminda benzeri
ancak Kesmir’'deki imaretlerde kullarilan biiyiik taglar kullandi. Bu ribatin 20 gez!
(yaklasik 15 metre) yiiksekliginde 6 kapist var. Ana kapidan igeri girdiginde sagda,
30 gezlik (22.5 metre) bir koridor mevcuttur. Bu koridorda [sonunda] 20 gez (15 met-
re) yiiksekliginde ¢ok giizel bir kubbe yapilmistir. Gegisler kemerlidir. Onun (ribatin)
bat1 tarafinda 15 gezlik (11.25 metre) mescit vardir. Onun etrafinda 20 kap1 bulunur.
Biitiin yap1 tastan yapilmustir. Kapilarin tizerindeki biiyiik tas bloklar1 Kesmir'deki
binalar1 gorene kadar beni hayretler iginde birakmusti.” (Istoriya Kirgizskoy SSR I,
1968: 222-223) seklindeki gevirisine dayanarak bir takim degerlendirmeler yapar.
Peregudova, metindeki tasvirlerin detaylandikca Haydar'in anlattigi ribatin Tag
Rabat olma ihtimalinin ¢ok zayif, bu arada adi arulan Muhammed Han’in (1408-
1415), Dogu Tiirkistan merkez olmak iizere kurulan Mogol devletinin han olabilece-
gini belirtir. Tas Rabat'in sadece bir girisinin, yanlarda iki koridorunun olmas: ve
Haydar'in eserindeki ayrmntili tasvirlerin Tas Rabat’in mimarisi ile birgok noktada
farklilik arz etmesini bunlara delil olarak gosterir. Tasvir edilen yerin tamamen baska
bir yer oldugunu, O. F. Akimuskin’in, Muhammed Haydar tarafindan verilen hemen

1 gez, 60 cm ile 80 cm arasinda degismektedir.Burada 1 gez 0.75 cm olarak hesaplanmustir.
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hemen aym bilgilerin Sah Mahmud Curas tarafindan alinarak tekrar edildigine dair
tespitlerini ifade eder (Peregudova, 1989: 12-13; ayrica bkz. Akimuskin 1976: 226,
314).

Mirza Muhammed Haydar Duglati’nin eserinin 1ngilizce (Dughlat, 1875), Rusca
(Haydar, 1996; Dulati, 1999; Istoriya Kirgizskoy SSR I, 1968) ve Tiirkge (Duglat, 2006)
cevirilerinde bir takim farkliliklar bulunmaktadir. Tlk tespit bunlarin geviri hatalarin-
dan kaynaklanabilecegini ortaya koymaktadir. Cevirilerde, binanin 6 girisinin, giris-
ten sonra saga doniildiigiinde bir koridorun, bat1 kismindaki mescidin 20 tane kapi-
simn olmasi ve verilen dl¢giiler en mithim farklari tegkil etmektedir.

Tarih-i Ragidi’nin Tas Rabat ile ilgili bu kismimin Fars¢a metni su sekildedir: “Mu-
hammed Han, Catir gol gecidinin kuzeyine bir ribat insa ettirdi. Bu binanin yapi-
minda benzeri sadece Kesmir’deki binalarda rastlanilan biiytiik taslar kullamlmisgtir.
Bu ribatin 20 gez [yaklasik 15 metre] yiiksekliginde tak kapisi vardir. Tak kapidan
gecilip iceriye dogru 30 gezlik koridor boyunca [yaklasik 22.5 metre] ilerlendiginde
yaklasik 20 gez [yaklasik 15 metre] yiiksekliginde giizel bir kubbe, kubbenin éniinde
bir koridor vardir, kubbenin ve koridorun etrafi boyunca kullanish hiicreler yapil-
muistir, bat1 tarafinda 15 gezlik [yaklagik 11.25 metre] [yiiksekliginde] bir cami yapil-
mistir, onun? 20’den fazla kapist mevcut olup bunlarin hepsi tastan yapilmustir. Bii-
tlin kapilarin {izerine tek parcadan olusan taslar yerlestirilmistir. Kesmir'deki yapila-
11 gorene kadar bu bina bana fevkalade bir yap1 olarak goriinmiistii. Catir GOl gegi-
dini, bu ribatin adiyla yani Tas Rabat olarak da adlandiriyorlar.” (Duglat 1335:207-
208). Tarih-i Rasidi’ deki bu bilgiye gore tasvir edilen yer, giiniimiizdeki Tas Rabat ile
oOlgtiler haricinde biiyiik oranda ortiismektedir. Fakat kesin olarak buray: tasvir edi-
yor seklinde bir neticeye varmak da zor goriiniiyor. Ancak S. Ya. Peregudova’nin
kullandig1 ¢eviriden hareketle yaptigi degerlendirmelerin bir kisminun hatali oldugu
ortadadir (bkz. Peregudova 1889: 12-13).

Tas Rabat ile ilgili ilk cagdas bilgileri meshur bilgin Cokan Valihanov verir. 1859
yilinda Kaggar doniisiinde Tas Rabat giizergahini kullanan Valihanov, 18 Mart 1859
tarihli Kasgar Giinliigii'nde, Dogu’da, biiyiik yollar iizerinde seyahat edenlerin ba-
rinmast i¢in kurulan yerlere genel itibari ile rabat (ribat) dendigini ve bu gibi yerlerin
Allah rizast igin yaptirildigini ifade eder. Buhara hanlarindan Abdullah Han'in bu
tarz hayratlar yaptirmasindan dolay:1 Tas Rabat’t da onun yaptirdiginin séylendigini
belirtir. Tag Rabat'in, genel bir tasvirini yapar. Dagli Kirgizlarin kisin binamin odala-
rina koyun siiriilerini yerlestirdiklerini ifade eder. Binamin i¢ ve dis cephelerinin
swvali oldugu, bilhassa i¢ duvarlardaki sivalarin iizerinde motifli siislemelerin ve
Arapga yazilarin bulundugunu anlatir. Ayrica binanin kabaca bir de planin gizer
(Valihanov 1985: 27-28).

2 Farsga metinde onun ibaresi ile cami kastedilmektedir. Ancak 20 kapist olan bir cami mimarisinin olmast
miimkiin degildir. Dolayisiyla istinsah hatasinin olabilecegi ve binanin odalarinmn 20’den fazla kapis: oldu-
gunun ifade edilmek istendigi diisiiniilebilir.
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1879 yilinda bolgede arastirmalar yapan A. M. Fetisov, binanin etrafinda Dun-
ganlara ait ¢ok sayida yeni mezarin bulundugunu ve bunlarin da 1877 yilinda Dun-
gan Isyan1 neticesinde Kaggar'dan yapilan toplu kagis esnasinda hayatim kaybeden-
lere ait oldugunu belirtir. Fetisov da yerlilerin, Tas Rabat'mn Abdullah Han tarafindan
bes yiiz yil 6nce yaptirildigina dair verdikleri bilgileri nakleder (Peregudova 1989: 4).

1886 yilinda Tas Rabat’1 ziyaret eden N. L. Zeland eserinde binanin 6nce genel bir
tasvirini yapar. Kendisinden 15 yil 6nce yani 1871 yilinda buradan gecen Rus ku-
mandan Volkov'un, binanin duvarlarinda ii¢ bash at ve bes bash bir ejderhanin tasvir
edildigi ifadelerini naklettikten sonra kendisinin bu tasvirleri tespit edemedigini,
bunun ise tasvirlerin bulundugu sivanin dokiilmesinden kaynaklanabilecegini belir-
tir. Bina ile ilgili bu bilgileri verdikten sonra Zeland, Tas Rabat “Kim tarafindan ve
hangi amagla insa edilmis olabilir? Bir kale veya ev olamaz. Hapishane olma ihtimali
ise daha da zayif. Boyle uzak ve uygun olmayan bir yerde bir hapishane kimseye
gerekmez. Yapilis sekli bakimindan zaten buna hi¢ benzemiyor. Kilit takilabilecek
yerlerin izleri dahi yok. Daha ziyade boyle bir yerde bu yol iizerinden seyahat eden
kervanlar icin yapilmis bir yap1 oldugu diisiiniilebilir. Fakat fiziki yapis1 tamamen
kendine has, tamamen kervansaray veya ribat olarak da yapilmisa benzemiyor. Bu
kadar harcama yaparak ulasilmas: zor bir yere, tecrit edilmis bir hiicre yapmak ve
diinyadan tamamen koparmak kimin aklina gelebilir?” seklinde sorular sorduktan
sonra eger kervansaray olarak kullanilsa idi hayvanlar icin ayrica bir yer yapilmasi
gerektigi, mimari yapisinin daha ziyade bir manastira benzedigi seklinde degerlen-
dirmeler yapar. Nihayetinde ise Tas Rabat'in buradan gegenlere barmak imkan: da
saglayan, Hristiyanlara ait bir manastir olabilecegi, Yedisu vadisinde Nesturl Hristi-
yanlarma ait mezarlarin bulunmasmin da bunu destekledigi seklindeki fikirlerini
ifade eder (Zeland 1888: 22-23).

A. N. Aristov, Tag Rabat ile Cambul sehrinin 40 km dogusunda bulunan Ahir
Tag’1 karsilastirarak bu eserin fonksiyonlar: ve yapilis amaglariyla ilgili bir fikre var-
maya calisir. O, F. R. Osten-Saken’in buranin bir kervansaray, N. L. Zeland'in manas-
tir olabilecegi ile ilgili goriislerini belirttiken sonra Pasino'nun gortisiinii destekledi-
gini ve Tas Rabat’in siiphesiz bir dini fonksiyonunun olabilecegini ifade eder. Bunun-
la birlikte Aristov, Pagino'nun bu binay1 Hoca Ahmet Yesevi'nin miiridlerinin yap-
tirmis olabilecegi goriisiine ise kars: ¢ikarak binamin fiziki yapisi ve bilhassa kiigiik
hiicrelerinden hareketle buranin Hindistan kokenli Budist tapimaklarinin tipik 6zel-
liklerine sahip, dolayisiyla Budist tapinag: ve bolgede faaliyet gosteren Budist mis-
yonerlerin konaklama noktalarindan biri oldugunu iddia eder (Aristov 2001: 270-
281).

V. V. Bartold, Kirgizlar arasinda Tas Rabat’1 yaptiranin Mogolistan devleti® haru
Muhammed Han oldugu seklinde rivayetlerin dile getirildigini (Bartold 1963: 513),

3 Rus veya Rusga tarih ¢alismalarinda Cagatay Hanlig1 sonrasi, giiniimiiz Dogu Tiirkistan, Giiney Dogu
Kazakistan ve Kirgizistan'in degisik bolgelerine 1347-1600'lii yillarin sonuna kadar hakim olan, kurucusu
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bunun yaninda yerli halkin efsanevi bir rivayet olarak da Manas destaninin kahra-
manlarindan Kogoy’un Cinlilerle miicadelesi siirecinde, Cinlilerin Tas Rabat1 yaptig:
ile ilgili rivayetleri aktardiklarini belirtir. 1893-1894 yillar1 arasinda Orta Asya’ya
yaptig1 seyahat raporunda Tas Rabat ile ilgili kisa bilgiler veren Bartold, raporunun
sonuna bu eserin fotograflarim da eklemistir (Bartold 1966: 59).

Tas Rabat ile ilgili ilk etrafl1 ¢alismay1 N. N. Pantusov yapar. Tas Rabat’in mimari
ol¢timlerini ve teferruath planlarim ¢ikarir (bkz. resim 1), yap1 malzemeleri ile ilgili
bilgiler verir. Binanin duvarlarina yazilmis olan “Andicanli sart Karankul bek 2 arkada-
styla 1803 yilinda buradan gecti; 1813 yilinda Kaggarli sart Musa Sofu 30 arkadastyla bura-
dan gecti; 1873 yilinda Kasgarli sart Molla Sait Faziyev 140 adamuyla buradan gecti.” sek-
lindeki Arap harfli yazilar1 okur. Tas Rabat’1 da igerisine alan vadinin bdlge halki
tarafindan hem Kara Koyun hem de Tas Rabat olarak adlandirildigim ifade eder.
Ayrica bolgedeki irmagin ve dag gecidinin de Tas Rabat irmag1 ve gecidi olarak
adlandirildigin belirtir. Pantusov, Tas Rabat adinin aslinda binamin buraya yapilma-
sindan sonra kullanilmis olabilecegi fikrini 6ne siirer. Bolgedeki Kirgizlarin Tas Ra-
bat’a tas iiy de dediklerini, binay1 yaptiranin Buhara emirlerinden Abdullah han veya
Emir Timur olabilecegini, Abdullah hanin hakimiyeti déneminde bdlgede Tas Rabat
da dahil olmak iizere 1001 ribat yaptirildig: rivayetlerini aktardiklarin sdyler. Pantu-
sov calismasinin son kisminda bolge halkimin Tas Rabat ile ilgili anlattig1 ve ayrica A.
Voytsehovi¢’in burayla ilgili yayimladig: iki efsaneyi aktarir (Pantusov 1916: 5-8).

Bu ilk yapilan arastirmalardan sonra Tas Rabat ile ilgili ¢calismalara 1940 yilinda
tekrar baglanir. G. A. Sutyagin, M. G. Poliscuk, V. K. Zmiyevskiy gibi mimarlardan
olusan bir grup binanin fotograflarimi ¢eker, 6l¢iilerini alir, mimari planimni ¢ikarir. Bu
arastirma ekibi, yaptig1 incelemeler neticesinde Tas Rabat'in, hem cami, hem bir
istihkam alami, hem de yolcularin konakladigr bir kervansaray oldugu, 1485-1508
yillarinda Kasgar ham Sultan Mahmud han tarafindan yaptirilmis olabileceg;i ile ilgili
bilgiler verir (Zmiyevskiy 1940: 4'den naklen Peregudova 1989: 6).

Tas Rabat, Tanr1 Daglar1 bolgesinde 1944 yilinda arastirmalar yapan meshur ar-
keolog, sarkiyat¢t A. N. Bernstam'in da ilgisini ¢ekmistir. Tas Rabat’mn kubbe kismin
yurtlarmn tiindiik kismiyla 6zdestiren Bernstam, yapida bolgenin konargdger halkla-
rinin yasayis sekillerini yansitan ¢ok sayida 6genin bulundugunu, mimari seklinin
genel itibari ile Orta Asya halklarinin ortaya koydugu mimari 6zellikleri yansittigin
belirtmistir. 1944 yili sonbaharinda buradan Kasgar yoniine yaptiklar: seyahat esna-
sinda izledikleri giizergdha yogun bir karyagdigini, Atbasi siradaglarim tamamen
kar kaplamasina ragmen Tas Rabat'in bulundugu vadiye ¢ok az kar yagdigim ve
buranin agik alana nazaran riizgar ve kara karsi korunakli oldugunu gozlemledikle-

Tugluk Timur (1348 - 1363) kabul edilen Cagatay soyundan olan hanlarin iktidarna Mogulistan Devleti sonra
Moguliye veya Memleket-i Moguliye denilmekte ve bu dénem bir biitiin olarak degerlendirilmektedir. Tiirkge
literatiirde Cagatay hanlari, Dogu Gagatay Hanligy, ingilizce literatiirde Chagataid ve Moghul hanlig1 seklinde
adlandirilmaktadur.
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rini ifade etmistir. Bernstam, Tas Rabat vadisinden Torugart’a varis yolunun inisli
¢ikish olmasma ragmen korunakli oldugunu, dolayisiyla da kervanlarin bu yolu
kullandigini ve Tas Rabat’in bir kervansaray olabilecegini ama fonksiyonunun tam
olarak tespit edilmesinin gelecekteki arastirmacilarin isi oldugunu soyler (Bernstam
1997: 358-360).

1950°1i yillarda Tas Rabat {izerine arastirmalar yapan G. A. Pugagenkova, binanin
1408-1415 yillar1 arasinda Mogolistan devleti han1 Muhammed tarafindan yaptirilmis
olabilecegini ve igerisinde bir mescit olan ribat oldugu goriisiinii dile getirir (G. A.
Pugagenkova 1952: 217’ den naklen Peregudova 1989: 7). Yine konuyla ilgili olarak B.
N. Zasipkin de ¢alismalar yapmus, binanin 15. yiizyila ait ve Semerkandli ustalar
tarafindan insa edilmis olabilecegi ile ilgili degerlendirmeler yapmustir. Binanin Ulug
beyin 1414 yilinda Fergana’y: ele gecirmesine bagli olarak bdlgede askeri birliklerin
kalacaklar1 istihkam mevkilerinin insa edilmesi amaci giidiilerek yaptirilmis olabile-
cegini belirtir (Zasipkin 1954: 141-147’den naklen Peregudova 1989: 7). Ancak Zasip-
kin binamin yapilis amacini bu ¢alismasinda agik bir sekilde izah edemez.

Hayli yikilmis durumda olan Tas Rabat’1 arastirmak tizere 1960 yilinda B. E. Nu-
sov, V. A. Golubev ve B. V. Curlyayev'den olusan mimar grubu gesitli ¢calismalar
ylriitiirler. Bu ekip, ¢alismalar1 neticesinde Tas Rabat'in, Semerkand’daki binalarin
mimari Ozellikleriyle benzerlik gosterdigi, Timurlular ile Cin arasindaki ticaret ve
elgilik faaliyetlerinde kullanilan bir istihkdm olabilecegi seklinde degerlendirmeler
yapmustir. B. E. Nusov, buranin ticaret kervanlarimn kisa stireli kaldiklari, sinirda yer
alan bir yap1 olarak insa edilmis olabilecegini, burada tiiccarlarin, elgilerin ve misyo-
nerlerin konaklamis olduklarini ifade eder (Nusov 1971: 47, 42-43). 1972 ve 1976
yillarinda Kirgizistan Ilimler Akademisi Tarih Enstitiisii tarafindan Tas Rabat1 ince-
lemek iizere arastirma heyetleri gorevlendirilmistir. Bu heyetlerin incelemeleri neti-
cesinde binamin i¢ duvarlarinda 1848 tarihli “Sevgili esim i¢in burada Kuran Hatmi
yaptirdim.” seklinde bir yazi1 okunmustur. Bu inceleme heyeti de buranin daha ziya-
de ibadet amach kullanilan bir yer oldugu seklinde goriis bildirmistir (Peregudova
1989: 7-8). 1982 yilinda V. M. Ploskih ve V. Ya. Galistskiy de Tas Rabat ile ilgili aras-
tirmalar yapmuislar fakat herhangi yeni bir bilgi ortaya koyamamuslardir (Peregudova
1989). Giintimiizde Tas Rabat ile ilgili en genis calisma S. Ya. Peregudova’ya aittir.
Tas Rabat’ta arkeolojik kazilar yapmis, buradan ¢ikan malzemeleri tahlil etmis, do-
nemine kadarki yapilan ¢alismalar: etrafli bir sekilde degerlendirmis, bolgede yaptig:
incelemelerle 6nceki bilgileri karsilastirarak yeni neticeler ortaya koymaya ¢alismis-
tir. Bununla birlikte son dénemde konuyla ilgili olarak Cumamedel Imankulov Tag
Rabat’'ta yaptig1 arastirmalar neticesinde konuyla ilgili mithim degerlendirmeler
ortaya koymustur (Imankulov, 2000). Yu. S. Hudyakov (Hudyakov, 2009), S. G.
Klyastorniy, V. M. Ploskih ve V. P. Mokrinin’in Tag Rabat’1 Orta Asya’da Hristiyanli-
gin gelisim siireci igerisinde ele aldiklar1 ve yapinn bir manastir oldugunu iddia
ettikleri makalelerini belirtmek yerinde olacaktir (Klyastorniy-Ploskih-Mokrinin,
2013). Niimizmat Aleksandr Kamigev’in, Katalon haritasinda gosterilen kilisenin Tas
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Rabat oldugunu iddia ettigi yazis1 da popiilist ve farkl bir yaklasim ortaya koymak-
tadir (Kamisev, 2009). Arkeolog Kubatbek Tabaldiyev Tas Rabat'in, Mirza Muham-
med Haydar Duglati’'nin (Taskent 1499 - Kesmir 1551) eserinde belirtilen kervansaray
oldugunu belirtir (Tabaldiyev 2011: 215). Ayrica kendisinin yaptig1 arazi arastirmala-
11 neticesinde Catir Kol'iin etrafinda Tas Rabat’tan baska hi¢bir yapiin kalintisinin
dahi bulunmadigin ifade etmektedir.

2. KONUNUN PROBLEMLERI VE DEGERLENDIRMELER

Tas Rabat ile ilgili yapilan arastirmalarda ortaya ¢ikan bir¢ok mesele tam anla-
miyla uzun siire agikliga kavusturulamamuistir. Bunlarin basinda binanin ne zaman
yapildig1 meselesi gelir. Bu konu {izerinde goriis bildiren C. Valihanov, A. M. Feti-
sov, N. L. Zeland, V. V. Bartold, N. N. Pantusov ve A. N. Bernstam daha ziyade bol-
gede anlatila gelen rivayetler dogrultusunda binamin yaklasik olarak 15. yiizyilda
yapildigin dile getirirken, B. K. Zmiyevskiy, B. N. Zasipkin, V. E. Nusov, G. A. Pu-
gacenkova, V. M. Ploskih, V. Ya. Galitskiy gibi ilim insanlarida bolgede yaptiklar:
calismalar neticesinde yine aym sekilde Tas Rabat'in 15. yiizyilda yapilmis oldugu
goriisiinii ifade ederler. Bunun yaninda S. Ya. Peregudova binamn 10.-11. yiizyilda
(Peregudova 1989: 48, 65), C. Imankulov ise 11.-12. yiizy1lda Karahanlilar déneminde
yapilmis oldugunu ileri siirer (imankulov 2000: 119).

Tas Rabat'in yapilis donemi ile ilgili meselenin yanuinda hangi amagla yapilmis ol-
dugu da yine konuyla ilgilenen ilim adamlar: tarafindan uzun siire tartisilmstir.
Konuyla ilgili ilmi arastirmalar yapan bir¢ok arastirmacimin, N. L. Zeland'in Tas
Rabat ile ilgili kendisine sozlii olarak aktarilan rivayetler dogrultusunda Tas Rabat'in
Nesturl Hristiyanlarina ait bir manastir olabilecegi ile ilgili iddiasi tekrarlamalar:
bu meseledeki en ilgi ¢ekici husustur (Orta Asya’da Nesthri Hristiyanlik igin bkz.
Bartold 1964: 265-314; Comneno 1997). Tas Rabat ile ilgili en kapsamli ¢alismay:
yapan Peregudova'min, 10.-11. yiizyillarda Karahanlilar déneminde Semerkantlt
ustalar tarafindan yapildigini, mimari bakimdan Maveraiinnehir ve cevresindeki
eserlere ¢ok benzedigini ileri siirdiigii bu eserin bir manastir olarak insa edildigi
goriisiine katilmasi da geligkili bir durum arz eder. S. G. Klyastorniy, V. M. Ploskih
ve V. P. Mokrmin, Orta Asya’da Erken Dénemlerde Hristiyanlik ve Tiirk Diinyas: adl
yazilarinda Tas Rabat’t Orta Asya’daki Hristiyan mimarisinin en giizel yapilarindan
biri olarak tanimlarlar (Klyastorniy, Ploskih, V. P. Mokrinin: 2013). Yu. S. Hudyakov
da aymu sekilde Tas Rabat’in bir Nesturl manastir1 olabilecegini belirtir. Bunun ya-
ninda V. V. Bartold (Bartold 1966: 75-76) ve Klyastorniy’'in verdigi bilgilerden hare-
ketle Aleksandr Kamigev, Tag Rabat'in aslinda 1375 tarihli Katalon haritasinda Isik
Golin kenarinda gosterilen St. Matthew kilisesi oldugu, bu kiliseyi yapanlarin da
Hristiyan misyonerligi yapan Ermeniler olabilecegi iddiasir ileri stirer.
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Tas Rabat’in bir Nesturl manastir1 oldugu hususunda referans teskil eden kaynaklar
genel itibari ile problemlidir. Bunlardan biri N. N. Pantusov’'un aktardigi Urmiyeli
baspapaz Misak Abram’in, Tas Rabat1 ziyareti esnasinda burada “Siiryani alfabesiyle
yazilmig bir mezar tasinin bulunduguna” dair verdigi bilgilerdir (Pantusov 1916: 7).
Yalniz Pantusov, Tas Rabat’1 ziyareti ve incelemeleri neticesinde burada boyle bir
mezar tasi bulamadigini belirtir. Ayrica C. Imankulov Misak Abram’in aslinda bl-
geye hi¢ gelmedigini iddia eder (Imankulov 2000: 118).

Tas Rabat ads, tas ve rabat kelimelerinden olusur. Rabat, Arapca ribat kelimesinin
bolgedeki teleffuz seklidir. Bu kelime miistahkem, konak, tekke, saglam yapi, ker-
vansaray gibi anlamlara gelir (Develioglu 2000: 892). Bu baglamda Tas Rabat'in yapi-
lIis amact ve fonksiyonlariyla ilgili meseleleri agiklayabilmek icin ribatlarin gelisim
siireclerini ve Orta Asya’da yayginlasma dénemlerini bilmek faydali olacaktir. islam
tarihinde ribatla ilgili ilk bilgi Kuran-1 Kerim’de yer alir. Enfal suresi 60. ayette “On-
lara karsi kuvvetlerinizi ve atlarmizin bulundugu ribatlariuzi (min ribati’l-hayli)
tahkim ediniz, denir.” Buradan hareketle Islam tarihinin baslangi¢c donemlerinde,
cihad icin hazir bulundurulan binek hayvanlarimn tutuldugu yerler igin ribat tabiri-
nin kullamldig1 anlagihiyor. flerleyen siirecte ribatin, elgilerin bineklerini degistirdik-
leri yer ve kervansaray anlamlarinda kullanilmaya baslandig1 sdylenebilir. Dolayisiy-
la ribat, islam tarihinin ilk dénemlerinde, Islami milesseselesme geleneginin bir un-
suru olarak dini ve askeri fonksiyonlar icra eden miiesseselerin ad1 haline gelir (Mar-
cais 1964: 734). Ribatlarin hizli bir sekilde genis bir cografyaya yayildigi dénem 9.
yiizyildir. Bilhassa Islam cografyasinin bircok yerinde kurulan bu miistahkem yapi-
lar ordularin toplandigi, hazirlandig1 ve savas bolgelerine askeri sevkiyatlarin yapil-
dig1 yerlerdir. Baris zamanlarinda buralarda kalan askerler ribatlarin giivenligini
saglar, askeri talimler yapar, bunun yaminda da baslarindaki imamlarin, seyhlerin
idaresinde dini zikir ve ibadetle mesgul olurlardi. Islam devletinin smirlar1 genisle-
dikge ribatlarin askeri 6zelligi ve dnemi 6n plana ¢ikarken baris ve huzurun tesis
edildigi bolgelerde ise ribatlarin fonksiyonlar: doniisiime ugrar. Bu yapilar dini egi-
tim veren, riyazet ve zikir mekanlar1 haline gelir. Bilhassa 11. yiizyildan itibaren
doguda gelisen tasavvuf ve sifi tarikat kiiltiiriiyle birlikte baris saglanan bolgelerde-
ki ribatlarin yeni bir varlik sebebi ortaya cikar. Bu yapilar Iran cografyasindan basla-
yarak bundan sonra zaviye ve tekke olarak kullanilmaya baglanir (Marcais 1964: 735-
736).

Bilhassa Gazneliler doneminden itibaren ribat insaa etme caligmalarinin yaygin-
lastig1 goriliir. Bu ribatlar 9. yiizyilin sonu ve 11. yiizyillarin basinda Orta Asya’daki
onemli ticaret yollarinn {izerinde basta olmak {izere yaygin bir sekilde bulunuyordu.
Ribatlar bu bolgelerde tamamen birer kervansaray gorevi gormekte idiler. Biiyiik
Selguklu Devleti doneminde de ribatlarin sayis: devaml stirette artmistir. Nizamiil
Miilk, Siyasetname’sinde ticaret yollar1 {izerinde biiyiik ribatlarin yaptirilmasin
hiikiimdarlarin baslica gorevleri arasinda ifade eder. Tiirkistan bolgesindeki en eski
ribat kalintilariin basinda Semerkand’in giineyinde Tirmiz yakinlarindaki ribat
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yikintilar gelir. Bundan bagka Merv civarindaki 1080 yilina ait ribat kitabesinin gii-
niimiize kadar ulasmis olmas1 6nemlidir. Harezm’deki Belevli Kervansaray1 ad1 ile
bilinen ribat, Nisapur-Merv yolunda Biiyiik Selcuklu devleti donemine ait 1114 tarih-
li Ribat-1 Serif, 12. yiizyila ait Ribat-1 Kerim, yine Nisapur yakinlarinda Selcuklu
doénemine ait olup Meliksah’a maledilen Ribat-1 Zafarani ve Simnan’in dogusunda
Ahvan’daki Ribat-1 Anusivan gibi ribatlar Selguklu déneminde yapilmis ve giintim{i-
ze ulagmis yapilardir (Aslanapa 1964: 737-738). Bunlarin yaninda Maveratinnehir, Sir
Derya ve Amu Derya nehirlerinin etrafi olmak {izere bolgede genel hatlar ile Tag
Rabat’in mimarisine benzer, basta Merv, Harezm ve Buhara giizergahinda Budina
Rabati, Tahiriye Rabati, Nusagird Rabati, Suran Rabati, Serob Rabati, 1§an Rabat, Ak
Rabat, Sang Rabat, Mas Rabat, Hasan Rabat, Tugan Rabat, Suruk Tas Rabat, Rabat-1
Malik, Paykend Ribati, Daya Hatun Kervansarayi, Manakeldi Kervansaray: gibi ¢ok
sayida ribat ve kervansaray bulunmaktadir (Buryakov-Baipakov-Tashbayeva-
Yakubov 1999: 22, 26, 28, 30, 35, 39-40). Ayrica Aslanapa, Tiirk mimarisinde en eski
kervansaraylarin Karahanlilardan kalmis oldugunu ve bunlarin ribat olarak adlandi-
rildigin ifade eder (Aslanapa 1996: 233). Ribatlarin, cografi olarak batidan doguya
dogruy, tarihi siire¢ olarak da Emeviler, Abbasiler ve Tiirk-Islam cografyasinda ise
Gazneliler, Biiyiik Selguklular ve Karahanlilarla birlikte yayginlastig1 sdylenebilir. 8.
ylizyildan 13. yiizyila kadar yapilan ribatlarin baslangicta dini amagclarla yapildiklar:
goriiliirken daha sonralar1 askeri, dini, ictimai gayelerle insa edildikleri ve nihai
olarak da kervansaray gorevini icra eden yapilara dontstiikleri belirtilebilir. Bu nok-
tada Tas Rabat'in da fonksiyonunun ribatlarin fonksiyonlarina paralel olarak doénii-
siim gecirdigi ifade edilebilir.

3. TAS RABAT IN MiMARi OZELLIKLER]

Tas Rabat, dogu bat1 ve kuzey giiney yonleri paraleline gore kurulmus olup giris
kapis1 doguya bakar. Binanin kurulusundaki bu yon planlamasi, binanin giinesten
tam olarak faydalanmasini saglar. Tiirk halklarinda giinesin dogus yoniiniin kutsal
addedilmesi ve iktidarin kaynagimn dogudan geldigi anlayisina binaen boz iiylerin
yani ¢adirlarin giris kapis1 da doguya doniik olur. Bu baglamda Tas Rabat’in yapili-
sinda da bu eski Tiirk anlayisinin etkili oldugu disiintilebilir.
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Plan 1: N. N. Pantusov tarafindan ¢ikarilan Tag Rabat'in ilk plani.
Binanin genel plani, A-B, C-D ve E-F profillerinden goriiniimii (Pantusov 1916: 3-4)

Binamin hemen tamami, 2-3 km uzakliktaki bir bolgeden temin edilen sist tasiyla
yapilmistir. I¢ ve dis duvarlari, 25 km kuzeyde bulunan Uynak Car bdlgesinden
alinan kaymak tasindan yapilan siva ile stvanmis (Bernstam 1997: 355), ancak bu siva
zamanla dokiilmiistiir. Binanin dogu ve bat1 duvart 32.4 m, kuzey duvari 35.1 m,
giiney duvari ise 34.8 metredir. Dis duvarlarimin kalinlig: 1.85, i¢ duvarlarimn kalin-
lig1 ise yaklasik 1 metre civarindadir. Baglangicta binanin kuzey duvari boyunca,
oturmak veya bir seyler koymak igin yapildig1 diisiiniilen ve yerden yiiksekligi 20-30
cm civarinda olan uzun bir sofanin bulundugu anlasilmaktadir. Fakat giiniimiizde
bu sofanin sadece izleri kalmistir. Bati tarafi daga yaslanan Tas Rabat'in dogu cephe-
sinden tek girisi vardir. Giristen sonra kemerli uzun bir koridorla kubbeli biiyiik
salona ulasilir. Koridorun sag ve sol tarafinda yine 20 cm yiiksekliginde sofalar bu-
lunur. Koridorun uzunlugu 15.5 metre, genisligi 3.8 metre, yiiksekligi ise 4.5 metre-
dir. Zemini yaklasik olarak 30 cm derinlige kadar inen diiz taslarla kapldir. Kori-
dordan girer girmez hemen sol tarafta iki odaya agilan bir kap: bulunur. Bu odalarin
binanin giivenligini saglayan gorevliler icin tahsis edildigi diistiniilmektedir. Korido-
run girisinden merkez salona kadarki kisim binanin birinci boliimiinii teskil eder ve
burada kare bigimindel2 adet kii¢iik ve diktortgen bi¢iminde 2 adet biiyiik olmak
tizere toplam 14 oda bulunur. Birer hiicreyi andiran bu kii¢iik odalar 7.7 ile 8.9 m?, 13
numarali oda 22.5 m?2, 14 numarali oda 11.65x2.82 m Ol¢iilerinde 32.8 m? dir (bkz.
Plan 2) (Peregudova 1989: 16-17).



116 | Cengiz Buyar / Gazi Tiirkiyat, Bahar 2014/14: 105-126

Bati

Giiney Kuzey

Dogu

% Tas ile kapl zemin

Cakal tas1 ile kapl zemin

N
» Toprak kapli zemin

Plan 2: Tag Rabat’in i¢ plani (Peregudova 1989: Resim 4)

Binanin ikinci boéliimii olarak kabul edilen kism1 merkez salonun etrafinda sekil-
lenmistir. Salonun bat1 yoniindeki duvar mihrap seklindedir. Merkez salon 9.10x9.26
m Olgiilerinde, dogu duvari 5.05 m, bat1 duvari ise 5.20 m yiiksekligindedir. Bu fark
zeminin i¢e dogru egimli olmasindan kaynaklanmistir. Merkez salonun gevresinde
de 50 cm yiiksekliginde sofa bulunur. Ortasinda 50 cm ¢apinda ocak oldugu diisiinii-
len bir ¢ukur da bulunan salondan etrafindaki odalara kapilar acilir. Giris koridoru-
nun karsisindaki mihrab tarzindaki kismin éniinden de yandaki odalarin girisleri
bulunur. Mihrabin giiney tarafindaki iki odadan (bkz. Plan 2) 19 numarali olar1 10.7
m?, 20 numarali olan 6.6 m?, kuzey yoniindeki oda 3.23x3.33 m olgiilerinde olup 10.75
m?dir. 20 numarali odanin zemininde iizeri kare seklinde biiyiik diiz taglarla kapa-
tilmis iki kuyu (bkz. Plan 2, nu. 20) mevcuttur. Gidalarin bozulmamas: ve muhafaza-
st icin yapildigim diistindiigiimiiz bu kuyularla ilgili olarak ayrica, binanin altindan
ulasilan gizli bir gegidin giris noktalar1 oldugu yoniinde de goriisler vardir. 18 numa-
rali oda 7.6 m? 22 numarali oda 7.9 m? olup bunlarin ¢akil zeminleri merkez salon-
daki sofalarin iist kisimlariyla ayni seviyededir. Bu iki odanin girisleri yaklasik 1.5
metre yiiksekligindedir. Giris koridoru disinda binada iki koridor daha bulunur ve
bunlardan 17 ve onun tam karsisinda yer alan 24 numarali salonlara ulagilir. Bu ko-
ridorlardan giiney taraftaki 18.9 x 4 m, kuzey taraftaki ise 14.6 x 4 m Olgiilerindedir.
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17 ve 24 numarali salonlarin her ikisinde de duvar boyunca 95 cm’den 160 cm kadar
genislige sahip sofalar bulunur. 24 numarali salondan girilen 25 numaral kiigiik
odada yine agzi, diiz ve genis iki tasla kapatilmis 90 cm ¢apinda bir kuyu vardir.
Binamn tavami, 70x70 cm ebatlarinda pencereleri bulunan irili ufakli 19 kubbe ve iki
diiz tavanla kapli olup merkez salonun kubbesi 9 m ¢apindadir (Peregudova 1989:
17-20).

Tas Rabat'in arkeolojik kazilar sonucunda elde edilen planlar1 arasinda kiigiik
farkliliklar mevcuttur. Peregudova, 9 numarali odadan 14 numarali boliime gegis ile
13 numarali oda ve 17 numarali salon arasini kapali gosterirken, Pantusov 9 numara-
I1 oda ile 14 numaral1 boliim arasini kapali, 13 numarali oday: da ileri dogru uzatarak
iki oda halinde gostermektedir (krs. Plan 1 ve Plan 2). Bu farkliliklarin binamn 1981-
1982 yillarinda yapilan restorasyon siirecindeki ¢alismalardan kaynaklanmis olabile-
cegi diistiniilebilir.

15 W y

Resim 2: Tag Rabat’in giris koridoru, merkez salon, girisin solundaki biiyiik oda ve mer-
kez salonun kubbesinin i¢ten goriiniimii (Fotograf: Cengiz Buyar)

N. N. Pantusov, D. Imankulov, V. E. Nusov gibi arastirmacilarin eserlerindeki
planlarda bir takim kii¢iik farkliliklar olsa da Tas Rabat’in yapildig: giinden itibaren
temel mimarisinin degismedigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte yapimn bilhassa
tavaniyla duvarlarinin bazi kisimlarinin zamanla biiyiik oranda yikildigim belirtmek
gerekir. I¢ ve dis duvarlarinin sivali oldugu fakat zaman igerisinde bu sivamn do-
kiildiigii, sadece merkez salonun duvarlarinin bir kisminda siva kaldig: goriiliir.
Giiniimiizde binanin merkez salonunda ve kuzey duvarimnn i¢ ve dig kisminda bulu-
nan ii¢ biiyiik yarigin, deprem neticesinde olustugu tahmin edilmektedir (Peregudo-
va 1989: 20-21).

4. EFSANE TAS RABAT

Tas Rabat'la ilgili yazili kayitlarin bulunmamas: ve yapilan arastirmalarda da ne
zaman ve ne amagla kurulduguna yonelik acik ifadelerin kullanilamamasi, yapinin
gevresindeki yerlesim yerlerinde cesitli efsanelerin tiretilmesine yol agmustir. Bilhassa
Narin ve At Basi bolgelerinde goriilen bu efsaneler Valihanov, Pantusov, Barthold
vd. tarafindan yaziya aktarilmistir.
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Valihanov’'un kisaca aktardig1 efsanelerde binanin sihirli bir 6zelligi oldugu yo-
niinde hakim bir inarmgs vardir. Bunlardan bolge halk: arasinda en yaygin olani, ya-
pmn odalarmin ilk sayildiginda 40, tekrar sayildiginda ise 39 seklinde ¢iktig1 ve bu
surette her sayimda binanin oda sayilarinin degistigi seklindedir. Bu hususu, Asyali-
larmn batil inanglara olan egilimleriyle izah eden Valihanov, binanin yapiminda ara-
nan mucizevi gii¢ ve diger batil inancglardan dolay1 Tas Rabat'in giris kapisinin esigi-
nin hi¢ kurumadigini, burada kesilen kurbanlar sebebiyle devamli surette kanl ol-
dugunu ve kapin iist kisminda gok sayida koyun ve kegi basinin asili bulundugunu
aktarir (Valihanov 1985: 28).

Tas Rabat’la ilgili Pantusov da iki efsane derlemistir. Bunlardan biri séyledir:
“Cok eski zamanlarda, Kara Kirgizlarin dini biitiin olmadiklari, atege taptiklari, kan-
dillere yag dokiip oniinde egildikleri zamanlarda, onlarin yasadiklar1 bolgeye Ro-
ma’dan, Arap kavminden biri geldi, yaninda onunla aym dini paylasan akilli ancak
Kara Kirgizlarin inandig1 dinden baska bir dine inanan insanlar vardi. Giiglii bir
bahadir gibi yanindakilerle goriilmemis bir bina insa etmeye basladilar ve onu kisa
siirede bitirdiler. Buraya yerlestikten sonra o bolgedeki halka tebligde bulunmaya,
ihtiyaci olanlara barinak saglamaya basladilar. Bir sebeple basrahip uzun siire orta-
dan kayboldu, digerleri ise batidan gelip doguya gidenler tarafindan tutsak edildiler
ve onlarla birlikte gotiiriildiiler.” (Pantusov 1916: 7).

Pantusov’un aktardig; ikinci efsane ise su sekildedir: “Roma’dan ogluyla birlikte
bir aziz gelir. Her ikisi de birer bahadir gibidir. Geng ve yakisikli oglan bagka dinden
bir kiza asik olur, onunla evlenmek ister. Fakat giizel kiz evlenmeden 6nce gelecekte
birlikte yasayacaklar: bir saray yapmasin ister. Oglan saray: yapabilmek icin baba-
sindan yardim ister. Babasi, insaat esnasinda etrafa, uzaklara bakmamasi kosuluyla
oglunun istegini kabul eder. Fakat oglu bu sarta uymaz ve ortadan kaybolur gider.
Boylece bitmek {izere olan binanin kubbesi de yarim kalir.” (Pantusov 1916: 7).

Tas Rabat’ hakkindaki iki efsane yayimlayan Voytsehovi¢’den nakledilen birinci
efsane soyledir: “Cok ¢ok eski zamanlarda iki oglu olan bir han vardi. Her iki oglunu
da ¢ok seviyordu. Her ikisini de akilli ve kabiliyetli buluyordu. Bununla birlikte
kendisinden sonra hanligini onlar arasinda paylastirarak ikiye de bolmek istemiyor-
du. Fakat tahta hangisini varis birakmasi gerektigine de bir tiirlii karar veremiyordu.

Han bir giin her iki oglunu da yanina ¢agirir:

Evlatlarim her ikinizi de ¢ok seviyorum. Siiphesiz ki her ikinizin de devleti yone-
tebileceginize inamiyorum. Fakat {ilkeyi aranizda paylastirarak bolmek istemiyorum.
Bunun icin sdyle bir karar aldim: Tkiniz de farkli yénlere gidin, halkin arasina yerle-
sin. Halkin refah1 ve mutlulugu icin ne yapmak gerektigine karar verin.

Bunun ardindan evlatlar1 hanligin topraklar igerisinde farkli yoénlere dogru gi-
derler. Uzun bir siirenin ardindan hanin biiyiik oglu, devletin biiy{ikligiiniin askeri
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giicliyle ol¢iildiigii kanaatine varir, hanligin sinirlarinda kaleler insa ettirir. Bunlar-
dan birini Os sehrine yakin bir yere, digerini Tas Rabat’a yaptirir.

Kiigiik oglan ise tamamen farkli bir karar alir. Tarim, ticaret, iiretim, halkin refah
seviyesini ylikseltmek ve egitimini arttirmak ile ¢cok daha fazla gelisme saglanabile-
cegini diisliniir. Bu dogrultuda galisir ve ¢alismalari ile halkin sevgisini kazarnr.
Boylece handan sonra tahta o geger.” (Voytsehovig 1894: Nu. 2’den naklen Pantusov
1916: 9).

Voytsehovi¢'den nakledilen ikinci efsane soyledir: “Bu bolgede bahadirlar yasi-
yordu. Onlari yaptiklar1 kargisinda tanr1 gazaba geldi, onlar1 yok etmek istedi. Ulke-
lerini sular altinda birakt1. Sadece dindar olan baba ile oglu sag kaldilar. Baba, tanri-
ya siikriiniin bir ifadesi ve daha sonraki nesillere de tanrinin rahmetini hatirlatmak
gayesiyle vadinin kenarina, daglarin yakinina, yillarca yikilmayacak saglamlikta bir
bina insa etmek ister. Ogluyla birlikte daga ¢ikarlar, oglunu daga birakir ve insa
edecekleri bina icin oradan asagi tas firlatmasini sdyler. Ancak calisirken ne duyarsa
duysun arkaya bakmamasi hususunda onu ihtar eder. Oglu taslar1 asagt dogru fir-
latmaya baslar, bir siire sonra birinin harika, nazik, sevgi dolu, biiyiileyici bir sesle
sarki soyledigini duyar. Geriye doniip bakmak ister ama dayanur. Ses gittikce yakla-
sir, icindeki bakma istedigi de o kadar artar. Sonunda dayanamaz ve arka tarafa
dogru doner. Ilerisinde batmakta olan giinesin altin saris1 pariltilar arasinda egsiz
glizellikte bir kiz durmaktadir. Bahadir geng hemen 6niine doner ve asag1 dogru
taslar1 firlatmaya devam eder. Fakat giicliniin azaldigini, biiytik taslar: firlatamadi-
g1t fark eder. Bu arada kiz sarki sGyleyerek ona dogru yaklasir. Bahadir ikinci kez
ona dogru doner, giicii daha da azalir ve sadece ¢ok kiigiik taslar: firlatabilecek hale
gelir. Asagida olan babas: firlatilan taslarin git gide kii¢iilmesinden oglunun onu
dinlemedigini anlar. Bunun {izerine tanriya oglunu efsundan kurtarmas: i¢in dua
eder, fakat duasi kabul gormez. Ogul iiglincii defa arkaya dondiigiinde kiz onu ta-
mamen biiyiisiiniin etkisine alir ve bdylece bina tam olarak bitirilmeden kalir.
(Voytsehovi¢ 1962: Nu. 2'den naklen Pantusov 1916: 8-9).

Tag-Rabat ile ilgili bir diger efsane de soyledir:

“Cok eski zamanlarda iki oglu olan kudretli bir han yastyordu. Aralarindaki yas
farkma ragmen ikisi de babalarmin gonliinii hos etmislerdi ve babalar: hangisinin
tahta layik olduguna karar veremiyordu.

Bir giin biiyiik oglunu ¢agird: ve soyle dedi:

Ben artik yaslandim. Hanligin senin eline gececegi giine az kalds; fakat goziim
arkada kalmadan 6lmem igin, ne gibi kabiliyetlerin oldugunu bana goster.

Bir siire sonra, biiyiik oglan babasinin yanina geldi.

Hanligimiz biiyiik ve zengin, diye baslady; fakat daha da zengin olabilir.
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Han hayretle ogluna bakt: ve ¢it cikarmadan dinlemeye devam etti.

Oglu evet daha da zengin, diye tekrarladi. Mallarimizi bagka tilkelere gotiiriip sa-
tacak bir kervan hazirlardim, sonra tiiccarlar1 davet ederdim. Kervanlar bizim top-
raklarimizdan da gegsinler diye Oyle bir kervansaray yaptirirdim ki, orada konakla-
sinlar ve misafirperverligimizi gorsiinler.

Tamam, senin dedigin gibi olsun, der han.
Fakat bir stire sonra han 06liir.

Biiyiik oglan babasina kars1 son vazifelerini de yerine getirdikten sonra kervan ile
baska iilkelere dogru yola koyulur. Déndiigiinde ise yabanci iilkelerden gelen tiiccar-
lar1 karsilamaya hazirlanr.

Oyle bir kervansaray yaptirmay diisiiniir ki, bin y1l dursun. Ulkesinin dort bir
yanindaki iinlii ustalari toplar ve ise baslanur. Tas kervansarayin yapimi uzun yillar
alir ve sonunda tamamlanir. Giizelligi ve endami ile gorenleri hayrette birakir. Du-
varlarimin genisligi 6biir kalelerinkinden asag1 degildir, odalar1 genistir ve ti¢ kemerli
biiyiik bir salonu vardir.

Tas Rabat olarak adlandirilan bu kervansarayin {inii her yere yayilir. Bir¢ok tiic-
car Tas Rabat’taki misafirperverlikten dolay1 yollarini buraya gevirir.

Her gecen yil han daha da zenginlesir, hizmetcileri de bundan nasibini alir.

O oldiikten sonra yerine kiiciik kardesi gecer. Onun aslinda ¢oktandir baska bir
niyeti vardir. Askerlerini toplayip kervanlara saldirir, onlar1 yagmalar. Ganimetleri
de kervansarayda toplar.

Bunun boyle ne kadar devam edecegi bilinmez, bunun {izerine komgu hanlar ona
savag acar.

Han, askerleri ile birlikte kervansaraya sigimr; fakat kalin tas duvarlar bile ona
yardim edemez. Karsisindakiler ¢ok giicliidiir. Han ve askerleri dliir. Tas Rabat’tan
ise geriye yagmact hanin serzenigleri gibi yikintilar kalir.” (Kirgizskiye Narodmye
Skazki 1981: 330-331).

Son olarak V. V. Bartold'un aktardig: efsaneyi de belirtmek gerekir. “Tas Rabat,
Aksu’dan bolgeye saldiran Cinlilerin kurdugu bir istihkdmdir. Buna karsilik Ma-
nas’m kahramanlarindan Kosoy da, Kosoy Korgon kalesini yaptirir ve Cinlilerle 29
y1l miicadele eder. Fakat Kosoy un esinin ihaneti sonucu Cinlilere karsi, bu miicade-
lesinde yenilir.” (Bartold 1966: 59)



Kirgizistan’da Efsane Ile Gercek Arasinda Kalan Bir Tarihi Eser: Tas Rabat | 121

5. GUNUMUZDE TAS RABAT

Tarihin derinliklerinden giiniimiize ulasmis, Orta Asya tarih ve kiiltiiriinii yansi-
tan Tas Rabat’in bulundugu kiiciik vadide eskiden oldugu gibi giiniimiizde de haya-
tim1 devam ettiren insanlar bulunur. Yaklasik 15-20 yurttan olusan bu insanlar Tas
Rabat’in adeta manevi bekgileridir. Buraya g6z kulak olurlar, tarihle i¢ ice yasarlar.

Hayatlarim hayvancilikla gegiren bu aileler, at, inek, koyun ve topoz olarak bili-
nen dag okiizleri bakarlar. Bu hayvanlardan bir kismini ilkbahar ve sonbaharda At
Bas1 kasabasindaki pazara getirerek satarlar ve boylece gecimlerini saglarlar. Tas
Rabat’ta yasayan aileler igin ilkbaharda bir telase baslar. Thtiyaclari karsilayacak
kadar hayvaru sattiktan sonra diger hayvanlarla birlikte bu kii¢iik vadinin etrafinda-
ki yiiksek daglara dogru goce baslarlar. Bu go¢ Tas Rabat'in dogusunda bulunan
Catir Gol'e kadar uzanir. Daglarin tepesine dogru kademe kademe yapilan gociin
ilerleyisini hava sartlar1 belirler. Yiiksek daglarin iist kisimlarindaki genis otlaklarda
yaz1 gegiren hayvanlar, havalarin sogumasi ile birlikte tekrar kademe kademe Tas
Rabat’in oldugu kiiciik vadiye donerler. Vadideki insanlarin bu hayat tarzi bir yan-
dan da bolgede yiizyillarca bu sekilde yasamis olan konargdgerlerin sosyo-Kkiiltiirel
ve ekonomik hayatlarin, gelisimlerini anlamak igin énemli bir gézlem alarudir.

Resim 3: Modern ¢agin seyyahlar1 Tas Rabat1 ziyaretlerinde buradaki boz iiylerde ko-
naklarlar (Fotograf: Cengiz Buyar)

Kisin Tag-Rabat’ta hayat hayli zordur ve buranin bekgileri olan aileler ki1 miica-
deleyle gecirir. Bilhassa yabani dag ineklerini, daglarin yiiksek yerlerinden asagt
taraflara indirmeleri ve otlatmalar gerekir. Bunun yamnda kurt ve diger yirtici hay-
vanlara karsi stiriilerini de korumalidirlar. Tag Rabat sakinlerinin kisin en biiyiik
eglenceleri avciliktir. Av tazilar1 ve kuglari ile tilki ve kurt avina gikarlar. Yakaladik-
lar1 bu yirtic1 hayvanlarin kiirklerini ise satarak aile biitgesine katki saglarlar.
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Tag Rabat artik ¢agdas seyyahlarin ve kervanlarin Kirgizistan’daki ugrak yerle-
rinden birini teskil eder. Burasi ¢agdas seyyahlar icin bir varis ve konaklama nokta-
sidir. Bilhassa Mays ile Eyliil aylar1 arasinda ¢ok sayida yerli ve yabanci turist buray1
ziyaret eder. Bilhassa yabanci seyyahlar i¢in yemyesil daglarin arasinda yer alan Tas
Rabat, adeta tarihin derinliklerinden giintimiize ulasmis efsanevi bir konaklama
yeridir. Ziyaretgiler tarihin ve egsiz doganin havasim teneffiis etmek icin burada en
az birkag gece gegirmeye gayret ederler.

SONUC

Tas Rabat’la ilgili yapilan arastirmalarin ¢ogunda binanin 15. yiizyilda insa edil-
digi goriisii hakimdir ve bu goriis Tarih-i Rasidi’de gecen ve mahiyeti tam olarak
anlagilamamuis olan kayitlara dayanmaktadir. Tarih-i Rasidi’deki bilgilerin Tas Ra-
bat’la ilgili oldugu kabul edildigi takdirde yapinin 15. yiizyilin basinda kuruldugu
diistiniilebilir. Bir diger goriis, binanun 10.-12. yiizyillarda yapildig: seklindedir ve bu
goriiste olanlarin sayis: digerlerinden az olmasina ragmen goriisleri daha ciddi veri-
lere dayanmaktadir. S. Ya. Peregudova ve C. Imankulov, gerek mimari dzellikleri
gerekse icerisinde bulunan malzemeler {izerinde yaptiklar: analiz sonuglarmi kulla-
narak binanin 10.-12. yiizyila ait oldugunu belirtirler. Cok kesin ifadeler kullanan C.
Imankulov, binanin bitisiginde mahzene benzer, kerpicle kapatilmis bir mezar bu-
lundugunu, mezardaki 27x27x4 cm dlgiilerindeki, 10.-12. yiizyil olarak tarihlendirilen
bu kerpiglerin tipik bir sekilde Karahanli dénemine ait oldugunu, dolayisiyla da Tas
Rabat’in 11.-12. yiizyillarda insa edildigi noktasinda siiphe kalmadigim ifade eder
(Imankulov 2000: 119-120).

10-12 yiizyillarda yapildig1 biiyiik oranda kabul edilen Tas Rabat’la ilgili bir diger
tartisma da ne amagla yapildig: tizerinedir. Buras1 bir Budist tapmag midir, Nestiri
manastirt midir, kervansaray midir yoksa ribat midir? Bu hususta agik bir neticeye
varilamamasinin temel sebepleri binanin ana ulasim yollar1 disinda bir vadide bu-
lunmas: ve mimari tarzimn belirtilen biitiin yapilara has 6zellikler gostermesinden-
dir. Bunun yaminda belirtilen yapilarin hi¢birinin mimari tarziyla tam olarak ortiis-
memesi, hi¢birinin fonksiyonlarin: icra edecek bir mimari yapiya da tam olarak uy-
gun gelmemesi, binamin yapilis amaci ile ilgili kesin bir sonuca varilmasin giigles-
tirmigtir.

Tas Rabat'in bir Budist tapinag: oldugu diisiincesi; Orta Asya’da 10. yiizyila ka-
dar Budist misyonerlerin etkili olmasi, Budistlerin genel itibariyle Tas Rabat gibi {icra
yerlerde yasamalar1 ve binamn ilk kismindaki hiicreyi andiran kiigiik odalarin Bu-
distlerin inziva mekanlar1 olarak degerlendirilmesine dayanmaktadir. Bu goriis sa-
hipleri, asagida ayrica bahsedilecegi {izere iddialarini destekleyecek somut deliller
ortaya koyamamuslar daha ¢ok yapi ile ilgisi olmayan dayanak noktalarindan hareket
etmeye galismislardir.
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Bazi arastirmacilar 10.-14. ylizyillarda Orta Asya’da Nest{iri Hristiyanligin hayli
yayilmis olmasi, Tas Rabat'm Nest{iri misyonerlerin hareket halinde bulunduklar:
yol iizerinde bulunmasi ve yine onlara uygulanan baskilardan uzak olan bir bolgede
bulunmasi, binamn bilhassa biiyiik salonunun manastirlardaki ayin salonlarina uy-
gun olmasi gibi sebeplerle Tas Rabat'in Nest{iri Hristiyanlarmna ait bir manastir olabi-
lecegini iddia ederler. Bu iddiay1 savunanlarin binanin yapilis donemini genel olarak
15. yiizyil olarak kabul etmeleri ise ayrica bir celiski teskil eder. Ciinkii bu ytiizyilda
Orta Asya halklari arasinda Islamiyet artik iyice yerlesmis, Hristiyanlar farkli bolge-
lere go¢ etmisler ve bolgede Hristiyan niifus yok denecek kadar azalmustir.

Tas Rabat'in kervansaray oldugunu ileri siirenler ise, binamin mimari seklinin Or-
ta Asya’daki diger ribat ve kervansaraylarla genel itibariyle ayni oldugu ve 15. yiiz-
yilda Muhammed Han ve Abdullah han donemlerinde bolgede ¢ok sayida bu tarz
yapilar insa edildigi ve buranin Ipek yolu {izerinde bulunan At Basi ve Kasgar arast
glizergahta kisa siireli konaklama yeri vazifesi gordiigii seklinde degerlendirmelerde
bulunmuslardir.

Tas Rabat'in bir Budist tapmagi oldugunu diisiinmek oncelikle mimari agidan
pek miimkiin goriilmemektedir. Ciiy vadisindeki Krasnorecka ve Akbesim (Suyab)
gibi tarihi sehirlerdeki kazilarda ortaya gikarilan 7.-8. yiizyillara ait olup 11. yiizyila
kadar varligin1 devam ettirdigi belirtilen ve Orta Asya Budist mimarisinin en tipik
orneklerinden sayilan Budist tapinaklar: incelendiginde bunlarin mimarisinin Tas
Rabat’inkinden farkli oldugu agikca goriilmektedir. S6z konusu tapinak kazilarinda
¢ok sayida Buda heykeli ve Budistlere ait malzemeler bulunmusken (Nusov 1971: 12-
13; Istoriya Kirgizskoy SSR 1 1984: 351; Suyab. Ak-Besim 2002: 123; Tentiyev-
Tentiyeva 2003: 27-30; Buryakov-Baipakov-Tashbayeva-Yakubov 1999: 83, 93-94;
ayrica bkz. Budizm i hristianstvo v kulturnom nasledii tsentralnoy azii: 2003; yine bkz.
Klimkeit 2009: 93-108), Tas Rabat'in ne i¢ ve dis yiizeylerinde, ne de i¢inde ve gevre-
sinde yapilan kazilarda Budistlere ait herhangi bir malzemenin ve isaretin buluna-
mamus olmasi da buranin bir Budist tapmag1 olmadigin ortaya koymaktadir.

Nesturi manastir1 oldugu yoniindeki goriiste temelsizdir. Bu goriisii destekleyen
somut deliller ortaya koyulamadig: gibi binanin mimari yapisi ve buluntular da bu
yonde bir fikir yiiriitmemize imkan vermemektedir. Ak Besim’deki kazilarda bulu-
nan kilise mimarisinin Tag Rabat ile benzesmemesi (Suyab. Ak-Besim 2002: 45, 101)
bir yana, Tas Rabat ve ¢evresinde giiniimiize kadar Hristiyanliga ait malzeme, mezar
tasi, tasvir, heykel, yazili metin, figiir, resim gibi hi¢ bir kalintrya da rastlanmamaistir
(fmankulov 2000: 118). Ciiy vadisinde Nestri haci bulunan bircok mezar tasi ve
yazili tas ele gegmesine ragmen Tas Rabat’ta bu tarz bir mezar tasi, Hristiyanliga ait
bir figiir veya heykel de tespit edilememistir. Dolayisiyla buranin Nesttiri Hristiyan-
larina ait bir manastir olmasi da miimkiin goriilmemektedir. Ayrica buramn Nestfiri
manastirl oldugunu ileri siiren arastirmacilar esas olarak, Pantusov’'un bolgeden
aktardig1 efsaneleri (bkz. Pantusov 1916: 7) ve N. L. Zeland’in hi¢ bir incelemeye
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dayanmayan fikir yiiriitmelerini (Zeland 1888: 22-23) goriislerine delil olarak gos-
termektedirler ki, bu da fikirlerinin hayli temelsiz oldugunu ortaya koymas: baki-
mindan 6nemlidir.

Tas Rabat'in yapilis amaci veya icra ettigi fonksiyonun anlasilamamasindaki en
mithim nokta, ribat miiessesesinin gelisim tarihi ve fonksiyonlarmin tam olarak bi-
linmemesinde yatmaktadir. Orta Asya’ya batidan yayilan, fonksiyonlar1 ¢agin ihti-
yaglar1 dogrultusunda; askeri istihdam noktasi, dini ¢alismalar igin bir s, tekke, kisa
vadeli konaklama noktasi, kervansaray vb. sekilde doniisiime ugrayan ribat miiesse-
sesinin bu fonksiyonlar1 ve Orta Asya’da ¢ok sayida bulunan ve mimari agidan bol-
geye has bir tarz olusturmus olan hemen hemen ayn 6zelliklere sahip diger ribatlar-
la karsilastirildiginda Tas Rabat'in aslinda bir ribat oldugu acik bir sekilde goriiliir.
Tas Rabat'in etrafinda Dunganlara ait oldugu tespit edilen ¢ok sayida Miisliiman
mezar1 bulunmaktadir. Daha sonraki dénemlerde de buraya bdélgedeki insanlarin
oliilerini gomdiiklerine dair bilgiler aktarilmaktadir. Kirgiz Bilimler Akademisi'nden
Tas Rabat’ta arastirmalar yapan bir ekip yapinin duvarlarinda Kuran-1 Kerim hatmi
yapildigina dair yaziy1 ve Pantusov da binanin duvarlarinda buradan gegen sartlarin
yani tiiccarlarin binanin duvarlarma yazdiklar1 1803, 1813 ve 1873 tarihli yazilari
okumustur. Burada Kuran-1 Kerim hatminin yapilmas: binanin Miisliimanlar tara-
findan, tiiccarlarin buradan gec¢mesinin ise bu giizergdhin onlar tarafindan aktif
sekilde kullamldigini gostermektedir. Tas Rabat’in bulundugu vadinin giivenlikli ve
korunakli olmas: sebebiyle Kasgar istikametine gidip gelen kervanlarin buray: kul-
land1g1, son dénemlerdeki seyyahlarin, arastirma ve elgilik heyetlerinin dahi bu gii-
zergahi kullanmalarindan da anlagilmaktadir. Tas Rabat’la ilgili olmasa bile Mirza
Muhammed Haydar Duglati tarafindan verilen bilgiler de bolgede yerel yoneticiler
arasinda ribat yaptirma geleneginin 15. yiizyilda hala devam ettigini gostermektedir.

Biitiin bunlardan hareketle netice olarak, S. Ya. Peregudova ve C. Imankulov gibi
aragtirmacilar tarafindan 11.-12. yiizyillara yani Karahanlilar dénemine ait oldugu
tespit edilen Tas Rabat’in, bir ribat olarak insa edildigi ve bir Budist tapmnag: ya da
Hristiyan manastirt olmadigs, ribatlarin ge¢ dénemlerdeki fonksiyonlari dogrultu-
sunda gorev icra ettigi ve Ipek Yolu'nun Ciiy vadisine uzanan kolu iizerinde tiiccar-
larmn, elgilerin ve seyyahlarin kisa stireli konakladiklari, gerekli zamanlarda da askeri
birliklerin gegici olarak kullandig bir mimari yap1 oldugu sdylenebilir.
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