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The Relation between Golden Horde and Ottoman State
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Ozet

[kisi de Tiirk devleti olmalarina ragmen Altin Orda ile Osmanli Devleti ni dzellikle tarihf ve
kiiltiirel nedenlerden dolayr “miittefik ” olarak nitelendirmek miimkiin degildir. Bununla birlikte her
iki iilkeyi de tehdit eden Aksak Timur faktorii, bu iki devletin yakinlasmasina, hatta donemin diger
bolgesel giigleriyle birlikte Timur karsitt bir ittifak kurmalarina neden olmustur. Ancak, ittifakin geg
kurulmast, ittifak taraftarlarinin Timur dan gelen tehlikeyi kiigiimsemeleri ve Timur un akillt politi-
kalar, ittifakt basarisizliga mahkum etmistir. Neticede iki iilke de Timur tarafindan maglup edilmis-
tir. Altin Orda da Timur un darbesinin yani stra taht kavgalarinin da baslamast, hanligi parcalanma
siirecine itmistir. Bundan sonraki siiregte Altin Orda ile Osmanli hiikiimdarlarinin birbirleriyle ya-
zistiklart bilinmektedir. Hatta Altin Orda Hant Ahmed in Fatih Sultan Mehmed e ginderdidi bitikte
Altin Orda'min ozellikle Rus tehlikesi karsisinda Osmanli'nin tabiiyetine girmeye hazir oldugunu
bildirmisti. Ancak Osmanli Devleti nin Kirom Hanligi hari¢ Altin Orda ve diger mirasgilart ile fazla
miinasebetlerde bulunmamasi, soz konusu hanliklarin Ruslar tarafindan ele gegirilmesini kolaylastir-
mistir. Rusya nin biiyiimesi ve genislemesi ise ileride Osmanli icin biiyiik sorunlara yol agmistir.
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Abstract

Although both are Turkic states, it is impossible to feature the Golden Horde and the Ottoman
State as allies especially in historical and culturel aspects. Nonetheless the threat of Aksak Timur made
two states become close and they made an alliance between themselves and with other regional powers
against this coercion. But being late to make an alliance, the despising of the danger by the block of
alliances and the rational policies of Timur made the alliance unsuccessful. Consequently two states
were defeated by Timur. Timur’s shock and the struggle for the throne let the state to the collapse. It is
known that Golden Horde and Ottoman rulers were hold correspondence after this period. Moreover
in his Bitik which Ahmed Khan the ruler of Golden Horde send to Fatih Sultan Mehmed it was men-
tioned that he is ready to accept the regency of the Ottoman state against the Russian danger. But
the lack of relations between the Ottoman State and the Golden Horde and her legatees -except the
Crimean Khanate- simplified the Russian rule over these Khanates. Later on the growth and expansion
of Russia caused problems for Ottoman State.
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Altin Orda Devleti ile Osmanli Imparatorlugunu, Ortacagin en biiyiik iki
devleti olarak nitelendirmek miimkiindiir. Osmanli'nin gelismeye yiiz tuttugu
bir donemde Altin Orda Devleti artik tarih sahnesinden ¢ekilmeye baslamisti.
Altin Orda Devleti tarih sahnesinden cekilirken de yerini adeta Osmanli'ya
birakiyordu. Osmanli 6ncesi Altin Orda askerlerinin Bizans ve Balkanlar tizeri-
ne seferlerde bulunmalari ve bu cografyadaki devletlere hakimiyetlerini kabul
ettirmeleri, Osmanli'nin sonraki tarihlerde buraya yapacagi seferleri kolaylas-
tirmistir.

Ayni donemde ve ¢ok yakin bir cografyada iki biytk tilkenin yer alma-
sinin tarih stirecine aykiri oldugu distntildigtinde iki tilke arasindaki iliski-
lerin gergin olmasi gerekirdi. Osmanli’'nin yayilmasini Altin Orda, basta Dogu
Avrupa cografyasi olmak tizere kendi cikar alanlarina miidahale olarak algila-
mistir. Bununla birlikte Altin Orda ile Osmanli'nin yani sira Timur gibi tictin-
cli bir glictin de hékimiyet iddiasinda bulunmasi, Altin Orda ile Osmanli'yi
kisa stireligine de olsa miittefik yapmistir. Bu ittifaki ve sonuclarini anlat-
maya gecmeden once kisaca Altin Orda-Osmanli iliskilerine dair calismalara
deginmekte fayda vardir. Altin Orda-Osmanli iligkilerini konu eden miistekil
bir calisma yoktur. Ancak Osmanli'nin ortacagin diger tilkeleriyle iliskilerini
konu eden calismalarda kisa da olsa Altin Orda ile miinasebetlerine de de-
ginilmistir. . V. Zaytsev'in Mejdu Moskvoy i Stambulom: Djugidskiye Gosudarstva,
Moskva i Osmanskaya Imperiya (Moskova ile Istanbul Arasinda: Cuci Uluslari, Moskova
ve Osmanli imparatorlugu) adli kitabi' bu tiir calismalarin basinda gelmektedir.
Yine Osmanskaya Imperiya i Strant Tsentralynoy, Vostognoy i Yugo-Vostognoy Yevropt
v XV-XVI Vekah (XV-XVI YViizyillarda Osmanli fmparatorlugu ve Orta, Dogu ve Giiney-
Dogu Avrupa Ulkeleri) adli derleme kitap,? kisa da olsa Altin Orda-Osmanli ilis-
kilerine dair bilgiler icermektedir. D. E. Eremeyev ile M. S. Meyer F&toriya Turt-
siyi v Sredniye Veka i Novoye Vriemya (Ortagag ve Giiniimiizde Tiirk Tarihi) adli ortak
calismalarinda® da Osmanli'nin Bati Avrupa ve Rusya ile iligkilerine biiytik
onem vermekte, Kirim ve Kazan hanliklari ile ilgili kisa da olsa bilgi vermekte-
dirler. Yine M. A. Gasratyan, S. F. Oresnikov ve Y. A. Petrosyan’in Ogerki /storiyi
Turtsiyi adli calismalarinda* da makalemizin konusuyla ilgili bazi degerlendir-
meler mevcuttur. Altin Orda-Osmanli iliskileri S. Petersburglu tarihci A. P.
Grigoryev'in de makalesine konu olmustur. Grigoryev'e gore, 29 Mayis 1453
tarihinde Istanbul’'un fethiyle “daha XIV. yiizyilda baslayan Osmanli-Altin
Orda iligkileri yeni bir boyut kazanmistir.”

1 1. V. Zaytsev, Mejdu Moskvoy i Stambulom: Djugidskiye Gosudarstva, Moskva i Osmanskaya Imperiya
(Nagalo XV —Pervaya Polovina XVI Vekov), Moskova 2004.

2 Osmanskaya fmperiya i Strant Tsentralynoy, Vostognoy i Yugo-Vostognoy Yevropt v XV-XVI Vekah, Mos-
kova 1984.

3 D.E. Eremeyev — M. S. Meyer, fstoriya Turtsiyi v Sredniye Veka i Novoye Viemya, Moskova 1992.
4 M. A. Gasratyan-S. F. Oreskova-Y. A. Petrosyan, Ogerki toriyi Turtsiyi, Moskova 1983.

5 A.P.Grigoryev, “Vremya Napisaniya Yarlika Ahmata”, Storiografiya i Istognikovedeniye Istoriyi Stran
Aziyi i Afriki, X, Leningrad 1987, s. 52.
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Gliniimizde ise Rus tarih biliminde daha dnce Osmanli-Moskova-Orda
iliskilerine dair hakim olan goriisler degismeye baslamistir. Osmanli'nin Tatar
hanliklarina fazla ilgi duydugu ve bu hanliklarin (Kirim harig) kaderinin belir-
lenmesinde aktif rol oynadigina dair goriis ile Osmanli'nin Rusya ve idil Boyu
halklarina karsi izledigi agressif politika gilitttigi diistincesine artik stipheyle
bakilmaktadir. Her ne kadar Osmanli'nin bolgeye olan ilgisi inkar edilmese
de, Osmanlr'nin Dogu Avrupa’daki siyasetine daha temkinli yaklasilmaktadir.
Ornegin ilya Zaytsev, XVI. ylizyilin sonuna kadar Osmanli Iimparatorlugu'nun
Kirim Hanligi'nin kuzeyinde kalan bdlgelerle ciddi bir sekilde ilgilenmedigini
yazmaktadir.® Altin Orda-Osmanli iligkilerinin seyri de Zaytsev'in bu gorisii-
nii dogrulamaktadir.

Yukarida da belirttigimiz gibi, her ne kadar kaynaklarda konuyla ilgili
bilgi mevcut olmasa da bu iliskilerin baslangicta dostca oldugunu tahmin
etmek mumkiindir. Bunu birkac hususla izah etmek miimkiindiir. En basta
her iki tilke de, Islam tilkesiydi. Osmanli devletinin ideolojisinin temelinde
[slam’t yayma politikasi yatmaktaydi. Yine Altin Orda hanlarinin, uzun siire
payen kalan ve Hristiyanlar koruyan diismanlari ilhanlilarin topraklarinda
Misliiman bir tilkenin kurulusundan memnun kalmalari gerekirdi. Gorlisii-
miizi dogrulayan bir baska husus ise, Altin Orda’nin Selguklular ile dostane
iliskilerde bulunmasidir. Nitekim Berke Han'in Selcuklu Sultani 1I. izzeddin'i
Bizans esaretinden kurtardig1 bilinmektedir.” XIV. yiizyilin sonlarinda ilhanli-
larin ortadan kalktigi ve Osmanli'nin Anadolu’'nun hakimi haline geldigi bir
donemde iliskilerde bir degisiklik olmamistir. Zira, bu donemde Aksak Timur
gibi ortak diisman ortaya ¢ikiyor ve Altin Orda ile Osmanli bu dismana karsi
birlikte hareket etmeye karar veriyorlar. Altin Orda ile Osmanli arasindaki ilis-
kilere dair kaynaklardaki bilgiler de daha ¢ok bu ittifak ile ilgilidir.

Altin Orda Hani Toktamis (1379-1397) kendisinden 6nce Altin Orda’da
yaklasik 20 yil stiren karisiklik donemine son vererek tilkede hakimiyeti ele
gecirmistir.® Ancak Timur ile amansiz bir miicadeleye girismesi, onu Timur'a
karsi cesitli ittifaklar kurmaya yonelik planlar yapmaya mecbur etmistir. Tatar
tarihcileri M. Safargaliyev ile I. Mirgaliyev, Toktamis'in arayisinin bir yoniiniin
Osmanli ile ittifak oldugunu yazmaktadirlar.’ Yine A. N. Kurat da Altin Orda

6 1. V. Zaytsev, Mejdu Moskvoy i Stambulom: Djucidskiye Gosudarstva, Moskva i Osmanskaya Imperiya
(Nagalo XV —Pervaya Polovina XVI Vekov), s. 205.

7 lbni Bibinin Farsca Muhtasar Selcuknamesinden Anadolu Selcuklu Devleti Tarihi, Cev. N. Gencos-
man, Uzluk Basimevi, Ankgra 1941, s. 268; Aksarayi, Miisameretii 1-Ahbdr, Miis@meretii 1-ahbdr ve
musdyeretu 1-ahydr, Cev. M. Oztiirk, TTK, Ankara 2000, s. 56-57.

8 Altin Orda’da karisiklik ve Toktamis Han'in hakimiyeti ele gecirmesi hakkinda daha genis bilgi
icin bkz. I. Kamalov, “Toktamig Han ve Altin Orda’'nin Pargalanmasindaki ilk Adimlar”, Avrasya
Fatini Tatarlar, Kakniis Yayinlari, istanbul 2007, s. 103-106.

9 M. G. Safargaliyev, Raspad Zolotoy Ordi, Saransk 1960, s. 418; i. M. Mirgaleyev, “Problema Anti-
timurovskogo Soyuza Zolotoy Ordi, Osmanskoy imperiyi i Mamliikov v Arabskoy i Turetskoy
istoriografiyi”, Obsestvo, Gosudarstvo, Licnosty: Problemt Vzayimodeystviya v Usloviyah Rinognoy Ekono-
miki. Materiali VII Mejvuzovskoy Naugno-Praktigeskoy Konferentsiyi (27-28 Nisan 2006), 11, Kazan 2006,
s. 50-53.
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ile Osmanli’'nin yakinlasmasinda Timur faktériintin &nemli rol oynadigini, an-
cak ne Toktamis Han'in ne de Sultan Bayezid'in Aksak Timur'un kendileri igin
arz ettigi tehlikeyi tam anlamiyla anladiklarini ve bundan dolayi her biri tek
basina hareket ederek Timur tehlikesini uzaklastirabileceklerini diistindiikle-
rini yazmaktadir.'’

Bununla birlikte Toktamis'in asil destegi Misir'da aradigi stiphesizdir.
Diger Altin Orda hanlari ilhanlilara karsi miicadelede!' Misir ile nasil isbirligi
yaptilarsa,'? Toktamis da Timur'a karst Misir'in destegini arkasina almaya ca-
lismistir. Meml(klu tarihgisi Tagri Berdi, 1394 yilinda Misir Sultani ez-Zahir
Berk(k'un Dimask’'da Bayezid ve Sivas hiikiimdari Ahmed Burhaneddin’in el-
cilerini kabul ettigini yazmistir."”” Ayni anda Toktamis’in elcileri de Sultan’dan
kabul gérmiistiir.'* Bu bilgilere dayanarak Toktamis ile Bayezid'in temsilcile-
rinin ilk resmi goriismelerini Agustos 1394'te Dimask'da gerceklestirdikleri
ihtimali olsa da, kaynaklarda bu goriismenin icerigiyle ilgili bilgi bulunma-
maktadir. Ancak donemin kosullari s6z konusu {ilkeler arasinda bir koalisyo-
nun mevcudiyetine kesin bir sekilde isaret etmektedir. Timur'un yayilmacilik
politikasi en ¢ok Osmanli, Altin Orda ve Memliiklerin ¢ikarlarini tehdit edi-
yordu. Yine bu yayilmaciliga ciddi bir sekilde ancak Altin Orda, Osmanli ve
Memliikler karsi koyacak giice sahiptiler. Osmanli Imparatorlugu ve Meml{iik-
lerin, Altin Orda’nin eskiden beri dostu olduklari da bilinmektedir. Toktamis
Han’in Anadolu'da ¢ok popiiler oldugu ve “gaddar Timur'a” karst miicadele
veren kahraman olarak tanindig1 da kaynaklarda belirtilmistir. Hatta Sivas
emiri Ahmed Burhaneddin, Toktamis ile Aksak Timur'un miicadelesine dair
siir kaleme almistir.”” Biitiin bunlarin yani sira taraflarin hareketlerini koor-

10 A. N. Kurat, /V-XVIII Yiizyllarinda Karadeniz Kiyisindaki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, TTK, Ankara
1972, s. 139.

Altin Orda — ilhanh miinasebetleri icin bkz. I. Kamalov, Mogollarin Kafkasya Politikas:, Kakniis
Yayinlari, istanbul 2003; ayni yazar, Otnoseniya Zolotoy Ordi s Hulaguidami, Kazan 2007.

1

12 Altin Orda-Misir iligkileri icin bkz. S. Zakirov, Diplomatigeskiye Otnoseniya Zolotoy Ordi s Egiptom
v XII-XIV w., Moskova 1966; G. Vernadskiy, “Mikhail Paleolog Devrinde Altinordu, Misir ve
Bizans Devletleri Miitekabil Miinasebetleri”, Ulkii Halkevleri Dergisi, X11/72, Subat 1939, s. 525-
534.

13 1. V. Zaytsev, “Pisymo Zolotoordinskogo Hana Ulug-Muhammeda Osmanskomu Sultanu Mu-
radu 1I: Osmanskaya imperiya, Zolotoya Orda | Gosudarstva Vostocnoy Yevropi v Kontse XIV-
Pervoy Treti XV Veka”, Biilleteny Hungaro-Rossica, Moskova 2002, s. 109,

14 Takiii'd-din Ebu-Bekir Ali el-Esadi, “iz Letopisi Ibn Sohba el-Esadi”, Zolotaya Orda v istognikah, I,
Sbornik Materialov Otnosyasihsya k Ktoriyi Zolotoy Ordi v Perevodah V. G. Tiesenhausena, Moskova 2003,
s. 201; ibn Hacer el-Eskalani, “iz Letopisi ibn Hacer el-Eskalani”, Zolotaya Orda v fstocnikah, I, s.
203; Bedreddin el-Ayni, “iz Letopisi el-Ayni", Zolotaya Orda v tognikah, I, s. 233; S. Zakirov, Dip-
lomatigeskiye Otnoseniya Zolotoy Ordi s Yegiptom, Moskova 1966, s. 95-96; Clineyt Kanat, “Meml{k
Kaynaklarindaki Osmanli imajinin Degisim Stireci”, Tarih Incelemeleri Dergisi, XXI/I, Temmuz
2006, s. 124.

15 P. M. Melioranskiy, Otrivki iz Divana Ahmeda Burhaneddina Sivasskogo, S. Petersburg 1885, s. 15.



Altin Orda-Osmanli Miinasebetleri

dine ettiklerini'® géz 6niinde bulundurursak, taraflar arasinda koalisyondan
bahsetmek mimkiindir. Nitekim Timur'un diismanlarinin kendi aralarindaki
goriismeler hakkinda ibn Dukmak, ibnii’l-Furat, el-Kalkasandi, el-Makrizi, el-
Asadi, el-Askalani ve el-Ayni'” gibi Arap kaynaklari bilgi vermektedirler. Yine
ibn Tagriberdi ile Semseddin ibn Ayas'® Osmanli, Altin Orda ve Memliiklerin
Timur'a karsi ortak asker? birlik kurmak istediklerini yazmaktadirlar. Yine Ti-
mur karsiti koalisyonun mevcudiyetinden, Tatar hanlarinin Osmanli sultanla-
rina yazdiklart mektuplar da bahsetmektedir.”

Bununla birlikte {i¢ tilke arasindaki goriismeler ancak 1394 yilinda bas-
lamistir ki, bu tarihte Timur, kendi topraklarini sz konusu {ilkelerin sinirla-
rina kadar genisletmeyi basarmisti. Yine Timur, bir taraftan bu koalisyonun
ontine gecmek icin s6z konusu {lkelerle gortismeler yaparken,? diger taraf-
tan da askeri hareketlerini devam ettiriyordu. Nitekim Altin Orda, Osmanli ve
Memliikler arasinda gortismelerin yapildigi bir donemde, Timur Altin Orda
birliklerini maglup etmisti.?! Timur'un bu darbesi neticesinde Altin Orda’'nin
uluslararasi arenadaki konumu zayifladig1 gibi, Timur karsiti koalisyon da fa-
aliyete gecmeden dagilmis oldu.

Timur karsiti koalisyonun bir sonug¢ alamamasinin bir baska nedeni,
koalisyon tyeleri arasinda giivenin olmamasidir. Sz konusu ittifak kurulma-
dan 6nce Osmanli ile Memliikler, Ahmed Burhaneddin ile miicadele ettik-
lerinden dolayi, kendisine fazla giivenmiyorlardi.?? Toktamis'in Timur'a ye-
nilmesinden sonraki siirecte ise uluslar arasi konjonktiir o kadar degismistir
ki, koalisyon (yeleri, rakip haline gelmislerdir. 1394'te Ahmed Burhaneddin,
Kayseri valisi Seyh Mieyyed'i oldirtince, Kara Yiliik Osman ile arasi acil-
mis, hatta 1398'de Kara Yiliik Osman, Ahmed Burhaneddin’i oldirmiistir.
Bu vaka, sadece Timur'un degil, Yildirim Bayezid'in de isine yaramistir. Zira
Bayezid, Anadolu'nun siyast birligini saglama siirecinde en btiytik rakibinden
kurtulmustur.?? Osmanli'nin gerek Anadolu’ya hakim olmasi gerekse de Altin

16 Ibn Tagriberdi, Timur karsiti olusturulan koalisyona Tatar Hani Toktamis, Osmanli Sultani
Bayezid, Memliik Sultani Berkuk, Sivas emiri Ahmed Burhaneddin, Karakoyunlu Kara Yusuf,
Celairi, Mardin ve Tiirkmen emirleri dahil olduklarini yazmaktadir. Bkz. i. M. Mirgaleyev, Poli-
ticeskaya Istoriya Zolotoy Ordi Perioda Pravleniya Toktamis-Hana, s. 128-129.

17 V. G. Tiesenhausen, Sbornik Materialov, Otnosyasihsya k Ktoriyi Zolotoy Ordi, 1, S. Petersburg 1884,
s. 329, 363, 448, 453, 531.

18 Abu L-Mahasin ibn Taghri Birdi. History of Egypt 1382-1469 A.D., I, Translated from the Arabic
annals of Abu L-Mahasin ibn Taghri Birdi by W.Popper, Berkley-Los Angeles 1954, s. 149.

19 A. N. Kurat, Topkapt Sarayi Miizeyi Arsivindeki Altin Ordu, Kirim ve Tiirkistan Hanlarina Ait Yarlik ve
Bitikler, DTCDF Yayinlari, Istanbul 1940, s. 14; Melek Ozyetgin, Altin Ordu, Kirim ve Kazan Sahast-
na Ait Yarlik ve Bitiklerin Dil ve Usliip Incelemesi, Ankara 1996, s. 139.

20 1. M. Mirgaleyev, Politiceskaya ftoriya Zolotoy Ordi Perioda Pravleniya Toktamis Hana, s. 129.

21 Sereftiddin Ali Yezdi, Zafername, nsr. A. Urunbayev, Taskent 1972, s. 272 b- 274 b.

22 1. H. Uzuncarsili, Osmanl Tarihi, 1, TTK, Ankara 1988, s. 304.

23 O. Tok, “XIV. Yiizyilda Timur'a Karsi Orta Dogu’'da ittifak Tesebbiisii”, TDA, S. 174, Haziran
2008, s. 180-181.
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Orda’'nin zayiflamasiyla Balkanlar basta olmak {izere Avrupa’da Altin Orda’'nin
yerini almasi? hi¢ sliphesiz Memliiklerin hosuna gitmemis ve iki {ilke arasin-
daki iligki, gergin bir hal almistir. Bu husus hi¢ stiphesiz Timur'un isine yara-
mis ve Timur, Altin Orda’dan sonra Bayezid'i de maglup etmeyi basarmistir.

Toktamis'in 1395'te, Beyazid'in ise 1402 yilinda maglup olmalari her iki
ilkeyi de derinden etkilemistir. Dolayisiyla Altin Orda ile Osmanli kendi so-
runlari ile karsi karsiya iken, iki tilke arasindaki miinasebetlerden bahsetmek
miimkiin degildir. Bununla birlikte Timur'un saray tarihcilerinden Nizamtiddin
Samf, Timur tarafindan Vorskla’da maglup edilen Emir Aktau baskanligindaki
Altin Orda birliginin Dniyeper'in asag1 bolgelerine kactiklarini yazmaktadir.?
Biiyiik ihtimalle 1398 yilinda Osmanli'nin Tuna’daki topraklarina gelen Aktau,
Bayezid ile gortigsmustiir. Bunun neticesinde gé¢cmenler Tuna'nin giineyi ile
Balkanlar'da yerlestirilmislerdir. Ancak, cok gecmeden Bayezid fikrini degis-
tirmis ve Tatar ileri gelenlerini kilictan gecirmistir. Sag kalanlar ise Edirne
civarina yerlestirilmiglerdir.?

1396 yilinda Timur ¢ekildikten sonra, Altin Orda’da hakimiyet miicade-
lesi veren iki siyas? grup 6n plana cikti. ilk grubun basinda Edigey Mirza var-
ken, ikinci grubu da Toktamis’in taraftarlari olusturuyordu. Her iki grup da ayri
devlet kurmaya tesebbiis etmeden tilkenin birligi icin calisiyorlardi. Han'in
basta oldugu gticlti merkezi devlet seklini savunan Toktamis'in ogullari, Edi-
gey ve itaatindeki feodaller icin tehlike arz ediyordu. Neticede Toktamis'in
neredeyse biitiin ogullar1 diismanlariyla miicadelede hayatini kaybetmistir.
Taraflardan biri Altin Orda’'nin kapladigi biitiin cografyada hakimiyetini sag-
layabilseydi, bu miicadeleyi takip eden yikilma stireci olmayabilirdi. Bir tiirl{
barisa yanasmayan taraflarin bu miicadelesi Cuci Ulusu’'nun yikilmasina ve
yerine bagimsiz hanliklarin olusmasina neden oldu.

Toktamis Han’dan sonra Altin Orda Devleti yeni bir fetret devrine girse
de, Altin Orda daha yaklasik bir asir boyunca varligini stirdiirdti. Bu stirecte
Altin Orda hanlarinin Osmanli sultanlariyla yazistiklari bilinmektedir. Kazan
Hanligr'nin ilk hani olarak kabul edilen Altin Orda’nin son hanlarindan Ulug-
Muhammed, Osmanli Sultani II. Murad’a elcilik heyetiyle birlikte bir bitik?

24 1. Kamalov, “Altin Orda-Bulgar Knezligi Miinasebetleri”, Rumeli Kiiltiirii, S. 19, Yaz 2008, s. 36-
43.

25 Nizamuddin Samf, Zafername, Farscadan ¢ev. N. Lugal, TTK, Ankara 1987, s. 196.

26 A. Decei, “Establissement de Aktav de la Horde d’Or dans I'Empire Ottoman, au temps de
Yildinim Bayezid”, 60. Dogum Yili Miinasebetiyle Z. V. Togan'a Armagan, istanbul 1950, s. 77-92.

27 Orhun abidelerinde de “bitig” seklinde kullanilir “bitik” tabiri, yazi, mektup, name manalarini
ifade etmektedir. Yazi ve namelerin sonunda “yazild1” yerine hep “bitildi” sozii, “yazici” yeri-
ne de “bitikci” tabiri kullanilmistir. Altin Orda hanlarinin Osmanli sultanlarina génderdikleri
mektuplar yarlik degil, bitiktir. Yarligin bir ferman seklinde olmasi sart oldugu gibi, ayrica yar-
liklarda namenin “yarlik” oldugu da zikredilmektedir. Bitiklerde ise “bitik”, yada “biti” s6zii ol-
dugu gibi, bazilarinda bu ad zikredilmemektedir. Daha genis bilgi icin bkz. A. N. Kurat, Topkapt
Sarayt Miizeyi Arsivindeki Altin Ordu, Kirim ve Tiirkistan Hanlarina Ait Yarlik ve Bitikler, Burhaneddin
Matbaasi, istanbul 1940, s. 4.
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gondermistir.?® Topkap1 Sarayi'nda korunan bu bitigin tarihi 14 Mart 1428 ola-
rak kaydedilmistir. Bu mektupta Ulug-Muhammed, Altin Orda-Osmanli iliski-
lerinin seyirine de yer vermistir: “Evvelki han agalarimiz (ile) Sizin Rum vildyetinin
Sultan atalariniz elgi sozcii gonderisip, hediye selam alisip, bazirgdn ortak (tiiccar ve his-
sedar) yiiriisiib iyi varis gelis kilirlar imis (iyi miinasebetlerde bulunurlarmis). Sonra han
agamiz Toktamis Han Sizin biiyiik babaniz gazi Beyazid Bey ile eski iyi adet iizere elgi soz-
cii gonderisip, hediye, selam alisib ikisi dahi dostluk iyilik iizere Tanrt rahmetine vardilar.”*
Bu mektuptan Toktamis ile Bayezid arasinda yazismalarin yapildigi, onlar-
dan 6nce de iki tilke hiikiimdarlarinin temas icinde olduklari anlasilmaktadir.
Ulug-Muhammed’'in mektubunda yer alan “Size adam gondersek, Ulah gegirmez
diye yollamadik. Sizden su yolu ile bir adamin gelmekte oldugunu biliyorduk; nasil oldu
da gelmedi 7*° seklindeki satirlardan ise iki tilke arasindaki iletisimin iki yoldan,
deniz ve kara yolundan yapildigini anlamaktayiz.

Altin Orda ile Osmanli arasinda diplomatik yazismalar siirerken, Avru-
pa devletleri her gecen giin giiclenen ve kendileri icin tehlike arz etmeye bas-
layan Osmanli'ya karsi gesitli ittifaklar kurmaya baslamis ve bu ittifaklara da
Asya ve Dogu Avrupa’'daki tilkeleri dahil etme planlarini kurmuslardir. Altin
Orda Devleti'ne bu baglamda 6nemli rol atfedildi. Gerek Bizans icin gerekse
Dogu Avrupa tilkeleri igin XIV. ylizyilin sonlarina kadar Altin Orda, bir tehlike
arz ediyordu.’' En azindan Altin Orda han ve emirlerinin cesitli nedenlerden
dolay1 Bizans tizerine birkag sefer diizenledikleri bilinmektedir. Altin Orda’'nin
zayiflamasiyla Altin Orda’nin Avrupa’daki hakimiyeti de sona erdi. Artik Avrupa
icin tehlikeyi Osmanli olusturmaya basladi. Osmanli, Altin Orda’daki bircok
diizeni de bozdu. 1355 yilinda kiiciik bir Osmanli birligi Canakkale'yi gecerek,
bir sonraki yil da Gelibolu'da istihkam etmistir. Iste bu yerden Osmanlilar,
Balkanlar'a yayilmaya ve Bizans't parcalamaya baslayacaklardir. Daha son-
ralart Bogaz'1 da ele gecirince Osmanli, Karadeniz ticaretine de hakim olur.
Osmanlilara kadar Bogaz'i kontrolii altinda tutan Bizans, Altin Orda hanlari
icin hic bir zaman tehlike arz etmeyip, Bizans’a istenildigi zaman askeri baski
yapilarak Misir'a dogru gecit saglanabiliyordu. italyanlar da Bogaz'dan rahat
gecme konusunda Altin Orda ile hemfikir idiler.?? Zir4 Altin Orda, Misir ile

28 Bu mektubun 6zelliklerinin tasviri icin bkz. A. N. Kurat, Topkapt Sarayi Miizeyi Arsivindeki Altin
Ordu, Kirtm ve Tiirkistan Hanlarina Ait Yarlik ve Bitikler, s. 6-7; 1. V. Zaytsev, “Pisymo Zolotoordins-
kogo Hana Ulug-Muhammeda Osmanskomu Sultanu Muradu Il: Osmanskaya imperiya, Zolo-
toya Orda | Gosudarstva Vostoc¢noy Yevropi v Kontse XIV-Pervoy Treti XV Veka”, s.109-112.

29 A. N. Kurat, Topkapt Sarayt Miizeyi Arsivindeki Altin Ordu, Kirim ve Tiirkistan Hanlarina Ait Yarlik ve
Bitikler, s. 14; A. Melek Ozyetgin, Altin Ordu, Kirim ve Kazan Sahasina Ait Yarlik ve Bitiklerin Dil ve
Usliip Incelemesi, TDK Yayinlari, Ankara 1996, s. 138.

30 A. N. Kurat, Topkapt Sarayt Miizeyi Arsivindeki Altin Ordu, Kirim ve Tiirkistan Hanlarina Ait Yarlik ve
Bitikler, s. 14; Melek Ozyetgin, Altin Ordu, Kirim ve Kazan Sahasina Ait Yarlik ve Bitiklerin Dil ve Usliip
Incelemesi, s. 139.

31 Altin Orda’nin Bizans ve Balkan iilkeleriyle iliskileri icin bkz. I. Kamalov, “Altin Orda-Bizans
Miinasebetleri”, Karadeniz Arastirmalart, IV (2005), s. 3-21.

32 G. Vernadskiy, Mongoli i Rusy, Moskova 2001, s. 211-212.
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oldugu gibi Italyanlar ile de ticaret yapmaktaydi. Altin Orda’'nin gelirlerinin
biyik bir kismi ticaretten sagladigini gz dniinde bulundurulursa,®® bu ko-
nunun Altin Orda i¢in ne kadar dnemli oldugu anlasiimaktadir. Osmanli'nin
Gelibolu'ya hdkim olmasi ise biitiin bunlara tehlike arz ediyordu.

1411 yilinin sonbaharinda Lehistan elgileri Papa XXII. loann’dan Tatar-
lara kars1 Hacli seferlerin yapilmasini istemistir. Ancak ayni siralarda Papa’nin
yaninda bulunan Macar Krali Sigizmund'un elgileri, Tatarlarin Osmanli’'ya karsi
Avrupa’'nin miittefiki oldugunu soylemislerdir. 1412 yilinda Altin Orda elcile-
rinin Lehistan Krali Vladislav'a gelerek onun biitiin diismanlarina karsi ittifak
teklif etmeleri, Sigizmund’'u hakli ¢cikarmistir. Ayni yil icerisinde ise Sigizmund,
o tarihte Cenovalilara ait Kefe {izerinden Toktamis'in oglu Celaleddin’in ya-
nina el¢i heyeti géndermis ve Bizans ile birlikte Osmanli karsiti ittifaka katil-
masini teklif etmistir. Celaleddin’in bu teklife olumlu baktigr bilinmektedir.
1420'1i yillarda Sigizmund'un ayni maksatla Ulug-Muhammed'in yanina da
bir elcilik heyeti gdnderdigi tespit edilmistir.?* isin ilging tarafi ise yukarida
yer verdigimiz Ulug-Muhammed'in Il. Murad’'a gonderdigi mektubun arkasina
II. Murad'in Givercinlik Kalesi'nin* ele gecirilmesine® dair fetih-nameyi yaz-
dirmasidir. Bu fetihname Misir emiri Akbuga adina 10 Ekim 1428 tarihinde
Arapca kaleme alinmistir*” II. Murad boylece Misir emirini elde ettigi basari-
larindan haberdar etmek istemistir. Bu haberi ise Ulug-Muhammed’in mek-
tubunun arkasina yazdirmasi anlasilmasi zor bir olaydir. iki belge arasinda
belki de tek ortak nokta, iki belgenin de 1428 yilinda yazilmis olmasidir. Bu
hususun ancak Ulug-Muhammed’in Avrupa (lkeleriyle yaptigi diplomatik ya-
zigsmalarla bir baglantisi oldugu yoniinde tahminlerde bulunabiliriz.

Ulug-Muhammed'in her ne kadar Avrupa tilkelerinin tekliflerini kabul
ettigini gorsek de, onun anti-Osmanli tutumunun hayata gectigine dair bir
bilgi yoktur. Ulug-Muhammed ile Osmanli sultanlarinin daha sonraki tarihle-
re ait yazigmalarina dair bir kaynak olmadigi icin bu soru cevapsiz kalmakta-
dir. Kazan Hanligr'nin kurulmasiyla, Ulu§-Muhammed'in c¢ikarlari ve politika-
s1 da degismistir. Bu politikada ise Osmanli'ya yer ayrilmamistir.

Ulug-Muhammed Han’dan sonra da Altin Orda hanlarinin Osman-
li sultanlar ile yazistiklari bilinmektedir. En azindan gliniimiize kadar ula-

33 Altin Orda’da vergi sistemi icin bkz. I. Kamalov, “Altin Orda Devletinde Toprak ve Vergiler”, R.
Fahreddin, Altin Ordu ve Kazan Hanlari, gev. ilyas Kamalov, Kakniis Yayinlari, istanbul 2003, s.
199-216.

34 1.V. Zaytsev, “Pisymo Zolotoordinskogo Hana Ulug-Muhammeda Osmanskomu Sultanu Mu-
radu 1I: Osmanskaya imperiya, Zolotoya Orda | Gosudarstva Vostocnoy Yevropi v Kontse XIV-
Pervoy Treti XV Veka”, s. 114-116.

35 Tuna'nin sag kiyisinda, Belgrad'in dogusunda yer alan bu kalenin Sirpca adi, Golubats seklin-
dedir.

36 T.Y. Oztuna, Tiirkiye Tarihi, 111, Istanbul 1964, s. 151-152.

37 A. N. Kurat, Topkapt Sarayt Miizeyi Arsivindeki Altin Ordu, Kirim ve Tlirkistan Hanlarina Ait Yarlik ve
Bitikler, s. 7.
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san iki 6nemli kaynak daha bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Altin Orda Hani
Mahmud'un Fatih Sultan Mehmed'e g&nderdigi 10 Nisan 1466 tarihli bitik®
ile Altin Orda Hanit Ahmed’in Fatih Sultan Mehmed'e gonderdigi Haziran
1477 tarihli bitiktir.* Mahmud Han'in bitiginin metninden Altin Orda’'nin Os-
manli ile diplomatik ve ticarf iligkilerin devam etmesini istedigi anlasilmak-
tadir: “... Evvelki han babalarimizin yerini badislayip vermisken, evvelki eyilerimizin adeti
lizere elci-kelecilerimiz?® gidip-gelip, bazirgdn-ortaklarimiz yiiriisiip, saglik ve (diizenligi)
dgrenelim derken, bir cok isler oldugu cihetle, adamimizin oraya varamayisi o sebebden idi...
bu giinden sonra bircok evvelki eyilerimizin dostluklarin artirip, aramizda cok eyiliklerimiz
arta, dostlugumuzu bundan sonra ziyade kilarak, eyi kimselerimiz gider gelir ise, iraktaki
isitir, yakindaki goriir..."*!

Yiikarida verdigimiz bitikten yapilan alintidan Ulug-Muhammed déne-
minden sonra iki tilke arasinda yazismalarin kesildigi anlasilmaktadir. Mah-
mud Han'in “bircok isler’den kastettigi Altin Orda Devleti'nin icine diistigu
ic miicadele ve karisiklik donemidir. Ahmed Han’in Fatih Sultan Mehmed'e
gonderdigi bitikte ise Altin Orda Hani adeta Osmanli'nin tabiiyetine girdigini
bildirmektedir: “Gonderilmis olan elgi Karag Bahatur geldi. Sizin sag ve seldmet oldugu-
nuzu bize maliim etti, hem o fetholunmus sehirlerin haberlerini bize bildirdi. Biz dahi sozle-
rini isittikten sonra fevkalade ve sonsuz sevindik, islerin giizelce bitmis olmasina elhamdiilil-
lahi Taala... Bundan sonra sizinle bizim aramizda Tanri inayeti ile dostluk o vechile ziyade
ola, ki insaallahu Taala, sonraki zamanda dost diisman sirasinda bir adi kala; dahi her bir
tarafa siz azm ve sefer (agarsaniz) biz dahi bu taraftan sizi takviye etmedge hazinz..."**

Bu bitigin kaleme alindigi dénem g6z 6niinde bulundurulursa, vaziyet
daha kolay anlagilmaktadir. Zira Altin Orda son giinlerini yasarken, Osman-
It da Kirim yarimadasi ile Azak Denizi sahillerini ele gecirerek topraklarini
genisletmistir.*® 1430-1460 yillarda Nogay Ordasi ile Sibirya, Kazan, Kirim ve

38 A. N. Kurat, Topkapt Sarayt Miizeyi Arsivindeki Altin Ordu, Kirtm ve Tiirkistan Hanlarina Ait Yarlik ve
Bitikler, s. 37-45; Melek Ozyetgin, Altin Ordu, Kirim ve Kazan Sahasina Ait Yarlik ve Bitiklerin Dil ve
Usliip Incelemesi, s. 139-140.

39 A.N. Kurat, Topkapt Sarayt Miizeyi Arsivindeki Altn Ordu, Kirim ve Tiirkistan Hanlarina Ait Yarlik ve
Bitikler, s. 46-53; Melek Ozyetgin, Altin Ordu, Kirim ve Kazan Sahasina Ait Yarlik ve Bitiklerin Dil ve
Usliip Incelemesi, s. 141-142.

40 Altin Orda yarlik ve bitiklerinde el¢i (ilci) kelimesi tek basina resmfi statiistiyle sikca ge¢cmek-
tedir. Mogol kokenli oldugu diistintilen keleci kelimesi ise yarlik ve bitiklerde daha ¢ok el¢i ke-
leci cift soztinde gecmektedir. Keleci kelimesi Divant Lugati't-Tiirk'te “s6z, kelam” anlaminda
geciyor. Kelime Orta Tiirkge déneminde “el¢i, temsilci” anlaminda geciyor. Daha genis bilgi
icin bkz. A. Melek Ozyetgin, “Altin Orda Devlet Teskilatinda Elgilik Terminolojisi”, Orta Zaman
Tiirk Dili Ve Kiiltiirii Uzerine, Otiiken Yayinlari, istanbul 2005, s. 229-230.

A. N. Kurat, Topkapt Sarayt Miizeyi Arsivindeki Altin Ordu, Kirum ve Tiirkistan Hanlarina Ait Yarlik ve

Bitikler, s. 42; Melek Ozyetgin, Altin Ordu, Kirim ve Kazan Sahasina Ait Yarlik ve Bitiklerin Dil ve Usliip
Incelemesi, s. 140.

42 A.N. Kurat, Topkapt Sarayi Miizeyi Arsivindeki Altin Ordu, Kirim ve Tiirkistan Hanlarina Ait Yarlik ve
Bitikler, s. 52-53; Melek Ozyetgin, Altin Ordu, Kirim ve Kazan Sahasina Ait Yarlik ve Bitiklerin Dil ve
Usliip Incelemesi, s. 141-142.

43 Bu konuda daha genis bilgi icin bkz. L. P. Kolli, Haci-Girey i Ego Politika (Po Genuezskim togni-
kam ), Simferopol 1913.
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Astrahan hanliklari kurulurken, Altin Orda’nin dogu topraklarinda da Ozbek
ve Kazak hanliklart olusmaya baslamistir. Altin Orda ise varligini 1502 yilina
kadar devam ettirse de artik Biiyiik Orda olarak zikredilmeye baslanmistir.
Yukarida adi gecen hanliklarin bagimsizliklarini kazanmalariyla 1440’11 yil-
larda Biiyiik Orda (Altin Orda) idil ile Dniyeper arasindaki topraklarla sinirli
kalmistir. Iste Biiyiik Orda Hani Ahmed'in Osmanl sultanina yazdigi mek-
tup da hanligin diisttigli zor durumu yansitmaktadir. Bununla birlikte her ne
kadar Ahmed Han’'in Osmanli sultanina génderdigi bitigin metninden Altin
Orda’nin adeta Osmanli’'nin itaatine girme konusunda hazir oldugu anlasilsa
da Osmanli Altin Orda’yi koruyamamistir. Hatta Mengli Girey'in 1486 yilinda
Bayezid'e yazdig1 mektuptan Osmanli’'nin Altin Orda ile ancak dolayli iligkiler
icerisinde oldugu anlasilmaktadir. Beyazid'in mektubunda Biiyiik Orda'nin
zor durumda oldugu, kendilerinden bir mektup aldiklari ve bunun tizerine de
yanlarina el¢i gonderdikleri ve haber alir almaz da (Osmanli sultanini) tekrar
bilgilendirecekleri yazilmaktadir.** Osmanli'nin Altin Orda’nin kendisiyle ha-
berlesme dahi herhangi bir irtibat icerisinde olmamasi biiyiik ihtimalle Altin
Orda’daki kargasalar, Osmanli'nin dikkatlerini farkli yone vermesi ve “eski”
Altin Orda’nin topraklarinda yeni bloklagsmalarin olusmasiyla aciklamak ge-
rekmektedir. Nitekim Biylik Orda, Moskova ve Kirim'a karsi Litvanya ve Po-
lonyalilarla ittifak yapmistir.

1460 yilinda tahta ¢cikan Ahmed Han, ilk isi olarak diger Tatar hanliklari
ile Moskova knezine el¢i gondermis ve kendisine itaat etmelerini istemistir.
Ahmed Han eski sinirlar icerisinde Biiyiik Orda'nin genislemesi, yani Altin
Orda’nin yeniden tesisi ve uluslararasi arenadaki yerini almasini istiyordu.
Ancak Kirim Hani Haci-Girey aynen diger hanlar gibi itaatini bildirmedigi
gibi, Ahmed'in tizerine sefere dahi ¢ikmistir. Ayrica daha sonra Kirim tahtina
cikan Mengli-Girey, Rus Knezi lll. ivan ile Ahmed’'e karsi ittifak kurmustur.
1480-1481 yilinda Ugra Nehri'nde meydan gelen muharebede Ahmed Han'in
ordusu yenilir ve Ruslar Altin Orda hakimiyetine son verirler. Ruslar diger
Tatar hanliklarina XVI. ytizyilin ortalarina kadar vergi 6demeye devam etse-
ler de, Alti Orda'nin Rusya tzerindeki hakimiyeti boylece sona ermis oldu.
Ahmed'in 6limiinden sonra ise ogullari taht miicadelesine basladilar ve Al-
tin Orda bir darbe daha almis oldu. Neticede 1502 yilinda Kirim ve Nogay
birlikleri Mayis 1502'de Altin Orda’ya son darbeyi vurdular ve Altin Orda tarih
sahnesinden cekildi.

Altin Orda’nin yikilisi Osmanli imparatorlugu'nu fazla ilgilendirmedi.
XVI. ylizyilin sonuna kadar Osmanli, Kiritm Hanligi'nin kuzeyindeki gelismele-
re dnem vermedi. Istanbul, Moskova'nin ele gegirdikleri hanliklardaki Miislii-
man nifusa karsi uyguladigi politikaya karsi da ses ¢ikarmadi. Osmanli daha

44 A. N. Kurat, Topkapt Sarayt Miizeyi Arsivindeki Altin Ordu, Kirim ve Tiirkistan Hanlarina Ait Yarlik ve
Bitikler, s. 92.

45 PSRL, [Il, Voskresenskaya Letopisy, Ryazan 1998, s. 273- 283.
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cok bolgedeki ticarete zarar gelmemesini isteyerek esitlik ilkesinin bozulma-
masina gayret etmistir. Kirim Hanligi, Altin Orda’ya son vererek bir taraftan
Altin Orda’nin tekrar canlanmasini, diger taraftan da Altin Orda’'nin asil varisi
kendisinin oldugunu ileri stirmek istemistir. Osmanli ve Moskova Knezligi'nin
Kirtm Hanligi'nin bu amellerini desteklemelerinin nedeni ise ortak diisman
olan Litvanya ve Polonyalilari zayiflatmakti. Altin Orda’'nin tamamen tarih
sahnesinden c¢ekilmesiyle, Kirim Hanlig1 daha fazla giiclenir, Kirim hani ise
“Buiylik Orda Han1” olarak adlandirmaya baslandi. Ancak Osmanli Devleti'nin
Kirim Hanlig1 hari¢ Altin Orda’'nin diger mirascilari ile fazla miinasebetlerde
bulunmamasi, s6z konusu hanliklarin Ruslar tarafindan ele gegirilmesini ko-
laylastirmistir. Rusya'nin biiylimesi ve geniglemesi ise ileride Osmanli icin
biyiik sorunlara yol agmistir.

Diger taraftan Altin Orda’'nin istemeyerek de olsa sadece Balkanlar'da
degil, genel olarak uluslararasi arenada da yerini Osmanli'ya terkettigini ve
belki de Osmanli'nin fetihlerini kolaylastirdigini sGyleyebiliriz. Nitekim gerek
Balkanli, gerekse de Avrupali tarihgiler, bu donemi Tirk-Tatar istilasi basligi
altinda kaleme almaktadirlar. Buradaki Tiirk'ten Osmanli, Tatardan da Altin
Orda kastedilmistir.
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