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Oz

iktisat bilimini fizik ya da kimya gibi fen bilimleri kadar kesin sonuglar iiretebilmemizi
saglayabilecek bir bilim olarak kabul etmek dogru degildir. Ayrica onun mevcut sinifsal
catismalarin Gzerinde sekillenen ideolojilerden ya da kapitalist toplumun verili deger
yargilarindan veya kapitalist sisteme karsi alternatifler (ireten toplumsal deger
yargilarindan bagimsiz bir sosyal bilim oldugunu ileri siirmek de yaniltici olabilir. isin asli
gercek dinyadaki yogun emek somiurusiinden ve devasa boyutlara erisen gelir ve servet
esitsizliginden kaynaklanan basta yoksulluk ve aclik gibi temel sorunlarin bdyle sistemik
nedenleri gormezden gelinmektedir. Keza kapitalist Gretim ve tiketim tarzinin doga
Uzerinde yarattigi basta kiresel isinma ve iklim yikimi gibi gercekler veya bireysel ¢ikarlarin
blylk olcide sosyal iliskilerce belirlendigine iliskin saptamalar deger yargisi icerdigi,
dolayisiyla da etik ile ilgili konular oldugu gerekgesiyle reddedilmektedir. Bu makalede
sirasiyla; anaakim iktisat anlayisinin metafizik ve tarihsel maddeci dislince bigimi,
burjuvazinin sinifsal c¢ikarlari ve sistemin egemen ideolojileri, soyut varsayimlar ve
modeller ve dinsel inanglarla iliskisi ele alinmaktadir.

Jel Kodlari: A14, B14, B15.
Anahtar Kelimeler: Anaakim iktisat, ideoloji, Deger Yargisi, Ekonomi Politik.

Abstract

It is not accurate to accept economics as a science akin to physics, chemistry or mathematics
where definite results can be generated. Furthermore, it can be misleading to define it as a
social science independent of ideologies that are shaped over current class conflicts or the
ascribed set of values of the capitalist society or the set of social values which create
alternatives for the capitalist system. The reality is that; the systemic reasons of the
fundamental issues such as poverty and hunger which arise from the intense labour
exploitation and the income and wealth inequality which has reached to colossal levels in the
world, are being ignored. Moreover, realities such as global warming and climate destruction
which are thrust upon nature by capitalist production and consumerism or determinations
regarding the shaping of individual interests mainly by social relations are rejected reasoning
that the contain value judgements therefore are ethical issues. This article therefore,will
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discuss the following issues; the relationship between metaphysical and historical materialism
way of thought, the class interests of the bourgeoisie and the hegemonic ideologies of the
system, delusive hypotheses and models and religious beliefs with mainstream economics
understanding.

Jel Codes: C22, E31, F31.
Keywords: Mainstream Economics, Ideology, Value Judgement, Political Economy

1. Giris

Bugiin akademi, biirokrasi ve is diinyasinca benimsenmis olan neo-klasik iktisat dgretisinin
koklerinin 18’nci ylzyila, klasik okulun kurucusu olan Adam Smith’e kadar gittigi ve temelde
19’uncu yizyihin son ¢eyreginde ortaya cikan faydaci marjinalistlerce ilerletildigi bilinmektedir.
Ancak kiiresel capta egemen bir 6gretiye déniisen neo-klasik iktisada su ana kadar felsefi
diizlemde gok sayida elestiri de getirilmistir. Bu elestirilerin en gbéze ¢arpanlarini asagidaki gibi
O0zetlemek mimkindur:

Bu 6greti, kanitlara dayali bir bilim olmaktan ziyade, bir ideoloji gériinimindedir; piyasalar
lehine yuzlerce yillik 6nyarglya sahip oldugundan bir piyasa fetisizmine yol agmaktadir;
ekonominin yanlis bir bicimde, birbirinden bagimsiz hareket eden bireylerden olustugu ve bu
bireylerin rasyonel- 6z cikarci- hesapgi oldugu ve ekonominin de bir biitlin olarak rasyonel ve
etkin oldugu kabul edilmektedir; iktisadin, deger yargilarinin disinda kaldigi 6n kabuli
yapilmaktadir; cinsiyetci ve erkek egemen bir bakisa sahiptir; analizlerinde sosyal siniflara, giic
dagihmi asimetrisine ve emek, emekgilerin sorunlarina, Uretimin nasil ve kimler tarafindan
yapildigi ve calisma kosullarina ya da bolisim adaletsizligine, gelir dagilimina ait sorunlara yer
verilmemektedir; yontemi ve modelleri tartismali varsayimlari gerceklere uygun degildir ve
teorisi ekonomik sorunlari asmada yetersizdir (Durmus, 2014:169-195).

Buglin sadece piyasalarda olanlari degil, kamu ekonomisi kapsamindaki kamu politikalarini ve
uygulamalarini ve bunlarin yiz yildan fazla bir slredir gecirmekte oldugu degisimi ve
donlisimi dogru kavrayabilmek igin bu iktisat 6gretisinin bazi belirgin 6zelliklerini ortaya
koymak gerekmektedir.

2. Anaakim iktisat Ogretisinin Temel Ozellikleri
2.1. Hakim iktisat Anlayisi Metafizik Diisiincenin Bir Ornegidir

Oncelikle vurgulanmasi gereken husus, neo-klasik iktisat” ve onun cesitli varyantlarindan
olusan “anaakim iktisat” veya “burjuva iktisadi” olarak da bilinen egemen iktisadin esas olarak
felsefi idealizmin (metafizik) blinyesinde kendine yer bulabildigidir. Clinki hakim iktisat
anlayisi, ekonomideki gelismeleri, icinde cereyan ettikleri Uretim kosullarindan, onun
catismalarindan, dinamiklerinden ve toplumsal siniflar arasindaki kavgalardan bagimsiz olarak
ele alir. Tartismal varsayimlari ve modelleri ile ekonomideki gelismeleri izah etmeye calisir,
boylece kapitalist sistemin isleyisini hakh cikartir. Bu cercevede 6rnegin “rasyonel davranan ve
her seyi bilen birey” ve geleneksel iktisattan kendine kalan “gizli bir el” araciligiyla “herkesin
cikarini maksimize ettigi” serbest piyasa ideal bir sistemdir.

Kisacasi bu bakisla ortaya cikacak olan sonug, benimsemis oldugu varsayimlari ve gergek
diinyadan kopuk modelleri sayesinde dnceden bilinmektedir. Felsefeci Lakatos’un sozleriyle
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(Hill ve Myatt, 2010:3): “Bu teorik ¢catinin merkez dnermeleri, onlarin glritilmesini 6nlemeye
donik yandas varsayimlardan olusan koruyucu bir kemerle sarilmistir.”

vy

Bu ¢ercevede, “Uluslarin Zenginligi” nin yazildigi tarihten kabaca yiiz yil sonra giindeme gelen
neo-klasik iktisadi Blaug, sagliksiz, matematiksel bigcimselligin uyusturucu skolastizmi seklinde
tanimlar. Ona gore (Blaug, 2002:171): “Modern iktisat hastadir ve giderek kendisi i¢cin oynanan
bir entelektiel oyun haline gelmistir, pratik sonuclar Gretmemektedir. Bu iktisatcilar giderek
konulari bir tiir sosyal matematige donustirmuslerdir. Bu matematikte analitik kesinlik her
sey, ama deneye dayali gegerlilik higbir seydir. Eger bir konu bigcimsel modelleme ile ele
alinamiyorsa, entelektiel ahirete sevk edilir. Econometrica gibi dergileri bir yana birakin
American Economic Review ya da Economic Journal gibi dergilerin herhangi bir sayisina
baktiginizda baska bir gezegende oldugunuzu distinebilirsiniz”.

Yani iktisat, soyut matematiksel denklemlerle kapitalizm ve emperyalizm realitesini izah
edemez. Clinkl tarih nosyonundan yoksundur ve sisteme ickin sinif miicadelelerini dikkate
almaz. Akademi ise sinif miicadelelerinin nedenlerini sorgulamak yerine, siniflarin olmadigi
varsayimina dayali modeller ve varsayimlarla bu gergegi saklar, en iyisinden konuyu gelir
bolisimi adaletsizligiyle agiklamaya ¢alisir (Amin, 1978:113-117). Bdylece anaakim
iktisatcilar, “tam rekabet” modeline dayali soyut bir diinya icin olusturulan matematiksel
denklemleri piyasalarin mikemmel isleyebilecegini ispatlamada kullanirlar.

Buglnku iktisadi bagnazhgin kavrayisini soyle 6zetlemek mimkuindir: Piyasalarin GstlinlGginu
sorgulamakla Tanriyi sorgulamak ayni seydir. Metafizige gore gercek oldugunu soyledigimiz
sey gercektir. Geleneksel dinler, bu yeni dine karsi ¢ikamazlar, ¢linkii ¢ogu onun mabedinde
sogurulmaya razidir (Cox, 1999).

2.2. Tarihsel Materyalizm ve Ekonomi Politik

Felsefi idealizmin ziddi olan tarihsel maddeciligin (materyalizm) dayandigi iki 6nermesi
mevcuttur: ilk olarak tarihseldir, ¢linkii gelecek gecmisteki olaylarca bicimlenir. Bu elbette
gelecegin buglinden tam olarak bilinebilecegi demek degildir. Bu noktada bu felsefenin
kurucusu olan Marx, bir toplumun dogru analiz edilebilmesinin en iyi yolunun gegcmisteki
kosullarin iyi ¢oziimlenmesinden gectigini, ¢linki bunlarin mevcut yapilari bicimlendirdigini
ileri siirer. Kisaca toplumlari yénlendiren gii¢ diyalektigin kendidir. ikinci olarak maddecidir,
¢linkii toplumlarin maddi araglarin ortak sunumundan vyola cikilarak olustugunu iddia
etmektedir (Scott, 1991:235-240).

Toplumsal dénisimiin rekabet icinde iki diyalektik savi vardir. Sirasiyla toplumsal ilerleme
Uretim tarzinin maddi giiclerinin gelisimince gerceklesir ve toplumsal ilerlemeyi-gelismeyi sinif
miicadelelerinin yoni tayin eder. Bu iki sey aslinda birbirinin tamamlayicisidir. Ornek olarak
sadece sinif miicadelesi bir toplumsal doniistim icin yeterli degildir, ayrica o toplumdaki Uretici
gliclerin, alternatif bir Gretim tarzi icin yeterince geliskin olmasi gereklidir. Yani hicbir
toplumsal yapi, ikamesi olan bir diger yapinin sartlari olgunlasmadan ortadan kaldirilamaz.
Boyle bir gerekli kosulun ardindan, sonucu, sinif miicadelesi belirler.

Marksist ekonomi politigin esasini olusturan tarihsel maddeci felsefeye gore fikirler, hazir
bicimde gokten zembille iner gibi inmezler, tersine tim fikirler maddi diinyanin iliskilerini
yansitirlar. Bu baglamda ornek olarak A. Smith’in de, K. Marx’in da fikirleri vahiy yoluyla ortaya
cikmamistir. Fikirlerin tarih Uzerindeki etkilerini anlayabilmek icin onlarin hangi maddi
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ortamlarin GrlinG olduklarini bilmek gereklidir. Yani fikirlerin ardinda onlari ortaya ¢ikaran
maddi kosullari gérmek sarttir. Ornegin Marx’a (1859) gére, maddi yasamin lretim tarzi
(ekonomi) genel olarak sosyal, politik ve entelektiiel yasamin belirleyicisidir. insanin var
olusunu belirleyen onun bilinci degil, aksine onun varolus bigimi bilincini belirlemektedir.

2.3. Anaakim ideoloji Egemen Sinifin ideolojisidir

Bu bakis agisi altinda, toplumdaki hakim fikirler, hakim siniflara aittir. Oyle ki mevcut toplumsal
diizeni megru gosterebilmek icin sermaye sinifi her yolu dener. Egitim kurumlari, dini kurumlar
ve medya hakim sinifin ideolojisini yayabilmek ve toplumu mevcut sistemin mesru bir bicimde
sonsuza kadar devam edecegine inandirabilmek igin birbirleriyle yarigirlar. Sermaye birikiminin
temel sarti, artik deger somurisiiniin siirmesidir ve sermaye bunu saglayabilecek gelismelerin
pesindedir, yani sermaye secici davranir. Bilim ve teknoloji bu anlamda genel olarak
sermayenin blylimesine hizmet eder.

Ozetle: “Bilim servetin ve sermayenin bir araci olur. Sermaye bilim yaratmaz, onu iretim
strecinde kullanmak suretiyle somurir.” (Marx, 1994: 32-33).

Bu baglamda, 6zellikle son yirmi-otuz yildir hayata gegirilen neo-liberal politikalar, Keynes’in
meshur “politikacilar 6lmuis iktisatcilarin kolesidirler” soziintin artik gecerli olmadigini
gostermekte, ekonomi teorileri ise degisik ¢ikarlarin entelektiiel gerekgelerini
olusturmaktadir. isin asli, kapitalizmin tiim baskin distinceleri, akilci gériinen her sey, hakim
siniflarin  gerekgeleri, gergekligi ve duslinceleridir ve bunlar dizenin egemenlerinin
ihtiyaclarina ve amaclarina gore sekillenirler (Durmus, 2014:172).

2.4. Ekonomi Politik “ten iktisada

iktisat (economics) sézctigiiniin 19’uncu yizyilin sonlarina dogru ve klasik iktisat doktrininde
yasanan bir kirilma ile ortaya ¢ikan neo-klasik iktisatcilarca kullanildigi biliniyor. Oncesinde
(Barjonet, 1962: 13), bu kavramin yerine A. Smith, Ricardo, Mill gibi klasiklerce (hatta daha
oncesinde Fizyokratlarca) “ekonomi politik” s6zcigi kullaniimistir. Boyle bir iktisat tanimi
“ampirik arastirmalara dayanan, bir ulusun islerini iyi yonetmek sanat” anlaminda ifade
edilmistir. Marx ve Engels ise ekonomi politik kavramini, bu klasik tanimi asan bir bicimde ve
kapsamda kullaniimiglardir. Bu disinirlere gére ekonomi politik, “insanlarin yasamlarini
sirdurebilmek i¢in ortak calisma, bir baska deyimle Uretim sirasinda birbirleriyle kurduklar
her tirli sosyal iliskiyi incelemektir”. Béylece Marx ve Engels kapitalist Gretim tarzini
¢oziimlemekle baslarlar ve geleneksel ekonomi politikte hakiki bir niteliksel sigrama yaratirlar.

Das Kapital'in “Giris” boliminde K. Marx (1859), bu yapitinin amacinin “modern topluma ait
iktisat yasalarini aciga cikartmak” oldugunu belirtir. Bir toplumda “lretim iliskilerini”
baslangic, gelisim ve inis surecleriyle beraber ele almak onun ekonomi teorisinin 6zini
olusturur. Kapitalizmde “meta Uretimi” basat oldugundan, ¢éziimlemesini “metanin analizi”
ile baslatir.

Buradan hareketle Marksist ekonomi politik, Gretimin sosyal iliskilerinin bilimi olarak
tanimlanir. Yani burjuva ekonomi politiginden farkli bir sekilde, Marksist ekonomi politik
insanlarin, Uretim, dagitim, bollisim ve tiketim sirasinda sosyal cevreleri ile kurduklari
iliskilerin, insanin 6znel iradesinden 6zerk (nesnel) nedensellik yasalarini sergileyen bir sosyal
bilimdir.
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Bu yasalarin basinda deger, arti deger, sermaye birikimi, yoksullastirma ve azalan kar oranlari
egilimi yasalari gibi yasalar gelir. Marksist ekonomi politige gore, kapitalist sistemin isleyisi ve
gelisimi bu yasalara bakilarak izah edilebilir (Barjonet, 1962: 43-45).

2.5. iktisat Bilimi Kanitlara Dayal Bir Bilimden Ziyade Bir ideoloji Gériiniimiindedir

Burjuva iktisadini bir sosyal bilim dlzeyinde ele alanlar daha ziyade basta neo-klasik iktisatgilar
gibi anaakim iktisatcilardir. Ornegin Marshall’a gére iktisat, siradan is yasaminda insanlari
inceleyen bir bilimdir. Robbins iktisadi, amaglarla, alternatif kullanimlara sahip kit araglar
arasindaki iliskiler anlaminda insan iliskilerini inceleyen bir bilim olarak, Beveridge insanlarin
maddi ihtiyaglarini kargilamak amaciyla igbirligi yapmasinin genel yontemlerini inceleyen bir
bilim olarak tanimlarlar (Rutherfold, 2002:164). Keza Lipsey ve Steiner, iktisadi, kit kaynaklarin
sinirsiz insan ihtiyaglari karsilama konusundaki yetersizliginden kaynaklanan ekonomik
problemlerin ¢6zimi ile ugrasan sosyal bir bilim (Lipsey ve Steiner, 1978:5) olarak
tanimlamaktadir.

Diger taraftan “iktisadin bir bilim olup olmadigi ya da bilim ise nasil bir bilim oldugu konusu
iktisatcilar tarafindan hala tartismasi siiren bir konudur. iktisadin bir bilim oldugunu ileri siiren
Lucas gibi anaakim iktisatcilara gore, bilimin temel nitelikleri; kesinlik, tutarlilik ve matematik
oldugundan iktisadin bu 6zellikleri sergilemesi gereklidir. Bu noktada iktisadin benimsedigi
temel aksiyom (temel 6nerme) “ergonik aksiyom”, yani gelecegin hali hazirda belirlenmis
oldugu, dolayisiyla da bilinebilecegidir. Adlari ister Monetarist Teori, Rasyonel Beklentiler
Teorisi, isterse Neo-klasik Sentez olsun, anaakim iktisat teorilerinin belkemigi iste bu
aksiyomdan hareketle, gelecegin bilinebilecegi Gizerine kurulmus olan “etkin piyasa analizi” dir.

Bu analiz altinda (Davidson, 2012) ekonomi mevcut “ergodik stoastik” bir slire¢ tarafindan
yonetilir. Bize disen, sadece, gelecek ile ilgili dnemli ve glvenilir istatistiki enformasyon
hazirlayabilmek icin, gelecekteki fiyatlar ve hasila ile ilgili olasilik dagilimlarini hesaplamaktir.
Oz cikara dayali hareket eden karar alicilar gelecek ile ilgili giivenilir bilgiye sahip olur olmaz
serbest piyasadaki eylemleri, kaynaklari optimal bir bicimde gelecekte en fazla getiriyi
saglayacaklari faaliyetlere dogru dagitacak ve boylece de kiiresel dizeyde zenginlik
garantilenmis olacaktir.

Diger yandan c¢ok sayida heterodoks-elestirel iktisatcl, iktisadi sistemin “ergodik stoastik”
olmayan bir slire¢ tarafindan belirlendigini, yani 6z ¢ikara dayali hesapc¢i ve gelecegi tahmin
edebilen birey davranislarindan ziyade, tersi davranislarin etkili oldugunu ileri sirerek,
iktisadin boyle bir kesinlik ve tamlik sergilemesinin mimkin olamayacaginin altini
cizmektedirler. Bu baglamda o6rnegin, 2008 krizinin 6ngorilememesi, “ergodik stoastik”
aksiyomu temel alan etkin piyasa ¢coziimlemesinin de bilim disiigini ortaya koymaktadir.

Uygulamada iktisat egitimi alan 6grencilere neo-klasik iktisadin tipki fizik ve diger doga
bilimleri gibi bir bilim oldugu 6gretilir. iktisatcilar da bilim insanlari olduklarini, siyaset bilimci,
sosyolog ya da antropologlardan farkh olduklarini iddia ederler. Bu bilimden ne anladiklarina
bagli bir durumdur. Eger bilimi gercek diinya ile ilgili bir arastirma yontemi olarak tanimlarsak
iktisat, siyaset bilimi, sosyoloji gibi bir bilimdir. Ama bilim, doga bilimlerinde oldugu gibi nesnel
Olclilebilir kategorilerle, deneylerle kanitlanabilir seylerle ilgili ise bu anlamda iktisat bir bilim
degildir (Chang ve Stern-Weiner, 2014).
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Ornegin Kaldor’ a gore (Parker, 2009), “Walrasgil Genel Denge Teorisi” ikinci Diinya
Savasindan bu yana matematiksel iktisatcilar tarafindan rafine edilmis ve gelistirilmis olan
oldukca gelismis bir entelektiel sistem, entelektiiel bir deneyimdir. Ancak Einstein’in
“Gorelilik Teorisi” ya da Newton'un “Yer Cekimi Kanunu” gibi bilimsel bir hipotez
olusturmamaktadir. Temel varsayimlari aksiyomatiktir, deneye dayali degildir ve sonuglarinin
gecerliliginin ya da ilgisinin sinanabilecegi her hangi bir 6zglin ydonteme sahip degildir.

Bir baska anlatimla, eger bilimden anlasiimasi gereken deneysel gézlemlere dayali olmak ve
veriler ile uyumlu analizler gelistirmek ise iktisadin gok dnemli bir kismi bilim degildir. Toplanan
veriler Gizerine genellestirilmis bir teori inga etmek yerine iktisat daima, kendini gegerli kilacak
olan 6nceden belirlenen varsayimlara dayali olarak gelistiriimis teorilere dayandiriimistir.
Deneysel sinama ise (o da eger yapilirsa) onlarca yil sonra yapilir ki cogu kez bu gerceklerin
teoriyi yalanladigi ortaya cikar.

Bunun tipik 6rnegi neo-klasik tretim teorisidir. Bu teori on binlerce isgiyi ¢alistiran blyuk
sirketlerle, Ucretli isci galistirmayan kiiglik bir aile isletmesi arasinda niteliksel bir fark gérmez.
Bu aktorleri harekete geciren seyin sosyal glicten kaynaklanan yapilar degil, teknoloji ve piyasa
glglerinin oldugunu ileri strer. Bu teorinin “Azalan Verimler Kanunu” gibi dayandigi birgok
varsayimi mevcuttur.

Bu varsayimlar neo-klasik teorinin isleyebilmesi icin sarttir. Oysa bu varsayimlar gercek hayatta
yapilan deneyler sonucunda elde edilmemistir. Ornegin ortalama maliyet egrisini kesfeden
Pigou’dur. Pigou bunu gozlemleriyle degil, teorinin ihtiyaclari icin gelistirmistir. Yani model
gercek durumu aciklamak icin degil, arzu edilen sonuglari tiretmek igin yaratiimistir. lyi bir teori
s6z konusu olguyu tam olarak tanimlamali ve kesin 6ngoérilerde bulunabilmelidir. Bu
baglamda Pigou’nun kesfi ikisini de karsilamaz. Baska hicbir bilim analiz ettigi olgulardan
bagimsiz teoriler gelistirmeyi uygun bulmaz ve teorilerini sinamak icin onlarca yil beklemez,
teorileriyle c¢atisan gercekleri basitce gbérmezden gelmez ve sanki gerceklerin
genellestirmesiymis gibi teorilerini anlatmaya devam etmez (Parker, 2009).

Son dénemde yazilmis olan Ug elestirel kitap (Adler, 2009; Orrell, 2010; Varoufakis, Halevi ve
Theocaratis, 2011; Yates, 2011) kategorik olarak neo-klasik iktisadin bir bilim oldugu iddiasini
reddetmektedir. Bu ¢alismalarin ortak sonuglarina gore iktisatcilar; “denge, istikrar, etkinlik,
geri besleme cevrimleri” gibi belli bilimsel kavramlari; “cebir, olasilik, normal dagilim, rastlanti,
bagimsiz degisken” gibi belli matematiksel ve istatistiksel yontem ve nosyonlari kullanmakta
ve bunlari uygun olmayan ve dar kafali bir bicimde topluma uygulamaktadirlar.

2.6. iktisat Sinifsal Cikarlardan Bagimsiz Degildir

iktisat bilimi bilimsel oldugu iddiasinda olsa da temelde bir ideolojidir. Oyle bir ideolojidir ki
zengin ve gicliinin cikarlarini savunmakta ve siireg icinde uygulamacilara prestij, etki ve para
gibi imkanlar bahsetmektedir. Universitelerde okutulan iktisat giderek reel diinyanin
sorunlarini ve konularini dislayan bicimsel teknikler tarafindan isgal edilmistir. iktisat alaninda
yapilan calismalarin bircogu iktisat bilgisini ilerletmek icin yapilmamaktadir. Ornegin bu
calismalar tema konusunda ilgi cekici ve aydinlatici olmayan varyasyonlar (iretmektedirler. Cok
az iktisatci toplumun karsilastigr dnemli iktisadi sorunlarin ne oldugunu kendilerine sormakta,
giderek blyldk cogunluk 6rnegin “girisimci Universite” konsepti altinda Universite-sanayi
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isbirligi nosyonu cergevesinde 6zel sektoriin ihtiyaglarini karsilamak igin tasarlanmis projeler
icin calismaktadir.

Boyle bir tespit iddiali gorlinse de, bugln iktisatgilarin bliylk bir ¢ogunlugunun iginde
bulundugu durum bunu dogrulamaktadir. Clnki iktisatgilik bugiin bir meslege dontsmiustir
ve onun uygulayicilari da maddi iyilesmenin bir araci olarak onu islevlendirmektedirler. iktisat
ya bugln statikonun savunusu olarak ya da daha kétl bir bicimde biyik sermaye igin
degisiklikler yapmanin bir araci olarak kullaniimaktadir.

Samir Amin’e (2011) gore, 6rnegin, geleneksel iktisat biliminin gercek amaci, politik yonini
ortadan kaldirmak ve noétrliik, dolayisiyla da nesnellik taslamaktir. Bunun dogal sonucu
elestirel diistince kapasitesinin yok edilmesi ve insanlarin sadece tarihin seyircileri konumuna
indirgenmeleridir. Buna ekonomi politigin Ronesans’i ile daha da iyisi, tarihsel materyalizm ile
meydan okumak mumkindir ve gereklidir.

2.7. iktisat “Tam Olmayan” Bir Bilimdir

Bu baglamda “neden iktisat 6greniriz ya da Ogretiriz” sorusu 6nemli hale gelmektedir.
Oncelikle etrafimizdaki maddi diinyanin isleyisini ve ekonomik bicimde agiklanan sosyal
iliskileri anlayabilmek icin iktisat 6greniriz. Ama diger sosyal bilimlere gore daha giicli bir
neden daha s6z konusudur: Seyleri daha iyiye dogru donistirmek igin iktisat 6greniriz.
Dinyayi sadece yorumlamak degil, ayni zamanda degistirmek igin 6grenme fikri aslinda
yabana atilacak bir fikir degildir. Radikal bir iktisat¢i olmamasina ragmen A. Marshall 6rnegin,
masasinda yoksul bir isci resmini bulundurur ve galismalarinin ne icin ve kimler i¢in olmasi
gerektigini hatirlardi. Marx’in “benden 6nceki filozoflar diinyayr anlamaya, ben ise onu
degistirmeye calistim” s6zl ise ¢ok 6zlU bir s6zdiir (Ghosh, 2013).

Diger taraftan, Universitelerde okutulmakta olan anaakim iktisat ders kitaplarini elestiren
Hyatt ve Mill’e (2010: 3) gore, mevcut iktisat 6gretisinin bir glin kanitlara dayanan pozitif bir
bilim olabilecegi umudu bos bir Gmittir. Clinki ¢ok basit politika degisikliklerinin olasi sonuglari
tizerinde bile bir uzlasma yoktur. Ornegin asgari licretin issizligi artirip artirmadigini her iki
yonde de destekleyen deneysel arastirma sonuclari mevcuttur. Aslinda bu tir tartismalar
serbest piyasa yanlilari ile karsitlarinin muharebe alanlaridir. Kaldi ki delil ve gézlemlerin teorik
farklihklari ortadan kaldirmasi da mimkin degildir. Einstein’in dedigi gibi: “Bir seyi
gozlemleyip  gozlemlemediginiz  kullandiginiz  teoriye (yaklasima) baghdir.  Neyi
gozlemleyeceginizi belirleyen sey benimsediginiz teoridir.” (Hyatt ve Mill, 2010: 3).

Davranissal iktisadin savunucularindan Shiller (2011) icinse iktisat henliz tamamlanmis bir
bilim degil, gelistiriimeye ihtiyaci olan bir bilimdir. Seligman’in (1903:70) dedigi gibi, iktisat
bilimi sosyal bir bilimdir, etik bir bilimdir, tarih bilimidir ancak bir doga bilimi degildir. Bu
nedenle de tam degildir.

Diger taraftan gercek hayattan ve insandan kopuk modeller ne denli bilimsel kurulursa
kurulsunlar yanlis olabilmekte ve yanilabilmektedirler. Ornegin iktisatcilarin cogunlugu 2008
kiiresel finans krizinin gelisini géremedi, clinkii kendilerini gercek diinyadan, insanlarin ne
durumda olduklarindan ne diisindiiklerinden ne yaptiklarindan soyutladilar. Ayrica sadece
iktisatcilar degil, kullandiklari modelleri de aslinda hi¢bir zaman boéyle biytklikte bir krizin
ortaya cikabilecegi ihtimalini ortaya koyamadi. Zira anaakim iktisat insani yeterince merkezine
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almadigi gibi, insan davranislarinin matematiksel analize indirgenemeyecegi gerceginin de tam
olarak farkinda degil.

2.8. Adam Smith’in Bazi Goriisleri Burjuvazi Lehine Carpitildi

Anaakim iktisadin bugilinkii durumunda klasik iktisadin kurucusu A. Smith’in bazi temel
fikirlerinin ¢arpitilmasinin da roliiniin oldugu ileri siirilmektedir. Buna gore, Smith (2010) Gnli
eserinde 0z ¢ikara dayali eylemlerin bazen sanki goriinmez bir elin igleyisi gibi, toplumun genis
kisimlari igin faydal olan sonuglar Urettigini yazar ama ayni zamanda Ucretleri disik tutan
isverenler ya da Avrupal tlccarlarin kolonilerdeki davranislarindan hareketle, bu tir
davraniglarin topluma zarar verebilecegini de vurgular.

Smith’in fikirleri daha sonra cimbizla secilerek basit ideolojilere donistirilmis ve bu
ideolojiler Giniversitelerin ve siyasal karar alma mekanizmalarinin basat ideolojileri olmustur.
Oyle ki neo-klasik teori ‘gériinmez el’in, ekonomik 6z ¢cikarlarin daima hayal edilebilecek en iyi
sonuclari saglayacagini garantiledigini, buradan hareketle kar pesindeki faaliyetler (izerindeki
herhangi bir kisitlamanin gereksiz, hatta zararl oldugu ileri sirmektedir.

2.9. iktisat Egemen Sinifin Cikarlarina Hizmet Eden Varsayimlar, Yontemler ve Deger
Yargilaniyla ilerleyen Bir Ogretidir

Parker’a gore, iktisatcilar her ne kadar disiplinlerinin bilimsel ve deger yargisindan bagisik
oldugunu soyleseler de gercek cok farkhdir. Yani iktisat deger yargilarindan bagisik degildir.
Tersine, blylik capta ve derin bir bicimde ideolojik ve lirettigi sonuclar da ilging bir tesadifle
zenginlerin, toprak sahiplerinin, sermayenin patronlarinin ve midirlerinin duymak istedigi
turden sonuglardir.

iktisat ister insa ettigi teorik modellerinde, isterse de sordugu sorularda ve vermeye calistig
yanitlarda olsun, toplumun sinifsal bélinmusliginden bagimsiz olmadigini ortaya koymustur.
Bunun bir nedeni piyasanin baskisi iken, bir diger nedeni egemen iktisat anlayisinin
benimsedigi ydntemler ve varsayimlardir. Oyle ki bu bir ideoloji ve gergek bilim karmasasidir
ve ideolojik dokuntileri agirhktadir. Bilimsel arastirmalar ve analizler yerine iktisat bilimi her
zaman zenginlerin talepleriyle yonlendirilmistir. Bu bircok dizeyde hayata gecirilen bir
durumdur (Parker, 2009).

Bir baska anlatimla, belirgin bir bicimde iktisatcilar mevcut sinif sistemini ve gelir / servet
bollsimn verili bir durum olarak kabul ederler. Bunu yaparken de sosyal siniflari, ekonomik
ve sosyal gli¢ farkhliklarinin varliginiinkar ederler ya da ¢ok 6nemsizlestirirler. Bu da kaginilmaz
olarak iktisat bilimini statlikoya hizmet eden bir ideolojiye dénistirmektedir.

iktisadin toplum icinde dallari, kollari olan ¢ok sayida kisita sahip bir “sosyal bilim” oldugu
soylenebilir. Yani iktisat, antropoloji ya da fizik gibi fen bilimlerinden ziyade disaridan gelen
etkilerin ve yerlesik cikarlarin etkisine girmistir. Bu, zenginlerin her zaman bilimin “dizene
uygun” dersler 6gretmesi gerektigi yonindeki gorislere sahip oldugu anlamina gelmektedir.
Yani vyerlesik diizene ve vyerlesik cikarlara ters olan hicbir sey bilimsel dahi olsa
ogretilmemelidir. Bunun sonucunda herkesin degil, azinhigin ¢ikarlarini yansitan bir bilime olan
ihtiyac duyulmaktadir.



Durmus, M. (2022). Anaakim iktisadin Bazi Agmazlari. Fiscaoeconomia, 6(1), 1-19.
Doi: 10.25295/fsecon.1045548

Bu baglamda, iktisat alaninda bilyilk 6l¢clide egemenlerin ¢ikarlarina hizmet eden teorilerin
Uretmesi de, iktisat derslerinde 6grencilere anlatilanlarin isverenlerin-sermaye sinifinin ve
zenginlerin duymak istedikleri seylerden olusmasi da strpriz olarak goriilmemektedir.

Benzer bicimde, s6zde bilim adi altinda kitlelere verilen dersler araciligiyla 6rnegin iscilerin
yapacaklari en iyi seyin patronlarin (pardon piyasanin) talimatlarina uymak oldugunun
ogltlenmesi bu anlamda sasirtici degildir. Her seferinde iktisadin, iscilere grevlerin,
sendikalarin, haklarini korumak icin direnmenin zararli bir faaliyet oldugu ve iscilerin sadece
zenginlerin kiiglik kirintilar vermelerini beklemelerinin iyi bir sey oldugu yoniindeki mesajlari
vermesi de tesaduf degildir. Bu stireg hala, kurumlariyla, zengin fonlara sahip tniversitelerdeki
akademik kadrolarla, think-tanklariyla ve “piyasasi yiksek iktisatgilariyla” islemektedir.
Arastirma ve egitim fonlarinin kontrol altinda tutulmasi iktisadin zenginlerin iktisadi olarak
siirmesine yardimci olmaktadir (Parker, 2009).

iktisadin sadece kapitalist sinif ile degil, ayni zamanda devlet ve siyaset kurumu ile de karsilikli
ciddi baglari s6z konusudur. Bu durumun en agik kaniti 6rnegin arz yonli ya da Keynesyen
taninmig iktisatgilardan olusan bir toplulugun birbiriyle dogrudan celistigi, birbirine rakip
oldugu kabul edilen tezlerinin ya da goéruslerinin siirekli olarak piyasaya g¢ikartilmasidir. Cok
dnemli bazi iktisadi projeler ise belli politik gérislerin tamamlayicisi konumundadirlar. Ozcesi,
kapitalizm boyunca siyasal yelpazenin her noktasini mesrulastirmak igin hazirlanmis bir
genellikte burjuva iktisat teorileri hep mevcut olmustur.

20’nci ylzyilda burjuva iktisat teorisi- burjuva siyaseti iliskisine verilebilecek en iyi 6rneklerden
biri kamu ekonomisi teorisinin belkemigini olusturan Refah iktisadinin ilk teoremi olarak
bilinen teoremdir. Bu teoremi ortaya atan Arrow ve Debreu’ya gore belli kosullar altinda
serbest piyasalar Pareto optimal sonuglar Uretir. Bu nedenle de piyasalara yonelik kamusal
miidahaleler sadece bu ideal dengeden uzaklasilmasina neden olur.

Bilimsel olarak kanitlanmasi mimkiin olmayan bu énermenin Soguk Savas doneminde ortaya
atilmasinin nedeninin, o donemde yilkselmekte olan sosyalizme karsi kapitalizmin aslinda
daha iyi-ideal bir sistem oldugunun matematiksel olarak kanitlanmasina dontk ideolojik bir
¢aba oldugu gercegini gérmek gerekir (Orrell, 2010: 12).

2.10. Bilim Nesnel Olmak Durumundadir

Gergeklerle uyusmayan varsayimlardan, bunlara dayali olarak olusturulan, ancak gercek
ekonomiyi agiklamaktan yoksun model ve teorilerden ve toplumdaki egemen glic-iktidar
odaklarindan bagimsiz bir sosyal bilimi tanimlama ihtiyaci da ortadadir.

Bu baglamda, oncelikle boyle bir bilim, bilgimizden ya da inancimizdan bagimsiz yapilarin
oldugu gerceginin kabul edilmesini gerekli kilar. Yani teorilerin varligi diinyanin bu teorilerin
bir GriinG oldugu anlamina gelmez. Bilgi ve teorilerin ve onlarin kavramlarinin 6tesinde bir
gerceklik mevcuttur. iste bu bagimsiz gerceklik bir bakima teorilerin ugrastigi sey olmak
durumundadir.

Sosyal bilimlerin en 6nemli gorevlerinden biri toplumda cereyan eden olaylari, siirecleri ve
yapilari agiklamaktir. Bir bilimsel arastirmanin en 6nemli katkisi, gercekligin neye benzedigini
aciklamaktir. Ancak pozitivizmin aksine, bilimin ana amaci sadece gozlemlenmis gercekler
arasindaki olay-dizenliliklerini ortaya c¢ikarmak degildir. Daha ziyade bilimin isi bu
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gozlemlenmis gergekleri Ureten glglerin ve derindeki yapilarin tanimlanmasi, ortaya
¢ikartilmasidir.

2.11. Bilim Sorgulayici ve Elestirel Olmalidir

Boyle bir bilimsellik anlayisi kaginilmaz olarak sorgulayici ve elestirel olmayi gerektirir.
Elestirellik ise kabaca 6rnegin, sosyal iliskileri ve esitsizlikleri anlaminda bu diizenin, devasa
esitsizliklerin stirmesini saglayan digslncelerin ve deneye dayali bulgularla desteklenmeyen
bilim disi yaklasimlarin sorgulanmasi ve elestiriimesi demektir. Ornek olarak, eger birisi
insanlarin temelde bencil olduklarini ve sadece kar icin eylemde bulunma egiliminde
olduklarini séylliyorsa burada elestirilecek cok sey vardir, zira bu ¢ikarim insanlarin davranislari
uzerinde etkili olmaktadir. Mevcudun, var olanin, olabilecek olan ile ayni oldugunu
varsayamayacagimiz igin elestirel olmak gerekmektedir.

Callinicos’un da vurguladigi gibi, elestirel olmayan galismalar, olabilecek olani mevcut olana
esitler, boylece de statiikocu olurlar. Marx’in ileri strdigi gibi, dogru gibi goriinen her sey
dogru olmayabilir, dolayisiyla da ylzeyin altindaki gorebilmek igin derine inilmelidir. Yani
sadece ylizeydeki gériinimu anlatan, yansitan distinceler elestirilmelidir. Marx var olan her
seyin, mevcut diizenin, Ustelik de arastirilarak, glicli insanlardan korkmadan acimasizca
elestirilmesi gerektigini ileri sirmustlr (Das, 2011).

2.12. Neo-klasik iktisadin Dinsel, inanca Dayali Bir Yonii Mevcuttur

Anaakim iktisada yapilan elestirilerin bir digeri, giderek bir tir dinsel bir yoninin agirlik
kazanmasidir. Bu baglamda iktisadin 6nermeleri ve g¢ikarimlari ile inang ya da dinlerin 6nerme
ve cikarimlari arasindaki benzesimler Uzerinden iktisadin giderek dinsellestigi, teolojik
sistemler ile ayni tezleri kullanan bir dinsel ideolojiye donlstigu ileri sirdlmektedir.

Ornegin Harvard ilahiyat profesérii Cox’a gore, teolojik sistemlerin merkezinde Tanri, neo-
liberal iktisat olarak da glindeme gelen yeni teolojik sisteminkinde ise piyasa yer alir.
Hristiyanlikta Tanri her seyin sahibidir (omnipotent), her seyi bilir (omniscient) ve her yerdedir
(omnipresent). insanin gérebilme yetisinden uzak olsa da bunlar gegerlidir ve bunu ancak
inananlar bilirler. Piyasa da oyledir, her zaman biz 6limliler kanitlarini goremesek de piyasa
da her tirll gliclin Gstlindedir, her seyi bilir ve her yerdedir. Tanrisal her seye sahip olmak
neyin gercek oldugunu tanimlayabilmek, yoktan var etmek, vardan yok edebilmek demektir.
Piyasalarin hentliz tam olarak erisemedikleri ama arzuladiklari béyle bir glic yaratilmis her seyin
metalastiriimasi anlamina gelmektedir. Bize séylenen piyasanin insanlarin neye ihtiyaclari
oldugunu belirleyebildigi, bakirin ve sermayenin maliyetini, bir berberin, iscinin ya da bir Ust
diizey yoneticinin ne kadar lcret almasi gerektigini, jet ucaklarinin, spor ayakkabilarinin ne
kadara satilmasi gerektigini miikemmel bir bicimde bildigidir (Durmus, 2014: 172).

Keza gectigimiz ylzyilda lzerinde ¢ok durulan “iktisadi etkinlik” ya da “kaynak tahsisinde
etkinlik” kavrami aracihigiyla anaakim iktisatcilarin ilerleme, giinahlardan arinma ve yeryiizi
cennetini kurma sozi verdiklerini de unutmamak gerekir.

2.13. Piyasaci Tanribilim

Andrews, piyasaci bir Tanri bilimden s6z eder. Bu yaklasima gore (Andrews, 2009) iktisatcilar
adeta bir papaz rolii oynayarak kurtulusa gotirecek olan iyi ya da kot davranislari tanimlarlar.
Yani piyasa Tanridir ve iktisat da bir ¢esit din bilimidir. Bu cercevede ciddi yoksulluk elestirisine
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karsi piyasa destekgileri son tahlilde yikselen dalgalarin tim kayiklari yiikseltecegi, boylece
yoksullarin da kurtulacagini ileri strerler. Bu bir piyasaci Tanribilimidir ve piyasalarin insana
yaklasimini hakl gosterir. Béylece piyasalara miidahale, kendimizi Tanri yerine koyup hayata
miidahale etmemiz anlamina gelir ki bu asla yapilmamalidir.

Cox, iktisat ile teoloji arasindaki giderek ortaya ¢ikan yakinlasmayi sdyle agiklamaktadir (Cox,
1999):

“Yillardir teoloji ile ilgilenen biri olarak, bana diinyada olup biteni anlamam icin is diinyasinda
yazilanlari okumam o6nerildiginde, yeni bir jargon ile karsilasma heyecanina kapildim ama
yanildim. Kesfedilmemigsleri gormek yerine deja vu ile kargilastim. Wall Street Journal, Time ve
Newsweek gibi is dergileri ¢arpici bir bicimde Genesis’i (Yaratilis) yansitiyordu. Piyasa
reformlarinin ardindaki tanimlar, para politikasi ve Dow Jones’in konvoliisyonlarina
baktigimda yavas yavas insan tarihinin igsel anlaminin biiyik yorumunu, islerin neden ters
gittigini ve nasil diizeltecegini ¢6zmeye basladim. Teologlar ¢okis hikayeleri, glinah ve yeniden
kurtulus doktrinleri ile insanlk tarihini anlatirlar. is diinyasi da ince bir gizleme ile bu yénteme
bagvurur: Servetin yaratilisina iliskin eski Ahit’in iki kitabi, devletgiligin bastan g¢ikariciligl,
ekonomik dongitilere esir olma ve son tahlilde, serbest piyasalarin kesfi ile kurtulus (6zellikle
Uzak Dogu llkeleri icin kiiclik capli bir kemer sikma ile birlikte). Piyasalarin kahin ve falcilari
cok yiksek gizemleri olan yilice papazlar konumundadirlar. Onlarin 6ngorilerine ya da
onerilerine karsi gikmak aforoz ve lanetlenmeyi beraberinde getirir. Buglin, érnegin herhangi
bir hiikimet politikasi piyasayi kizdirirsa bundan sorumlu olanlar bedelini éderler. Hig kimse
piyasanin her seyi bilme yetisini sorgulamamalidir. Tipki Calvin’in esrarengiz tanrisalligi gibi
piyasa gizemli bir bicimde isler, gozlerden iraktir ama son tahlilde her seyi en iyi o bilir”.

Bu cercevede dinlerin ekonomik performansi artirici roliine vurgu yapan yaklasimlar da s6z
konusudur. Bunlara gore dislik maliyetli bir ekonomik sistemi yaratmaya dontik dini inanglar
ya da 6gretiler daha etkin bir ekonomik sistemin kurulmasini saglayabilirler.

Ornek olarak Nelson’a gore, eger mevcut dini liderler ekonominin ihtiyaglarini karsilamaya
yetmiyorsa bu boslugu iktisat bilimi doldurabilir. Nitekim Afrika ve diger bazi ¢ok geri kalmis
ekonomilerde faaliyette bulunan profesyonel iktisatcilar sadece iktisadin teknik yénlerini ya
da daha iyi bir bankacilik sisteminin nasil kurulacagini degil, ayni zamanda Ornegin
yolsuzluklara karsi ya da 6zel miulkiyet haklarini savunan bir dizi dini degeri de 6gretmeye
calismaktadirlar (Nelson, 2001: 262-263).

Kisaca, standart anaakim iktisat ders kitaplari adeta koktenci dini kitaplar gibidir. insanlar
onlara tipki yaradilisa iliskin incil’deki hikdyeye inandiklari gibi inanmalidirlar. Dogmalara karsi
cikmak olimintze susamak demek oldugundan, Descartes 6rnegin, geleneksel iktisatcilar
tarafindan gormezden gelinmistir. Dolayisiyla ders kitaplarinda hayal edilen sistem hayali bir
sistemdir ve tipki yaradilis hikdyeleri gibidir. Gergekte ise piyasa ekonomisi yoktur, sadece
tekelci kapitalizm vardir. Tim diger dogmatik kitaplar gibi iktisat ders kitaplari da elestirel
akillar olusturmayi degil, beyin yikamayi amaclamaktadirlar (Amin, 2011).

2.14. iktisat Deger Yargilarindan Azade Degildir

Anaakim iktisat ders kitaplarinda genelde iktisat biliminin deger yargilarinin disinda, degerden
azade bir sosyal bilim oldugu vyazilidir. Onlara gore iktisat gerceklerle ilgilenir ve iktisadi
diinyayi oldugu gibi aciklamaya ve tahmin etmeye calisir. Ahlaki degerlerle ilgili sorular iktisat
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biliminin alani disindadir. iktisat bilimi ne kadar adalet ya da esitlik olmasi gerektigi ile de
ilgilenmez. Bu etik sorunlar son tahlilde siyaset mekanizmasi tarafindan ele alinirlar. Yeterince
rekabetci piyasalar etkin sonuglar Uretirler. Bu nedenle de 6rnegin deger yargilarindan
hareketle asgari licret diizenlemesine ya da sendikalara gerek yoktur, hatta bunlar isgilerin
¢ikarlarina zarar dahi verirler.

Bu bakis acisi altinda 6rnegin iktisat hocalari beyaz 6nlikli laborantlar benzeri teknisyenlerdir.
Nesnel olarak iktisatcilar bir teoriyi digeriyle kiyaslayan, uzman gorustliyle desteklenmis politik
receteler hazirlayan insanlardir. Bunun dogal g¢ikarimi iktisatgilarin metodoloji konusunda
anlastigi ve veri sorunlar karsisinda en iyi modelleri bildigidir. iktisatcilarin yapabilecegi en iyi
sey mimkin oldugunca etkin bir bicimde toplumun hedeflerine ulasmak konusunda
Onerilerde bulunmaktir.

Modern iktisadin deger yargilarindan bagimsiz oldugu tezinin gegerliligi ya da gegersizligi onun
sosyal roll dikkate alinarak daha net anlasilabilir. Clinki iktisat genelde mevcut sosyal yapilari
ve mevcut Uretim ve bollusim iliskilerini veri olarak almakta, bunlarin etrafina dogmalar insa
ederek onlarin varligini megrulastirmaktadir.

Bir bagka anlatimla, iktisatgilar genellikle kapitalist toplumun 6zel milkiyet kurumu ve esitsizlik
gibi politik ve iktisadi yonlerini verili olarak kabul ederler ve teorilerini bunlarin etrafinda insa
ederler.

En elestirel yorumla iktisat kendini kanitlamaya ve arzu edilen sonuglari elde etmeye dénik
varsayimlar {zerine kurulmus olan basit bir spekiilasyondur. ilgin¢ bir tesadiif sonucu bu
amaglar bir avug glicliyl ve bunlarin karlarini destekler ve serbest piyasalarin olasi diinyanin
en iyisi oldugunu gosterirler. Degerden bagimsiz bir bilimin mevcut sistemin savunusu igin ilahi
gerekgeler olusturmasi nasil miimkdn olabilir? Bunun temel nedeni tarih bilgimizin yetersizligi,
mevcut gelir ve servet bolisimiinin nasil yaratildiginin yeterince bilinmemesidir. Tam tersine
bolusim iliskileri verili olarak kabul edilmekte ve tartisiimamaktadir (Parker, 2009).

Anaakim iktisat, kar, faiz ve rantin 6zglin bir sosyal sistemin Urinleri olmaktan ziyade bireysel
kararlarin bir sonucu oldugu tezini ileri slirerek kapitalist sosyal iliskiler icin dogal bir
mesrulastirma sunmaktadir. Sosyal siniflari kendi icinde ig¢sellestirmekte, onlara evrensel
uygulamalar atfetmekte ve mevcut gelir ve servet boéllisiminl veri kabul ederek sinif
yapilarini ve piyasa glicinde farklilasamaya neden olan sinifsal farklihklari hakli
gostermektedir. Bazilarinin neredeyse sinirsiz sermaye ve servet sahibi iken, digerlerinin
yasayabilmek icin emek gliclerini satmak durumunda kaldiklari ya da mal ve hizmet liretimine
bu kesimlerin yaptiklari katkilarin ne oldugu gibi hususlar dikkate alinmamaktadir.

Ornek olarak, “degerden bagimsiz” bu bilim her iktisadi sorunda iscileri suclar: issizlik,
resesyon ya da dustk iktisadi bliyimenin nedeni licret diizeylerinin asir ylksekligidir. Oysa
karlarin maksimize edilmesi isciler icin de iyi bir seydir. Clinki islerini koruyabilirler.

Diger yandan, bilylk sermayenin karsisinda sessiz kalan ya da onu destekleyen ama isgi
sendikalari s6z konusu oldugunda onlari yerden yere vuran iktisatcilarin deger yargisiz
davrandiklari ileri slirilemez. Yani anaakim iktisatcilar disiplinlerinin bilimsel ve deger
yargisindan bagisik oldugunu soyleseler de gerceklik cok farklidir. iktisat bilimsel olmaktan
uzak oldugu gibi deger yargilarindan da azade degildir.
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2.15. Anaakim Kitaplarin Ruhunda Burjuva Deger Yargilari Saklidir

isin asli, iktisadin deger yargilarinin disinda bir bilim oldugu tezi ¢cok tehlikeli, bir o kadar da
sikici bir efsanedir. Ders kitaplarinin daha ilk sayfalarinda kitabin yazarinin deger yargisi ortaya
konulur: “iktisat bilimi nedir?” sorusuna ya “kit kaynaklarin hasilayi biiyiitme ve kullanma
bilimi olarak ya da toplumun ihtiyaglarinin karsilandigi yoksullugun azaltilmasi olarak” yanit
verilir. Yani etkili olmadigi ileri slirilen deger vyargilari gercekte iktisat bilimini ve ders
kitaplarini kusatmigtir. Bu yargilar belli politik ve sosyal ideolojilere dayanmaktadirlar. Bu
ideolojiler hep mevcuttur ve ders kitaplarinda zimni olarak etkilidirler.

Degerden bagimsiz oldugu ileri sirilen iktisadin sakli degerleri vardir ve bunlar iki yuzyl
boyunca teorik ve pratik olarak gelistirilmislerdir. Anaakim iktisat bunlari sadece dogal seyler
olarak gdrmez, ayni zamanda isgileri kontrol etmenin ve tiketicileri sirekli tiiketmeye
yoneltmenin bir araci olarak da gerekli goriir. Bu sakli degerler lizerinden anaakim iktisat,
toplumu sadece incelemekle kalmaz, ayni zamanda toplumu yonlendirmeye galisir.

iktisatgilarin ¢ogunlukla iyi niyetli akademik ve mesleki uygulamalari sirasinda topluma
dayattiklari deger yargilarinin basinda benmerkezcilik, acgozlllik gelir. Buna goére insanlar
digerleri Uzerinde ne tlr zarara neden olacaklarina aldirmaksizin amaglarina ulasmali,
faydalarini maksimize etmelidirler. ikinci olarak kurnazlik, hinlik savunusu gelir. Oyle bir
rekabetci diinyada yasamaktayiz ki bu durum ask konusunda dahi siki hesaba dayali kararlari
gerektirmektedir. insanlar acimasizca amaclarini hayata gecirmelidirler. Keza yukaridakilerin
bir yan Grinu olarak, glivensizlik ve yetersizlik duygusuna kapilarak kiskanglik ve korkunun
olimcdal karisimina teslim ediliriz. Rahat birakilmamaliyiz. Bizden daha rahat, daha iyi durumda
olanlarin, daha verimlilerin, 06zellikle de rekabetci dinyanin moral standartlarini
karsilayabilecek kadar bizden zenginlerin varhigl bizi rahatsiz etmelidir. Statlikosunu,
Ozglvenini yani ayakta kalmasinin araglarini kaybetme korkusu, (sosyal refah programlari ile
ne kadar hafifletilirse hafifletilsinler) kapitalist toplumlardaki davranislarin ana belirleyicisidir
(Gutenschwager, 2012).

Boylece iktisadi ortodoksi, a¢ gozlilik, hinlik ve korkunun olusturdugu bir ti¢gen kalip icinde
faaliyet gosterir ve bu onun sosyal ve etik diinyasinin sinirlarinin olusturur. Vermek istedigi
ideal imaj budur ve blylk o6l¢lide de serbest piyasaci toplumlardaki insanlar lzerindeki
dayatmalarinda basarili olmustur. Bu Ug¢genin disinda kalan etik ve duygusal sorular diger
aktorlere ve diger disiplinlere birakilmistir.

Neo-klasik iktisat ylzyili asan bir stiredir tim degerlerden kaginan bir gériintlye blriinmis ve
ornegin sadece kendi ¢ikarini distinen bireylerle ilgili olarak olusturulan ve “gercek” olduguna
inandig1 varsayimlarla yoluna devam etmistir. Boylece iktisadi ¢oziimlemeler kendi cikarini
kollayan davranislarla ortaya cikan iktisadi sonuclarin olasi en optimal sonuglar Urettigini
ortaya koyma cabasi icinde olmustur.

iktisat bilimi tercihlerle ilgilendiginden bir amac gerektirir ve bu da deger yargilarina dayanur.
Yani deger yargisindan yoksun bir iktisat yoktur. Ancak pozitif iktisadin temeli olan bireysel
deger yargilari ile normatif iktisat alaninda yer alan Refah iktisadinin deger yargilari birbirinden
farklidir. Pozitif iktisadin temelini olusturan fayda maksimizasyonu bireysel deger yargisina
ornek iken, bireysel tercihlerin 6niine sosyal degerleri (kamu yarari vb.) koyan, bireysel
tercihlere kisitlar koyarak ¢coziimler 6neren etik deger yargisi ikincisine érnek olusturur.
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“Gergek” ile “deger yargisi”ni dikotomik bir bicimde birbirinden ayirmanin en kéti sonucu,
kuskusuz, elestirel diisiincenin caydirilmasi, tartismalarin durdurulmasi, hatta diisinmeye son
verilmesidir. Oysa deger yargisini iktisadin disina ¢ikartma cabasi iktisada katki saglayamaz.
Tarihten bir érnek vermek gerekirse, Nazileri ikinci Diinya Savasi’nda yenmek anaakim
iktisatcilara gore Pareto optimal bir durum olamazdi. Clink{i bu savasta bazi insanlar baslangic
durumuna gore refah kaybina ugradi. Ama bugiin ¢ok buyuk bir kismimiz fasizmin yenilgisiyle
diinyanin en azindan beli bir siireligine de olsa, daha iyi bir noktaya geldigini kabul ediyoruz.

3. Sonug¢

iktisat bilimini fizik ya da kimya gibi fen bilimleri kadar kesin sonuclar iretmemizi
saglayabilecek bir bilim olarak kabul etmek dogru degildir. Ayrica onun mevcut sinifsal
catismalarin Gzerinde sekillenen ideolojilerden ya da kapitalist toplumun verili deger
yargilarindan veya kapitalist sisteme karsi alternatifler ireten toplumsal deger yargilarindan
bagimsiz bir sosyal bilim oldugunu ileri sirmek de yaniltici olabilir.

Diger taraftan gercek diinyadaki yogun emek sémiirtisiinden ve devasa boyutlara erisen gelir
ve servet esitsizliginden kaynaklanan basta yoksulluk ve aglik gibi temel sorunlarin boyle
sistemik nedenleri gormezden gelinmektedir. Keza kapitalist tGretim ve tiketim tarzinin doga
Uzerinde yarattigl basta klresel 1sinma ve iklim yikimi gibi gergekler veya bireysel ¢ikarlarin
blyik o6lcide sosyal iliskilerce belirlendigine iliskin saptamalar deger yargisi icerdigi,
dolayisiyla da etik ile ilgili konular oldugu gerekgesiyle reddedilmektedir.

Oysa sirf oznellik tasidigr iddiasiyla, ornegin c¢alisan siniflarin ve toplumun sistemce
otekilestirilmis olan diger kimliklerinin ¢ikarlarini savunan ilerici normatif degerlendirmeleri ve
buna uygun olarak glindeme getirilen somut kamu politikalarini Gnemsemek ve savunmak
gereklidir.

Bu baglamda, 6rnegin milli geliri artiran ancak onun daha da adaletsiz béllsiimine neden olan
bir degisiklik toplumun bitind agisindan iyi degildir. Keza az sayida dolar milyarderi yaratan
buna karsilik milyonlarca yeni yoksul treten bir iktisadi blylime ya da birikim stratejisi kabul
edilemezdir, dolayisiyla da sorgulanmalidir, elestirilmelidir. Bu sorunlar esitlik¢i ve sosyal
adaletgi birincil béliisim sisteminin kurulmasini gerektirir. Ote yandan ortaya ¢ikan bir biitge
aciginin en genis yiginlarin édedigi ve yaygin bir bicimde adaletsiz olduklari kabul edilen KDV
ve OTV gibi dolayl vergilerle veya emisyon yolu ile kapatilmasi degil, sadece ¢cok zenginlerden
alinacak olan kalici bir artan oranli servet vergisi ve/veya ¢ok zenginlerin 6dedigi gelir
vergisinin artirilmasiyla kapatilmasi savunulmahdir.
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Some Conundrums of Mainstream Economics
Mustafa DURMUS
Extended Abstract

Until recently, many criticism have been made against mainstream economics on a
philosophical level. Respectively: This doctrine has the appearance of an ideology rather than
an evidence-based science; it leads to a market fetishism because it has centuries-old bias in
favour of markets; it is wrongly accepted that economy consists of individuals acting
independently of each other and that these individuals are rational-self-interested-
calculating, and that the economy as a whole is rational and efficient; It is assumed that
economics is excluded from value judgements; has a sexist and male-dominated view; in their
analysis, social classes, power distribution asymmetry and labour, problems of workers, how
and by whom production is made, working conditions or unfair distribution, problems of
income distribution are not included; its method and models are controversial, its
assumptions are not in line with the facts, and its theory is insufficient to overcome economic
problems.

The "prevalent economics"”, also called "neo-classical economics" and its various variants,
"mainstream economics" or "bourgeois economics"”, essentially falls into philosophical
idealism (metaphysics). This approach cannot explain all the realities of capitalism and
imperialism through mathematical equations which is the highest level of abstractionism.
Because neither does it take into account the historical origin of the system nor the nature of
the class struggle. Historical materialism, which is the opposite of philosophical idealism, has
two basic principles: First, it is historical, because according to this approach, the future is
shaped by events that occurred in the past within the framework of certain evolutionist laws.
Secondly, it is materialistic, because it argues that societies are formed in accordance with the
objective of the collective presentation of the material means of existence.

According to the historical materialist view, the mainstream ideology is the ideology of the
ruling class. The dominant ideas in society belong to the ruling classes. The capitalist class uses
all means to protect and justify their order and rules. Based on this philosophy, Marxist
political economy is defined as the science of the social relations of production. In other
words, unlike the classical bourgeois political economy, it is a social science that reveals the
laws of objective causality, independent of human will, of the relations that people enter with
their social environment during production, distribution, exchange and consumption.

Economics appears to be an ideology rather than an evidence-based science. The issue of
whether economics is a science or what kind of science it is still a subject of debate among
economists. It is not possible for economics to display a certainty and completeness as in the
physical sciences. In this context, economics is a science like political science and sociology.
But if science is about objectively measurable categories, where experiments can be the proof
as in the natural sciences, then economics is not a science in this regards.

The science of economics is not independent of class interests, although it claims to be
scientific, it is basically an ideology. It is such an ideology that it defends the interests of the
rich and powerful, and in the process offers the implementers opportunities such as prestige,
influence and money. Economics has become a profession today, and its implementers also
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use it as a means of material improvement. Economics is used today either as a defense of the
status quo or, worse, as a means of making changes for big businesses.

Economics is an "incomplete" science. The hope that it might one day become a positive
science based on evidence is rather a false hope. Because there is no consensus on the
possible consequences of even very simple policy changes. For example, there are empirical
research results supporting whether the minimum wage increases unemployment in both
directions. For Shiller, one of the proponents of behavioural economics, economics is not a
completed science yet, but a science that needs improvement. As Seligman said, economics is
a social science, an ethical science, a science of history, but not a natural science. Therefore,
it is not complete.

Economics is a doctrine that proceeds with assumptions, methods and value judgments that
serve the interests of the ruling class. Economics is not free from value judgments. On the
contrary, it is largely and deeply ideological, and the results it generates are, by an interesting
coincidence, the kind of results the rich, landlords, bosses and managers of the capital want
to hear. Instead of scientific research and analysis, economics has always been guided by the
demands of the rich and implemented policies accordingly. This is something that is put into
practice on many levels.

Mainstream economics has serious ties not only with the capitalist class, but also with the
state and the political institution. The most obvious proof of this situation, for example, is the
continuous release of thesis or views of a community of well-known Keynesian economists,
which are considered to be directly contradictory and competing with each other. Some very
important economic projects are complementary to certain political views. In short,
throughout capitalism, there have always been bourgeois economic theories in general,
prepared to legitimise every point of the political spectrum.

On the other hand, science has to be objective. There is also the need to define a social science
that is independent of assumptions that do not fit with the facts, models and theories based
on them but lacking in explaining the real economy, and the dominant power centres in
society. Such a science requires acceptance of the fact that there are structures independent
of our knowledge or belief. Because there is a reality beyond knowledge and theories and
their concepts. The main purpose of such a science is not merely to reveal the regularities of
events among observed facts. Rather, the job of science is to identify, uncover the forces and
deeper structures that produce these observed facts.

Such a scientific understanding inevitably requires being inquisitive and critical. Criticism, on
the other hand, roughly means questioning and criticising this order in terms of its social
relations and inequalities, the ideas that perpetuate huge inequalities, and unscientific
approaches that are not supported by empirical findings.

Another criticism of the mainstream economics is that a kind of religious aspect is gradually
gaining weight. In this context, it is argued that economics is becoming more and more
religious through the analogies between the propositions and inferences of economics and
the propositions and inferences of beliefs or religions, and it turns into a religious ideology
that uses the same theses as theological systems. It should not be forgotten that mainstream
economists promised progress, redemption and establishing a paradise on earth through the
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concept of 'economic efficiency' or 'allocative efficiency', which was emphasised in the last
century. According to some approaches, economists play the role of a priest, describing good
or bad behaviour that will lead to salvation. So the market is God and economics is a kind of
theology. This is a market theology and justifies the market's approach to man. Thus,
intervention in the markets means that we put ourselves in the place of God and intervene in
life, which should never be done. In this context, there are also approaches that emphasize
the role of religions in increasing economic performance. According to them, religious beliefs
or teachings aimed at creating a low-cost economic system can enable the establishment of a
more effective economic system. For example, if the current religious leaders are not able to
meet the needs of the economy, economics can fill the gap.

In mainstream economics textbooks, it is generally written that economics is a social science
without value, outside of value judgments. According to them, economics deals with facts and
tries to explain and predict the economic world as it is. Questions about moral or ethical values
are outside the domain of economics. Nor is economics concerned with how much justice or
equality there should be. These ethical issues are ultimately dealt with by the political
mechanism. The validity or invalidity of the thesis that modern economics is independent of
value judgments can be understood more clearly by considering its social role. Because
economics generally takes existing social structures and existing production and distribution
relations as data, and legitimises their existence by building dogmas around them. As a matter
of fact, the thesis that economics is a science outside of value judgments is a very dangerous
and boring myth. Economics, which is claimed to be value-free, has implicit values that have
been developed theoretically and practically over two centuries. Mainstream economics sees
them not only as natural things, but also as necessary as a means of controlling workers and
urging consumers to consume constantly. Through these hidden values, mainstream
economics not only examines society, but also tries to direct it.

The worst consequence of dichotomously separating 'truth' from 'value judgment' is, of
course, the discouragement of critical thinking, the cessation of discussion, or even the
cessation of thinking. However, the effort to take the value judgment out of economics does
not contribute to the economy. To give an example from history, defeating the Nazis in World
War Il would not have been a Pareto-optimal situation, according to mainstream economists.
Because in this war, some people lost their welfare compared to the initial situation. But
today, most of us admit that with the defeat of fascism, the world has come to a better place,
at least for a while.
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