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The literature studies on taxes are mostly in the framework of mainstream
economics. However, it is not easy to come across the theses of Marxist approach
in theoretical studies on taxes. The Marxist approach is important because it does
not address the state independently of class relations, does not externalize the
state-economy relationship and sees taxes as an aspect of class relations. In this
study, it is aimed to examine the analyzes of taxes in the original works of Marx
and Engels, which are the basis of Marxist approach, and to form a complete
framework for taxes. In this context, some of the works of Marx and Engels were

examined in the light of differences in Marx’s economic and revolution theories.
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Ozet

Vergilere dair literatiir caligmalar1 c¢ogunlukla ana akim iktisat ¢ergevesinde
ilerlemektedir. Ancak vergilere dair teorik c¢alismalarda Marksist yaklasimin tezlerine
rastlamak oldukca kolay degildir. Marksist yaklasim devleti siniflar arasi iliskilerden bagimsiz
olarak ele almamasi, devlet ekonomi iliskisini digsallastirmamasi ve vergileri sinif iliskilerinin
bir vechesi olarak gérmesi nedeniyle onemlidir. Bu calismada Marksist yaklasima temel teskil
eden Marx ve Engels’in orijinal eserlerinde vergilere dair analizlerinin incelenmesi ve vergilere
dair bitlinliiklii bir ¢ergcevesinin olusturulmasi amaglanmaktadir. Bu baglamda, ¢alisma Marx
ve Engels’in bazi1 eserleri Marx’in iktisadi diisiincesindeki degisim ve devrim teorisindeki

farkliliklar ele alinarak incelenmistir.
Anahtar Kelimeler: K. Marx, F. Engels, Vergiler, iktisat Teorisi, Devrim Teorisi
1.Giris

“Koylii seytan1 resmetse onu vergi tahsildar1 kiliginda resmeder” (Marx, 2006: 112),
“vergi 6demeyi reddetmek her vatandasin birincil gorevidir” (Marx, 1994). Birincisi 19. ylizyil
Fransa’sina dair iken, digeri Prusya darbesi patlak verdiginde Neue Rheinische Zeitung’da
yazilmisti. Marx, Neue Rheinische Zeitung 'un “Kasim ay1 ig¢inde her giin zora kars1 zor olarak
halki vergi 6dememeye cagirdigint” dile getirmistir (1990: 97). Marx’in vergilere dair dile
getirdigi bu birka¢ ciimle bile olduk¢a merak uyandirict gériinmektedir. Ancak, vergilere dair
literatiir ¢aligsmalarina genel olarak bakildiginda, Ortodoks iktisada dair analizlerin yaygin
oldugunu, Heteredoks calismalarin ise azinlikta kaldigin1 gérmek oldukca kolaydir. Heteredoks
yaklasim i¢inde ise Marx ve Engels’e dair degerlendirmeler oldukca zayif kalmaktadir. Bu
baglamda, yazinin amaci Marx ve Engels’in vergilere dair analizlerinin taramasini yaparak
anlamaya ¢aligmaktir. Ancak, Marx ve Engels’in eserlerinde vergiler temel sorunsallar olarak
karsimiza ¢ikmaz, cesitli eserlere farkli kapsam ve bicimlerde dagilmis bicimdedir. Bu
cergevede, calisma Marx’in eserlerine odaklanacak, bunun yani sira Engels ve Marx’in ortak
metinleri ile Engels’in dikkat ¢ceken birka¢ metinini de degerlendirmeye ¢alisacaktir. Marx’in
vergi analizi agisindan 6nemli gordiigiimiiz iki calisma Giirkan (2011) ve Tonak (1984) yazinin

ele alacagi eserler arasindadir. Yazinimn farkl olarak yapmaya calisacagi, Marx ve Engels’in
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vergi analizlerini Marx’in iktisadi diisiincesinin gelisme evreleri ve devrim teorisindeki

farkliliklar1 dikkate alarak degerlendirmek olacaktir.
2. Marx’n iktisadi Diisiincesinin Gelisimi ve Vergiler

Marx ve Engels 1845 yilinda yazdiklar1 Alman Ideolojisi eserinde “degisim iliskilerine”
vurgu yaparlar (Holton, 1981: 834), kapitalizm ve ticarete diyalektik bir bakis gelistirirler
(Mandel, 2000: 35). Bu baglamda, vergiler bu eserde ticaret ve kapitalizmin gelisimi
dolayiminda incelenmistir. Glimriik vergileri 6ncelikli olarak tacirleri yagmadan korumanin
bedeli iken, paranin 6nem kazanmasi ve giimriik vergilerinin kolay tahsil edilebilir olmasinin
da etkisiyle devlete gelir saglamak amagli yiiriirliige girmis, ardindan ticaretin gelismesiyle bazi
hammaddelerin ihracatin1 yasaklayan ve ithalati caydiran korumaci bir bigime biirlinmiistiir

(Marx ve Engels: 2004: 89-91).

1847 yilinda kaleme alinan Felsefenin Sefaleti 'nde Marx, kapitalist diizenin kékenine,
gelismesine, ¢eliskilerine ve ¢okiisiine genel olarak bakar. Marx, 1846-1848 yillar1 arasinda
yazdig1 eserlerinde kapitalizmin genel olarak elestirel bir ¢oziimlemesini yapmistir (Mandel,
2000). Vergilere Felsefenin Sefaletinde pek deginilmez ama kapitalist devlet i¢erisindeki yeri
iizerinden tanimlanir: “vergiler burjuvalara kendilerini egemen smif olarak tutma olanagi veren
araglar...” dir (2007: 150-151). Bu tanim Proudhon’u elestirmek i¢in verilir, ¢linkii Proudhon’a
gore tiketim vergisi esitligi saglamak ve proletaryayi rahatlatmak amaciyla konulmustur.
Ancak Marx’a gore, “tikketim vergisi gercek gelismesine ancak burjuvazinin ortaya
¢ikmasindan sonra kavusmustur. Tiiketim vergisi, sanayi sermayesinin elinde ... kibar lordlarin
anlamsiz zevk ve sefa diiskiinii miisrif serveti somiirme aracidir”. Marx’a gore, James Steuart,
Smith’ten on yil dnce kaleme aldig1 eserinde tiiketim vergilerinin bu amacini olduk¢a iyi

aciklamisti:

“Saf monarsilerde prens, bilyiiyen zenginlik karsismda kiskangliga kapilmis gériiniir ve bundan

otirti gittikge zenginlesen insanlara vergiler kor. Mesruti hiikiimetlerde vergiler esas olarak
zenginken fakirlesmekte olanlar1 etkileyecek bicimde hesaplanir. Boylece kral her kisinin

mesleginden elde edecegi tahmin olunan kazanca gore siniflandirdig sanayiye vergi kor. Kisi bagina
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vergi ve taille® de ayn1 bicimde bu vergileri demekle yiikiimlii her kisini tahmin olunan zenginligine

oranlanmugtir... Mesruti hiikiimetlerde vergiler daha ¢ok tuketim tzerine konur (2007:151).

Marx’m 1848’de kaleme aldig1 Fransa’da Simf Miicadeleleri eserinde* ise Marx’mn
vergiler ve mali olaylara 6nemlice yer vermis oldugunu goriiyoruz. Bu yuzden bu esere buyuk
bir yer ayiriyoruz. Eser neredeyse maliye tarihinden bir kesit seklinde okunulacak bigimdedir!

Saniriz bunun sebebi Fransa’da vergilerin olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir.

Marx, Felsefenin Sefaleti (1847) eserinde “teknolojik degisime” ve “liretici gligler” deki
degisime vurgu yaparken ve Kominist Manifesto’da (1848) iiretici giicler ile tiretim iliskileri
arasindaki iliskiye yani “smif catigmalari”na vurgu yapmustir (Holton, 1981). Komiinist
Manifesto’dan sonra yaymmlanan Fransa’da Swif Miicadeleleri vergiler agisindan
incelendiginde vergilerin smif kavgalarmnin bir sonucu oldugu fikri oldukca kolay bir sekilde

karsimiza ¢ikmaktadir.

Marx, mali yapilardan hareketle hangi sinifin ya da smifin hangi fraksiyonun devlet
iktidarma egemen olduguna dair tespitler yapmistir. Ornegin, biitce agiklar1 ile mali
aristokrasinin egemenligi arasinda baglant1 kurmustur. Yiiksek biitce agiklar1 veren Louis
Philippe donemi mali aristokrasinin egemenliginin gostergelerinden biri olarak tanimlamistir.
Yiiksek biitge agiklarmnin finansmaninin ise egemen sinifin ¢ikarlarmi incitmeyecek, burjuvazi
Uzerine vergi yuku binmeden yiklenmeden saglanmasi gerektigini sdylemistir. Egemen simif
devlet maliyesinden biit¢ce aciklar1 yoluyla yararlanirken, finansmanmna katilmayacaktir.

Egemen sinifin karakteri, devletin harcama ve vergi yapisini degistirmektedir:

Mali darbogaz yiiziinden Temmuz monarsisi bastan beri biiyiik burjuvaziye bagimliydi ve bu
bagimlilik gittik¢e artan mali sikintinin bitmez tiikenmez kaynagi oldu. Biit¢enin dengesini devletin
gelir ve gider dengesini saglamadan, devlet yonetimini ulusal {iretimin ¢ikarina tabi kilmak miimkiin
degildi. Ve bu denge devlet harcamalarini kismadan, yani ayn1 6l¢lide egemen smifin dayanaklarini
olan ¢ikarlarmni incitmeden, vergi matrahinin yeniden diizene koymadan, yani vergi yiikiiniin 6nemli
bir boliimiinii bizzat biiyiik burjuvazinin omuzlarina yiiklemeden nasil saglanabilir? (2006: 32).
Devletin bor¢lanmasi tam tersi burjuvazinin meclisler araciligiyla yoneten ve yasalar koyan kesimi

icin dogrudan bir ¢ikar sagliyordu. Spekiilasyonlarin asil hedefi ve zenginlesmenin baslica kaynagi,

3 Taille , Fransa’da koyliilerin 6dedigi, soylularin neredeyse hepsinin muaf oldugu toprak iizerinden alman temel
bir dolaysiz vergidir (Agdemir, 2017: 37).
% Bu eserin degerlendirilmesi genel olarak Agdemir’den (2017) alinmistir.
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kesinlikle devletin biitge agigiydi. Her yilin sonunda yeni bir agik. Her dort ya da bes yilda yeni bir
bor¢lanma. Ve her yeni borg¢lanma mali aristokrasiye... devleti soymak i¢in yeni bir firsat
sagliyordu. Biitge agi1g1, burjuvazinin iktidardaki kesiminin dogrudan ¢ikarina oldugundan Louis
Philippe hiikiimetinin son yillarinda olaganiistii devlet harcamalarmin Napoléon zamanindaki

olaganiistii devlet harcamalarinin iki katin1 ¢ok agmis olmasi kolayca anlasilabilir (2006: 32-33).

Sanayi burjuvazisi ise biitce agiklarmmin finanse edilmesi ve devlet kagitlarinin
spekiilasyonuyla zenginlesen mali aristokrasi karsisinda muhalefette kaliyordu. Kiiciik
burjuvazi ve koyliiliikk de siyasal iktidardan diglanmislardi. 1847 iktisadi krizinin yarattig: etki,
1844-46 yillarinda yasanan patates hastaligir ve kotii hasat mali aristokrasinin diger siniflar
iizerindeki somiiriisii ile birlesince Subat Devrimi kaginilmaz hale gelmisti. Marx bu dénemi
sOyle anlatiyordu: “Mali aristokrasinin utanmaz climbiislerine kars1 halkin en temel gida
maddeleri i¢in miicadelesi”. Smiflar arasi catigma, sanayi burjuvazisinin mali burjuvaziye,
is¢ilerin ve koyliilerin burjuvaziye olan karsithgi aralarindaki ¢elisik ekonomik iliskilerden
kaynaklaniyordu. Mali aristokrasinin egemenligine sanayi burjuvazisi, kii¢iik burjuvazi, is¢i
smift Subat Devrimi ile cevap verdi, devrim sonrasinda kurulan Gegici Hiikiimet Marx’in
deyimiyle “bilesimiyle zaferi paylasan farkli partileri yansitiyordu”. Gegici hiikiimet, toprak
sahipleri (Bourbon Hanedani-lejitimistler), mali aristokrasi (Orléanscilar) baska deyisle
hanedanc1 muhalefet®, sanayi burjuvazisi, kiiciik burjuvazi (Ledru-Rollin ile Flocon) ve is¢ileri
temsil ediyordu. Ancak meclisin 6nemli kism1 burjuvazinin temsilcilerinden olusuyor, is¢ilerin
meclisteki temsiliyeti ise iki li¢ kisi (Louis Blanc ve Albert) ile sinirli kaliyordu. Burjuvazinin
isteksizligine ragmen is¢ilerin zoruyla genel oya dayali Cumhuriyet ilan edildi. Boylelikle
niifusun 6nemli boliimiinii olusturan koyliiler Fransa’nin kaderini belirler hale getirildiler.
Devrim mali aristokrasiye karsi olmustu ama Gegici Hiikiimet ondan kalan borglar1 yerine
getirmeyecegine dair kuskular1 bile ortadan kaldirmak istiyordu. Marx durumu soyle ifade
ediyordu: “cumhuriyet burjuva ahlakma ve 6deme giiciine inanilmasini saglamak i¢in devlet
alacaklilarma... yasal 6deme vadesinden 6nce 6dedi” (2009: 24). Devrim mali aristokrasinin
karsisinda yiikselmisti, ancak onun isine yariyordu. Ancak biit¢e agig1 altinda kivranan
hiikiimetin bu ag¢iklarin kapatilmasi i¢in yapilacak vergilendirmeyi hangi smiflara yiikleyecegi

onemli bir soruydu. Marx bu durumu asagidaki gibi ifade ediyordu:

% Odilon Barriot’ un liderligini yaptig1 Orleansin iktidarda kimasini ancak bazi reformlar yapilmasini isteyen grup.
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Bu arada Gegici Hiikiimet gittikge artan bir biitge agiginin kabusu altinda kivranip duruyordu. Bosu
bosuna yurtseverce 6zveriler dileniyordu. Yalniz is¢iler sadakalarini attilar ona. Kahramanca bir
careye basvurmak, yeni bir vergi ¢ikartmak gerekti. Ama kim vergilendirilmeliydi? Borsanin ag
kurtlart m1? Banka krallarin1 mi? Devletin alacaklilarint m1? Gelir sahiplerini mi? Sanayicileri mi?
Bu hi¢ de burjuvaziye tatlilikla kabul ettirecegi bir durum degildi... Ama birinin okkanin altina
girmesi gerekiyordu. Burjuva kredisine kim kurban edilecekti? Koyli.Gegici Hiikiimet, dolaysiz
dort vergiye ek olarak frank basa 45 sentlik ek vergi koydu. Hiikiimet basini, Paris proletaryasini
bu verginin her seyden once biiyiik toprak miilkiyetine Restorasyonun bagisladigi milyarlarin
sahiplerine dokunacagma inandirmaya calisti. Ama gercekte vergi her seyden 6nce orta sinifi yani
Fransiz halkinin biiyiik gogunlugunu etkiliyordu. Subat Devriminin faturasini1 6demek zorunda olan
koyliiler oldu ve karst devrimin baglica eratin1 koyliilerden sagladi. 45 sentlik vergi Fransiz koylisi
icin 6lim kalim sorunu idi, kéylii de bunu cumhuriyet i¢in bir 6lim kalim sorunu haline getirdi.
Cumbhuriyet Fransiz koyliisii i¢in bundan bdyle 45 sentlik vergi demekti ve Paris proletaryasini kendi
sirtindan keyif ¢atan bir savurgan olarak gérdi. 1789 Devrimi, koyliileri feodal yiikiimliliiklerinden
kurtarmakla ise baglamigken, 1848 Devrimi, sermayeyi tehlikeye sokmamak ve devlet
mekanizmasinin isleyisini giiven altina almak icin kirsal niifusa dayatilan bir vergi ile kendini

gosterdi (2006: 46).

Boylelikle vergiler egemen smiflar disindaki smiflara yiikleniyor, sinif egemenliginin
bir sonucu olarak uygulama buluyordu. Gegici Hiikiimet biitge a¢iginin yiikiinii koyliilere
yliklemisti. Biitge acgiklarindan mali aristokrasi yararlanirken, vergileri koyliiller ddemek
zorunda birakiliyordu. Isciler, burjuva toplumunun temel kaynagi olan borglanmaya birer itiraz
anlamma geldiginden, Gegici hiikiimetin proletaryay1r piiskiirtmesi gerekiyordu. Subat
cumhuriyetinden sonra iktidar1 resmen elinde bulundurmak i¢in bu miicadele burjuvazi igin
gerekliydi. Gegici Hiikiimet bunu tek basina yapamazdi, is¢i smnifinin iginden bir boliimiinii
diger bolimiine kars1 kiskirtmasi gerekiyordu. Liimpen proletaryadan olusan Gegici Muhafiz
taburu kuruldu ve sanayi iscileri ordusu kurmak amaciyla diisiik iicrete tek diize sikic1 kazi
islerinin yapildig1 isci atdlyeleri olusturuldu. Isci atdlyeleri Gegici hiikiimetin tahminin aksine
iscilerin isyan mekanlar1 haline geldi. Ancak, Gegici hiikiimet is¢i atolyelerinde proletaryanin
komiinist devrim yapmak i¢in orgiitlendigi sOylentisini yayarak proletaryaya kars1 seferberlik
ilan etti. Liimpen proletarya burjuvazinin sagladigi maddi destek dolayisiyla, kii¢lik burjuvazi

ise miilkiyet kaygilariyla proletarya karsisindaydi.

4 Mayis’ta yapilan genel se¢im ile cumhuriyet¢i burjuvazinin agirlikli oldugu Ulusal

Meclis toplandi. Ulusal meclis isgilerin Onergelerini reddetti ve yonetim kurulundan da
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uzaklastirdi. Ancak bu kadar1 yeterli degildi, Kurucu Ulusal Meclis Paris’li olmayan is¢ilerin
Sologne’ya siirgiin kararii verdi. 21 Haziran’da evli olmayan tiim ig¢ilerin ulusal atdlyelerden
asker zoruyla ¢ikarilacag karar1 ¢ikti. Bu proletarya igin agliktan 6lmek anlamina geliyordu.
22 Haziran’da ayaklanan is¢iler Gegici Muhafiz ve Ulusal Muhafizlar tarafindan tutuklandi ve
yaklagik 3.000 isci katledildi. “Proletarya bir siireligine sahneden uzaklastirilarak burjuva
diktatorligii resmen tanindiginda, burjuva toplumunun orta katmanlari, yani kii¢iik burjuvazi
ve koylii sinifi, durumlarinin daha katlanamaz hale gelmesiyle ... proletaryaya daha fazla
baglanmak zorundaydi. Nasil ge¢cmiste yoksulluklarinin nedeni olarak proletaryanin
yiikseliglerini gordiilerse, simdi ise yoksulluklarini onun yenilgisine baglamak zorundaydilar”
(2009: 36).

Haziran carpismasinda cumhuriyet¢i burjuvazi 6n saflardaydi, dolayisiyla devlet
iktidar1 da ona kalmisti. Kii¢lik burjuvazi iktidardan uzaklastirildi. Kurucu Meclis’in ilk isi
Mayis doneminde ayaklanmaya katilanlarm belirlenmesi i¢in sorusturma komisyonu kurarak
is¢ilerin cezalandirilmasiydi. Ulusal Kurucu Meclis’te cumhuriyet¢i burjuvazinin egemenligini

vergiler lizerinde de kendini gosteriyordu. Sermaye vergileri kaldirilmasti:

Gegici Hiikiimet tarafindan tasarlanan ve Gouddchaux’nun -bir ipotek vergisi bigiminde- yeniden
ele aldig1 sermayenin vergilendirmesi isi Kurucu Meclis tarafindan geri ¢evrildi, ¢alisma siiresini on

saat olarak sinirlandiran yasa kaldirildi, borg yiiziinden hapis cezasi yeniden konuldu (2009: 60).

Kiiciik burjuvazinin bor¢ yapilandirma istekleri reddedildi, bu durum kiiclik
burjuvalarm 6nemli boliimiinii ekonomik olarak ¢okmesine neden oldu. Proletaryanin hesab1
goriildiikten sonra sira kiigiik burjuvaziye gelmisti. Kurucu Meclis krale1 kalintilar1 ortadan
kaldirmak i¢in yeni anayasa hazirligindaydi. Anayasa yetkileri siirli iki mesruti meclis yerine
tek egemen ulusal meclis ve babadan ogula gecen kral yerine dort yil icin secilen
cumhurbagkanin1 yasalastirarak Cavaignac diktatorliigiinii kayda gegirdi (cumhuriyetci
burjuvazinin temsilcisi). Diger yandan, Marx, cumhuriyet¢i burjuvazinin kiigiik burjuvaziyi

borg¢ uzlasilarini reddetmek ve artan oranli vergileri kaldirmak yoluyla alt ettigini soyliiyordu:

Nasil Platon ozanlar1 cumhuriyetinden kovduysa, bu anayasa da (Kurucu Meclis anayasas1) kendi
cumhuriyetinden artan oranli vergiyi sonsuza degin bir daha geri gelmemecesine ¢ikarip artryor.
Opysa artan oranli vergi yalniz mevcut iiretim iligkileri i¢inde oldukga biiyiik bir 6lguide uygulanabilir

bir burjuva 6nlemi degildir, artan oranl1 vergi, ayrica toplumun orta katmanlarini saygin cumhuriyete
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baglamanm, devlet borglarinin azaltmanin ve burjuvazinin cumhuriyet karsiti ¢ogunlugunu
basarisizliga ugratmanin biricik c¢aresidir. Uzlagsma konkordatolar1 vesilesiyle ii¢ renkli
cumhuriyetgiler gergekten kiiciik burjuvaziyi biiyilk burjuvaziye feda etmislerdi. Ve onlar artan
oranli verginin yasa yolu ile yasaklanmasin1 bu yalitik olguyu bir ilke derecesine yiikselttiler. Ug
renkli cumhuriyetgiler burjuva reformu ile proletarya devrimini aynmi kefeye koyuyorlardi (2009: 65-
66).

Ancak Anayasanin gerceklesmesinin ilk giinii 10 Aralik 1848°de se¢imleri cumhuriyet¢i
burjuvazi temsilcisi Cavaignac degil David Napoléon kazanmusti. Kiigiik burjuvazi igin
Napoléon alacaklilara kars1 bor¢lularn tistlinliigti, biiytik burjuvazi i¢in cumhuriyet¢i burjuvazi
ile baglarin koparilmasi, koyliiler i¢cin vergilerin kaldirilmasi, proletarya i¢in Kurucu Meclis’in
devrilmesi anlamma geliyordu, Ordu ise Gegici Muhafizlar asir1 tcretler veren cumhuriyetci
burjuvaziye karsi Napoléon’a oy vermisti. Boylelikle Napoléon burjuva cumhuriyetine karsi
olanlarin ortak aday1 haline gelmisti. Hemen Bakanlar Kurulu olusturuldu kurul Orléanscilar
ve lejitimistlerden olusuyordu. Heniiz kurulda Bonaparte taraftarlar1 yoktu. Napoléon koyliiler
icin artik vergi yok anlamima geliyordu. Ancak se¢ilmesinden alt1 giin sonra tuz vergisini
yiiriirliige koydu. Bonaparte kdyliiler i¢in vergi yok anlamina gelirken, tuz vergisiyle koyliilere

thanet etmisti:

Bonaparte’in koyliiler i¢in “artik vergi yok” anlamina geldigi anilardadir. Bonaparte baskanlik
koltuguna oturali heniiz alt1 giin olmustur ki yedinci giinde yani 27 Aralik’ta kabinesi Gegici
Hiikiimetin kaldirilmasini karar altina almis bulundugu tuz vergisinin yeniden konmasini énerdi.
Ozellikle kir halkinin goziinde tuz vergisi, icki vergisi ile eski Fransiz maliye sisteminin biitiin
kotiiliiklerini yiiklenmis olmak ayricaligini paylasiyor... Bonaparte tuz vergisi ile devrimci tuzunu
yitirdi. Koylii ayaklanmasmin Napoléon’u bir bulut gibi dagildi ve geriye kralci burjuva entrikasinin

buylk bilinmeyeninden bagka bir sey kalmadi (2006: 72-73).

Bonaparte yani kralci burjuvazi ve Kurucu Meclis yani cumhuriyet¢i burjuvazi
arasindaki ¢atisma vergiler lizerinde kendini gosteriyordu. Kdyliilerin Napoléon tarafindan

ithanete ugramasi, Kurucu Meclis tarafindan kullanilmaya ¢aligiliyordu:

Kurucu Meclis kendi yoniinden bakanlar kurulunu devirmek ve kdoyliileri sectiklerinin karsisia
koylii ¢ikarlarinin savunucusu olarak ¢ikmak gibi ¢ifte bir firsata acgozliilikle sarildi. Maliye

bakanin onerisi geri ¢evirdi ve tuz vergisini onceki verginin iigte birine indirdi boylece 500
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milyonluk devlet biitgesi agigmi 60 milyon daha yiikseltti ve giivensizlik oyundan sonra sakin sakin

bakanlar kurulunun ¢ekilmesini bekledi (2006: 73).

Kurucu Meclis dagitildi, arkasindan lejitimist, Orleansct ve cumhuriyet¢i burjuvazinin
temsilcisi dlizen partisi yasama meclisinde cogunlugu sagladi. Karst devrimei burjuva
uzlagisina karsi, kiiglik burjuvazi ve is¢i smifi sosyal demokrat partide (Kizil Parti) birlestiler.
Koyliiler de devrimcilesmisti ve ordunun da bir kismmin kizil partiyi destekleyecegi belliydi.
Kicuk burjuva partisinin lideri Ledru-Rollin bes ilde se¢ilmistir. 28 Mayis 1849°de iki kralci
hizbin iktidarmin cumhuriyet¢i bigimi kurulmustu. Roma savasina katilmanin anayasa ihlali
oldugunda direten kiiciik burjuvazi 13 Haziran 1849°da meclisten uzaklastirildi. Bonaparte
meclis tatilinde Orleansc1 ve mesrutiyet¢ilerden bagimsizlagsmisti. Bonaparte ve Orleanscilar
ile mesrutiyetgiler arasinda gerilim gittikce artmisti. Bonaparte 1 Kasim 1849’da Yasama

Meclisine kralci koalisyon hiikiimeti olan Barriot hiikiimetini gérevden aldigini duyurdu.

Kralc1 koalisyon hiikiimeti olan Barriot kabinesinin sonrasinda Bakanlar Kurulunun

hangi siniflar1 temsil ettigini Marx, maliye bakanmin politikalar1 iizerinden anlatiyordu:

Giig birligi kabinesinin devrilmesinin ve katipler kabinesinin iktidara gelisinin bir anlami daha vardu.
Bu kabinenin maliye bakani Foud adini tasiyordu. Foud’un maliye bakani olmasi Fransiz ulusal
zenginliginin resmen borsaya terkedilmesi demektir, kamu servetinin borsa tarafindan ve borsa
cikarina yonetimi demektir. Foud’un maliye bakanhigima atanmasi ile mali aristokrasi
restorasyonunu Moniteur’de ilan etti (2006: 107). 14 Kasim 1849 ‘da Ulusal Meclis kiirsiisiine ¢ikt1
ve kendi mali sisteminin agikladi: eski vergilendirme sisteminin savunulmasi, i¢ki vergisinin oldugu
gibi kalmasi, Passy’nin (Louis Philippe’nin eski bakani) gelir vergisinden vazgecilmesi! (2006:

111).

Marx icin Foud’un maliye bakani olmasinin anlami mali aristokrasisinin
restorasyonuydu. Cumbhuriyet simdiye kadar mali aristokrasiyi ezmemis tam tersine
giiclendirmisti. Marx, mali aristokrasinin artan giiclinii “Fransa gibi liretim hacminin ulusal
bor¢ miktariyla karsilastirildiginda orantisiz sekilde kiiciik kaldig iilkelerde mali burjuvazinin

biiyiik yer sahibi olmasi zorunludur” seklinde agiklamaktaydi (2006: 92).

Mali aristokrasinin restorasyonu ile Fransa i¢in yeni bir Subat Devrimi gerekiyordu.

Kurucu Meclis mali aristokrasiye karsi birlikte catistigi siniflar1 gegici olarak memnun etmek
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icin icki vergisini kaldirmisti, lakin Bonaparte her ne kadar “kdyliiye vergi yok™ beklentisiyle

secildiyse de igki vergilerini tekrar yiirtirliige koydu:

Kurucu Meclis, mirasgilarina karsi bir diigmanlik nébeti i¢inde igki vergisini kaldirmisti. Elbette
eski vergilerin kaldirilmasiyla yeni borclar ddenemezdi...icki vergisi Bonaparte’nin
cumhurbaskanligr ilan edildigi giiniin yildoniimiinde, Ulusal Meclis, icki vergisinin yeniden
konulmasina karar verdi. Verginin yeniden konmasi lehinde konusan ilk konusmaci, bir maliyeci
degil, bir Cizvit lideri olan Montalembert idi. Ag¢iklayis ve sonug ¢ikarma ydntemi olduk¢a yalindr:
Vergi, hiikiimeti emziren bir memedir. Hiikiimet baski araglaridir, otorite organlaridir, ordudur,
polistir, hitkiimet memurlaridir, yargiglardir, bakanlardir, hilkkmet ve rahiplerdir. Vergiye karsi
saldir1, proleter vandallarmin akintilara karsit burjuva toplumunun maddi ve manevi iretimini
koruyan diizenin bekgilerine karsi anarsist saldirisidir. Vergi, miilkiyetin, ailenin, diizenin ve dinin
yani basinda besinci tanridir. Ve igki vergisi, tartisma gdtiirmez bir bigimde vergidir, ve istelik
siradan herhangi bir vergi degildir, geleneksel, kralin ruhuna, anlayigina uyan, saygideger bir
vergidir. Yasasm icki vergisi! Ug kere yasa ve bir daha yasa! Koylii seytan1 resmetse onu vergi
tahsildar1 kiliginda resmeder. Montalembert, vergiyi bir tanritanimaz oldu ve seytanin yani
sosyalizmin kollarma atildi...Napoléon ...icki vergisinin yeniden konmasmin giiney Fransa
koyliilerini kendisinden uzaklastirarak, diisiisiinde oteki biitiin etkenlerden daha c¢ok yardimci

oldugunu agiklamisti (2006: 112).

Marx, igki vergisinin konulmasimi koyliilerin Napoléon’a uzaklagsmasinin bir sebebi
olarak gdérmiis, Napoléon’un diisiisii arasinda bir iliski kurmustur. Icki vergisinin oran,
dagilimy, iliretim ve tliketim iizerindeki etkileri izerinden, hangi siniflarin igki vergisine diisman
oldugunu anlatir. Daha da 6nemlisi Marks koyliilerin icki vergisiyle hiikiimetin sinifsal tavrini

anlayabilecegini soyler:

Ustelik koyliiler, bu verginin yeniden konmasimnin yalitik, az ¢ok iliniksel bir olay olarak gérmediler.
Koyliilerin babadan ogula aktarilan bir gesit tarihsel gelenekleri vardir, ve bu tarih okulunda
kulaktan kulaga, her hiikiimetin, koyliileri aldatmak istedigi siirece igki vergisinin kaldirilacagi s6z
verdigi ve sonra kdyliileri aldatir aldatmaz da bu vergiyi kaldirmadig1 ya da kaldirmigsa da yeniden
koydugu fisildanir. iste kéylii, bu icki vergisi ile hiikiimetin kokusunu aliyor, notunu veriyordu. Icki
vergisinin 20 Aralik’ta yeniden konulmasi su anlama geliyordu: Louis Bonaparte da 6tekiler gibidir;
ama o, otekiler gibi degildi, o, koyliilerin yarattig1 adamdi, ve icki vergisine kars1t milyonlarca imza

tasiyan dilekgelerde bir y1l 6nce amcasinin yegenine verdikleri oylar1 geri aliyorlard: (2006: 114).

Mali aristokrasinin restorasyonu yeni bir Subat devrimini ¢agmrmis, 10 Mart 1850

secimlerinde Haziran isyancilari, kiigiik burjuvazi ve cumhuriyet¢i burjuvazi meclise tekrar
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girmisti. Diizen partisinin buna cevabi ise genel oy sistemini kaldirmak oldu. Genel oy hakkinin
kaldirilmast Ulusal Meclis’in se¢imle secgilen Bonaparte’a karst hamlesiydi. Bu ¢atigma mali
diizeyde de goriinmekteydi. Bonaparte devlet baskanligi biit¢esinin {i¢ milyon artmasini
istemis, Ulusal Meclis biit¢eyi artirmak yerine Bonaparte’a belli miktarda bagis yapmakla
yetinmisti (2006: 120). Toparlayacak olursak, vergiler egemen siniflar arasi, egemen sinif ve
somiiriilen simiflar aras1 kavgalar ile sekilleniyor, egemen sinif i¢i kavgalar somiiriilen siniflarin
ittifakini kazanmak igin bazi tavizler verilmesine neden olabiliyordu. Baska bir deyisle vergiler

smif kavgalarinin karmasik yapisi ile bigimleniyor ve smif kavgalarini bi¢imlendiriyordu.

1852 yilinda yazilan Louis Bonaparte 'tn On Sekiz Brumaire’i vergilerin ele alinis bi¢imi
acisindan Fransa’da Sinif Miicadelelerine benzer. Vergiler burjuvazinin niyetine dair bazi

ipuclar1 barindirir:

Benim isim burada yasa koyma faaliyetinin tarihini yazmak degil; s6z konusu dénemdeki bu
faaliyeti 6zetleyen iki yasa vardir: sarap vergisini geri getiren yasa ve inangsizlig1 men eden egitim
yasasl. Fransizlara sarap igmek zorlastirilirken, buna mukabil bol kepge hakiki hayat suyu ikram
ediliyordu. Burjuvazi sarap vergisi yasasiyla eski nefretlik Fransiz vergisi sisteminin
dokunulmazligini ilan ederken, egitim yasasiyla da kitlelerin buna tahammiil etmesini saglayan eski

ruh halini giivence altina almaya ¢alistyordu (Marx, 2013: 89).

1857 yilinda yazilmis olan Grundrisse ise diger eserlere gore “arti-degerin sermayenin
ve licretli emegin tarihsel olarak belirlenmis karakterinin ¢oziimlenmesidir”. Bilindigi lizere
Grundrisse ve Ekonomi Politigin Elestirisine Katki Kapital’den 6nce Marx’in vardigi en
yiiksek nokta olmustur (Mandel, 2000). Giirkan’a gore (2011) Marx kapitalist toplum tahlili
icin izlenmesi gereken konu siralamasmi Grundrisse’de yapar, bu ayni zamanda soyuttan
somuta inme siirecidir. Kamu maliyesi bu soyutlama iliskisi i¢erisinde Uglnci diizlemde yer
almaktadir. Burjuva toplumunu bir devlet seklinde biitiinlesmesinden hareketle, kamu maliyesi
Marx’in ekonomi politik yontemiyle “devlet ve toplum arasinda siyasi bir iligki olarak”

goriilebilir. Tonak’a gore ise Grundrisse’de iki planlama® vardir ve “vergiler, iiretken olmayan

61857 Eylil'linde ve Kasim’indaki sirasiyla birinci ve ikinci plan:
“Burjuva toplumunun devlet bigiminde yogunlasmasi - kendisi ile iliskili olarak. '"Uretken olmayan'
siniflar. Vergiler. Devlet borcu. Kamu kredisi. Niifus. Sémiirgeler. Gog.”
“Devlet ve burjuva toplumu. Vergiler— iiretken olmayan siniflar. Devlet borcu. Niifus. Sémiirgeler”
(Tonak, 1986).
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emek, devlet borcu ve kamu kredisi gibi kalemlerin planda tekrar yer almasi “vergilerin ve
cesitli devlet harcamalarinin emek deger teorisi’ baglaminda kavramlastirilmasini gerektigine
dikkat cekmektedir (Tonak, 1986). Tonak’in (1984) boyle bir yaklasimi esas aldigi
calismasinda ABD’de 1952-1980 yillar1 arasinda devlet gelirleri ve harcamalarini net vergi ve
emek-deger teorisi ¢ergevesinde incelemis, ABD’de devletin refah sGyleminin tersine is¢i smifi

lehine yeniden dagitim yapmadig1 sonucuna ulagmistir

Grundrisse’ye genel olarak bakildiginda vergilerin arti-deger ile iliskilendirerek ele
almdigini gérmek miimkiin. Daha ac¢ik olarak vergiler, devlet tarafindan el konulmus arti-deger
veya emek iiriiniidiir denebilir. Ornegin Boisguilbert’in® analizinden hareketle Marx, corveé®
veya vergiler yoluyla koprii inga ettirmenin iilkenin art1 degerinin veya emek iirliniiniin bir
kismin1 zor yolu ile koprii haline getirmek oldugunu sdyler (2002: 461). Buna benzer bir
bi¢imde vergilerin diisiiriilmesi kar oranmnin disiisiinii geciktirecek etkenlerden biri olarak
sayilmustir (2002: 677). Verginin bi¢imi hangi smiflardan ¢ekilecegini gdsterir. Ornegin, 1862-
1863 yillarinda yazilan Marx’m Arti Deger Teorileri eserinde tiikketim mallarina konulan
vergilerin sadece o mallar1 tiiketenlerin degil o mal iiretenlerin karliligin1 da etkileyecegini

soyler:

Genelde liiks mallar diye anilan metalardan anilan vergiler, yalnizca onlar1 kullananlara yiiklenir...
Ama zorunlu tiiketim maddelerine konan vergiler, o zorunlu maddeleri kullanan tiketicileri,
tiiketebilecegi miktarlara oranla degil daha yiiksek oranda etkiler. Ornegin tahila konan vergi,
sermayenin kar oraninin diisiiriir. Emegin ticretini artiran herhangi bir sey sermayenin karmi azaltir.
Bu nedenle emekg¢inin tiikettigi herhangi bir metaya konan vergi kar oraninin diisiirme egilimi tasir.
Tiiketicilere konan vergiler, vergilendirilen nesne yalnizca bireysel tiikketime girmekle kalmayip ayn1
zamanda sinai tiiketime de girdigi dl¢iide ya da yalnizca sinai tiikketime girdigi dlgiide iireticilere de
konmus vergi demektir. Ancak yalnizca bu emekgiler tarafindan tiiketilen gerekli gecim nesneleri
icin gecerli degildir. Kapitalistin sinai {iretim i¢in irettigi tiim materyal i¢in de gegerlidir. Bu tiirden
her vergi kar oranmi diisiiriir ¢linkii degisen sermayeye oranla degismez sermayenin degerini
yiikseltir. Ornegin keten veya yiine konan vergi. Ketenin fiyat: artar. Keten egirmeni bu nedenle

artik, 100 sterlinlik bir sermaye ile ayn1 miktarda keten satin alamaz. Uretim yontemi ayn1 kaldigina

"Vurgu bize ait.

8 17. yiizyllda yasamis Fransiz iktisatgl. Marx’a gore ise klasik politik iktisat Fransa’da Pierre Le Pesant de
Boisguilbert ile baglamistir (Ekelund ve Hébert, 2014: 76).

® Corvée, latince “ortak ¢alismak” i¢in kullanilan bir kelimeden tiiremistir. Fransa’da kralin veya lordun vergileme
yerine beden yiikimlulukleri yiklemesi anlamina gelmektedir (Stearns, 1994: 224).
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gore, ayn1 miktar keteni egirmek i¢in ayn1 sayida isgiye gerek duymaya devam eder. Ama keten,
iicretlere 6denen sermayeye gore, simdi artik daha biiyiik degere sahiptir. Bu nedenle kér oram
diiser. Keten ipliginin fiyatinin artmig olmasi isine yaramaz. Bu iplik fiyatinin mutlak diizeyi onun
icin gercekte 6nemsizdir. Onemli olan bu fiyatin yatirilan sermayenin fiyat: iizerindeki fazlasidir.
Eger toplam tiriiniin fiyatin1 yilikseltmek istese yalnizca keten fiyatindaki artis1 kaldirmaya yetecek
kadar degil ama ayn1 miktar ipligin ona eskisi kadar kar birakacag kadar yukseltmek istese talep
daha ¢ok kar dolayisiyla ortaya ¢ikan yapay fiyat artisi yiliziinden daha da diiser. Gergi ortalama kar
orani bellidir fiyat1 béyle arttirmak olanakli degildir (1999: 368-369).

Kapital I’de ise c¢okga bilindigi lizere vergiler, somiirge sistemi, koruma, ticaret
savaglari, devlet borglari ile birlikte sanayiyi biiyiiten “ilkel birikim araglaridir” (2013: 724).
Boylelikle ilkel birikimin kapitalist sinifinin yaratict oldugunu hatirladigimizda vergilerin

toplumsal siiflar1 yaratan bir etkiye sahip oldugunu séylememiz yanlis olmaz.

Diger yandan, Marx aymi eserinde asir1 bor¢lanma nedeniyle vergiler bor¢lanmanin
tamamlayicis1 olmustur ve boylelikle asir1 vergileme “Ulicretli is¢iyi itaatkar tutumlu caliskan
hale getirmenin en iyi yolu olarak gdklere ¢ikarildigini” sdylemistir (2013: 723). Kapital I11°te
ise devlet borglar1 yoluyla devlete bor¢ veren kesimlerin yiikseldigi ve onlar da borg¢larindan

otlrii vergilerin bir kismi iizerinde ayricaliklarmin olustugunu sdylemektedir (1999: 329).

Tonak’tan esinle (1986) Marx’mn Grundrisse ve sonrasinda vergileri “genel olarak”

emek-deger teorisi ¢ergevesinde incelemis oldugunu soyleyebiliriz.

3. Marx’in Devrim Teorisinin Degisimi ve Vergiler

“Kuskusuz Marx sadece iktisattan felsefeye pek ¢ok sey soylememistir, Marksizm ayni
zamanda devrim teorisidir” (Gelenek, 1996). Marx’n devrim teorisi ¢esitli tarihsel ugraklarda
degisimler gostermistir. Bu baglamda Marx’in vergileri politik oneri olarak aldig1 eserlerde

vergiler, Marx’in devrim teorisindeki degisimlere kosut olarak farklilik gostermistir.

Komiinist Manifesto ddéneminde burjuvaziye ilerici bir rol atfeden Marx, 1848
Devriminde burjuvazinin eski rejimle ittifaki sonrasinda burjuvazinin bos biraktig1 yeri kiiciik
burjuvaziye devretmis siirekli devrim formiilasyonu ortaya c¢ikmustir. Marx ve Engels

tarafindan kaleme alman 1850 tarihli “Merkez Komitesinin Komiinist Birlige Cagrisi” bu
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yaklagimin ortaya konuldugu bir metin olmustur (Gelenek, 1996). Burada isgilere kiigiik

burjuva ¢ikarlar1 kapsayan artan oranli vergileri savunmalar1 salik verilmektedir:

“Demokratlar orantili vergiler 6nerecek olsalar isciler artan oranli istemedirler, demokratlarin

kendileri 1limli bir artan vergi koysalar, is¢iler biiyiik sermayenin yikimi demek olacak dlgiilerle

yiikselen bir vergide diretmelidirler, demokratlar devlet bor¢larmin diizenlenmesini isteyecek

olsalar isgiler devletin iflasini istemeliler” (Marx ve Engels, 1995: 213).

18 Brumaire ise devrim daha sogukkanli sekilde analiz edilerek, kuguk burjuvazi
asagilanmig ve burjuva demokrasisi i¢cin degil de is¢i smifinin kendi devrimi i¢in savasmasi

fikri hakim olmustur (Gelenek, 1996).

Marx, Uluslararasi Is¢i Birligi’nin 3-8 Eyliil 1866°da Cenevre’de toplanan 1. Kongresi’e
“Gegici Genel Konsey Delegelerine Talimatlar Cesitli Sorunlar” adinda bir metin
gondermistir. Metin Kongre’de tartisilan sorulara dair yanitlar getirmektedir. Metinde devrim
teorisindeki degisikligin vergilere yansimasi oldukca nettir. Metnin dolayli ve dolaysiz
vergilere ayrilmis bir kismi1 vardir ve “vergilendirme tarzinda yapilacak hi¢bir degisiklik emek
ve sermaye arasindaki iligkilerde herhangi 6nemli bir degisiklik yaratmaz” denmektedir.
Goruldigi tizere Merkez Komitesinin Komiinist Birlige Cagrisi” nda yer alan “artan oranl
vergi” Onerisinin yerini vergilere dair degisikliklerin emek-sermaye iliskisini degistirmedigi

almigtir. Diger madde ise asagidaki gibidir:

Bununla birlikte iki vergilendirme sisteminden birini segmek gerekirse dolayli vergilerin tiimuyle
kaldirilmasimi ve onun yerine genel dolaysiz vergilerin konulmasini salik veririz. Clnki tiiccarlar
meta fiyatlarina yalnizca dolaysiz vergi miktarmni degil, yaptiklar1 6demelere yatirdiklari sermaye
iizerindeki faiz ve kari eklediklerinden, dolaysiz vergiler metalarin fiyatlarini artirirlar; Ciinkii
dolayli vergiler devlete ne 6dedigini kisiden saklar, oysa dolaysiz bir vergi ortadadir, karmasik
degildir ve en bilisizler tarafindan yanlis anlasilmaz. Su halde dolaysiz vergilendirme her bireyi
yoOnetici glicleri denetlemeye 6zendirildi oysa dolayli vergilendirme her tiirlii 6zyonetim egilimini

yok eder (Marx, 1995:100).

1850 yilinda kaleme alinan Fransa’da ve Almanya’da Kéylii Sorunu yazisinda,
Engels’in Fransiz Is¢i Partisi’nin vergi onerisini elestirdigi husus, Gegici Genel Konsey
Delegelerine Talimatlar Cesitli Sorunlar” metnindeki baglama benzer bir bicimdedir. Engels,
Fransiz Isci Partisinin talep ettigi dolayli vergilerin artan oranh hale gelmesi ve dolayl
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vergilerin kaldirilmasi talebinin ancak sosyalist bir hiikiimet tarafindan gergeklestirilebilecegini

ve burjuva hiikiimeti i¢in imkansiz oldugunu yazar:

“Tiim dolayl1 vergilerin kaldirilmasi ve 3.000 franki gecen gelirler iizerinde tiim dolaysiz vergilerin
artan duruma dondstiiriilmesi”. Yillardan beri, hemen biitlin sosyal demokratlar programlarinda
bunu ister. Ama yeni olan ve bu tlimcenin igerigi lizerinde ne kadar az diisliniildiigiinii gosteren sey,
bunun 6zellikle kiigiik koyliiler yararma istenmesidir! Ingiltere’de yalnizca bir 6rnek vermek icin
s@yluyorum. Devlet biitcesi 90 milyon sterlin lirasidir. Gelir vergisi bunun on li¢ buguk-on dort
milyonunu karsilar, oysa geri kalan yetmis alti milyon ticarethanelerin vergilendirilmesinden ve en
biiyiikk boliimiim de yigin tiiketim iizerindeki vergi ve harglardan yani tiim halkin ve ozellikle
yoksullarm gelirini kiigiik kiigiik kirpan, ama yavas yavas milyonlar olusturan o durmadan yinelen
kemirilmesinden gelir. Ve giincel toplumda devlet harcamalarinin bir baska bigimde karsilanmasi
hemen hemen olanaksizdi. ingiltere’de en az 120 sterlin lirast olan gelirler {izerindeki artan oranli
verginin 90 milyon getirecegini kabul edelim. Yillik ortalama birikim, tiim ulusal zenginligin y1llik
artisi, 1865°ten 1875’e kadar, Giffen’e gére 240 milyon sterlin lirasiydi. Eger bunun bugiin 300
milyon oldugunu varsayarsak, 90 milyonluk mali yiikiiniin, birikim asag1 yukari {igte birini
gotiirecegi sonucu ¢ikar. Bir bagka deyisle, sosyalist bir hiikiimetten baska hicbir hiitkiimet bdyle bir
ise girisemez... (1990: 148).

22-27 Mayis 1875 tarihlerinde toplanan Gotha Kongresinde Alman is¢i sinifi hareketi
icinde iki egilim birlesecektir. Alman Isci Partisi devletin iktisadi temeli olarak tek bir artan
oranli gelir vergisini kabul edilmesi isteminde bulunmustur. Marx, ise gelir vergisinin artan

oranli da olsa kapitalist toplumu varsaydigini sdyler:

“Vergiler, hikkiimet mekanizmasinin iktisadi temelidir, baska bir sey degil. Gelir vergisi ayr1 ayr1
toplumsal smiflarin degisik gelir kaynaklarini dolayisiyla kapitalist toplumu varsayar. Onun igin

Glandstone’un kardesinin bagmi ¢ektigi burjuvalarm Liverpool’un mali reformcularin isteminin

aynisint ileri siirmelerine sasilacak bir sey yoktur” (1990: 33).

Boylelikle goriyoruz ki, 1850°den sonra Marx ve Engels vergilere dair adalet arayan
cesitli politik Onerilerin kapitalist toplumdan bir ¢ikis anlamma gelmeyecegini vurgulamas,
artan oranhlik gibi Onerilerin burjuva toplumunda sermaye-emek iliskisi agisindan Snemli
degisiklik yaratmayacagini, vergilemede adalet arayan bazi onerilerin ancak sosyalist iktidar

tarafindan kabul edilebilecegini ¢esitli vesilelerle soylemislerdir.
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Sonug

Marx’m iktisadi diisiincesindeki gelismeler, vergileri hangi baglamlar iizerinden ele
alacagini oldukca degistirmistir. Alman Ideolojisi 'nde degisim iliskileri {izerinden ele alman
vergiler Felsefeni Sefaleti 'nde burjuva devleti igerisindeki yeri baglaminda tanimlanmuistir.
Fransa’da Sinif Savasimlar: ise vergiler sinif miicadelesinin bir bigim olarak goriilmektedir.
Grundirisse’den sonra ise vergiler pek ¢ok farkli baglamim yani sira genel olarak emek-deger
teorisi ¢ergevesinde ele almmustir. 1848 Devrimi basarisizligi 6ncesinde vergiler demokratik
baz1 hedefler i¢in kullanilabilecek bir arag olarak goriiliirken, daha sonrasinda vergilere dair
Onerilerin burjuva diizenine 6nemli bir tehdit olmadig1 ve burjuva diizeninin bu tir talepleri
kabul etmeyecegi sOylenmistir. Tiim bu degerlendirmelerden ¢ikarilacak sonug¢ ise bizce
vergilere dair Marx ve Engels’ten tiireyecek bir yaklasimim, vergileri emek-deger teorisi
baglaminda tartigan, ancak bu tartismayi teknik bir diizeye indirgemeyen, Fransa’'da Sinif
Savagimlar: eserinde oldugu gibi analizin temeline sinif miicadelelerini koyan ve vergilere dair

reformist onerilerde bulunmayan bir ¢gergevesi olmasi gerektigidir.
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