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Kitap Tanitimi:
HiKMETIN iZINDE BiR FiZiKCi:
SCHRODINGER VE ANLAM KRizi
R r

Felsefe Diinyasi Dergisi, Sayi: 74, Kis 2021, ss. 313-318.

Gelis Tarihi: 23.07.2021 | Kabul Tarihi: 09.12.2021

Mehmet Zahit SEZER™

Schrodinger’in 1948 ve 1950 yillarinda “Nature and the Greeks / Doga ve
Yunanlilar” ve “Science and Humanism / Bilim ve Hiimanizm” basliklar ile
sundugu kamuya acik ders dizilerinin makale formatina ¢evrilmis metinleri
bir araya getirilerek Cambridge University Press tarafindan Roger Penro-
se’un 6nsozl ile 1996 yilinda yayimlanmis ve eser Aynur Baspinar tarafin-
dan 2020 yilinda Tirkgeye terciime edilmistir. Biz bu yazida Schrédinger’in
her iki metnini gaye ve Onermesini tespit ederek tasvir etmeyi ve ilaveten
spekiilatif degerlendirmelerle ikincil okumaya tabi tutmay: hedeflemekte-
yiz. S6z konusu degerlendirmeler, yazinin basliginin da isaret ettigi izere,
Schrédinger’in ¢cagdas bilimsel birikimi “hayatin anlami” arastirmasinin bir
uzantisi olarak konumlandirma refleksine odaklanmakta ve bunun, varlik ve
bilgide birlik idraki anlaminda bir hikmet arayisi oldugunu savunmaktadir.

Schrodinger kuantum fizigine yaptig1 katkilarla bilinen, yirminci yiiz-
yilin énde gelen fizikcilerinden biridir. Fakat onun “Doga ve Yunanlilar” ile
“Bilim ve Hiimanizm” yazilarina bakilirsa ilgi alaninin fizigin 6tesine tastig1
goriilebilir. Bu yazilarinda ontolojik, epistemolojik ve hatta metafizik uza-
nimlar1 olan meseleleri irdeler ki s6z konusu irdelemenin “hayatin anlami”
sorunu ile irtibath oldugu aciktir. “Nereden gelip nereye gittigimiz sorusu-
na” der Schrédinger, “cevap arayabilecegimiz yegane yer icinde bulundugu-
muz bu c¢evredir; bilim, 6grenme ve bilgi, insanin her tiirli tinsel cabasinin

Erwin Schrodinger. Doga ve Yunanlar & Bilim ve Hiimanizm. Ceviren: Aynur Baspinar. istanbul: Babil
Kitap, 2020. 188 sayfa. ISBN: 9786050601138.
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gercek kaynagidir.” (s. 128) Isin ilging yani ise bu arayisin hem 6znesinin
hem de nesnesinin bizzat insan olmasidir. Oyle ki evren insan {izerinden
kendini bilmeye calisiyor gibidir. Bu sebeple Schrédinger insanligin evren-
sel hikmet mirasina atif yapmay1 da ihmal etmez. Ona gore Plotinos “Peki
ya biz, tam olarak kimiz?” diye sorarken ya da Delphi tanrisi “Kendini tani
buyururken bu hakikatten baskasina dikkat cekmiyordu. (s. 128) Her ne ka-
dar Schrodinger bu konulara kii¢iik dokunuslar yapip geciyor olsa da onun
temel iddialarinin gercekten anlasilabilmesi, zihninin en derinlerinde sag-
lam bir yer edinmis bu sorgulama ve arayislar goz ard1 edildiginde miimkiin
degildir. Buna binaen kitabin izini siirdiigti sorulara, cevaplara ve 6nermele-
re gecmeden once, yukarida isaret ettigimiz zihniyet diinyasina dair miista-
kil bir paragraf kaleme almak yerinde olacaktir.

1”

Bilimin degeri nedir? Bilimsel bilgi haznemizin kendinde bir degeri var
midir? Pratikte teknik ve teknolojik ilerleme olarak taayyiin etmesine baka-
rak -ki pratikte herhangi bir fayday1 haiz olmayan Astrofizik, kozmoloji ve
jeofizigin bazi alt dallar1 gibi doga bilimleri de yok degildir- bilimin degeri
“pratik faydadir” diyebilir miyiz? Peki bilimin pratik faydasindan hareketle,
giinliik hayatta kolaylastirdig1 seyleri de goz 6niinde bulundurarak, bilimin
degerinin insanliga mutluluk getirmesi oldugunu sdylemek miimkiin mi-
dur? Schrédinger’e gore ne yazik ki bu sorulara olumlu cevap veremeyiz. (s.
126) Bilimsel bilgiyi, insanligin bilgi kiimesindeki herhangi bir bilgi biitii-
niinden degerli kilacak 6zgiin bir cihet yok goziikmektedir. (s. 127-128) O
halde tiim bunlara anlam ve deger katacak baska bir ilke aramak gerekir. Bu
ilkeye en iyi isaret eden ise miirsit ile miiridi arasinda gecen su konusma
olsa gerektir; murit, mirsidine sorar: “Hak Teala'ya tek bir soru sorabilecek
olsaniz, ne sorardiniz”, miirsit tereddiitsiiz “insan nedir” der ve sasiran mii-
ridi icin ekler “zira varlik dairesinde soru da insandir cevap da.” Ayni mefhu-
mu Schrodinger su sozleri ile dile getirir: “Sinirli bir alanda uzman bir grup
tarafindan elde edilen bilgilerin kendi icinde hi¢bir degeri yoktur; bu bilgi-
ler ancak bilgi kiimesindeki diger bilgilerle bir araya gelmesi ve bu sayede
kadim “kimiz?” sorusuna bir katki yapmasi ile bir degere sahip olabilir.” (s.
129) Schrodinger bu sozleri ile ayn1 zamanda bilgide “birlik” ve “biitiinlik”
ihtiyacina dikkat ¢ekmektedir ki “birlik” ve “biitlinliik” idrakinin metafizik
bir ilgiye delalet ettigi diistiniilebilir.

Schrédinger’in  diisiince diinyasinin  dayandigi temelleri gosteren
yukaridaki ifadeler, kismen bagimsiz sayilabilecek iki boliimden miitesekkil
eserin icerdigi alt iddialar sunuldugunda daha anlamli hale gelecektir. Bu
sebeple iki boliimii de gaye ve 6nermelerini ¢cikarmak sureti ile, icerigi ifsa
etmeyi saglayacak birtakim sorular esliginde ele almaliyiz. Her tiirlii insani
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etkinligin bir gayeyi ickin oldugu g6z ¢niine alindiginda ilk olarak “yazarin
gayesi nedir” sorusu belirir. Gaye ayni zamanda iddiay! tasiyan zemine
tekabiil edecegi icin temel énermeye de delalet edecektir. Bu sebeple ikinci
sorunun “temel énerme nedir” seklinde tayin edilmesi isabetli olur. Yoruma
imkan veren {igiincii ve son soru olarak “bilim felsefesi/tarihi a¢isindan
yazar ve iddias1 nerede duruyor, bize ne ifade edebilir” sorusunu secebiliriz.
Bu sorular sayesinde kitaba dair ¢zet kabilinden aktarilacak bilgiler, bir
degerlendirmeye elverecek sekilde diizenlenme imkani bulmus olacaktir.

Kitabin iki ana béliimiinden birincisi “Doga ve Yunanlar” bashigini ta-
simaktadir ve bu konuya hasredilmis dort oturumluk bir ders dizisi neti-
cesinde viicuda gelmistir. Yedi alt boliimden olusan bu kisimda yazarin
genel gayesi birinci alt boliimde kendini gdstermektedir ve yazar adeta
soyle diyor gibidir: Yirminci yiizyilda, bir fizik¢i olarak Antik Yunan’daki
felsefe-bilim mirasi ile ilgilenmek gerektigini diisiiniiyorum ve bunu size
ispatlayabilirim. Agirlikli olarak birinci alt béliimiin icerigini belirlemis olsa
da s6z konusu gaye kendisini yedinci alt béliime kadar farkli seviyelerde
daima hissettirir. Antik diisiince bugiine ne sdyleyebilir? Schrédinger Antik
Yunan'da bu soruya cevap olabilecek ¢zelliklerin izini siirer. Bu baglamda
iki hususa dikkat ceker. Birincisi, Antik Yunan giiniimizle kiyaslanamaya-
cak derecede gelismis bir bilgi sistemi ve spekiilasyona sahiptir. Bu sayede
orada, akil ve kalp arasindaki her tiirlii ayrimi agsmis ve varliga dair tiim so-
rularin cevaplarinin kendisinde toplandigi bilginler var olabilmistir. Bu du-
rum tipki bir 6grencinin varligin yapitasi, yerylziintin sekli, iyi ve kétiiniin
dogasi, Tanr1 ve ilahi varliklar, ruhun 6liimsiizlig, 6te diinya vb. biitiin ko-
nularda aradig1 cevaplari tek bir kiside bulmasi gibidir. Ona gore bugiiniin
diinyasina son derece uzak olan Antik Yunan bilgi tasavvuru, béliinmiis ve
birlik idealini kaybetmis zihinlerimizin ihyasi icin tevariis edilmesi gereken
basat ¢zellige tekabiil eder. (s. 29-30) Schrodinger’in dikkat ¢ektigi ikinci
husus ise, ayn1 zamanda onun temel gayesini sekillendiren saik oldugu soy-
lenebilecek modern fizigin yirminci yiizyil itibari ile girmis oldugu krizdir.
Yiizyi1lin baslarinda, Kuantum fizigi ve gorelilik teorisi gibi yenilikler doga
bilimini birtakim a¢mazlara striiklemis gérinmektedir. Halihazirda cagdas
doga biliminin icine diistiigii krizi agsma noktasinda iki bin kiisur yil 6nce-
ki doga biliminin ne gibi bir rolii olabilir? Birinci bélimiin son alt bolumu
olan yedinci béliimde Schrodinger bu soruya cevap vererek birinci alt bo-
limde Antik Yunan diisiincesine dénmenin gerekliligini desteklerken dik-
katleri ¢ektigi ikinci hususun zihni sevk ettigi bir soruyu izale etmis olur:
“Insanoglunun seriiveniyle sinirli yasgamimiz en fazla yarim milyon yillik
bir ge¢mise sahip. Bildigimiz her seyden beklenebilecek en uzun siireyse,
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kendi gezegenimizle sinirli olarak, birka¢ milyon yil daha fazladir. Biitiin
bunlar, bu zamana kadar elde ettigimiz hicbir diisiincenin gereksiz olmadi-
g1n1 hissetmek icin yeterli bir nedendir.” (s. 115)

Peki gaye ve 6nermesi yukarida sunuldugu haliyle tasvir edilebilecek
birinci ana béliim felsefe-bilim tarihi a¢isindan nasil degerlendirilebilir?
Oyle anlasiliyor ki yirminci yiizyilda, ézellikle Ikinci Diinya Savasi'ndan
sonra aydinlanmaci degerlerin iyiden iyiye sarsilmasiyla birlikte Avru-
pa’nin yadsinamaz sekilde yiiz yiize kaldig1 anlam sorunu, doga biliminin
yaklasik ayni donemde ortaya ¢ikan krizi ile birlegserek Schrodinger’in zih-
ninde bir araya geliyordu. Bu durumda Schrédinger’in déneminin o6nde
gelen bir fizikcisi olarak zihninde bir araya gelen ve fakat dista da ¢ok ciddi
yansimalar1 bulunan bu iki yonli problemin, kendi uzmanligina bakan
tarafina yoneldigini disiinmek akla uzak olmasa gerektir: Doga biliminin
kuantum fizigiyle beraber girdigi yeni siirecin meydana getirdigi sorunlari
cdzmek. Avrupa’nin kolektif hafizasinda Schrédinger’e bu sorunlarla yiiz-
lesme giictinli verecek bir bilim miti eksik degil gibi goériinmektedir. Bu
mite gére modern bilimin kuruculari, gegirdikleri karanlik Orta Cag’1 atla-
yip kemaline ve kurumsal kimligine kendi ellerinde kavusacak olan Antik
Yunan bilim idealini diriltmislerdi. Schrédinger bu kurucularin var ettigi
modern bilim geleneginin organik bir parcasi kabul edildigi taktirde, kendi-
sinin biiytklerinin tecriibesinden kendisine dersler ¢ikaran bir cocuk misali,
yirminci ylzyil doga bilimi kriziyle ytizlesmek i¢cin Antik Yunan'i yeni so-
runlar nokta-i nazarindan tekrar inceleme teklifinde bulunmasindan dogal
ne olabilirdi? Bizce hem Schrédinger’i harekete geciren saikin hem de felse-
fe-bilim tarihi icerisinde onu énemli kilan 6zelliklerden birinin mevzubahis
durum oldugu duistiniilebilir.

Kitabin “kismen bagimsiz” iki ana béliimden olustugu ifade edilmisti.
Miistakil olarak ele alinmasinin éniinde engel olmayan bu iki yazi arasin-
daki kismi baginti, yukarida séziinii ettigimiz yirminci yiizyil Avrupa’sinin
iki yonlii problemi (anlam ve doga bilimi krizi) izerinden tesis edilebilir.
“Doga ve Yunanlar” baslikl1 ilk kisim, yani birinci ana béltiim Schrédinger’in
modern fizigin girdigi krizi miisellem kabul edip ¢6ziim noktasinda Antik
Yunan'a isaret ettigi bir yaziya tekabiil ediyordu. Bu durum g6z 6niinde bu-
lunduruldugunda ilk kismin, Schrodinger’in zihninde bir araya gelen iki so-
rundan ilkinin, yani doga bilimi krizi hakkindaki bir imal-i fikrin neticesi
olarak goriilmesi miimkiindiir. Diger bir ifade ile o bu boliimde bir fizikci ve
fizik tarihgisi olmasi itibari ile insai bir ¢calismaya imza atmistir. Fakat, ya-
zinin girisinde ifade ettigimiz lizere, onun ilgileri fizigin sinirlarini olduk¢a
asiyor gozitkmektedir. Bu durumda Schrédinger’in dénemindeki doga bilimi
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krizini ele alip anlam krizini géz ardi etmis bir filozof oldugunu séylemek
celisik olacaktir. Goriinen o ki Schrédinger birinci béltimiin yari hacmindeki
bu ikinci ana béliimde, yani “Bilim ve Hiimanizm” bolimiinde séziini et-
tigimiz “anlam” krizini masaya yatiriyor. Bunu yaparken fizikci kimliginin
ustiine c¢ikip filozofluk gémlegini kusanmasi gerektiginin farkinda olsa da
tlim bunlar fizikte kazandig1 bilim nosyonunu azami 6l¢iide ihsas ettirerek
ortaya koyuyor ve stze soyle basliyor: “Burada anlattiklarim, bilimsel caba-
ya nasil baktigima bir 6rnek olarak algilansin; insanin, insanlik durumunu
kavrama cabasinin kurucu bir parcasi olarak bilim.” (s. 123)

Schrédinger ikinci ana boliimiin girisinde gayesini acikca yazar; fizigin
o dénemdeki durumunu, yirminci yiizyilda asamali olarak gelistigi haliyle
anlatmayi hedeflemistir. (s. 123) Bu sebeple ikinci béliimiin neredeyse tama-
minda dénemin fizigine taalluk eden teknik hususlar ve kuantum ile doga
biliminde meydana gelen kavrayis degisikligini miimkiin oldugu kadar ba-
sitlestirerek sunmaya calismistir. Fakat soziinii ettigimiz anlam krizine bir
cikis arayisi olma vasfini béliimiin basindaki kisa ama 6zIii alt boliimde kaza-
nir. “Bilimin Hayatimizdaki Tinsel Etkisi” baslikli bu alt béliimde, giriste bir
acidan tizerinde durdugumuz bilimsel bilginin degeri mevzubahis edilir. (s.
125-140) Bu baglamda ikinci ana béliimde temel iddia olarak temayiiz eden
6nerme “Doga bilimi haddizatinda anlam krizine iligkin bir ¢6ziim icerme-
mektedir” seklinde formiile edilebilir. Teknik icerigin agirlikta oldugu orta
kisimlarla birlikte bu boliimiin de birinci ana bélimde oldugu gibi giris ve
sonug itibari ile son derece biitiinlikli bir yap1 arz ettigi sdylenebilir. Zira
giriste bilimsel bilginin degerini tartisir ve “insanin anlami” sorununa katki
yaptig1 ol¢lide bir degeri haiz olabilecegini ifade eder. Anlam krizi tartisma-
nin kalkis noktasini teskil ediyor goziikiir. Tartismanin nihayete erdigi nokta
ise olduk¢a manidardir: Insanin 6zgiirliigii problemi. Aciktir ki insanin anla-
mi1 sorunu 6zgurliikk problemi ile yakindan irtibatlidir. Bu sebeple Schrodin-
ger ana boliimiin sonunda ¢zgiirliik problemi ile kuantum teorisi arasindaki
iliskiye dikkat ceker: “Kesin sonug¢, Kuantum fiziginin 6zgiir irade proble-
mi ile herhangi bir ilgisinin olmadigidir. Fiziksel nedensellik kavramindaki
muhtemel bir degisikligin etik tizerinde hicbir etkisi olamaz.” (s. 187)

ikinci ana béliimden hareketle Schrédinger’in Bat1 felsefesi s6z konusu
oldugunda nasil konumlandirilabilecegi sorusuna gelecek olursak, bir fizik-
ci olarak anlam ve deger sorununun kasip kavurdugu yirminci ytizyil Avru-
pa’sinda, dogrudan bu soruna egilen Heidegger, Bergson, Whitehead, James,
gibi filozoflara kiyasla tartismanin nispeten periferisinde kalmis olarak go-
riillebilir; ve fakat kendi uzmanligl icerisinden tartismaya anlamli Katkilarda
bulundugu da diigiiniilebilir. Ornegin, o dénemde doga biliminde meydana
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gelen gelismelere paralel sekilde bir “belirlenimsizlik” meselesi giindeme
gelir. Schrédinger’in de ismine atif yaptig1 Alman fizikci Pascual Jordan be-
lirlenimsizlikten hareketle 6zgiir irade ve dolayisi ile etik i¢in bir zemin
arayisina girer. (s. 178-183) Bu noktada 6nde gelen bir doga bilimi arastir-
macisl olarak Schrédinger, alandaki yetkinligine dayanarak bu gibi iddialar:
degerlendirmis, elestirmis ve bdylece anlam-deger krizine bir acidan dahil
hale gelmistir demek yanlis olmayacaktir.

Son olarak Schrédinger’in {islubunun, bir insa denemesi olarak okuna-
bilecek yazilar ile gayet uyumlu oldugu ifade edilmelidir. insai bir met-
nin sahip olmasi gereken ikna edici dil onun her iki yazisinda da son de-
rece basarili bir sekilde kullanilmig ve metnin Tiirkce terciimesi bu vasfl
son derece yetkin bir bicimde dilimize aktarmay:1 bagarmistir. 11k yazinin
birinci alt béliimiinde zikredilen bir husus son alt béliimde tekrar giindeme
alinmis ve yazidaki buitiinliik gosterilmistir. S6z gelimi birinci alt béliimde
Antik Yunan dustincesinden cagdas doga biliminin sorunlarina ¢éziim
bulma noktasinda istifade edilebilecegi dile getirildikten sonra olusabilecek
mukadder soru, yedinci alt béliimde insanlik tecriibesinin son derece az
olan birikimine atifla hicbir tarihi tecriibenin ihmal edilmemesi gerektigi
vurgulanarak izale edilmistir. Benzer ic¢ tutarlilik ve butiinlik ikinci ana
bélim i¢in de s6z konusudur. Bilimsel bilginin degeri ve insanin anlami
uzerinden baslayan boliim 6zgiirliik problemindeki yansimalar: ele alinarak
bitirilmistir ki burada giris ve sonug arasindaki konusal irtibat g6z 6niinde
bulunduruldugunda, 6zgiirlilk probleminin insanin anlami sorununun 6n-
celikli ve esasl1 bir uzantisi oldugu imasinin bulunduguna hitkmetmek akla
uzak olmasa gerektir.

Kaynakca
« Erwin Schrédinger. Doga ve Yunanlar & Bilim ve Hiimanizm. Ceviren Aynur Baspi-
nar. istanbul: Babil Kitap, 2020.





