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BACON VE VICO’DA ILAHT VE INSANT BiLGI

Sema Onal AKKAS®

Bilgi hakkinda konustugumuz 2aman neyin bilgisi sorusu aklimiza gelir. O halde,
bilgi, dogal olarak bir seyin bilgisidir. Bu durum, bizi, felsefenin ontoloji disiplinine ¢ek-
mektedir. Demek ki, bilgi hakkinda konusmadan énce Bacon ve Vico’nun neyin bilgisi-
ni aradiklarin tespit etmemiz gereklidir.

Bilindigi gibi, felsefenin ontoloji ile iligili problemi “varlik var mudur?” “varsa ne ge-
sittendir?” “Gergekten varolan nedir?” sorulandir. Daha sonra, epistemoloji ile ilgili
problemler gelir. Onlar da bilginin kaynags, aracy, degeri, bu varhigs bilen suje ile varhk
arasindaki iligkinin nasi oldugu sorulandir. Vico'nun 6gretmenlerinden biri olarak ka-
bul ettigi Platon, bu diisiincelerini dzellikle Theaitetos! adli eserinde tartigmustir. (Vi-
co’nun 6gretmenti saydif ve saygt duydugu diger diisiintirler, Tacitus, F.Bacon ve Gro-
tius’dur). Platon’a gbre, diisiincenin nesnest tiimeldir, evrenseldir. Duyusal alan olan ti-
keller alant bilginin konusu olamaz. ‘ Aristoteles’e gore de aragtirmamn konusu varlikia-
rin ilkeleri ve nedenleridir. Ancak, siiphesiz burada varlik olmak bakimindan varliklar
sézkonusudur’2.. Aristoteles’e gore, ‘ilmi bilgi biltiinciil bilgiden ibarettir.. Biittiniicilin
deferi, nedeni bildirmesidir.. Biitiinciil bilgi duyumun ve sezgilerin ok tstiintedir.. 3
Ciinki, inceledigi konu hakkinda evrensel ve zorunlu ilkelere ulagmak istemektedir. Bil-
gelik ve bilim kavranum ifade eden ‘sophia’, kelimesi.. Aristoteles’te iki farkli anlama
gelir. ‘Sophia, ya genel olarak bilim ve felsefedir ya da itk Felsefe veya Metafiziktir. Bu
son anlamda o, biitiin bilimlerin itkelerini kamtlama giiciine sahip olan...asil anlaminda
bilgeliktir (sophia haplos). Eger ‘nous’, kanitlanamaz dogrularn, episteme kamitlanabi-
lir dogrularmn bilgisi ise, ‘sophia’ en yiksek ve en tanrisal seyleri bilmeye ybnelmis zih-
nin kendisidir.., ilk ilkelerin ve ilk nedenlerin bilgisi olarak tanrisal nitelikli bir sey ola-
rak tammlanmaktadir’®, Ayni sekilde, hem Bacon hem de Vico tiimel bilgiye yonelmek-
tedir. Ancak, bu tiimel bilgi, Bacon ve Vico’ya gore, Aristoteles’in saiylediginin tersine
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algiladigimiz, duyumsadigimz, hislerimizin sezgilerimizin, tutkularimzin oldugu diin-
yadan deney deneyim ve tiimevanm yoluyla ¢ikacaktir. Bacon’a gore, bilim, nesnelerin
ortak formlarinin aragtinimasi iken, Vico’nun deyimiyle bir insan yaratisi olan bilim, in-
sanlarin diinyasinda Tannsal zihni goren, yani gergek ve tiimel bilgiyi, yani, hikmeti g6-
ren ve ona ulagmaya ¢abalayan, Tanri'mn inayetini temasa eden bir metafiziktir. Ciinki,
kiiltiir ve tabiat diinyasinda hicbir sey, Taar’ nin bilgisi disinda degildir. Tanr, bilinme-
sint istedigi geyi insanlara acar. Bacon’un dedigi gibi, ‘bir seyi gizlemek Tanr’ain za-
feridir. Bir seyi aragtirmak ve bulmak ise insanin zaferidir’S. Tiimel bilgi, gercek bilgi,
ilk ilkeler, insanlar diinyasinda arastiriimalidir. Tabiat diinyas, insanlik lriinlerinin ger-
geklesmesi icin gerekli olan bir mekandir, insanin varolusunu miimkiin kilan bir alandir.
O halde, Vico, insan merkezli bir diisiince etrafinda sistemini gelistirmistir. Bacon’a go-
re, tabiati bilmek esastir ve tabiat bilinebilir. Halbuki, Vico’ya gore, tabiat, oldugu gibi
bilinemez, bize goriindiigii veya Tanri, bize onu gosterdigi kadanyla bilinebilir. Bacon
der ki: ‘Tann, insan zihnini, evrensel diinyamn imajini alabilecek sekilde bir ayna ola-
rak gercevelemigtir.’

Demek ki Bacon’a gére, insan zihni, evreni yansitan bir imajdir, bir aynadir. O hal-
de, gercek bilgi, Tanr’da iken insanin sahip oldugu bilgi imaj ile simirh kalmaktadir. Or-
negin, bir dag bizde kabataslak olarak bir iliggen imaji birakirken gergek bilgi, o dagm
girintisi, ¢ikintist iginde yagayan varlikiar bitkiler ve daha bilemedigimiz bir ¢ok seyle
birlikte bir dagdir. Tanr’nin o dag hakkindaki bilgisi engin ve tamdir. Oysa, bizim bil-
gimiz sinirhdir. Amag, miimkiin oldugu kadar Tann 'nin sahip oldugu bilgiye yaklagmak
olabitir, Iste, hikmeti bilmek ve onu aramak bilgiyi evrensel ve kiilli manada kavramak,
tam anlamiyla Tanr’nin sahip oldugu bilgiye ulagmaya ¢abalamaktir. Bilim, felsefe bu
tiitmel ve zorunlu bilginin arayisindadiriar.

Bacon gibi Vico da varliktaki tiimel ve zorunluk ilkeleri aramaktadiriar. Ancak, bu
arayist Bacon tabiat diinyasinda ararken, Vico’nun varlik alam insanlarin kendilerinin
kurdugu diinyadir. Tabiat diinyasi degildir. Ona gore, insan, tabiat icinde varolur ve ta-
biata deger katan kendisidir. Vico, timel, zorunlu dogru olan en gergek ve kesin(yakini)
bilgi ile yani, felsefe ile, emprik alamin bilgisini birlestirmeye ¢alismugtir. Bundan dola-
y1, hem Platon’u hem de Bacon’u 6gretmeni olarak gérmektedir .

Vico’ya gore, tipki, Platon gibi, fiziksel diinya, goriiniigler diinyasidwr. “Gergekligin
ideal bi¢cimleri olan arketip formlar, yalnizca Tanri'da varolur. Fenomenal diinya olan
seylerin fiziksel tabiat: bu arketiplerin bigimleridir”6

QO halde, Vico’ya gore, gergekler, Tanrt’nm zihninde bulunan formlardir. Fakat, bu
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: gergekler, aynt zamanda goriinisler dilnyasinda yasayan insanin zihninde de bulunmak-
tadir. Ciinkii, insanda tanrisal bir taraf vardir. Insan, kismen tanrisal planda dururken kis-

~men de insani planda yer almaktadir.Hristiyan bir filozof olan Vico’nun inancinda Hz

- Isa’nin Tann’nin oglu olarak yeryiiziine inmis olmasi bunun en giizel ornegidir. Vico’ya
gore, biz, ancak, iginde yagadifimz ve kendi yaratugimiz diinyanin kesin bilgisine sa-
hip olabiliriz, Tanri'nin yaratt:§i alanda ise kesin bir bilgiye sahip olamayiz, ancak, bu
alanda bilinglenebiliriz. Vico, tinldl eserl Yeni Bilim’de, insanin tabiatinda miisterek
noktalar oldugunu iddia etmigtir. Insanin tabiatinda, onlari, birtakim seyleri yapmaya
sevkeden yonelimier vardir. Bu yonelimlerin nedensel olarak belirlenmesi gerekmekte-
dir. Bu da yalmz formu gerektirir. Bu nedenlerin iceriginin belirlenmesini gerektirmez.
Ancak, bu nedenler, empirik olgulardan elde edilebilir. Boylece, bu nedenlerin ne oldu-
gunu bularak, somut olgularda onlanin igleyisini agarak insani islerin bilgisine ulagsmak
miimkiindiir.

Simdi Bacon ve Vico’nun bilgi anlayislarint degerlendirelim.

“Varhiga layik olan her sey bilgive de layiktir’? diyen Bacon icin bilgi, varligin ima-
j1idi. O halde, Bacon’a gore, gergek varlik, Tanri ve Tanr’nin yarattig: herseydir. Ba-
con, gergegin ne oldugunu goyle dile getirir: ‘gercek, bir mum 1s18mn ancak yarist ka-
dar gosterebilen parlak girilgiplak bir giin 1s181cdir.”® Bacon, bu sozleriyle, insanin, ger-
cedi, sinirh bir sekilde gorebildigini dile getirmek istemigtir. Tanri, insana, gercegi dile-
digi kadar gosterebilmektedir. Vico ise Bacon’un bu anlayisini ilahi inayet kavramyla
agiklar. Vico'ya ve Bacon’a gore, Tanrt sonlu bir varlik degildir. Ancak insan sonlu bir
varliktir. Bacon’a gore, insanin gorevi, Tanri’min yaratuklarinin sirlanm aragtirmaktir.
Bacon, bunu su sozleriyle ifade eder: ‘ Insan ruhu Tanrt’min lambasi gibidir. O, biitiin sir-
larn igini aragtin’®. Vico’ya gore, ise, insan sonlu bir varlik olarak tarihi yapar. Tan-
r1’min inayetinin tarih icindeki hareketini ve eregini tam olarak bilemez, ancak, bu konu-
da bilinglenebilir. Yani, taribin Tanr mn inayetinin bir gostergesi oldugu konusunda her-
seyin sonunda yine Tanri’ya dénecedi konusunda bilinglenebilir. Tarifii yapan insandur.
Insanoglu, ancak, kendi yaptig1 kadaryla tarihi bilebilir. Tabiat iginde degil de tarih igin-
de bir takim evrensel ilkeler arayabilir ve Tanri’nin inayetini gzlemleyebilir. Boylece
de tarihsel alanda bile evrensel ve tiimel yasalara ulagabilir. Yani, kendi sinirhi zihninde
ve siurh eylemlerinde bile Tanr’mn inayetinin agilimim, insani sezig, imgelem, duygu,
diigiince yoluyla bulabilir. Bu imgelem, sezgi, duygu ve diigiince yolu hikmetin, Tann
bilgisinin sophia’nin(wisdom} yoludur. Gergek bilgiye ulagmanin yoludur.

Vico’ya gore, insanlarin tabiat hakkindaki diigiinceleri, gergekten tabiatt oldugu gibi
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8F. Bacon, Denemeler, ¢ev: Aksit Gkstirk, Inkilap Kitabevi, istanbul 1986, s. 30.
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yansitmaz. Ciinkii, tabiat, Tann yaratisidir. Tanri’da bilgi ve yaratma aym seydir. Tann
bilgisiyle yaratir yarattigim da tam anlarmyla bilir. Vico buradan yola gtkarak insamin da
kendi yarattif: alan olarak tarihi bilebilecegini iddia eder. Ancak, bu yaratma Tanri’nin
ongoriistiniin diginda degildir. Vico’nun, insan, tabiati oldugu gibi bilemez diigiincesi
Bacon’un su goriigiinden etkilenmise benzemektedir. Bacon der ki: ‘insan tabiatr hem
nesneleri hem de zihni isin icine katarak ve yaptg1 gozlemlerin kendisine izin verdigi
kadariyla anlayabilir ve onunla bag eder. Aksi halde ne daha fazlasum bilebilir ne de ya-
pabilir’10

Demek ki, Bacon ve Vico’ya gore, ister fiziksel tabiat isterse insanhik diinyas: Tan-
r’nin inayetinin bize sundugu kadariyla bilinebilir. Vico’ya gore, filozoflar - Bacon da-
hil- bu infyeti, tabiat {izerinde temasa etmiglerdir ve bu nedenle de onun ancak bir kis-
mim gdrmiig ve gosterebilmislerdir. Tann, insana, tabiat iginde varolug vermigtir, ancak
insanin en Onemli dzelligi, temelinde ortak duyuya dayanan toplumsal olustur. Ciinki,
insan toplurnsallasmanus olsayd: ne bilim ne felsefe ne de diger insanlik tiriinleri ortaya
¢ikamazdi. Filozoflar, Vico’ya gore bunu temésa edememiglerdir.

Vico’nun buna iliskin difsiinceleri asagidaki alinirda agikga goriilmektedir:

*Soyut bilgi-bilim- en yitksek gerceklikle (verity) dgilenir. Ortak duyu ise, tersine en
agagi veya siradan gergeklikie ilgilenir. Bu temel tizerinde insanlarin gesitli tiplerinin ay-
n Szellikleri isaretlenmelidir. Aptal, akidly ama cahil kimse, basiretten yoksun bilgili
kimse ve bilge. Hayatin akisinda, aptal kimse, hem en yiiksek hem de en defersiz gibi
goriinen gergekliklere dikkat etmez. Akilli ama cahil kimse, en vasat seylere dikkat eder.
Onun en yiiksek seyleri algilamasima imkan yoktur. Bilgili ama basiretsiz kimse en yik-
sek gercekliklerden en suadan gergeklikleri ¢ikarir. Bilge ise, tersine en Onemsiz olan-
lardan en yiiksek gergeklikleri ¢ikarir. Soyut ve genel gerceklikler sonsuzdur. Somut ve
ozel olanlar ise, andan ana; gerceklikten, gerceklik olmayana dogru durmadan degigir.
Sonsuz gerceklikler, tabiatin istiinde dururlar. Tersine, tabiatta hersey, sabit degildir ve
degisebilir. Fakat, iyilik ve gerceklik arasindaki uyum hep varolur. Onlar, aym 6ze ve
aynr niteliklere katihirlar. Hem tiimel hem de tikel gercekliklerden habersiz olan aptal
kimse kibri yiiziinden stirekli cezalara katlapsr. Ozel gereklikleri kavrayabilen ancak tii-
mel gercekliklerden habersiz olan ak:dlli ama cahil kimse, bu giin igin faydali olan belki
de yarn i¢in zararh olabilecek olam bulur. Bilgili fakat, basiretsiz kimse, timel gergek-
liklerden tikel gergekliklere dogru bir ¢izgi iizerinde seyahat eder. Hayatin dikenli yol-
larinda yolunu bulamaz. Fakat, insani eylemlerin ve olaylarin belirsizligi ve dolambaglt
yollars iginden gegen bilge kimse, gdziinii sonsuz gergeklikler tizerine odakladigindan,
dogru bir ¢izgi lizerinde seyahat etmez, gevrimsel (roundabout) bir yolu izleyerek yolu-
nu bulur ve zamamn akist icinde eylem sahasinda geylerin tabiatmin izin verdigi olgtide

10g, Bacon, Novum Organum, s.7.
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. faydalr oldugunu ispat edecegi kararlar alir.11

Vico igin yapilmast gereken sey, ipki Bacon gibi en siradan ya da vasat goriinen ger-
cekliklerden en yiiksek gercekliklere ulagmaya galigmak olmahidir. Belli bir zaman igin
faydasiz gibi goriinen seyler genel olarak bakildiginda ¢ok faydah olabilir. Insani eylem-
ler ve olaylann belirsizligi ve karigikliga onlari aragtirmak ve incelemekten bizi vazge-
¢irmemelidir. Bu kiigiik veya Onemsiz gibi goriinen geyler bizi gergekligin biligisine
erigtirebilir. Iste bilge bir kisi de bunu yapar. Degismelere ve belirsizliklere ragmen dog-
ruluk ve gergeklik arasinda her zaman bir uyum vardr. Iste, insanhig: kuran ve gelistiren
de bu uyumdur.

Vico, varlik ve bilgi arasindaki iliskinin ampirik olaylarin dongiisiinden elde edilebi-
lecek sonsuz gergekliklere ulagsarak miimkiin olabilecegini ileri siirer. Vico’nun déngi-
sii, burada, insani olaylanin tarthsel dongiisiidiir, Bacon da her ne kadar varhik alamm Vi-
co’dan farkll olarak kurmugsa da tiimel zorunlu ve dogru bilgiye ulagmak icin ampirik
verilerin incelenerek ortak formlarin bulunmasimn bizi dogru bilgiye gotirecegini dile
getirir. 11ahi indyeti, insanh@n tarihinin harcketi olarak belirleyen Vico'ya gore, hersey
Tanri’dan gelmistir ve yine Tanr’ya donecektir. Bilge kimse, bunun farkinda olan kim-
sedir. O halde, inayet tarih iginde igsel olarak vardir. Inayet tarihin herseyin iistinde ide-
al olana dogru yiikselmesini saglarken zaman iginde insan ruhu sapmalar, zithiklar, bo-
calamalar ve geriye doniisler gosterir. Insan bu duygu ve eylemler arasinda gidip gelir-
ken kendi olusturdugu kurumiar da bundan etkilenerek yiikselme ve diistisler gosterir.
Kuorumlann gelisimi ve yiikseligi Tanr’mn sonsuz iyiliginin delilleridir. Inayet insana
faydayi, iyiligi, hikmeti, dogrulugu ogretir. Insanlik Tanri’nin inayet sifatyla kendi
olimlil bedeninde tanrisal zevki, tannsal fikirleri miigahede eder. En iyi ve en bilylik
Tanri’nin her seye giicii yeten bilge ve iyilik eden iradesini tanir.12

Biitiin bunlarm 1s1finda bakilacak olursa dogru bilgi nedir? Dogru ile olgu arasinda
nasil bir iligki vardir? Bunlari her iki filozofta rneklendirerek aynntil olarak inceleye-
lim.

Vico ve Bacon insan bilgisinin sinirh oldugunun farkindadirlar. Vico buna iligkin
olarak goyle der: ‘Hig siiphe yok ki bilmek igin varolan insanmn bilgisi tipki kendisi gibi
smmrlidir ve mitkemmel degildir. < 12 O, kendi zamammindaki ¢aligmalar icin sunlart s0y-
lemektedir: ‘Zamanumizdaki entelektiiel gayretlerimizin tek hedefi, bitiin gabalarimizi
fiziksel fenomenin aragtirmasina adadigimiz gergekliktir. Ciinkii, onlarin tabiati belirsiz,
miiphem degil goriiniir. Fakat, biz insanf tabiati arastirmakia bagarisiz oluruz. Ciinkii, in-

11G Vico, On the Methodsof Gur Times... 5. 34-35.

1"ZVico, New Science, translated Thomas Goddard Bergin and Max Harold Fischer, Cornell University Press,
Ithaca, London, paragraf 342-343, 345. §.102-103,

13Vico, On the Methods... s.4-6.
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samn iradesinin Szgiirtigiini belirlemek gisgtiir’ 14,

Vico, gortildugl gibi, burada kendi zamanwun ¢aligmalarma karsi hakh bir elestiride
bulunmaktadir. Bilimsel calismalar hep fiziksel fenomene yonelmistir. Ciinkii, tabiatta
diizenli aralikiarla devam eden olgular sdzkonusudur. Vico, insani tabiatin anlagiimasi-
nin fiziksel fenomene gore daha glic oldugunu one siirmektedir. Ciinkd, insan, Vico’ya
gbre, belirlenmig yasalara tabi bir varlik degildir, Ozgiir ve iradesine goére davranan bir
varliktir. Bu nedenle, bilimlerin konularna gore degisik yontemler kullanmalar: gibi, in-
sam inceleyen bilimler de, insanin bu tabiatim yadsimayacak sekilde bir yontem kullan-
malidyr.

Vico’ya gore, insani alanda segine ve sans, tutkular, duygular akildan daha fazla igin
igindedir.Vico der ki: “Giintimiizde ideal bilgi, dogruluk degeri en kesin Slgiilerle deger-
lendirifmeye en elverisli bilgi matematik dili ile ifadesini bulan bilgidir’ 15 *Matematik-
te, insan zihni, kendi kendisi ile yeterli olabilir. Burada rasyonellik en dnemli unsur-
dur’16, Vico'ya gore, insan matemnatikgi oldugunda Tann bilgisine en yakin olan bilgiye
sahiptir.

Vico igin bilginin konusu, fiziksel fenomen degil, kesin dogrular alant olarak, ilk in-
sanlarda, dogal hukuk anlayisindan baglayarak “sivil diinya” veya “uluslann diinyasi”ni
incelemek ve boylece ‘evrensel sonsuz tarib’in ilkelerine ulagmak olmahidir. O halde,
Vico'ya gore de bilimde aramlacak olan sey, evrensel ve zorunlu olan yasalana bolun-
masidir. Bacon, gercek varlik olarak kabul ettigi tabiatta tiimel ve zorunluyu nesneler
diinyasinda aramusti. Vico ise bunu insanlarn yaptigi uluslarin diinyast veya sivil diin-
vada arayacaktir. Vico’nun ilk metafiziksel ilkesi, insanin tabiati geregi toplumsal bir
varlik olusu ve kendi kurumiarint kendisinin olusturdugn savidir.

Vico’nun ilk iki aksiyomu ‘insan her nerede ve ne zaman cehalete diigse kendini her-
seyin olgiisii yapar. Hatamn kaynagi budur’ ve “bilinmeyen seyler, bilinen ve eldeki sey-
ferle agiklamr. Bu aksiyomlar, Bacon’un etkisini agikea gostermektedir. Bacon, bunlar,
Novum Organum adli eserinde insamn dogru bilgiyi edinmesine engel olan idollerin ne-
deni olarak vermektedir!?. Halbuki, insan zihninin idofleri ve Tannsal zihnin idealars
arasinda fark vardur!® Yaai; insan zihni Tanrt'mun yarattigi seyleri oldugu gibi kavraya-
maz.

Vico icin de tabiat yasalar dedigimiz seyler, insanlarin orada bir diizen aramasindan
ve oraya bir diizen yilklemesinden ileri gelmektedir. Ucgenler, daireler vs. insan yarati-
st seylerdir. Bunu, insan, tabiata yiikler. Burada da Bacon gibi diiglinmektedir. * fnsan

14\/100, age s 33,

1SVim, a.ge. s.16.

lsa.g.e. 5.20

7 Prancis Bacon, Novum Organum, paragraf 38-68, 5.15-35.
BErancis Bacon, Novusm Organum, paragraf 23, 5.12.
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anlig1 kendine has tabiatindan dolay: seylerde gergekte oldugundan daha biyiik bir dii-
zen ve esitlik oldugunu kolaylikla kabul eder. Tabiattaki nesneler ‘sui generis’ (kendine
Jzgii) ve diizensiz olmasina ragmen insan anligi paraleller, islenikler ve bagintilar icat
eder, oysa, tabiatta boyle seyler yoktur’ 19, Bacon’un Vico’ya etkisi burada da actkca gi-
rilmektedir.

O halde biz neyi, ne kadar bilebiliriz. Bu soruyu Vico séyle yamitlar: Tarihse! siireg-
te insanin yaptiklarini bilebiliriz Buniar, insamn tabiatindan kaynaklanan duygu, imge-
lem, Onyarg:, adet, gelenek v.s. den ayri degildir. Clinkil, ‘biitiin ildhi ve insani bilgi (le-
aming) li¢ elemetten ibarettir. Bilgi (knowledge), irade(will), ve giig(power) bunlann
tek ilkesi zihindir. Bu nedenle, zihnin gozii sonsuz gercekligin (eternal truth) 11801 ve-
ren Tanrt’ya doniiktiir. O halde, tipki yasadigimiz: bildigimiz gibi, kesinlikle varoldugu-
nu ve bize ait oldugunu bildigimiz bu ii¢ element, sunu agiklamamiza izin verir. Elbet-
teki, higbir sekilde siiphe edemeyecegimiz sey diigiincedir. Simdi daha kolayca anlarnak
igin bu tartigmayi tige bolelim. Bunlarn ilki, bilimlerin (sciences) biitiin ilkelerinin Tan-
rr’dan ¢iktiim géstermenmize izin verir. Ikincisi, ilahi 15tk veya sonsuz gergeklik. Yuka-
rida adr gegen lic element biitiin bilimiere niifuz eder ve onlan birbirlerine en yakin bag
ile bagh olan bir diizen icinde agar ve onlari hepsinin kaynagi olan Tanr1’ya bagiar.
Uciinciisti, ilahi veya insani bilgi (learning) iizerine yazilmis veya sdylenmis her ne olur-
sa olsun bu ilkelerle uyum iginde ise dogrudur. Degil ise, yanhstir. Bu lig seyden daha
fazla olarak ilahi ve insani seyler hakkinda soylemeye galistigim sey sudur: Onfarin k6-
keni, dongiisel (circularity) ve tutarlidir (consisteny) ve ben hergeyin kiékeninin Tan-
ri’dan ¢iktifuu ve bir dongii halinde Tanri’ya geri dondugiinii gosterecegim. Hepsi de
Tanrr’da oldugunda bu tutarhiliga sahiptir. Tanrr’dan ayrildiginda onlar karanlik ve ha-
talidir 20,

Vico’nun bu agiklamalarinda Bacon’un dzellikle flahi ve Insanf Bilginin Herlemesi
(Advancemet of Learning Divine and Humane) adli eserinden biiyiik olgiide etkilendi-
&i goriliiyor. Bacon, goyle sbylemektedir: ‘ Yiice bilgiyi Tanri’mn sifatlar1 ve eylemle-
rindeki arke-tiplerde veya itk platformlarda aramaliyiz. Onfar her ne kadar insana bildi-
rilmis olsa da biiyiik bir titizlikle arastirimalr ve gozlenmelidir. Ancak, biz, bu bilgiyi
kazanmis bilgi veya Sgrenilmis bilgi (learning) adiyla arayamayiz. Ciinkd, Tanr1’daki
biitiin bilgi gerek bilgidir (knowledge) ve bu nedenle, biz, onu bagka bir adla aramali-
yiz, yani, tipki Kutsal Kitabin dedigi gibi, hikmet veya bilgelik (wisdom or sapience)
ile2!

Goriildigii gibi, Bacon’un da etkisiyle Vico, inséni ve ilahi bilginin ayrimini yapar.

19Bacon, Novum Organum, s.17.

20Vico, Autobiography, translated from Italian by Max Harold Fisch, Thomas Goddard Bergin, Cornell Uni-
versity Préss, fifth printing, 1995, s.156.

21F. Bacon, Advancement of Learning, .17, Vi, 1.
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Felsefenin gorevi, insanlanin gergeklestirdigi her alanda ozellikle de mitler, destanlar,
orfler, adetler gibi kurumlan i¢inde barindiran insamn duygu ve diiglinceleri, tutkulari,
arayislari, v.s nin ¢ok latif bir bigimde anlatildifl, insanin tabiatinin, bizzat ortaya koy-
dagu halk hikmeti bir biitiin olarak incelendifinde hikmetin tabiati anlamaya yardun
edecektir. Halk hikmeti, mitolojiler, masallar (fabller), semboller, deyimler kelimelerin
ozel kullammlan metaforlar gibi dilde bulunan ve kiiltiirii temsil eden dgelerdir. Ozel-
likle, halk hikmetinin veya gercek bilginin, bilgeligin tabiati anlagilabilir. Ciinkii, insan,
yasadikca kazandigi bilgiyi (learning), iradesi dogrultusunda, gergek bilgiye (knowled-
ge) ulagmak amaciyla tamamlamaya ¢alisir. Ancak, gergek bilgi Tanri’dadur. Insana dii-
sen ‘yolda olmakur.” Bu nedenle insan ruhunu, diislinceyi duygudan iradeden ayirmadan
bir biitiin olarak incelemek gerekir. Vico, bunun igin felsefe ve filoloji ortak calismahi-
dir demektedir. Tanrt da, insan da kendi yaratng diinyay bilir. O halde, Tann yaratug
dogays, insan da kendi yaratug: kiftiirti iyi bilir. Bu bakimdan ilabf ve insani seyler ara-
sinda fark vardir. Insan, Tanre’nin iradesi veya inayeti altinda, kendi ditnyasim kendisi
yaratmast bakimindan Tanri’ya benzemektedir. Biz gercek bilgiyi (knowledge) Tan-
ri’nin insana bildirdigi kadariyla biliriz ve bizim bilgimiz (learning) tannsal anlamdaki
gercek bilgi (knowledge) degildir.

Vico, tabiati Tanri yaratug i¢in ancak Tann tam anlamiyla bilebilir derken farkls bir
diializm yaratmustir. Daha sonra da, kiiltlir ve tarih iizerine edinilecek bilginin pegine
diigmiistiir. Vico’ya gore, gerceklik (truth veya verum), evrensel gercekligin bilgisidir,
Tanri’dadir. Ciinkd, Tann [k Yapics, Yaratucidir. {1k gerceklik, sonsuzdur. Insan yara-
tilrmis bir varhikur. Biitiin gerceklikler son kaynagim Tanrr’da bulur. Ona gore, genel ger-
ceklikler olmadan bir bilim de olamaz. Gergeklik alammn yaninda bir de kesinlik (cer-
tain, certum) alan: vardir. Bu alan, insan eylemleri ile sosyal yasayigla ve sosyal baglan-
tilarla ilgilidir. Bunlar, toplum i¢inde gerekli olan fayda ve gereksinimden dogan bag-
lantilardir. Herkes, bir kiiltiir iginde dogar ve bu kiiltiir sosyal hayati gerekli kilan gerek-
sinim ve faydada temelini bulan kurumlar agindan olusmustur. Bu kurumlar, bizim ha-
yatimtzi, dilslinfisimiizii, varolusumuzu etkilerler. Bunlarin sonucunda bu kurumlar za-
man iginde gelisme gosterirler. Ornegin, dil, devlet boyle kurumlardir. Aynica, Vico igin
dil mi oncedir, diigiince mi Sncedir tartigmast sagmadir. Ciinkii, akil tarihsel siireg icin-
de geligir, aklin gelismesi dillerin gelismesi ile paraleldir. Yani, diller gelistikce, diisiin-
ce de geligmigtir. Biz, dili inceleyerek kiiltiiriimiizde sahip oldugumuz seyleri bilebiliriz.
Buradan kurumlarin yapisini insanlarin yasayis ve inanig seklini gelenek ve gorenekle-
rini tespit edebiliriz.

Vico, bunlara gore bilgi tiplerini aywir. Scienza, veruma gergeklige dayali bilgidir.
Yani bir kimse ancak, kendi yarattify seyi bilebilir. Tanri’nin tabiati, matematik¢inin
kendi kurguladig1 objeleri bilmesi gibi. Evrensel ilkelerin bilgisidir. Coscienza, biitiin in-

- sanlarda miisterek olan olgu nesnelerinin bilgisidir. Yani, certuraa iligkin bilgidir. Olay-
lanin insanlarin davransglarinin sekillendirdigi dig dilnyanin bilgisidir. Vico’ya gre va-
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© hiy de bir bilgi tiriidiir. 22

Tanrt’da bilgi ve yaratmamin aym olmasmdan dolayt, Tann bilgisiyle yaratmaktadir,
yarattifis hergeyi de yakinen bilmektedir. Vico’nun giirsel mantik taniminda belirttigi gi-
bi logos = akil= sbz, ayni zamanda Greklerde sey, nesne (thing); Ibranice’de eylem (de-
ed} anlamlanina gelir. Ayrica, fabl, mytos, myth Italyanca, favella mantik teriminin ilk
ve en uygun manasidir. Latince, mute, mutus (sessiz) buradan gelmektedir ve Konusma
ilkin zihinsel veya igaret dilidir?3.

O halde, Vico’ya gore, biz neyi bilebiliriz sorusunun yamti en genel anfamda insanm
yarattik{andir. Bunlar kiiltiir ve uygarhk geleridir. Burada kiiltiir nedir sorusu giindeme
gelir, Xiiltiir, insanin her tiirlii maddi ve manevi iiriinleri, dogaya kattiklan olarak tanim-
layabiliriz. Vico igin, tarih ve kiltiir alaninda da tiime! zoruniu dogru bir gerceklikten ve
tiimel zoruniu dogru ilkelerden sozetmek miimkiindiir.

Ona gore, Tanr, tabiat diinyasint ve sosyal gerceklik alanini yaratti. Vico bu kabuli-
ne bagh olarak yasalarin nerede oldugu sorusunu sorar. Yasalar, sosyal gergeklik alammn-
da mu yoksa tabiatta mudir? Vico’nun ortaya koydugu ve ¢bzdiiginii iddia ettigi en
onemli sorunlardan biri de budur. Yasalar, insan tabiatindan ¢ikmaktadsr, Ciinkd, Tanr
ilahi inayeti ile insamin tabiatint ister kendi diginda ister kendi igine yasa ve diizen ara-
yacak sekilde yaratmustir. Insan akly, ister tabiatta ister sosyal alanda olsun hep yasa ve
diizen aramstir. Bilim, bu yasa ve diizen arayigimin bir sonucudur, bir insan yaratisidir,
bir kurumdur, toplumsallasmanin diginda bilimden bahsedilemez. Ciinkii, toplumsaliag-
marmus insanlar arasinda bilimi doguracak sekilde bir dil gelismemistir. Bu nedenle,
Vico, Yeni Bilimi o, ilahi inayetin akilsal sivil teolojisi olarak adlandirir. Sivil diinya
dinle baglar. Sairler, mit, fabl v.s: ilahi inayet, tabiat icinde sosyal olma tabiatum gergek-
lestirmektedir. Insan sivil tabiaun icinde ve onu gergeklegtirendir. Ona gore, tabiatta
sivil kanun vardir.

Tanr’ma yaratmasi olan ‘creatio De ye karsilik imitatio Dei sz konusudur. Yani, in-
san Tanry: taklit etmektedir. Ciinkii, insan tabiatinda Tanri"dan gelen ve ona benzeyen
birseyler vardir. Dolaysiyla insan, ilahi inayetin geregi olarak kendi kurunmlarm: ken-
disi yaratmustir. Dolayisiyla da bu kurumlar hakkinda kesin bilgiye sahip olmaktadir.

Vico’ya gore, insanhifin diinyast hakkinda bilgi edinmek ve birtakim itkeler belir-
lemek igin felsefe ve fitoloji birbirinden yardim gormelidir. Filoloji, tikel olanta ampirik
olanla ugrastr. Dilleri, kurumlan, eylemleri, kisaca, insanin yaptiklanm incelemelidir.
Burada, Vico'nun soylemek istedigi kiiltiiriin dilde yansidig1 ve bu nedenle dilin incelen-

" mesi gerektigidir. Vico’ya gore kesinlik (certum) alani burasidir. Felsefe ise, bunlar_a
bakarak, aklin soyutlama gilciinii kullanarak, insanlifin tarihi {izerine teoriler iretmell,
aciklamalarda bulunmali ve evrensel ilkelere ulasmalidir. Filoloji, bu ilkelere gore, tarih-

ZZViCQ, New Science, paragraf, 137-142, 5.62-63.
23Vico, New Science, paragraf 401, 5.127-128.
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sel gergeklife ulagirken felsefe yerinde ve uygun bagvurmalarda bulunarak insan tabiatn
iizerine teoriler tretmelidir ve en temel ilkelere ulagmaya ¢ahigmalider. Insani tarihsel
gelismenin ve boylece tarihsel bilginin 1518inda kapsayic1 ve kavrayigh bilgiye ulas-
maldir.

Bacon, yine, “bilmek egemen olmaktr” goriish ile de Vico'yu etkilemektedir. Vico,
Bacon’un dogada yaptifi seyi insanlarin dlinyasinda yani, “sivil diinya”da yapmak is-
temektedir. O halde, Bacon ne yapmigtir? Bacon, ‘tabiat’t 24 incelemenin geregini ortaya
koymustu. O, skolastik diiglincenin teorik bilgisi kargisina ampirik bilgiyi koymak is-
temisti. Vico, ‘insanlarin diinyasi, sivil diinya veya uluslarin diinyast dedigi ‘tabia’y1
Bacon gibi incelemek istemektedir. Bacon, ‘tabia’yi, dogru, genel ve zorunlu &nermeler
kurmak anlaminda inceleyebilmis midir? Hayir! O halde, Vico, zaten bagtan bir yanhis
icine diigmiigtiir. Ciinkii, ‘tabia’y: bu anlamda incelemeyi ve evrensel zorunlu yasalar
bulmay, Galileo gerceklegtirmistir. Fakat, Vico, yine de evrensel ve zorunltu yasalar bul-
ma pesindedir. Bunun igin bir ydnatem bigimi de belirler.

Ancak, sike] tabiatlar arasinda benzer noktalari bulmak demek olan induction yapma
konusunda, her iki filozof arasinda benzerlik bulunur. Ciinkil, Bacon, 1s1 veren, ver-
meyen, is1 veriyormug gibi goriinen tabiatlann aragtirmasim yaparak olugturdugu tab-
lolar sonucu ‘is1, yukanya dogru genisleyen yayilan bir formdur’ sonucuna ulagrms ve
151 tabiatina sahip olan maddeler arasinda miigterek ve evrensel olduguna inandig1 bir
noktaya ulagmustir. Vico da aym seyi, degisik gelenek ve géreneklere sahip insanlar
arasindaki miigterek noktalardan yola ¢ikarak, insan tabiatinda bulunan miistereklik
nedeniyle benzer kurumlan yarattiklarnini gostermeye caligmug; ve, insanhigin belli cag-
lardan gectigi seklinde evrensel birtakam sonuglara varmmstir. Boylece, ‘ideal sonsuz
tarih’ teorisini ileri stirmiistiir.
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Abstract: Divine and Human Knowledge in Bacon and Vico

In this article, Bacon’s and Vico’s ideas on divine and human knowledge are com-
pared. According to Bacon, the sphere of knowledge is the sphere of nature. For Vico,
the sphere of knowledge is human deeds. For both philosophers, the sphere of being is
different. Bacon asserted that knowledge of nature could be gained, but for Vico it can-
not. Granted that God created Nature and He knows it perfectly. But human beings can
only know their deeds inasmuch as they create them. Vico, who applied to inductive rea-
soning in the case of human reality, was influenced by Bacon in this regard.

Key Words: Vico, Francis Bacon, Divine Knowledge, Spher of Nature, Spher of
Knowledge.
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