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Heidegger'in Hobbes Elestirisi: Varligin Copula Olarak ikili Yapisi

Heidegger’in Hobbes Elestirisi: Varhgin Copula
Olarak ikili Yapisi

Cihan CAMCI*
Senem ONAL**

Varligin Copula Olarak ikili Yapisi

Olmak fiilinin dilsel ifadelerimizde -dir kosaci olarak baglayici
bir islevde bulunusu, yalnizca dile getirilen 6dnermelerin anlasilmasini
saglamakla kalmaz. Olmak fiilinin, yani varligin dildeki orta¢ formunun
kendisi olarak da, bu onerme ve ifadelerin anlasilmalarmin olanaklilik
kosulunun &rtiik bir bigimde anlasilmasina yol agar. Tiirk¢e dir-dir olarak
kullandigimiz kosacin bu islevi hakkinda bircok dusiiniir farkli bakis
acilar1 gelistirmistir. Onermesel mantikta copula olarak adlandirilan bu
sozcligli, kendisinden sonar tiim Anglo-Saxon diislinceyi belirleyecek
bigimde Hobbes, nelik olarak ele almistir. Bu bakis agisindan, algi ve
algmin anlaml olarak ifade edilebilirliginin 6nem kazandig1 bir tarihsel
siire¢ baglamistir diyebiliriz. Ancak Heidegger copulay farkli bir anlamda
diistinmeyi Onerir; onu, baglayici rolii iistlenmesinin yani sira, varolani
kendi varliginda anlamaya yonelik, her zaman 6nceden ve kendiliginden
gerceklesen bir anlayisin ifadesi olarak ele alir. Heidegger’in bu yorumunu
tartismadan 6nce, Hobbes un yorumunu ele alip kisaca incelemeliyiz.

Hobbes’un Copula Anlayisi ve Copula’nin Seylerin Neligini
Dolayl Olarak Duyuran islevi

Hobbes dilin, insanin anlayisi ve imgelem yetisine bagli olarak
gelistigini diisiiniiyor. Ama bu dil ve anlayis, onun bir tlir empirist
olmasindan dolayi, duyumdan kaynaklaniyor. Nesnelerden duyu organlari

* Akdeniz Universitesi, Felsefe Boliimii, Dog. Dr.
** Akdeniz Universitesi, Felsefe Boliimii, Doktora Ogrencisi.
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yoluyla alinan duyusal devinim algiy1 olusturuyor ve nesnenin gézden
kaybolmasindan sonra algi, yerini imgeleme birakiyor; yani nesnenin
daha zayif bir algis1 ya da goriintiisii kaliyor. Bu imgelem ve imgelem
yetisi, anlamanin ve dilin kilit noktasint olusturuyor. Ancak sunu da
belirtmek gerekir ki, Hobbesun oOnerdigi bu yaklasimin yani algi,
imgelem ve anlayisin zihnin iglevleri olarak hakikati (truth) olusturmamizi
saglamalarinin Kartezyen bir zihin anlayisiyla ilgisi yoktur. Ciinkii
Hobbes’a gore Descartes’ta, gercekligi algilayan, ileri biligsel yetilere
sahip duyusal olmayan bir zihin vardir. Hobbes i¢in de hakikat, insana,
yani insanin istencine baglidir ama bu hakikat, dilin islevlerinden ve
sOylemsel ifadelerden gelmektedir. !

Séylemlerimizin bir pargasi olarak isimler, seylerin (things) degil,
bizim diisiinmemizin gostergeleridirler. Bir isim, zihnimizde bir diislince
uyandiran sozciiktiir ve bu diisiince genellikle bizim daha 6nceden sahip
oldugumuz bir diisiincedir. Ciinkii bizim i¢in Oncelikle varolan duyulur
orneklerden olusturdugumuz nitelikler, yani kendimiz i¢in hatirlatict
isaretler (marks) vardir. Bu isaretleri baskalariyla paylagabilmemiz ve
bilinir kilmamuz ise gostergeler (signs) yardimiyla olur. Isimler, isaretlerin
ve gostergelerin her ikisinin de gorevini lstlenir; ancak tek bagina
bir isim bizim igin bir diisiinceyi hatirlatmasi agisindan isaret (mark)
olurken, bir sdylem icerisinde kullanildig1 zaman gdsterge (sign) olur. Bu
bakimdan isimler ya da sozciikler, dogrudan seyin (thing, res) kendisinin
degil ama en basindan seyin kendisinden kaynaklanan diisiincemizin
gostergeleridirler.? Dolayistyla Hobbesun sdylem ve copulaya iligkin
disiinceleri bu yaklasimi a¢isindan anlagilmalidir.

Hobbes sozciiklerin  birbiriyle iligkilendirilmesiyle olusan
yapilarin insanin bilme arzusundan kaynaklanan sorularini, emirlerini
ya da sikayetlerini, vaatlerini ya da soz verislerini olusturdugunu
diistinmektedir. Bir de bu iligkili s6zciik yapilarinin yaninda, onaylamayi
ya da reddetmeyi, dogrulugu (truth) ya da yanlishig (falsity) ifade eden ve

1 Bkz., Duncan, Stewart, “Thomas Hobbes”, Stanford Encyclopedia of Philosophy,
http://plato.stanford.edu/entries/hobbes/ 12.08.2015.

2 Thomas Hobbes, The English Works of Thomas Hobbes of Malmesbury, Vol. 1 (First
Collected and Edited By William Molesworth), John Bohn, London 1839, ss. 14-17.
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onerme olarak adlandirilan bir sdylem tiirii vardir. Onerme, birbirine bagh
iki isimden olusan ve bu iki ismin de ayni seyin adi oldugunu ifade eden
bir sdylemdir. Ozne ve yiiklemden olusan bu iki ismin, zihinde aym seyi
uyandirdigini, bu iki ismi birbirine baglayarak gosteren isaret copula (-dir)
dir. Insan canli varolandir ifadesi, copulayla baglanmus iki isim igeren bir
onermedir ve insan ve canlt varolan sdzciikleri ayni seyin adidir, bir bagka
deyisle canli varolan, insan olmayn igerir.?

Bu anlamda sdylem yalnizca bir kelime dizisini ve 6nermeyi ifade
eder. Onerme, birbiriyle iliskili olan kelimelerin birlestirilmesini gosterir
ve bu birlestirme, 6zne ve yiiklemi baglayan -dir kosaciyla, copulayla
saglanir. Bu baglamda Hobbes un, sozciiklerin iglevine iliskin yaklasimi
diistintildiigiinde, -dir’1n yani copulanin islevi de birlestirmeyi saglayan bir
isaret (sign) olusunda yatar. Copula aslinda ayni iki ismi birlestirmektedir,
ciinkii 6zne ve yiiklem ayn1 seye géndermede bulunur. “Insan hayvandir”
Onermesi, ayni seyin iki farkli adlandirilisini igerir ve bunu dile getiren
kisi de, copulay1 kullanarak birinci ismin ikinci isme yliklemlenmesini
anladigini belirtir. 4

Aslinda Hobbes, copulanin baglayan bir isaret oldugunu sdylerken,
bagladig isimlerin kaynagina dikkat ¢gekmektedir. Copulayla baglanarak
olusturulmus bir 6nerme, bizi, soziinii ettigi seye yiiklenilen ismin nedenini
disiinmeye yoneltir. Clnkii Beden hareket edebilirdir dedigimizde,
zihnimiz sadece bu sdylemi duyup yiiklemlenen seyi anlamakla yetinmez;
aynit zamanda bir beden olmanin, hareket edebilir olmanin ne demek
oldugunu da diisliniir. Seyin neden boyle adlandirildigini, digerlerinden
farkini, yani geylerde, onlarin isimlerinin nedenlerini anlamaya caligiriz.>
Bu anlamda birlestirilmeyle olusturulan isimler ve birlestirilmeyi saglayan
copula, bir seyin (res, thing) neligini (whatness / quidditas) ya da 6ziinii
(essentia) ifade eder. Dolayisiyla dnerme (propositio), “Bir sey nedir?”
sorusunun cevabini verir. Ve neligi disiinmemiz, iki ismin ayni seye
yiiklendigini belirten copulayla saglanir. Bu nedenle Hobbes i¢in copula,

w

Hobbes, The English Works of Thomas Hobbes of Malmesbury, 1839, s. 31.

4  Martin Heidegger, The Basic Problems of Phenomenology (Translated By Albert
Hofstadter), Indiana University Press, Bloomington & Indianapolis 1982, s. 184-185.

5 Hobbes, The English Works of Thomas Hobbes of Malmesbury, 1839, s. 31.
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varolma (exists) ya da mevcut olma (is present) tiiriinden bir anlama sahip
degildir.®

Hobbes un bir 6nermeyi sézciiklerin saf dizilimi olarak anlamasina
ragmen, Heidegger onun bu iddiasim siirdiiremedigini diislintiyor. Cilinkii
Hobbes, bir sekilde bu sozel dizilimi seyle (res) iliskilendirmek zorunda
kaliyor. Bu anlamda aslinda copula, basitce bir ses ya da yazi olmaktan
fazlasini ifade etmektedir. Copula ve dolayistyla 6nerme neligiifade ediyor;
ama yine de varolus (existence) ya da mevcut olmaklikla (extantness)
iliskisi korunuyor. Bunun nedeni, copulanin iki ismin birlestirilmigliginin
temellendigi nedenin gostergesi olmasidir. iki ardisik ismin aymi ve tek
bir seye gondermede bulunusunun nedenine ait diisiinceyi diisiindiirmeyi
sagliyor, ama aslinda bu diisiince de, baslangi¢ta seyin kendisinden, algist
yoluyla ulasilan bir diislince... Dolayisiyla 6nerme aslinda bir taraftan
seye ait isimlerin gondergelerini tanimlarken, diger taraftan onun neligini
anlamamiz1 sagliyor ama ayni zamanda tanimlayarak gondermede
bulunusun nedenine iliskin diisiince olmayi da tstleniyor.’

Hobbes, sozciiklere iliskin soyut-somut ya da onermelere iliskin
olarak tiimel, tekil, olumlu, olumsuz, dogru, yanlis gibi ayrimlar yapiyor.
Ciinkii ona gore hakikat, sdylemden olusmaktadir ve bu s6ylemi kullanan
varolanlara baglidir. Ustelik dil ve sdylemin yapis1 ériimcek ag1 gibidir,
ama bu ag baglamsal yapida olmaktan ¢ok, hakikate ulasip ulagamama
konusunda tuzak niteliginde bir agdir. Dogru bir 6nermede yiiklem,
ozneyi kapsamalidir. [nsan canli varolandir dnermesi, dznesi yiiklemde
igerildigi igin ve ikisi de ayni seyin adi oldugu igin dogrudur. insan olarak
adlandirilan her ne ise, o sey ayni zamanda canli bir varolandir. Ama
Insan bir tastir 5nermesi, insan dznesi tas niteligine sahip olmadig1 igin
yanligtir; 6zne ve yiiklem farkli seylerin adlaridirlar.?

Bu anlamda diistiniildiigiinde Hobbes, dogru (true), dogruluk (truth)
ve dogru Onermeyi (true proposition) ayni seyler olarak goriir. Ciinkii
dogruluk (truth), hakkinda konusulan seylere degil, soyleme baghdir ya
da sOylemden olusur. Bir cama yansiyan insan goriintiisii gormek, dogru

6  Heidegger, The Basic Problems of Phenomenology, 1982, s. 187.
7  Heidegger, The Basic Problems of Phenomenology, 1982, s.186, 188, 192.
8  Hobbes, The English Works of Thomas Hobbes of Malmesbury, 1839, s. 36.
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ya da yanlis olamaz. Ciinkii ne gériiyorsak, onu goriiyoruzdur. Ya da sdyle
diistinelim: Camdaki insan goélgesinden korkup kagan bir kedi i¢in dogru
ya da yanlig yoktur, ¢iinkli gordiigii sey, ona dogru ya da yanlis olarak
verilmez. Bunedenle bizim de gordiigiimiiz seyi, Camdaki insan gériintiisii
bir insandir seklinde ifade etmemiz yanlistir. Ciinkli gordiigiimiiz sey,
gercek (real), aktiiel bir insan goriintiisii degil, gergek bir insanin cama
yanstyan goriintiisiidiir. Bu nedenle hakikat ya da dogruluk seylere bagh
degil, onlarla ilgili olan 6nermelere baglidir.” Aktiiel olarak gordiigiimiiz
her seyin (thing, res) bir 6nerme olarak dile getirilisi, dogru ya da yanlis
olma, dolayisiyla hakikati olusturma niteligine sahip olur. Ve bu hakikat
hem baslangicta isimleri seylere (thing, res) rastlantisal olarak vermesi,
hem de s6ylemde bulunarak bunu siirdiirmesi agisindan insana bagli bir
hakikattir.'’

Heidegger I¢in Varhgin Oznel Dile Getirilebilirligin Kendisi
Olarak Nesnel Yorumu

Heidegger’e gore, Hobbes, yaklagimi agisindan logosun sozel
bir dizilim olarak kabul edilmesi, 6nermesel ifadelere sadece sozel
nitelikler yiiklenmesi, onlarin gergekligi karsilayip karsilamadigi
sorununu dogurmustur. Soylem, bir diisiinceye gondermede bulunur ve
diisiince de dis diinyada varolan bir seye... Fakat burada bir sorun ortaya
¢ikmaktadir: Zihindeki diigiinsel seyler, dis diinyadaki seylerle (res) nasil
ortiismektedir? Yani hakikat (truth) ya da nesnellik, bizim onun hakkinda
konustugumuz ya da disiindiiglimiiz gibi midir? Heidegger’e gore,
Grekler de bu soruna bdyle yaklagmislardir. Anlami, mantiksal igerik ve
dolayistyla bilgiyle ayn1 goren ve hakikatin yargilanabilirlikten meydana
geldigini One siiren mantik aciklamalar aslinda yanlis yonlenen ve
astlmasi gereken bir yaklasimdir. ! Hakikat, onerme ve nesnesi arasindaki
bir ortiisme degildir. Aksine hakikat, seylerin olanakliliginin ve ayni
zamanda sOylemsel diigsiincenin de kaynagi olan diinya-i¢inde-varolmanin
bir agiga ¢ikmasidir. Kar beyazdir ifadesi, kar ve beyaz sozciiklerinin
soylenmesini ya da bagkalariyla paylasimini degil, kendi beyazligindaki

9  Hobbes, The English Works of Thomas Hobbes of Malmesbury, 1839, s.36.
10 Heidegger, The Basic Problems of Phenomenology, 1982, s. 191.
11 Heidegger, The Basic Problems of Phenomenology, 1982, s. 206-207.
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kar ortaya koymay1 ya da agiga c¢ikarmayi anlatir. Dolayisiyla hakikat
ve anlama iliskin bir askinsallik, diisiincenin nesnelligiyle ilgili olarak
diisiiniilmemelidir; hakikat bir varlik tarzidir."

Bu nedenle Heidegger’e gore bir soz sdyleme, sozel dile getirme,
bir iddiada ya da yargida bulunmanin dogru olup olmadigini, gercegi ifade
edip etmedigini sorusturmay1 bir kenara birakmaliyiz. Clinki bir yargida
bulunma, her seyden dnce Dasein’in yonelimsel davraniglarindan birisidir.
Dile getirme ve dile getirilme, birbirine karsilik gelmeleri agisindan degil,
dile getirmenin dogas1 agisindan anlasiimalidir. Onciil dile getirilebilirlik,
heniliz ayrismamis, yani heniiz 6zne yiiklem iligkisi baglaminda dile
getirilmemis s0z’iin, dilin kendisidir. Dilin dogasi, bir varolanin
yonelimsel davraniglar1 sayesinde belirlenir. Elbette her davranisimiz
ya da sdylemde bulunusumuz, bir varolanla ya da varolanlarla iligkilidir.
Ama bu, soziinii ettigimiz varolanin her an dogrulugunu sorguladigimiz
anlamima gelmemektedir. Aksine, bir varolana ydnelik bir s6z sdyleme,
her yonelimsel iliski aslinda varolanin varligimi anlamaya yonelik
oldugundan, onun kendi kendisini agiga ¢ikarmasini, apacik ortada (self-
evident) olmasmi saglamak demektir. ¥ Dolayisiyla varolanlari dile
getirisimiz, onlarin bilgisini edinmeye yonelik bir anlayistan uzaktir. Bir
seye yonelik séz sOyleyebilmemiz i¢in o seyin kendisini zaten ortaya
cikarmis olmasi gerekir. Bu olanagi hazirlayan ise, Dasein’in diinya-i¢inde
ve onunla birlikte-varolan yapisidir. Aslinda varolanin kendisini agiga
cikarmasi, ayni zamanda Dasein’in da kendisini agiga ¢ikarmasi demektir.
Bu karsilikli iligki, Dasein diinya-iginde-varoldugu siirece olanaklidir ve
onun yonelimsel davranisinda, epistemolojik degil ontolojik bir siirecte
gerceklesir.'

Bu anlamda herhangi bir yetinin dnceligini reddederek Heidegger,
dilin mantiksal yaklasimina iliskin kavramsallagtirma, 6nermede bulunma
ve sonug ¢ikarma gibi yonelimlerin ikincil ve tlirev oldugunu diistiniiyor.
Bu yonelimler ancak diinya-icinde-varolmanin ontolojik- askinsal
birliginde temellenebilir. Dilsel ifadeler ya da sdylem, anlasilabilirligin

12 Shirley, Heidegger and Logic (The Place of Logos in Being and Time), 2010, s. 58-60.
13 Heidegger, The Basic Problems of Phenomenology, 1982, s. 207.
14 Heidegger, The Basic Problems of Phenomenology, 1982, s. 208.
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ifadesi olarak yorumlamay1 ve yargida bulunmayi olanakli kilar. Ama
onermesel dil, anlayisa gore ikincildir. Dasein bu nedenle hem kendisini
hem de diinyay1 6ncelikli olarak eylemi yoluyla ifade eder.'

Heidegger, dilin Dasein’in 6zgiir kullaniminda oldugunu
belirtmektedir. Bu bakimdan Hobbes, Heidegger’e gore, dilin anlamlilik
yapisinin insanin tanimlama ya da belirlemede bulunma yetisine ait
oldugunu soylemekte haklidir. Ama eksik biraktig1 sey, dilin yalnizca
nelik bildiren bu tanimlama niteligini kabul ederek onun Otesine
gegmemesi, digsal olanla iliskisini kurmamasiydi. Ciinkii Heidegger
icin dil, Dasein gibidir, yani o nasil simdiye dek varolduysa, dil
de onunla birlikte varolmaktadir. Bu acidan dil, Dasein tarafindan
olusturulmus tiim sozciikleri, onlarin toplamini asar. Dasein bir sey
hakkinda konusurken aslinda kendisi hakkinda konusmaktadir, kendisini
acmakta, ifade etmektedir. Boylece dil de Dasein’la birlikte-varolmakta,
onun tarihselligiyle birlikte olusmaktadir. Yani o da tarihseldir ama bu
tarihselligi, onun Dasein’in tarihselligini ifade etmesiyle gerceklesir.'s

Aslinda dilin ve varolanin birlikte varolusu, bu yakin iliskisi, hatta
bu iligkinin zorunlulugu en acik 6rnegini Greklerde buluyor. Grekler
icin dil, varolandaki bir seydir ve bu yiizden vardir. Ciinkli Grekler, dili
gorsel anlamda ele alirlar ve bu gorsellik yazida agiga ¢ikar. S6zciigiin
goriintlisli, kendisini harflerde, isaretlerde, gramerde gosterir. Yazida
kendini gosteren sey ne bir temsil, ne bir adlandirma, ne de gergekligi
olmayan sembol sistemidir. Yazida agiga ¢ikan, varolanin varligidir. Bu
acidan belki de, Descartes’in insan1 yagam diinyasindan koparigindan
once, insanin diger varolanlari, giinliik yasamlarinda varligin1 gdsteren
bir varolan olarak anladiklar1 sOylenebilir. Buna olanak taniyan da,
varolanlarin s6ylem yoluyla dilde bir durus kazanmalaridir. Dil, varolanin
varligini agiga ¢ikararak hem varolanin varligim1 hem de kendi varligini
korur. Bu karsilikli baglilik iliskisi i¢erisinde dil, varolana ait hep bir agiga
cikarma saglayarak kendisini siireksizlige diigmekten ya da tiikenmekten
kurtarir."”

15 Shirley, Heidegger and Logic, 2010, s. 50-53.
16 Heidegger, The Basic Problems of Phenomenology, 1982, s. 208.
17 Martin Heidegger, Introduction to Metaphysics (Translated By Gregory Fried and
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Dile Getirilebilirlik: Copula’nin hem Ortag, hem de Kosag
Olarak ikili Varhk Yapisi

Copula bu baglamda, varolusun varlikta, kendi i¢inde kalmakta
olusunu temsil ediyor. Copula, Heidegger’in Bestindigkeit dedigi
anlamda, dile getirilebilirligin mevcudiyette durusunu vurguluyor. Bizim
dile getirdiklerimizde, dir, copula, kosag, kendi basina higbir anlama
gelmezken, ifade edilenlerin birlikteligini, iliskiselligini saglayarak
mevcudiyetini sirdiiriir. Kendi basina higbir anlama gelmez, ancak,
bir anlama gelebilen her sey, birbirleriyle iliskilendirilebilirliklerinin
olanagi olan kosag sayesinde anlamli olurlar. Ancak bu sayede bizim igin
bir sey anlamli olarak anlasilabilir. Bir anlamda dile getirilen her sey,
kendi bagina, kendi i¢inde higcbir sey olan kosaca bor¢lu kalir. Biz dile
getiriglerimizde sayarken ve hesaplarken, belli belirsiz bir anlayisla kosact
anlariz. Bu belli belirsiz anlayisimiz aslinda iki boyutludur. Belirgin bir
anlayisla anladigimiz yargilar ve lizerinde uzlasilan kamusal anlamlardir.
Ancak bu anlayisimizin olanaklilik kosulu da ortiik bir bigimde, belli
belirsiz anladigimiz bir dile getirilebilirlik gibidir. Iste bu baglamda
copula, sozde sessizce varolan, Ortiik kalan ama bir bigimde orada
oldugunu duyabilecegimiz bir ortag olarak, o/mak fiilinin kendi anlamin1
sessizce dile getirmektedir. Dile getirilen sozlerin i¢sel baglilig1 olarak,
onlar1 birbirine baglayan, birlikte kilan kosacin siirekli yinelenen islevi,
unuttugumuz varligin ortag olarak kendisini bize duyurur.

Bu ikili yapryr varligin (Sein) hem isim islevi goren sifat-fiil,
ortag, Partizip olarak, hem de fiil olarak, varolmak, Anwesen anlaminda
kullanilmasi sayesinde diisiinebiliriz. Heidegger’in, varlik ortaci i¢in “bu,
tim ortaglar1 kendisinde toplayan bir ortagtir”'® demesi, o/mak fiilinin
tiim fiillerin orta¢ olarak kullanilislarinin olanaklilik kosulu olarak islev
gordiigii anlamindadir. Heidegger’de varligin hem ortag¢ olarak, hem de
gecisli, transitive bir kosag, copula, ist olarak kullanimini bu baglamda
disiinmeliyiz. Varlik, tiim isimlerdeki, kayadaki, gokyiiziindeki,
insandaki, giliisteki, kaygidaki ortaklik, birlik-tir. Bir-lik-te-olus olarak

Richard Polt), New Heaven & London 2000, s. 68.
18 M. Richard Capobianco, Engaging Heidegger, University of Toronto Press, Toronto
2010, s. 26.
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varolur. Varlik varolanlarla-dir.

Varlik bu anlamda, bu bir ev-dir deyisimizde dile getirdigimiz evle
birlikte, dir kosacinin Ortiik ortag boyutunda, bir tiir mevcudiyet olarak
varolur; ortiilii olarak mevcudiyete gelen bir sey-dir. Kaya-dir, ev-dir,
gliltis-tiir, insan-dir diye diisiindiiglimiiz her baglamda, baglamsalligin
kendisi olarak diislinebilecegimiz bir ortakliktir. Béylece aslinda varlik
varolurken, kendi i¢inde bir fark edis, kosa¢ ve orta¢ arasinda ikili bir
baglilik halinde mevcudiyete gelistir. Varlik hem ortag, hem de kosag
olarak kendi i¢inde farklilasma kipindedir. Bu sayede varligi farklilik
olarak diigtiniiriiz."

Sonuc¢

Heidegger bu farklilig1 sdyle anlatiyor:

“Ayn1 seyler mi? Varolan ve varlig1? Fark! Ornegin, bu tebesirdeki
varolan (das Seiende) nedir? Simdiden bu soru iki anlamlidir, ¢linkii
varlik sozciigii iki sekilde anlasilabilir, Grekge fo on sdzcitigt gibi. ...
To on’un ilk anlamu seyi (ta onta, entia) belirtir, ikincisi 0z, varlik,

olmak (einai, esse) anlamina gelir.”?

Bu tebesir, elimizde tahtaya yazi yazarken el-altinda kullandigimiz
bir varolan olarak da vardir, varolma olanag1 anlaminda tebesir olmakiik
olarak da vardir. O zaman, eger varligin bir konumundan s6z edilecekse,
o da, varolmaklik ya da olus anlamindaki yokluktan ya da hi¢likten
gelen, ama her zaman tebesir varolaninin (ya da bu ya da su varolanin)
varolmakligina, olusuna, tebesir olmakligina ait olan bir konumdur. Her
zaman bir sekilde sdylemlerimizle dile gelen bu anlayisa ait olanagn,
dile getirilebilirlik olarak dilin kendisinde barindigini diistinebiliriz.
Tebesirle yaziyorum derken, onun varolan olusunu; Tebesir vardwr ya da
Tebesir beyaz, tozlu ve sert bir cisimdir derken onun varligini ifade ederiz.
Dolayisiyla varliga ait bu iki anlamlilik, onun anlami nasil diisinmemiz
gerektigine iligkin bir yol ¢izer. Bu nedenle varligin konumunu, varolanlar
ve onlarin varliklar arasindaki ontolojik farklilikta diisiiniilebiliriz ve bir
bakima bu konumu, yonelimsel davranisimizda gerceklesen bir anlayisla,

19 Martin Heidegger, Identity and Difference (Translated By Joan Stambaugh), Chicago
Press, New York 2002, s. 65.
20 Heidegger, 2000, s. 33.
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diisiince ve dil sayesinde ifade ettigimizi ve korudugumuzu sdyleyebiliriz.

Heidegger agisindan Hobbes’un yaklasimi, varlik kavramini ya da
onun ze oldugunu dogrudan bir agiklama ¢abasi olarak goriilebilir. Anlam,
diistince, dil, nesne ya da dis diinya, 6zne, algiladigini ve anladigin ifade
edebilme, bir sekilde ¢esitli tanimlamalara sigdirilmaya ¢alisiimigtir. Ancak
biligsellik baglaminda ele alinan bu ayrimlarin hepsinden 6nce gelisen bir
anlayis, ya da anlasilabilirlik vardir. Giinlik yasamimizda ...dan dnce
(dile getirmeden, nedir diye disiinmeden once gibi...) diyebilecegimiz,
tiim ayrimlar1 dnceleyen ve kendiliginden gelisen bir anlays... Iste bu
anlayista, yani varolanin yonelimsel davranisinda, varolan ve varligi
birliktedir. Bu birliktelik copulada yer edinir ve bir bakima Greklerde
oldugu gibi dilde goriiniise gelir.

Oz
Heidegger’in Hobbes Elestirisi: Varhgm Copula Olarak ikili
Yapisi

Bu yazmin amaci, varligin dilde copula, kosag olarak nasil ikili
bir baghilik i¢inde islev gordiigiinii tartismaktir. Bu calismada, dir’mn
hem copula, yani kosa¢ olarak baglayiciligini, hem de bu baglanan
ifadelerde copula’nin ortag olarak varligin ortiik karakterini korudugunu
one siirecegiz. Heidegger bize bu ikili bagliligin kendi icinde dile
getirebilirligin olanagini sakli tuttugunu ve bu olanagi bize yinelenisinde
gosterdigini, yine de bu kendini gosteriste Ortiik kaldigini animsatiyor.
Hobbes un copula yorumunun 6tesinde, o/mak fiili anlamindaki dir, kosag
islevinde kosagin gecisli yapisi sayesinde, varolan seylerin varlig1 olarak
dilde ortag¢ formunu da kendisinde sakli tutar. Biz bu yazida, dilin, o/mak
fiilinin orta¢ anlamini da koruyarak, ayni zamanda, kosag islevini gordiigii
bir oyun olarak gorebilecegimizi 6ne silirecegiz.

Anahtar Kelimeler: Hobbes, Dir, Copula, Ortag, Varlik, Onerme,
Heidegger.
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Abstract

Heidegger’s Critique of Hobbes: The Double Binded Structure
of Being as Copula

The aim of this work is to discuss how the double bindedness
of being as copula functions in language. We will point to the binding
function of is, both as copula and participle and claim that utterances,
which are combined by copula, still conserve a veiled character of being
as participle. Heidegger reminds us that this double bindedeness contains
in itself the possibility of utterances and shows itself in repetation, yet
still remains unveiled in this showing. Beyond Hobbes’s understanding of
copula, to the “is” as the verb to be maintains its participle form of being.
This maintenance means that the being of beings functions in language as
the copula by virtue of its transitive structure. We will argue that, language
can be seen as a play where the participle of the verb fo be functions as
copula and yet remains its double bindedness at the same time.

Keywords: Hobbes, Is, Copula, Participle, Being, Proposition,
Heidegger.
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