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KIYASTA ORTA TERIM
Nazim HASIRCI*

Girts

Aristoteles (M.O. 384-322) mant1g1 alet (organon) ilmi kabul eder. Bu kabul
Aristoteles’ten glinlimiize kadar bir¢ok filozof ve bilim adam tarafindan da
benimsenmektedir. Mantik; kavram, onerme ve akil yliriitme/kiyas olmak iizere iig
bolimden meydana gelir. Tk iki bolim kiyasa hazirlik mahiyetindedir. Mantikta as
amag’ ise kiyasi incelemektir. Tutarli ve gegerli bir sekilde akil yliriitme metodu olan

-kiyas, dediiksiyonun en milkemmel seklidir. Kiyas, ¢ikartm yapmak ve yapilan

gikarimtann gecerliligini denetlemek igin ¢ok sik bir gekilde kullanilir.

Aristoteles kiyasi, *bir sozdiir ki, kendisine, bazi geylerin konulmasiyla, bu konulan
seylerden baska bir sey, sadece bunlar dolayisiyla zorunlu olarak gikar”' seklinde
tammlar, Bu tamma gire her kiyasta dnciil dedigimiz birden fazla énerme bulunmali, bu
dnciillerden de zorunlu olarak sonug dedifimiz Onerme elde edilmelidir. Sonug
snciillerin aynis1 ya da es anlamhis1 olmamalidir. O halde kiyasa, dogru kabul edilen
tnciillerden belli bir iliskiye dayanarak sonucun zorunlu olarak ¢iknfi akil yiiriitme
tiirii* denebilir.

Kiyas, iki 6ncfil bir sonug olmak tizere toplam ii¢ Snermeden meydana gelir. Yine her
kiyasta sonucun konusu, yitklemi ve her iki dncitlde de bulunmasi zorunlu olan orta terim
olmak iizere li¢ terim vardir. Sonucun yilklemine kiyasin bilyitk terimi, konusuna da
kiigiik terimi denilir. Igerisinde biiyiik ve orta terimin bulundugu $nermeye bilyiik énciil,

- kiigiik ve orta terimin bulundugu énermeye de kiigiik 6nciil adh verilir. Biz makalemizde
_ iki &nciilde de tekrarlanan orta terimin kiyastaki yerini ve 6nemin; inceleyecediz.

Orta Terim
Orta terimi, ‘kiyasm her iki nciilliinde de bulunup sonucunda yer almayan, fakat
sonucun sebebini tegkil eden terim’? diye tamimlayabiliriz. Orta terime, kiyasin iki terimi

* Dr, Aragtirma Gorevlisi, Dicle Universitesi llahiyat Fakiiltesi,

! Aristoteles, Birinci Analitikler, Cev.: H.R. Atademir, Istanbul 1996, 5. 5.

2 Dogian Gzlem, Mantik, Istanbul 1999, s, 38; Necati Oner, Klasik Mantik, Ankara 1986, s. 105.

* Bkz. Aristoteles, age., s, 96; Aristoteles, Jkinci Analitikler, Cev.: HR. Atademir, Istanbul 1996, s. 108;
Hamdi Ragip Atademir, Aristo’nun Mantik ve Hlim Anlayrs:, Ankara 1974, s. 123; Ibn Sina, Kirabu's-Sifa,
Il Analitikler, Cev.: Omer Tiirker, Istanbul 2006, s. 18; fbrahim Emircglu, Ana Hatlaryla Klasik Mannk,
Istanbul 1999, s. 157; Ismail Hakk: Tzmirli, Felsefe Dersleri, Istanbul 1330, s. 180; Riza Muzaffer, el-
Mantik, Necef, 1968, s. 235; Safak Ural, Teme! Mansik, Istanbul 1995, s. 81; Teo Griinberg, Adnan Onart,
David Griinberg, Halil Turan, Mantik Terimleri Sozliigii, Ankara 2003, s. 95.
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arasindaki iligkinin delili oldugu i¢in ‘huccet-delil’, yine iki terim arasmdaki hiikmiin
ispatma_aracilik ettigi igin ‘ispat vasitast” da denir.* Orta terim biiyiik ve kiigitk terimleri
dolayl bir sekilde iligkiye sokarak sonuca ulagilmasim sagladigmdan,’ kiyasa dolayh
cikanm ozellizi kazandinr.® Onciillerde bulundugu yere gére de orta terim, kiyasin
formunu belirler. Orta terim biitlin bu 6zellikleriyle kiyasin en temel onsurn olmaktadir.

Sahip oldufumuz bilgilerden yeni bir bilgi elde etme siirecinde kiyas: kullamnz,

Eger bilgilerimiz bir takim ortak noktalarda bulusuyorlarsa, bu ortak noktalar yoluyla
bilgilerimizi birlestirir ve yeni bir sonuca ulasiriz. Aristoteles sdyle der; “Biitiin bilimler
kamtlamanin ortak unsurlann vasitasiyla birbirleriyle miinasebettedirler. Ben ortak
unsurlar ile, kanttlamada temel rolil oynayanlan kast ederim, ne kamtlanmig yiiklemleri
ne de kamitlanmig konular.”’ “Her insan olimkhidir” “H’ér kug kanathdu” 6nermeleri
arasinda ortak bir unsur bulunmadifindan yani orta tenm alimamadiindan tiiri kiyas
elde edilemez.® Bu nedenle kiyasm iki onciiliiniin konu veya yiiklemlerinden birisinin
miisterek olmasi gerekir.” Eger bu miistereklik saglanmazsa orta terim bulunmadif igin
her hangi bir kamtlamadan s6z etmek miimkiin degildir.

Kiyasi, “... bir seyin bagka geye ait oldugunu veya olmadigim (ortaya) koyarak’”'
vani orta terimin kiigiik terimi, bliyiik terimin de orta terimi kapsadig ya da kapsamadif:
durumlarda, onlan belli bir iligkiye sokarak yapanz.'!' Bu iligkide orta terim bityiik
terimle kiigik terimi karsilagtirarak' birinden digerine gegmek igin vasita olur, sonucta
bilyiik terimdeki hitkmiin kii¢ik terime de iletilmesini saglar.”> Boylece orta terim
bilinmeyenin agiklik kazanmasmna aracilik ederek'* sonug veren kiyasa inanmamn ve onu
tasdik etmenin en temel nedeni olur."® Ornegin:

Biitiin insanlar 8limliidiir;

Sokrates insandir; ,

Onciilleri “insan” orta teriminde birlestiklerinden, zihin biiylik terimdeki liimliilik
niteligin'in‘ kiiciik terim olan Sokrates’e de iletildigini bilir, 6liimliiliiiin onda da
onaylanmasmm gerekli goriir'® ve “Sokrates Sliimlidiir” sonucunu ¢ikanr, Iste orta terim

* Muzaffer, age, ss, 235-236.
5 Atademir, age., s 123; izmirli, age., s. 180. _
§ Atademir, age., s. 115; James Edwin Creighton, An, Introductory Logic, London 1919, s. 114.
7 Aristotle, “Posterior Analytrcs, " The Basic Works of Aristotle, ed. Richard Mckeon, New York 1941, s. 126.
11. 25-30; Krs. Aristoteles, fkinci Analitikler, s, 32.
® Aristoteles, Birinef Analitikler, s. 197.
® ibrahim Capak, Gazali’nin Mantik Anlayigi, Ankara 2005, 5. 143,
'® Aristoteles, fkinci Analitikler, s. 4.
" Aristoteles, age., s. 9.
' Creighton, age., s. 113; Lamirli, age, 181. -
1 Emiroglu, age., s. 157.
¥ Muhammed Abid el-Cabiri, Arap-fslam Kiiltsiriintin Akil Yapist, Cev.: B. Kdroglu- H. Hacak- E. Demirli,
Istanbul 2000, 5, 495; Ibn Sina, age., s. 60.
15 fbn Sina, age., s. 18. }
18 Emirogly, age., s. 157.
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‘her iki onciilde de aynen tekrarlanmak suretiyle ortaya komuldugu zaman, sonug zorunlu

bir sekilde arkasindan gelir.!” Orta terim sonucu zorunlu olarak elde etmemize imkan
veren neden olmanin yamnda, yeni bir bilgiye ulasmamm saglayan bir arag,’® bir Kesif
aletidir de.'” Bu durumda orta terim klyasm 6zii*® olup, onun gerceklestirilmesinde asil
rolii oynamaktadir.

Ornekte de goriildiigii gibi kiyas yapmak igin énce orta terimi bilmeli, sonra da orta
terim vasitasiyla biiyiik ve kiiciik terimler arasinda iligki kurmaliyiz. O halde ilk olarak
arastirip bulmarmmz gereken orta terimdir. Bu ydniiyle her-arastirmanin bir anlamda orta
terim aragtirmasma dayandign sSylenebilir. Bir olguyn aragtirdifimiz zaman veya bir
nesnenin mutlak manada var olup olmadiZim aradifimiz zaman, ger¢ekte bunun bir orta
terimi olup olmadigim arariz*' ve orta terimi buluncaya kadar birbiriyle iliskili olgulan
inceleriz.” incelemelerimiz sonucunda orta terimin olgularin &zsel niteliklerinden, 6zsel
yiiklemlerinden™ veya bir tiiriin en yakin hassasindan™ meydana geldigini kesfederiz.

~ Yukanidaki drnekte “insan” olma, hem sliimliiniin hem de Sokrates’in bziinde var olan bir

B ve onciillerde

niteliktir. Bu durum orta terimin evrensel prensipleri temsil ettigini,
gelisigiizel bir sekilde tekrar edilen her hangi bir nitelik olmadigim gésterir.

Varliklarin evrensel pren51plennden meydana gelen orta terim, ashinda varliklarin var
olmasim saglayan nedendir.?® Aristoteles séyle der: “Her olgunun bir nedeni oldugu icin,
bir olgunun bagli bulundugu nedeni bildigimizde ve bu olgunun cldugundan bagka tiirlii
olmayacagim kavradigimizda, bu olgunun bilgisini sofistlerin yapt gibi anzifilintisel
anlamda degil, mutlak manada elde ederiz.”? Bu durumda orta terim aragtirmasi, neden
aragtirmast olmaktadir® ki, bu da 6zle ayni anlama gelir.” Neden ile zdeslesen orta

terimi iki onciill arasina koyarak kiyas yaptfimuzda, sonu¢ zorunlu olarak ortaya
‘¢tkarken, neden olmayan seyi orta terim kabul ettigimizde sz komusu zorunlu sonuca

ulagmak miinkiin degildir.a‘_] Sonucun tamamen orta terime baglh olmasi, kiyasta asil igin
orta terimi bulmak oldugn anlamina gelir.
Kiyas yapmak igin sadece orta terimi bilmek yeterli degildir, bunun yaninda hem

17 {bn Sina, age.,s. 108; Muzaffer, age., s. 236,

18 fzmirli, age., s. 181.

1% Atadernir, age., s. 121; Creighton, age., s. 114,

% Atademir, age., s. 117.

2 Aristoteles, fkinci Analitikier, s. 88.

2 ibn Sina, age., 5. 9.

® bn Sina, age., ss. 123-124.

* Aristoteles, age., ss. 132-133,

= Creighton, age., 5. 114.

2 Aristoteles, age., s. 89.

7 Aristotle, Posterior Analytics, s. 111, 2.10; Krg. Aristoteles, Jkinci Ana[mkler s5. 5-6.
3 ibn Sina, age., 5. 203.

® Aristoteles, Metafizik, Cev.: Ahmet Arslan, Istanbul 1996, s, 373; Atademir, age., 5. 117.
* Ibn Sina, age., s. 40.
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bilyiik ve kiigiik terimleri hem de orta terimin biiyiik ve kiigiik terimler i¢in meveut olup
olmadifim bilmek gerekir. Oria terim, kii¢iik terimi biiylik terime birlestirirken kiigiik
terimin biiyilk terim tarafindan kapsandifim ortaya koyar.31 Eger bilyitk terimi
bilmiyorsak, orta terimin kii¢iik terimi igin mevcut oldugunu bilmemiz, onun aym
zamanda biiyiik terim igin de mevcut oldufunu géstermez. Bu durumda bilyiik terimle
kiigiik terim arasinda iliski kurup, bilyilk terimin kiiglik terimi ‘kapsadifi sonucuna
ulagamayiz. Fakat aragtirmalanmiz sonucunda kiigiik terim i¢in var olan orta terimin,
biiyilk terim igin de var oldugunu 68rendifimiz zaman, buyuk terimin kii¢iik terimi
kapsadlgl ortaya glkar

Ibn Sina (980-1037)'ya gore, burhan ifade eden kxyasta terimler gu iki sekilde
bulunur: ,

a) Orta terim, kiigiik terimin ya cinsi ya?: yakin ayirimi yada
aymmlanndan biri olmal, biiyiik terim ise o cihsin VEyA 0 ayiwrnun
iliseni/anz1 olmahdir. ‘

b) Orta terim, kiiglik terimin 6zsel niteligi olmali, biiyiik terim ise
ya bagka bir $zsel nitelik ya ilisen/arlz bir cins ya kiictik terimin aymnm
veya onu kaim kilan bir sey olmalidir.*®

Iste evrensel prensiplerden meydana gelen orta terim bulunup da biiyitk ve kiigiik
terimlerle iligkisi ortaya kondugu zaman akil, varliklarin akigim seyrini anlar, bu akiga
nitfuz eder,® “tasdik edilen aklediliri aynen ilkselleri (evveliyati) elde edisi gibi ve o
ilkeleri elde ettigi giicte elde eder.” Ciinkii varliklarin ayni orta terime sahip olmalari,
onlarin bazifaninin cins ybniinden, bazilarimin da orta terimlerinin birbirlerine uygunlugn
yoniinden bir birbirleriyle dzdes olduklan anlamma gelir>® Béylece orta terim kiyasta
kesin bilgiye ulagmanin anahtan-olur,

1.2. Kiyasin Temel Prensibinde Orta Terim
' Kiyasin temelinde ya hep ya hig prensibi vardir. Aristoteles goyle der: “Ug terim,
arasinda son (kii¢iik) terim, tamamiyla orta terimin i¢inde bulunacak, orta terim de
tamamen ilk (biiyiik) terimin iginde bulunacak veya bulunmayacak sekilde bir biitiin
olugturuldugu zaman, uglar arasinda zorunlu olarak miikemmel kiyas meydana
gelir.””’ Buna gore ya hep ya hig prensibi, ‘biitiin igin dogru olan parcalan igin de

M Aristoteles, age., s. 133.

 fbn Sina, age., ss. 11-12,
"* {bn Sina, age., ss. 116-117,

* Atademir, age., 5. 121,

* fon Sina, age., 5. 168.

% Atademir, ay.

¥ Anstotle, “Prior Analytics,” The Basic Works of A r:stofle ed. Richard Mckeon, New York, 1941, 5. 68, 25"

32-35; Krs. Birinci Analitikler, s. 5.
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dogrudur, ya da tam tersi biitiin igin dogru olmayan parcalan icin de dogru degildir'*®

seklinde tamimlanabilir,

Ya hep ya hig prensibi en agik olarak birinci sekil kiyas modlarinda
gerceklestiginden, birinci sekil miitkemmel kiyas kabul edilmekte ve diger ii¢ seklin
gecerlilifi ona indirgenerek denetlenmekiedir. Birinci sekil kiyas, tiimel Gnermeden
baglayip tiimel veya tikel sonuca ulagmaktadir. Diger sekillerin de birinci sekle

" indirgendifini gbz Ontine aldifnmzda, kiyasmn tiimel olumlu/olumsuz Snermeden

bagladigim ve timel ya da tikel olumlu/olumsuz &nermede son bulduunu

styleyebiliriz.*
I. A Her bilim faydalidir; II. E Higbir insan at degildir;
A Mantik bilimdir; A Ahmet insandir;

A O halde mantik faydalidir. . E O halde Ahmet at degildir.

Bu drneklerin ikisi de birinci sekil kiyas olup, birincisi tiimel olumiu &nermeden
baglayip tiimel olumlu sonuca uvlagmusur ve Barbara modundadir. Ikicisi ise tiimel
olumsuz Snermeden baglayip titmel olumsnz sonuca ulasmistir ve Celarent modundadir.
Barbara modunda “faydali” en kapsamli terim olup, “bilim” terimini kapsamakta,
“bilim” terimi de “mantk” terimini kapsadifindan “faydali” “mantik™ terimini de
kapsamaktadir. Celarent modunda ise “at” terimi “insan” teriminden aynldifindan,
“insan” terimi kapsadift “Ahmet”i, *at"la birlestirernemektedir. ‘Biitiin bunlarin
gerceklestirilmesine ise orta terim hizmet etmektedir.*®

Yukandaki drneklerden su agia ¢tkmaktadir; ya hep ya hlg pren51b1ne uygun ofarak |
yapilan kryasta biitiin is, iclemsel veya kaplamsal anlamda,*' biiyiik terimin onaylayip
onaylamadifi bir hiikmii, orta terim vasitasiyla kiigiik terimin de onaylayip
onaylamadigin: ortaya eikarmaktir, Orta terimin biiyiik terim tarafindan olumlanmasi
veya olumsuzlanmasi, kiyasm sonucunun olumlu-olumsuzlugunu belirlemektedir. Buna
gore, olumlu kiyasta bilyiik terimie kii¢iik terime hiikmedildiZini-bilmekten daha ziyade,

. kiigiik terimin orta terimi olumladifini ve biiytik terimle orta terime hiikmedildigini
bilmek gerekir. Olumsuz kiyasta ise, biiyiik terimin kiigiik terimden aynldifii yani
" olumsuzlandiFim bilmekten daha ziyade kiiciik terimin orta terimi olumladxgml ve biiyiik

terimin orta terimden ayn1d1g1m yani olemsuzlandigim bilmek gereklr Bunu sekillerle
gosterebiliriz:

* Bu konuda daha genis bilgi icin bkz. Nazim Haswel, “Kiyasta Ya Hep Ya Hig Prensibi, Felsefe Diinyas:
Dergisi, Say1 43, Ankara 2006, ss. 84-96.

* Bkz, John Stuart, Mill, A System of Logic Ratiocinative and Inductive, London 1967, ss. 113-114,

0 {7mirli, age., s. 181.

M fzmirli, age., ss. 181-183; Ozlem, age, ss. 62-63.

* [bn Sina, age., s. 159,
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Olumlu Kiyas Olumsuz Kiyas

0.T.

Her iki sekilde de kiigiik terim orta terimi olumlarken, biiyiik terim olumlu kiyasta
orta terimi olumlamakta, clumsuz kryasta ise olumlamamaktadir.** O halde kiyasin sonug
Gnermesinin n1tehg1 orta terimin buyuk terim tarafindan onaylanip onaylanmamasina
baghdlr

1.3. Kiyasin Formunda QOrta Terim

Orta terimin, varliklarin var olmasint saglayan neden oldugunu daha &nce zikrettik.
Hepsi de orta terim olabilen formel, materyal, etken ve amagsal olmak iizere dort temel
neden vardir.* Bunlarin en Snemlisi ise formel pedendir, Bu durum Aristoteles’in
nedensellik teorisinde diger iic nedeni formel nedene indirgeme cabasinda gériilebilir.*
Kayas prensip olarak daima formel nedeni temel alir, formel neden onun bziinii olugturur.
Bu yiizden bel Lemlglm kiyasin tegkil ettigi klasik mantik, formel mantik® diye de
isimlendirilir. _

- Kiyasta &nciiller belli bir forma gore yerlestirilir. Bu yerlestirme igleminde orta
terimin dnciillerdeki konumu merkezi noktay1 olusturur. Orta terimin konumunun dogru
olmas1 kiyasin formunun dogruluguny, form da kiyasin gegerliligini garanti eder. Kiyasin

formu kiyas sartlari ve gekillerinden meydana gelir. Kiyas-sartlaninin belirlenmesinde
dncelikle orta terimin nicelik, nitelik ve anlamu dikkate almr. Kiyas sekilleri ise orta
terimin dnciillerdeki yerine gére belirlenir. Biz de kiyas sartlan ve sekillerini orta terim
acisindan inceleyecegiz. -

* Gegerli kiyaslardan, ikinei gekilde Camestres ile Baroco, dordiincii sekilde de Camenes modlannda, orta
terim kigiik terim tarafindan olumlanmazken biiylk terim tarafindan olumlanmaktadyy, sonug da yine
olumsuz gikmaktadir. Bu durum ilk bakista, yukarida Ibn Sina'y1 referans gdsterdifimiz hitkme uygun
gozitkmeyebilir. Efer Camestres ve Camenes modlannin Celaranr’e indirgenerek, Baroco'nun da sagma
yoluyla kiyas yapilarak gegeriliklerinin denetlendifiini g6z &niine alirsak, onlarm da aym hilkme tabi
oldugunu ghriirliz. ~
4 Aristoteles, fkinci Analitikler, ss. 108-110.

4 Bkz. Aristoteles, Metafizik, ss. 372-375; Atademir, age 5. 120,

* Bkz. Isma:l Koz, “Aristo Mantugimda Formalizm Tamsmasx“ Felsefe Diinyasi Dergisi, Sayi 34, Ankara
2001, 5, 38-35.
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1.3.1. Kiyas Sartlarinda Orta Terim

Kiyasta, dordii terimlere dérdii de dnermelere ait olmak iizere toplam sekiz adet sart
vardir. Bu sgartlara tabi olmaksizin yapilan klyaslar formel yénden gecerli bir delil tegkil
etmezler. Gegersiz kiyaslarin tamamimda ise bir bigim yanhs bulunur.”’ O halde her
gecerli kiyas bu gartlara uygun olarak kuruimalidir. Asagida ele alacafimiz bu sekiz sart,
va dogrudan ya da dolayli olarak orta terimle ilgilidir.

‘1. Her kiyasta biiyiik, kiiiik ve orta olmak fizere ii¢ terim bulunmalidir. Kiyas ne
figten az ne de iigten gok terimle clugturulabilir. Hichir zaman iicten az terimle kiyas
yapilamaz. Ugten fazla terimle yapilan ise, ya bilesik ya da dort terim yanhsina diistilmig
gecersiz kiyas olur. Dort terim yanhsinda ya orta terimin difer terimlere igtiraki
saplanamadifindan, orta terim yoluyla biiyiik ve kiigiik terimler karsilastirilamaz®®
dolayisiyla onciiller iliskive sokulamaz,* ya da orta terim her iki onciilde de aynen
tekrarlanmaz ve sofistik bir yamitmaca olur.”® Omegin:

Tiirkiye Irak’a komsudur;

Irak Kuveyt’'e komsudur;

O halde Tiirkiye Kuveyt’e komgudur.*

Bu kiyasta “Tiirkive, Irak, Kuveyt ve komsu” seklinde agikga dort terim
kollamlmigtir. Ayrica orta terimin biiyiik ve kiigiik terimi birlegtirecek niteligi
olmadigindan kiyas gegersizdir. '

Orta terim, baz1 kiyaslarda da egsesli veya birden ¢ok anlam tagiyan terimlerden
secilir. Orta terim her iki onciilde de aym anlamda tekrarlanmadigindan terim sayis
dorde ¢ikar ve kiyas gegersiz olur.

Hayat tathdur;

Kebap tathdir;

O halde hayat kebaptir.

Bu gegersiz kiyasta orta terim her iki dnciilde de aym anlamda kullanilmadif igin

. kullamlan terim sayis1 her ne kadar ii¢ géziikiiyorsa da aslinda dorttiir. Birinci énciilde

“tath” terimi hayatin giizelligi, hoglugn anlaminda iken ikinci @nciilde, damak tach

" anlaminda kullamlmistir. Bu yontiyle verdifimiz 6rnekte hem form hem deé igerik yanhs

yapilmustir.*

2. Orta terim sonugta bulunmamaldir. Orta terimin gérevinin, bilyiik ve kiigiik
terimleri birbirine baglayarak sonugta yeni bir bilgiye ulaglmasini saglamak oldugunu
daha 6nce belirtmistik. Efer orta terim sonugta bulunursa, biiyiik va da kiigiik terimlerden
biri sonuca yansimadigi gibi ulasilan sonug yeni bir bilgi degil, dnciillerden birinin tekran

“a Emiroflu, age., s. 161.

8 Creighton, age., s. 116.

* Emiroglu, age., s. 161; Izmirli, age., s. 187.

*® Emirofilu, age., 5. 163; Irving M. Copi, Introduction to Logic, New York 1964, 5. 188,

% Ayrica bkz. fbrahim Emiroglu, Mantik Yanhslar, Istanbul, 1993, ss. 60-62; fzmirli, age., ss. 187-188.
% Bkz. Copi, age., s. 189; Emiroglu, age., ss. 110-116; Muzaffer, age., ss. 236-237; Ural, zge., s. 154,
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olur,” Dolayistyla yapitlan kiyas degil totolojidir.>* Ornegin:

Her iiniversite 6grencisi zekidir;

Hicbir iiniversite 6grencisi aptal degildir;

-Higbir aptal dniversite 6grencisi degildir.

Bu sonugta kii¢iik dnciil déndiirillerek aynen tekrar edilmistir. Dolayls1yla yeni bir
bilgiye ulagilamadify gibi liyas yapmanm varhk sebebi de ortadan kalkmug
bulunmaktadir.”® ' '

3. Orta terim, iki gnciilde de tikel olarak alinamaz. Bu sarta gore, orta terim en az bir
nciilde tiimel yani biitiin kaplamiyla abnmahdir. Eger orta terim her iki onciilde de tikel
olarak -alimirsa, tikel terimler bir cinsin tamamim degil .belirli olmayan bir kismmm
kapsadif icin, bilyiik ¢nciildeki tikel orta terimin gostcrdfgi fertlerle, kiigtik gnciildeki
tikel orta terimin gsterdigi fertler aym olmayabilir.” Bu durumda orta terim birligi
saglanamaz ve bilyiik terimdeki muhteva, sonugia kiigiik terime de yiiklenemez. &

Bazi mavi gézliiler renk kdriidiir; :

Ahmet mavi gdzlidiir;

Onciillerinden “O halde Ahmet renk koriidiir” sonucu gikmaz. Ciinkii “mavi gozlii”
orta terimi, bliyiik 6nciilde konu olarak tikel, kii¢iik 6nciilde ise yiiklem olarak (birinci
mantik aksiyomu geredi, olumlu Hnermelerde yiiklem daima tikeldir) tikeldir. Sonugta iki
belirsize dayanarak, yami hangi karakterde oldugu- belirtilmeyen tikel mavi gozlii
Ahmet’in, yine kimler oldugu belirtilmeyen tikel “renk kéri” grubuna dahil olup
olmadigma hiilkmedemeyiz.

Bilgisayar bilgi depo eder;

Flash disk de bilgi depo eder; )

Bu iki onctilde “bilgi depo etme” dagitilmadifindan orta terimin istiraki
saglanamargtir. “Bazi bilgi depo edenlerin bilgisayar,” “Baz1 bilgi depo edenlerin flash
disk” oimam, nitelikleri farkli yonlere sahip bu iki olgunun sadece (bilgi depo etme)
benzerligine dayanarak, -*“O halde flash disk de bilgisayardir” sonucunu cikartmay:
gerektirmez. Bu kurala uymamak, dagititlmams orta terim yamlhisim dogurur ki, temelde
dort terim yamhisina dayanir*® .

4. Sonugta bulunan terimlerin kaplami, onciillerde bulunan terimlerin kaplamlm
agmamalidir. Sonugta bulunan biiylik ve kiigiik “terimlerin kaplami, onclillerdeki
kaplamlarindan fazla olursa bu terimler, Onciillerdeki orta terimle mukayese edilen

3* Emiroglu, Ana Hatlariyla Klasik Mannk,'s. 163.

- * Emirogiu, Mantik Yanlkslar:, ss. 62-63. -

% Emiroglu, Ana Hatlaryla Klasik Manttk, 5. 163-164; lzmirli, age., s. 190,

% Copi, age., s, 190; Creighton, age., ss. 116-117; zmirli, age,, s. 191,

7 Emiroglu, Mantik Yanliglart., 5. 64; Oner, age., s. 110. .

8 Emiroglu, Ana Hatlartyla Klasik Mantik , s, 164; Ermroglu Mantik Yanhglar, ss, 65-66; lzmisi, age s,
191
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terimler olmazlar.”® Oysa kiyasin sonucunun zorunln dogrulugu, énciillerde orta terimle-
iligkiye giren terimlerin sonugtaki terimlerle aym olmasmna baghidir.® Sonugtaki biiyiik ve
kii¢lik terimlerin dnciillerdeki kaplamlanm agmasl durumunda caiz olmayan siireg (illicit
process) yanhgi ortaya ¢ikar.® Bu da kiyasin temel prensibine aykindir.

Biitiin insanlar akilhdir,

Biitiin insanlar iki ayakhdir,

O halde biitiin iki ayaklilar akillidir,

" Bu drnekteki “iki ayakh” terimi kiiciik &nciilde, birinci mantik aksiyomu geregi tikel
iken, sonugta tiimeldir.% Dolayisiyla sonugtaki “iki ayaklr” terimi, kaplam bakirmndan
onciillerde orta terimle iligkiye giren terimin aymis: degildir ve kiyas gegersizdir.

5. Sonug daima énciillerinn zayyf olanina tabidir. Bu sart énciillerin formuyla yani
nicelik ve niteliiiyle alakalidir. Bir &nciiliin olumsuz ya da tikel oldugu durumlarda
kiyas, orta terim vasitastyla zayif onciilde sonuglamr.®® Besinci gsart 6, 7 ve §°ci gartlarla
dogrudan alakalidir. Belirttigimiz sartlar agikladifimuzda, orta terimin bu sartta 0ynad1g1
rol daha da acia ¢ikacakuir,

Bazi canhlar akillidir;

Hicbir kus akilli degildir;

O halde baz1 kuslar akilhdir.

Bu gegersiz kiyasta sonug zay:f onciile tabi olmadifindan olumludur. Olumsuzlugu
yoniiyle zayif olan kiigiik 6nciilde, orta terim kiiiik terimden ayrildigina gére sonugta
biiyiik terimie kiigiik terimin birbirinden aynimasi** yani sonucun olumsuz olmas:
gerekir.

6. fki olumsuz énciilden sonug¢ gtkmaz. Bu sart dnermelerin dagiticih@i konusuyla
ilgilidir. Bilindigi gibi olumsuz dnermelerde konu ile yiiklem birbirlerinden aynlir yani
birbirlerini inkar ederler ve ikinci mantik aksiyomu gerepi yiiklem daima tiimeldir.
“Hicbir aBac tag degildir” dnermesinde, agag simfi tag siifindan tamamen ayrilmstir. iki
olumsuz dherme, dnciil olarak alindrZinda orta terim her iki 6nciilde de diger terimlerden
aynldlgmdan bilytik ve kiigiik terim arasinda bir miinasebet olusturamaz.® Bu durumda

biiyiik ve kii¢itk terimin birbiriyle birlesip birlesmedikleri veya birbirlerine uygun olup

olmadiklan belli olmaz.5 Dolayistyla bir sonug Snermesine ulasilamaz.
“Higbir daktilo bilgisayar degildir;

# Lzmirli, age., s. 192.

® Creighton, age, s. 118; Emiroglu, Ana Hatlaryla Klasik Mantik., 5. 167.

® Copi, age., ss. 190-191; Emiroglu, Mantk Yanhglar., s. 68-70.

% Bkz. Oner, age., 5. 110.

 {zmidli, age., 5. 193.

& Emlrog]u age., s. 67,
Crelghton, age., s. 119; Capak, age., s.141.
COpI, age., 8. 174; Emiroglu, Ana Hatlartyla Klasik Mantik., s. 169; Emirofln, Manttk Yanliglars., s. 73;
jzmirli, age., s, 194-195; Muzaffer, age., 5. 237.
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*Higbir hesap makinesi daktilo degildir;
N :

7. Iki tikelden sonu¢ ¢thmaz. Olumlu iki tikel dnerme 6nciil kabul edildiginde, bu
onciillerdeki orta terim ya konu, ya yiiklem, ya da hem konu hem de yliklem seklinde
bulunacaktir, Orta terim bu sekillerin tamaminda tikel olarak bulunacagindan, kiiciik
terimle bityiik terim arasinda bir bag olusturamayacak ve kiyas kurulamayacakur. Tki
tikel dnciilden biri olumsuz clursa da semig ¢ikmayacaktir. Bu nedenle kiyasta orta terim
en az bir defa tiimel olmali, bunun i¢in de &nciillerden biri mutlaka tiimel alinmalidar. ¥’

Bazi insanlar Iranhdur; ,

Bazi insanlar Amerikalidur; ,.f:

? 4

8. Onciiller olumlu ise sonug olumsuz olmaz. Olumlu 'c{ilciillcrde orta terimle biiyiik
ve kiiciik terimler = birbirlerini onayladima gore, bu onaylamamn sonugta da
gerceklesmesi gerekir. Egfer gerceklesmezse, Onciillerde onaylanan seyin sonugta
reddedilmesi gibi bir ¢eligki ya da karsithk ortaya ¢ikar. Bu durumda elde edilen sonug,
snciiller ile iligkili olmayan bagka bir hiikiim ifade eder. %

Baz insan felsefe okur;

Her insan akilhdr;

Baz: akillilar felsefe okumaz.

Bu gegersiz kiyasta orta terimi diger iki terim de olumlandiZ igin sonucun olumsuz

olmas: miimkiin degildir. Oyleyse yukaridaki sonug ile &nciillerin hicbir iliskisi
bulunmamaktadsr

Buraya kadar yaptigumz incelemeler, orta terim merkeze alinarak kiyas sartlarinin
belirlendifini gbstermektedir. Bu da onun, kiyas sartlarindaki Onemini ortaya
koymaktadir. )

1.3.2. Kayas Sekillerinde Orta Terim

~ Sekil, orta terimin 6nciillerdeki yerini ifade eder Kiyasta ayn1 orta terime sahip
tiimel-tikel, olumlu-olumsuz &nermelerden farkli varyasyoniaria degisik sonuglar elde
edebiliriz. Elde ettifimiz sonucun hangi sekil kiyas oldugunu, ya da hangi sekil kiyas
yapugimizi &nciillerin diziligindeki orta terimin konumundan biliriz.® Buna gére orta
terim kiyas sekillerinin olugumunda belirleyici rol oynar.

Orta-terim kiyasin her iki &nciiliinde konu olabildigi gibi yuklem de olabilir veya
dnciillerin birinde konu digerinde yiiklem olabilir. Béylece kiyas, orta terimin bulundugu
yere gore dort sekle ayrihr. Eger orta terim, biiyiik onciilde konu kiiciik éncillde yiiklem
olursa birinci gekil; her iki dnciilde yilklem olursa ikinci gekil; her iki onciilde konu

' |

7 Creighton, age, ss. 119-120; Emiroflu, Ana Hatlanyla Klasik Mantik., s. 170; Emiroglu, Manuk
Yanhslar., 5. 77-78; Tzmithi, age., ss. 195-196; Muzaffer,: age., 8. 237.

% Emiroglu, Ana Hatlartyla Klastk Mantik | s. 171; Emiroglu, Mantik Yanhglary, s. 76.

% Anistoteles, Birinci Analitikler., s. 197.
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olursa iigtincii sekil; biiylik onciilde yliklem kiigiik dnciilde konu olursa dordtincii sekil
meydana gelir. Yukarida belirttifimiz kiyas kuralarimin yanmnda her kayas geklinin de
kendine §zgit kuraian vardir. Bu kurallarin da en az biri orta terimle ilgilidir.

Birinci gekil

Birinci sekilde orta terim, bilyiik &nciilde konu kiigiik ¢nciilde yiiklem
olarak bulunur,

Her A B’dir,

Her C A’drr,

O halde her C B dir,

Aristoteles gdyle der: “Orta terim bir konu hakkinda tasdik edilmigse ve her hangi bir
sey de onun hakkinda tasdik edilmisse veya kendisi tasdik edilmigse ve bagka bir terim
onun hakkinda inkar edilmigse, birinei sekil elde edilir.”” Bu s6ze dayali olarak birinci
sekilde iki kural bulunmaktadir; birincisi, *Kiigiik 6nerme olumlu olmahdir,” ikincisi ise
“Biiyiik tnerme tiimel olmahidir.” Birinci kural gerefince kiigiik 6nerme olumludur. Bu
sebeple kiiciik 6nermede ylklem olan orta terim tikeldir. Orta terim kiyasmn iigiincii
sartina gore, iki dnermede de tikél alinamayacagndan, konu oidugu bitylik dnermede
tiimel olmas: gerekir.”' Eger biiyiik énerme tiimel depil de tikel alinirsa, orta terim bilyiik
énermede konu oldufundan, nicelik bakimundan tikel, kii¢iik Snermede de nitelik
bakimundan (birinci mantik aksiyomu geregi) zaten tikel durumdadir, Dolayismiyla orta
* terim her iki 6nciilde de tikel olarak ahnmus olur.” Boyle durumlarda biiyiik terim, orta
terim vasitastyla kiigiik terimi ihtiva etmez. Biiyitk dnermedeki hiikiim orta terimin baz:
fertleri iizerine verildiginden, kiiciik Gnermedeki hitkiim orta terimin aym fertleri
olmayabilir. Oysa kiyasta “benimsenecek olan orta terim tiirlii tiirlii degil bir ve aym
olmahdir,”™ Aksi taktirde hiikiim, biiyiik terimden kiiciik terime- gegmez.™ Ormegin;

Bazi hayvanlar et oburdur; )

Her koyun hayvandir;

O halde bazi koyunlar et oburdur.

Bu kiyasta biiyilk &nerme tiimel alhnmadigindan, orta terim iki Onciilde de
dagitilmams yani tikel alimmis ve gegersiz bir kiyas yapilmistir.

Tkinci sekil

Bu sekilde orta terim her iki gnciilde de yiiklem olarak bulunur.

Her B A’dir,

Hicbir C A degildir,

O halde hi¢bir C B degildir.

Ikinei seklin de iki kurali bulunup birincisi, “Iki dnciilden birinin olumsuz olmas:

™ Aristoteles, ay.

™ Creighton, age., 5. 124; [zmirli, age., 5. 198; Oner, age., 5. 115,
 Emiroglu, Ara Harlaryla Klasik Manuk., s. 276-77; Muzaffer, age., s. 241.
™ Aristoteles, age., s. 86.

M Emirogl, Mantk Yanliglan., s, 82.
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gerekir.” Aristoteles s6yle der; orta terim, “bir sey hakkinda hem tasdik hem inkar
_edilmigse, ikinci sekil elde olunacaktr,”™ Orta terim her iki onciilde de yiklem
konumunda bulundugundan, oncillerin ikisinin de olumlu olmasi durumunda, birinci
mantik aksiyomu gerepi iki defa tikel alinacaktir.”® Kiyas kurallarimn tigiinciisii geregi
orta terim her iki dnciilde de tikel alinamayacag1 icin yapilan kiyas gegersiz olacaktir.”
Bu tiir hyaslarda hem caiz olmayan stire¢ hem de dagmlmamis orta terim yanlist
meydana gelir.”

Her at d6rt ayaklidur;

Bazi boga dort ayaklidir;

Bazi boga attir.

ikinci kural ise, “Biiyik énciil tiimel olmahdir.” Eger, buyuk énciil tikel almlrsa, orta
terim kiictik terimi kaplamina alamadif gibi bilytik temiﬂe de bire bir iligki kuramaz.
Biiyiik terim tikel oldugundan kiiciik terim, orta tenmle iligkiye giren bilyiik terimin
igerdigi fertlerden olmayabilir.” Dolayisiyla da orta terim buyuk onciildeki hitkmii kiigitk
terime iletemez.

Baz gigekler saksida yetigir,

Baz laleler saksida yetigir degildir;

O halde bazi laleler gicek degildir.

Uciincii sekil

Bu sekilde orta terim her iki &nciilde de konu olarak bulunur.

Her A B'dir,

Her A C’dir,

O halde baz1 C B’dir.

Uciinct geklin de iki kurali vardir. Birincisi, “Kiigiik &nerme olumlu olmalidi.”
Aristoteles’in “bagka geyler onun (orta terim) hakkimda tasdik edilmisler veya biri inkar
obiirii tasdik edilmigse son (iigiincil) sekil elde olunacaktir,”® ifadesine gore onciillerden

. biri olumsuz olabilir. Kiyasin gegerliligi ve orta terimin iglevini yapabilmesi i¢in kiiclik
onciil daima olumlu iken, bazi modlarda bilyiik 6nciil olumsuz gelebilir. Kiigiik énerme
olumsuz alinsa, sonugtaki terimler, onciiller de orta terimle mukayese edilen terimler
olmadig1 gibi, sonugtaki terimlerin Kaplamm onciillerdekini agar ve caiz olmayan siireg
yanlis1 ortaya gikar.® Aristoteles soyle der, “iiciincii sekilde, orta terim hichir zaman, ne
kendisi hakkinda bir bagkasimn inkar edilmesi gereken terimin digina, ne de kendisinin

:
»

. ™ Aristoteles, age., 5. 97.
™ Gner, age., 5. 116,
T Creighton, age., s. 125; Emiroglu, age., s. 79; lzmirli, age., ss. 98-99; Muza.ffer age., 58. 244-245,
™ Bmiroglu, age., 5. 84,
™ Emiroglu, age., ss. $4-85,

& Aristoteles, age., s. 97. Aristoteles dérdiincit sekhkabﬁl etmez.
* Emirogl, Ana Harlariyla Klasik Mantik, s. 181, Muzaffer, age., s. 250

|
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inkar edilmesi gereken terimin digmna gecmeyecektir”,®

Her insan akillidir;

Baz: insanlar bilgisayar kullamyor degildir;

Baz bilgisayar knilananlar akiil: degildir.

Bu &rnekte “akilli” terimi, biiyiik &nciilde tikel iken sonugta tiimel oldugundan,
dncfillerde “insan” orta terimiyle iliskive giren terimin aymis: degildir. Dolayisiyla bu
kiyasta caiz clmayan siire¢ yanlhis1 yapilmagtir.

Yine kiiciik onciiliin olumsuz ahnmas: durumunda, bu seklin Felapron, Ferison,
Bocardo modlarinda iki tane olumsuz &nciil bulunacaktir. Bu da ki olumsuzdan sonug
cikarma sartina aykiri olacaktir; kryasin biiyiik ve kii¢iik terimlerinin orta terimle iligki
kurup kuramadiklar veya uygon olup olmadiklan belli olmayacakur Dolayistyla
gegerli bir sonug elde edilemeyecektir. Uglinct sekhn ikinci sart: ise, “Sonug¢ daima
tikeldir,”

Diérdiincii gekil

Orta terim, bityiik gnciilde ytiklem kiigiik énctilde konu olarak bulunur,

Her B A’dir,

Her A C’dir,

O halde baz1 C B'dir.

_Bu seklin ii¢ kural: vardir. Birincisi; “Biiyilk dnerme olumlu olursa, kiigiik dnerme
tiimel olmalidir.” Biiyilk Onermenin olumlu oldufu, Bramantip, Camenes, Dimaris
modlannda orta terim yiiklem oldugu i¢in tikeldir. Kiiciik 6nerme, titmel degil de tikel
ahnirsa, orta terim bu 6nermede de tikel olarak alinmug olur.®* Bilindigi gibi orta terim iki
dnciilde de tikel alinamaz. Bu durumda kiyas gecersiz olur ve dagitilmamig orta terim
yanlist yapihir.

Her balik suda yagar; -

Bazi suda yagayan yengectir;

Baz1 yengeg bahiktir.

Dérdiincii geklin ikinci kurali ise “Kiigiik &nerme olumlu olursa sonug daima tikel

" olur.”” Bu kural yukarida agikladigimiz tigiincii geklin kurallarinm aymsidir.

Bu seklin iigiincii kurah da, “Olumsuz modlarda bilyiik Snerme tiimel olmalidir.”
Eger bu kurala uynlmazsa, orta terimle ilgili olmayan diger kiyas yanliglarinin yamnda,
dérdiincii seklin  Fresison modunda oncitillerin her ikisi de tikel olarak alinmig
olacagindan orta terim iki onciilde de dagiilmamis olacaktr ve dagitilmanug orta terim
yanhigt yapalacaktir. Birinei kurala verdigimiz drnek bu kural i¢in de gecerlidir.

Gériildiigii gibi kiyasin hem gartlan1 hem de sekillerinin $zel kurallari, tamamen orta

- terimin Onciillerdeki anlamu, nicelifi ve niteligi dikkate alinarak meydana getirilmigtir.

8 Aristoteles, fkinci Analitikler, 5. 65.
* Emiroglu, age., s. 181.
“Emlroglu age., ss. 183-184; Tzmirli, age., 5. 200 Cner, age., s. 118.
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Orta terim kiyasin formunun diizenlenmesinde, dolayisiyla da gecerlilifinde merkezi
noktay:r olusturmaktadir. Kurallara uygun olarak yapilmig gegerli bir kiyasin‘sonucu da
zoronlu olarak cikmakta ve kesin bilgi ifade etmektedir. Biitiin bunlar orta terimin kiyasin
ne kadar dnemli bir unsuru oldugunu géstermektedir.

Orta terim, buraya kadar agikladifyz nitelikleri kiyasa kazandirmanin yamnda,
kiyasm analojiden aynimasinda da en temel etkendir. Beliritifimiz gibi kiyasin orta
terimi zorunlu bilgiye dayamrken, analojinin orta terimi kesin bir bilgiye degil, zanna
dayanmaktadir. Analojide orta terim olarak kabu] edilen sebebin, gergekten zorunlu sebep
olup olmadiFim garanti edecek bir sey yokmr Bu nedenle analojinin sonucu zoruniu
degil, sadece olasilikl bilgi ifade edebilmektedir. Bu da kiyas yaparak elde ettigimiz
bilginin degerinin orta terime bagl oldugunu bir kez daha goz Oniine sermektedir.

' W

Sonuc ' "J

Kiyas, en az ii¢ nerme ve iig terimden meydana gelen dolayli bir ¢ikanm metodudur.
O dolaylr ¢ikanm olma ¢zelligini orta terimin islevinden alr. Orta terim kiyasin.iki
onciiliinil dolayisiyla da biiylik ve kiigiik terimlerini kargilastirip, kiigiik terimi biiyiik terime
isnat ederek biiyiik terimin kii¢iik terimi ihtiva edip etmedigini ortaya koyar. Orta terimin
bu gdrevi yerine getirebilmesi igin, kiyasin iki énciliinde de bir ve aym anlamda olmas,
egsesli terimlerden olmamas: gerekir. Bu durum orta terimin varhiklann evrensel
prensiplerinden, &zsel niteliklerinden meydana geldigini gbsterir. Bu tiir bir orta terim iki
onciil arasina konarak layas yapildiginda elde edilen sonug, hem anlam hem de sekil
bakimindan zorunlu olur. Sonucun zorunlulufn, kiyasta ya hep ya hi¢ prensibinin
uygulandifim gdsterir. Ya hep ya hi¢ prensibinin uygulanmasina ise orta terim hizmet eder.
Orta terim aym zamanda kiyasin gegerliligini garantileyen formel yapimin belirlenmesinde
onemli rol oynar. Kiyas gartlanmm merkezinde orta terim vardir. Kiyasm seklini orta
~ terimin Onciillerdeki yeri belirler. Her seklin kendine 6zgii kurallarimin en az bir tanesi orta

terimle ilgilidir. Orta terimin biitiin bu 6zellikleri, onun kiyasin 6z oldugunu ve tipk
kiyassiz bir mantik dilgiiniilemeyecegi gibi orta terimsiz de bir kiyas disiiniilemeyecegini
agikga gdsterir. )

ABSTRACT —

THE MIDDLE TERM IN THE SYLLOGISM

This study aims to examine importance and value of the middle term in the
syllogism. The syllogism has three propositions: these are big, minor and conclusion.
Also it contains three terms: these are big, middle and minor. The syllogism is
. essentially a process of comparison. Each of‘ the terms in the conclusion is compared
with the same middle term. We attain the conclusion indirectly by means of the middle
term. Thus the middle term services to be carried cut the principles of the syllogism.

I
¥ Cabiri, age., s, 351; Capak, age., s. 228; Oner, age., S. 174,
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'Felsefe Diinyas:

However the middle term have a important role in forming of rules and figures of the
syllogism.. '

Key Words: syllogism, proposition, terms, middle term, rules and figures.
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