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OSMANLI’DA MANTIKI DUSUNCE
(veya OSMANLI’'DA MANTIK BILIMINE BAKIS)

Abdulkuddis BINGOL®

Insan dogas1 geregi bilmek ister. Ondaki bu bilme arznsu kendisinden itibaren
etrafinda olup-bitenlerin, kendisini kusatanlann tzde ne olduklarme kavrama yolunda
biivitk bir ilgi ve tecessiis uyandinr. Varlik diye adiandmdxgjm sey gergekten var midm?
Var olan nedir? Nasildir? Nedendir? Nigindir? gibi femel sorular, hep bu bilne
merakam gidermek igin ortaya grkmustr. Kugskusuz bu sorulara aranan cevaplar cok
gesitli olsa da, her biri kendt icinde tutarh olmak, bir sxsfem olusturmak zorundadir. Bu,
insamn diigiinen varltk olmasimn, bagka bir ifade ile mantkh olma hdlinin bir
geregidir. Bunun icindir ki, diiiinme, insanin 8zsel tanwmnda (hadd-i tammunda) yer
alan yakmn ayrmu {asl-1 karibi) dir, ayrimsal (spesifik} bir ozelligidir,

Gergekten de varhga gelmis oldufin andan itibaren insanm zihni fadliyetleri, her
zaman ve her yerde hep aym ilkelere (mebde’lere) dayandig: igin, fufarls digiinme

" tarzy, onun varlifyla egzamanh olarak ortaya giktiga gibi, tarihi seyri i¢inde hemen her
uygarh@n bu anlamda kendine 6zgii bir mantifnn da vardsr.

Bununla beraber tutaridifin ne oldugu, baska bir ifade ile insan zihninin igleyis
vollarmn bizatihi diisiinceye konu olugu ve giderek Manttk adiyla bir ilmi disiplin
bigiminde belirlenmesi olduk¢a yenidir. Bu anlamda, bilinenden bilinmeyene intikalde
zihni hatadan koruyan kanun ve prensiplerin bilgisi veya Kisaca akil yiiriitme (Istidlal)
bilimi diye tammlayabilecegimiz ve bazen bir sanat, bazen bir fenn, bazen bir mi'yar,
bir mihakk, bir mizan olarak nitelendirdigimiz Manttk Bilimi nin kurucusu Aristorales
M.O. 384-322)'tir. Yani Mannk, bir ilmi disiplin olarak, Aristotales ile ortaya
gikmistr. Her ne kadar O, bilim tasnifinde mantifa yer vermemis olsa da, Grek

.. Diinyasv’ nda kendinden Once geligen faalivetleri de gok iyl deferlendirerek, Organon
adiyla bilinen eseriyle mantifa miistakil bir disiplin olma hiiviyetini kazandirmstir,

Bilindipt gibi Eleali Zenun ile Pythagore (M.O.VLyiizy1l) arasindaki felsefi
tartigmalar, mantik alamndaki ilk arastwmalan baglatrmg; Sofistler’e Kargi gikan
Sokrates (M.O. 463-399), matematik vc fizik ilimlerinde olmasa bile, ahlaki
kavramlarda sabitlik oldugunu one stirerek Tiimeller (Kiilliler) Teorisi'nin ik kurucusu
olmus; Effdrun (M.O. 427-347), bu teoriyi biitiin bilgi dallanm Kusatacak sekilde
gcnigletmiy ve akidl yiiriitme (istididl) konusunda da dikkate defer diiglinceler ortaya
koymugiur. Iste bitiin bunlar Aristotales gibi bir dahinin calismasiyla biitiinlesince
Organon’un béliimlert ortaya gikmustr.

Organon, konusunda ilk miistakil bir metin olmanin yamnda glintimiize kadar gelen
tam ve miikemmel bir eserdir de. Bundan dolayidir ki, gerek Dofun’da ve gerekse
Bau’da mantik adina asirlarca siirdiiriilen  béitiin caligmalarin  merkezinde hep

* Prof. Dr. Atatiick Universitesi Hetigim Fakiiltesi Ofiretim Uyesi.
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Aristotales’in bu eseri yer almmgtir., Yaklagik yirmibes asulk mantik tarthi Onun
fikirleri ewafinda insa edilmigstir.. Stireklilik arzeden bu insada, difer biitlin kiiltiir
gevrenlerine mensup filozof, manukg ve bilim adamlarmm oldugu kadar /siam Kiiltiir
Diinyasr'nda yetigen filozof, mantik¢l ve bilim adamlarimin da siiphesiz Snemli bir yeri
vardhr. Osmanli ise stzkonusu kiltir dilnyas1 iginde Szel ve oldukga dnemli bir yere
sahiptir. Dolayisiyladw ki, Osmanli’da Mannk’i Dilsince’ i, bagka bir ifade ile,
Osmanl bilim ve diiglince adamlarmin mantk anlayiglarimi belirlemek igin, daha
kurucusundan itibaren mantik ¢abismalarina ve tzellikle de Osmanh tncesi dénemde
Isldm Diinyas’ndaki mantk anlayisina kisaca bakmak gerekir.

Bilindigi gibi Aristotales Organon’u, Kategoriler, Onermeler (Peri-Ermencias),
LAnalitikler, ILAnalitikler, Topikler, Sofistit Deliller olmak iizre baglangigta alt
kitaptan olugmaktaydr. Daha sonra Stoacidar ve Yeni Effatuncular konu {izerinde
caligmalari siirdiirmiigler, bu dénemde Aristorales’in Retorika ve Poerika adl: eserleri
Organon’a dahil edilmiy ve ayrnica Yeni Eflatuncn Porphyrios (M.8.232-304)un
Isagoji adh eseri Organon’un bagina bir giris olarak eklenmigtir.

Stoacdar'm Tasvir Teorisi, Tanmm Teorisi i¢ine sokulmus, Aristotales’in Kategorik
Kryas Teorisi yaminda Hipotetik Kiyas Teorisi ne yer verilmigtir',

Aristotales’ten  itibaren pekcok konudaki ihtilaflarla birlikte siirdiiriilen bu
caligmalar sonucunda diyebiliz ki, Antik¢ag gec dimeminde iki biiyilkk mantik ekolii
olusmustur; Birisi. Aristotales’e sikn sikiya bagll olan Peripatetit  Ekol, digeri
Megaralilar’m Ggretilerinden Chrysippus tarafindan gelistirilen, Stoact Ekol’diir. Her
iki ekol ve ozellikle ilki, once Iskenderiyell Sarihlerin ve bilahare Hiristiyan
Siiryanilerin clinde gerh ve terclime edilmek suretiyle asirlarca incelenmigtir. '

Béylece Istém Diinyasi’na gegmeden énce Siiryaniler’de manuk kiilliyatini dokuz
kitap olarak girmekteyiz. Bunlar Aristotales’in yukanida adi gegen sekiz kital ile
Parphyriés’un Fsagoji’sinden olusmaktadu'z. Bu tespit fsldm Kiltiir Diinyasi' nda
mantiki zihniyetin gekillenip gelismesi agisindan vldugu kadar, Osmanlt’da Mannki
Zihniyet acisindan da énemlidir, ' : '

Miislimanlar miladi VIL yiizyilin ortalannda fethettikleri Suriye ve civarnda
Arisiotales Manbg’nin oldukga inkisaf etmis bir gekliyle karsilasmuglar ve fsldm
Diinyasi’nda ilk mantik metinleri de yine bu Siiryanice metinlerden Arapga'ya yapilan
terciimelerden olusmustur, Abbasiler déneminde ve dzellikle al-Mansur (745-755) ve
al-Me'min  (814-893) zamanlarinda gerceklestirilen yogun tercime fadliyetleri
sonucunda Aristotales’in bitin mantik kiilliyatim ve Porphyrios’un fsagoji’sini bazi
yorumlariyla birlikte miladi IX. ylizy:lda Arapga’da gdrmek miimkiin olmustur. Bu ilk
calismalar, bilhassa Bagdat Qkulu vasitasiyla daha ok Siiryaniler’in manuk kiilliyatina
dayanmaktz iken, sonraki didnemlerde Alexander d'Aphrodisios, Simplicius, Am-
monius... gibi Aristotales yorumcularimn eserleri ile Galen’in ve Stoactar’in mantik
alanindaki caligmaian da, bu konuda etkili olmustur. '

" ONER, Tanzimat'tan Sonra Tiirkiye’de flim Ve Manuk Anlayigt, Ankara 1967, 5 11,
? KEKLIK, Islam Mantik Tarihi Ve Farabi Manug:, istanbul 1969, s 22 va,
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Hi¢ kugkusuz bu ik dinem terclime fadliyetleri giderek yogunlasarak biiyilk bir
telif fadliyetini de hazrlanustir. Yine bu dSnemde Apodikiika, Kateguryas, Analitik al-
Ula, Topika, Sofistika..gibi Yunanca mannk terimlerinden biiyiik bir kismi aynen
muhafaza edilmig, yerlerine Arapgalanmin koyulmas: igin uzun bir siire gegmesi
gerekmigtir. Bununla beraber, al-Kindi (61.873) ile birlikle terciime fasliyetlerini asan
eserler ortaya cikmaga baglamugtir. Fakat son aragtirmalar gostermektedir ki, terciimeler
devrini kapaup vetkin, 1am, kendi felsefe sistemiyle tutarli ve zengin muhtevah cserler
ortaya koyarak mantiga Islam Kiiltiiriiniin hiiviyetini kazandiran Uzlukoglu Farabi
(870-950) dir’. ‘Faribi, mantig1 sekiz kitap (bsliim) halinde incelerken, Porphyrios’un
Isagoji’sini de mantiga giris olarak sisteminin bagma‘ koymustur. Bu sekiz kitap
Aristotales’in sekiz kitabina karsihktir. Boylece Fdr‘é‘bi}_"ﬂﬂ bu bilimin tamamm tegkil
eden dokuz kitap sOyle isimlendirilmektedir: ai-Medhal (Isagoj), al-Maktlat
(Kategoriler), al-fbare (Peri-ermeneias), Tahiil aE—K;yas (L. Analitikler), al-Burhian
(ILAnalitikler), al-Cedel (Topika), al-Sifistal (Sofistika), al-Hitabet (Retorika) ve al-
Siir (Poetika)®, Farabi, ayrica mantik-dil iliskisi iizerinde de durmustur.

Islém Diinyasi'nda manukgiar arasmdaki iistin bir j6hrete sahip olan fbn Sina
(980-1037) ile de adeta bir Istim Mantik Gelenegi kurulmustor,

Ibn Sind da Férdbf gibi esas itibariyle Aristotales mantigim savunmugtur. Bununla
beraber Grek yorumcularimn eserlerinden de yararlanmmugtir. Tamm  teorisi’nde
Sokrates, EfiGtun ve Galen (Calinos)'den etkilenmiy, Tasdikar (Hiikiim Mantid1) ta
Stoacilarm fikirlerine de yer vermigtir®. Diyebiliriz ki, fbn Sind'nm calismalanyla
Aristotales Manug, baz1 Stoaci etkilerle muhteva bakimindan daba da zenginlesmistic’.
Ayrica fbn Sing, Aristotales Manugy' mi farkh problemlere nygulamus, anlam ile lafiz
arasindaki iliskiye dikkat cekerek, Mebahis al-Elfgz (Stzlerin anlama deldletlerinin
aragtinlmasi-Deldler) konusunu mantifin ilk konusn saymustr, Ciinkii Ona gbre,
karsibkl fikir alig-verisi sidece dil vasitasiyla yapildifindan, anlam ile lafiz arasinda
herhangi bir iligki bulunmakta ve bu iligki tabif tiirden olmadig icin de ¢opn kez soziin

~ durumlan anlamin durumunu etkilemektedir, Dolayisiyla mantikgt toplumdan toplama
degisen sekliyle degil de, mutlak anlamda dilin hallerini arastrmalidic®.
" Sunu da belirtelim ki, /bn Sind’mn bu goriisleri Fargbiden miilhemdir. S$oyle ki,
Faribiye gbre mantk adinin kendisinden tiiredigi Nuwruk kelimesi, hem insamin
ma’kulleri kavradifh kuvvete, hem insan zihnindeki kavramlara (i¢ konugmay1), ve hem
de igerde bulunan seyin dil ile sdylenmesine (dis konusmaya) delédlet eder’. Bunun
igindir ki, mantikia i¢ konugmanm (diisiinmenin) kurallarindan bahsedildigi gibi, dis

* KUYEL,"Farabi'nin Peri Hermenias Muhiasart”, DTCF Telsefe Aragtrmalan Enst, Dergisi, cilt: 6,
Ankara 1968. ' '

* Bkz. KEKLIK, a.g.e., 5 51 BINGOL., Gelenbevi'nin Mannk Anlayig, Istanbul 1997, s 10.

¥ BINGOL, “fslam Kuliir Diiyvaswda Manik Geleneginin Kurulmasinda Tiirk Dagtinirierinin Yert”
Atatiitk Universitesi Fen-Ed. Fak. Aragtuma Dergisi, 518, Erzurum 1990, s 120-140. '

¢ ULKEN, Mantk Tarihi, [stanbul 1942,s 96-101.

* BAYRAKTAR, islam Felsefesine Giriy, Ankara 1997, s 137.

® fbn Sina al- ksarat ve al- Teabihat, Kahire 1960, s 180.

¥ Bkz, Farabi, Manuk al- Sermaniye, Hamidiye, 812.
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konugma hakkinda biitin diller icin ortak olan kurallardan da bahsedilir. Toplumdan
topluma farkliik arzeden tek ek diller igin ayn ayn kurallardan stz etmek ise Nahiv
Jim# nin isidir. Mantga gelince o, daha ¢ok dili, anlam’a delaleti agisindan inceler'®. Bu
mulahazalardan sonradir ki, islim Diinyasi’nda manugin muhtevas: on blim olarak
sekillenmege bagiarmsgtir,

Boylece Fardbi ve Ibn Sina’nin elinde olgunlasan Zsldm Mannk Gelenegi, her ne
kadar Aristotales ve Porphyrios’un mantik aniayisina dayal olsa da, bu gelenegin
icinde bir mantik kitabi, aruk Aristorales’in kitaplanimin bir serhi, bir yormmu degil;
bagimsiz, kendi kendine yeterli, dzglin bir kitaptr ve kendi tarzint olusturmaktadir.
Istdm Diinyasrnda mantik konularindaki biitiin inceleme, tartisma ve elegtirilerin
astrlarca Farabt ve Ibn Sind’nin fikirleri etrafinda doniip dolagmas: ve devaml olarak
canh kalmasi, onlann yaptifr isin Gnemini ve defenni daha iyi kavrama imkinim
vermektedir'’. _

Bu suretle Manuk alaninda [slém’dan 6neeki biitiin birikimler /slém Diinyasi'nda
yagama ve kendil bilim anlayigina uygun olarak gelisme sansi bulurken, bir takum
tartigmalar1 da beraberinde getirmistir. Oncelikle bu bilimin adi olan yunanca Logiké
kelimesi, Aristotales tarafindan baglangicta kendi sistemine ad olarak baglanmarmistic,
Aksine Onun mantik sistemini ortaya koydugu kitaplanna ilk defa, O nun eserlerini
tasnif eden Diogéne de Laerte, 8let anlaminda Orgaron adin: verirken'? bu sisteme
stilahf anlamda Logiké kelimesini ilk defa baglayanlar yine Onun yorumeniaridir,
Bunlar arasinda Rodosle Andronicus, Ciceron, Iskenderu’l-Afrodisi ve Calinos’u
sayabiliriz. : : .

Onceleri Lugat (stz-keldm) anlammnda kullamlan Arapca Manuk kelimesi,
terciimeler déneminde bu ilmin ad olarak kullamlmms ve bundan senradr ki, rstiahd bir
anlam tagimaga baglamustw. Ik anlamuyla /bru’s-Sakif, Istilahu’l-Mannk adiyla bir
kitap yazmug ve burada Iugatlar ve lafizlar aragtinlmigtir. Dolayisiyla Mannk kelimesi,
Akl Yiiriitme ve Diisiinme Iimi anlanunda Logiké kelimesinin terciimesi olarak ilk
baslangigta istikrar bulmamgtic. Hatta keldmeilar ve Fikahgilar mantik bilimine hiicumn
ettiklerinde dne ¢ikardiklari noktalardan birisi de mantifin dili meselesi olmustur'”,

Bilindigi gibi, Timeller (Kiilliler) konusunda din bilginleri(ézellikle de Kelimeilar,
Hadisciler ve Fikthgilar) ile Mantkgilar arasinda ortaya ¢ikan ihtilaf, [slam
Diinyast'nda IX.-XII. yiizyllarda, Organon ve o usille uygun olarak Arap¢a yazilan
mantk kitaplanna karst olumsuz bir tavrin ortaya gtkmasina neden olmustur, fbn Salah

“ve al-Mevevi mantikla ngrasmay1 haram kilarken, /6n Teymiyve ve lbrahim b.Musa al-
Sanbi gibi Kelameilar da mantikla ugrasanlann dinsizliklerini ileri stirmiislerdir™. Bu
durum “Manttk bilmeyenin ihnine itibar ohinmaz” diyen ve mant@ stinn? Islam
Kelams’na sokmaga muvatfak olan Gazali (61.1111) ile degigmigtir, al-Mustasfa’sinin

' Bkz. Farabi, ayn. esr, Hamidiye, 812,

U BINGOL, ayn. esr. s 120--140.

2 (JLKEN, ayn. esr. § 32.

* Bke. Ali Sami al- Nesgar, al- Mantik al- Surd, Iskenderiye 1955, s 52,
" BINGOL, Gelenbevi®nin Mantik Anlayi$, {stanbul-1997, s 14.

" KEKLIK, 2.8., s 69.
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ilk boliimlerini mantik konolarina tahsis eden Gazzdlf ile birlikte mantk fiflen Usi!
Tlimleri'nde Snemi bir rol oynanstir. Usiilciiler mantigin 6zellikle Kavram, Delilet ve
Tanun konulanindan son derece yararlanmuglardic. Bununla beraber, Aristorales’in
Cevher tammmnm Isldm akidesiyle telifini imk&nsiz goren kelimeilanm etkisiyle,
Kategoriler Kitab1, mantgin bbHimleri arasindan ¢ikanlmustir.

Diger yandan mantifin tabiati {(yapis1} kenusunda ortaya gikan dnemli tarigmalar
da Isldm Diinyasi’na tagmnugstir. S8yleki, oncelikle mantik yalniz formel midir? Yoksa
maddf {ontolojik) bir yam var mudir? Yéni zihni fadliyetlerin, istidlallerin (akil
yiirlitmelerin- ¢ikanmlann), yalmz kavramlar dikkate alinarak formlarn ne ise o
olmalan agisindan vaz’edilmeleri mi sézkonusudur? Yoksa bizzat kavramlarin delalet
ettikleri egya ve onun maddi igerifi de dikkate almarik vaz’edilmeleri mi sézkonu-
sudur? Birinei yoniiyle mantik formel (Surf) bir disip%indi.r; iizerinde diigiindiigiimiiz
konularn  harigteki varbjgiyla iligkisini dikkate almaksizin, yalmz diigiincenin
formundan {seklinden} bahseder. Konusuw istidlalleri (gikanmlar) tutarhi klacak
korallan ortaya koymak ve zihin islemicrinde akli ¢eligkiden ve hatadan koruyacak
kanunlan(kurallan) arastirarak, belirli énciillerden dogre sonuglara ulasmamn yollarint
gtistermektir.

Tkinci yonityle manuk maddidir, oniolejik bir karakter tagimaktadir. Uzerinde
digtindiigiimiiz konulann, kavramlarnmn dtesinde deldlet ettikleri seylerin esaslanna
uygun olup- olmadifma da bir yonden itibar eder. Konusu ise diiglincenin cgyaya
(harigteki varligina) mutabik kilmacag kanunlan (kuralian) ortaya koymak, baska bir
ifade ile zihinde olanin hari¢te olanla uygunlugunu saglamak amaciyla kurallar
koymaktir. .

Bu tartisma bilahare mantigin iki kisrumun Formel Mannk (SGri Mantik) ve Tecriibi
Mannk (Maddi Mantik) adiyla biribirinden aynlmasina neden olmugtur ki, bu ayrim
her ne kadar Aristotales’te pbrmek miimkiin olmasa da, tartigmann ¢ikis nokfasinin
Onun manugmn karakierinden kaynaklandifindan siiphe yoktur. Zira Aristorales
Manng valmzca formel degildir. Bilakis, felsefe tarihgilerinin bir gogu, Kiyas
" kurallannn Gnemli bir kismina Aristorales’in maddi -whlillerle ulagtifim  teyid
etinektedirler. Nitekim Kategoriler konusunda da durum boyledir.

Bu tartigma fsldm Diinyasi’nda da yanki bulmustur. Mesceld, Aristotales Mantiginl
en iyi anlayanlardan biri olan Tbn Sind’ya gére, mademki mantik istidldlierde ve biitiin
zihin iglemlerinde bizi hatadan koruyacak kanunlan vermektedir, Syleyse mutlak olarak
(biitiiniiyle) formel olamaz, clinkii ¢ zaman zaman fikrin maddesine de yonelecekur.
Nitekim Aristotales de Jkinci Anafitikler'de formel mantifi maddesi tizerine tatbik
etmektedit. Burhan, Cedel, Mugalata, Hitabet ve Siir'de de diigiincenin maddesi
iizerinde arastirma yapilmaktadr, Bundan dolayidic ki, fbr Sind, zihin fadliyetlerini
(tamim ve kiyas'1} hem formu, hem de maddesi agisindan incelemektedir'®, Ancak fbn
Haldun, miiteahhirin mantikgilarin (daha somraki mantikcilann) tanim ve kivas’m
maddesi yoniinden incelenmesini ihmal ett?k]crine isaret etmektedir'”.

1 Bkz. Tba Sina, al- Necat, Misir 1938, s 3-4; al- tsarat ve al-Tenbihar, Kahire 1960, s 177.
17 Bkz. fbn Haldun, Mukaddime, Beyrut 1981, s 491 vd,
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Mantugm baslangictan beri varoldugu diigiiniilen bu iki yonli tabiati konusunda
ortaya gikan bir bagka tartisma da, onun bir ilim (bilim) mi? Yoksa bir 8let (bir sanat,
bir fenn) mi? oldugu meselesidir, '

Bilindigi gibi insan bilgisinin tirlerinden birisi olan idim, en genel tammyla, insan
zihminde bulunan teorik genel kurallann biitiintidir; dlet (fenn) ise bu genetl kurallarm
harici aleme, tek tek ofaylara, citz’1 hidiselere uygulanmasidir, Bu agidan bakildifinda,
mantigin her iki yOnit birlikte kapsadipy goriilmektedir. Ciinkii, ne ise o olmas
agistndan {mahiyeti agisindan), zihin fadliyetlerinde, istidlallerde yanbs: dofrudan
aymran genel kurallann mecmuu olmas: yoniiyle mantik bir ilidir; bu kurallarn cesitli
alanlarda disiincenin ‘maddesi ¢harici varhg) iizerine tatbiki yénilyle de mantik bir
dlettir. Bunun igindir ki, yalnz formel yoniinii ne ¢ikaranlar, onun ancak bir bilim
oldugunu; yalmz maddi ybntne itibar edenler ise onun ancak bir ilet oldugunu iddia
etmektedirler. Birinci yénii onun konusunu, ikinct yonil ise onun amacin olugturmaktir,

Hemen belirtelim ki, bu konu Aristofales’te cok agik degildir. O, mantiga bilim
tasnifinde yer vermedigi gibi, onu felsefenin bir bsHimii de saymamigtr. Onun
anlayisimnda mantik felsefenin sidece bir girigidir. Dolayisivla Aristorales’in ilk
yorumecular: da mantids bir alet olarak gormiiglerdir. Ancak Stoacilar mantg: felsefenin
bir biiliimil saynugliar, biiylece onun gergek bir konusu olduganu kabu! etmigler ve onu
bir bilim gibi gérmiislerdir. Jskenderive’li yorumcular bu konu iizerinde fazia
durmamuglar, te’lif¢i bir anlayis iginde felsefeye bir girig olarak gorduklen mantiy,
aynt zamanda felsefenin bir pargas: da addetmislerdir.

Bu tartigmalarla birlikte, oldugu gibi /sidm Diinyasrna intikal eden hu mescleye
miislitman bilim tarih¢ilerinin de mantifin tabiaty agsindan baktiklanm gérmekteyiz,
Harezmf Mefatih al-Uliimonda her ¢’ goritsii de zikrederken, Tehanevi ve Kdtip
Celebi, bu goriislere gotiiren mitlahazalan tahlil etmektedirler™.

Diger taraftan Isiém Dinyas‘ndaki filozof ve mantikcilar da konuya ilgi
duymuslar, daha ik yorumculardan itibaren manttk kitaplarinin basinda“Mantik
felsefeden bir bilim midiir? Yoksa onun mukaddimesi midir? Veya onu dnceleyen bir
durumda mide?” seklinde meseleyi ortaya koymuslardir. Bu ciimleden olmak fizere ilk
fitozof Fdrabi'ye bakufumizda, Onun bu kopuda sdbit bir fikrinin olmadiBim
gbrmekteyiz. Zira O, baz1 eserlerinde (al- Cem’beyne Ra'yeyn al-Hakimeyn ve
Tahsilu's-Sadde..gibi} mantf Felsefenin bir bSHimii, dolaymsiyla ilim saymakta iken,
difer baz: eserlerinde {al-Tenbih ald Sebili’s-Sadde gibi} enu felsefenin fleti olarak
zikretmekiedir. Fdrabf ‘deki bu gliglik, mantifin tabiatt konusunda kendisinden
nakiller yapanlara. da aksetmis ve meseld fhvamu’s-Safr’da manuk hem felsefi
111n1£erden sayllmig ve hem de felsefenin mizant, dolaymsiyla dlet olarak kabul
edﬂm:sur

™ Bkz. al- Tehanuvi, Kesgafu Isilahat al- Finen, istanbui 1984, ¢.1, s 3 vd.; Katip Celebi, Kesfi'z -Zinun,
Istanbul 1975, v.2, 5 1862-1863.

19 BINGOL, “fivanu’s- Safa Risalelerinde Manrd Konutar®, Tiirkiye 1, Felsefe-Manuk-Bilin: Tarihi
Sempozyumu Bildirileri, {Hke Yay., Ankara-19%t. '
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Manag Farabi'nin escrlerini okuyarak Sgrendigini soyleyen fbn Sina’da da
problem bu ¢bziimsiizliigi ile sirmektedic. O, Mannk al-Magrikayyin’de mantifi bir
slet olarak tasvir cdip omu biitiin ilimlerin ideakinde en giizel bir yardimer olarak
addederken, bir baska.yerde mantd; felsefeden saymakts, Sifz'da ise bu gbriglerini
cem’etmektedir: Maotik felsefenin mnkaddimesidir (yani dlettir, fenndir) ve aym
zamanda ondan bir cliz’diir (yani ilimdir). fbr Sina’ya gére manuga verilen bu iki
anlam arasinda bir ¢eligki yoktur. Aksine biri daha genel, digeri daha &zel olan iki
anlamidir, Nitekim insan ve canh kavramlanm cle aldifmmzda insan kavramina
canli'y1 yiikleychiliyoruz. Ciinkii fter insan canhidir; ancak her canh insan olmadig
icin eanh kavramna insan’: yiikleyemiyoruz. Tipkt bumun gibi, ilimler igin dlet olan
" her sey, mutlak ilimden bir ciiz’clur; buna kargilik muﬂak ilimden bir ¢iiz’ olan hersey,
ilimder i¢in dlet degildir. Bununla beraber, hilinen har bir bilgi tabil olarak bagka
bilgilerin kazamlmasinda yardimc: olur. Meself matem;mk bilgisi kuvvetli olan kigi,
astronomi ilmini daha kolay Sgrenir™.

Oyle anlasihyor ki, ik islam filozoflannda manIJg,m iltm mi, dlet rm’? cldugn
konusunda tdyin edilmig bir goriis bulunmamaktadir, Jon Haldun’un beyanma gore
miiteahhirin mannkcilar bu tdyini yapmuglar, onun bir dlet degil, bizatih? bir ilim
oldugunu vargwlamsslardir. Bunlanin basiida da Faohreddin Razi gelmektedir™,
Bununla beraber bu konudaki tartgmalar Islm Diinyasi’nda siiriip gidecek ve te’lifci
anlayis cogu kez tercih edilecektir.

Biitiin bu geligmelerle birlikte, Fardbt ve fbn Sina’nm gahsmalanyla XL yuzyllda
Istam Diinyasrnda manti@in muhtevasim kisaca soyle tespit edebiliriz: Aristorales’te
oldufu gibi, burada da bu ilmin belkemigini Burkan Teorisi teskil eder. Bu amagla
once kavram tahlili yapilmakta sonra dnermelere gegilmektedir. Daha sonra da Kiyas
incelenmektedir. Bu ii¢ bilim, kendisiyle fizik ve metafizik alanda zaruri bilgilerin
elde edildifi Burhan Teorisi'ne, yani roranlu (kesin) bilgiye gotiiren istididl’e (akil
yliriitmeye-¢gikaruma) bir hazilik niteligi tasie. Ancak bir de miimidin istidial'in bilgisi
vardir. Bu ikincisi Cedel bisliimiinde incelenmektedir. Burhan’n bilgisi hakiki (gercek)
‘bilgi oldugu halde, Cedel, bir dereceye kadar hakikatin belirlenmesine imkéin
saglayacakur. Safsata, Hitabet ve Siir bolimlerinde ise, hangi hallerde istidlal’in yanhs
oldugu, baska bir ifade ile afnzdan ¢ikan seslerin yanhs anlama gelmek igin hangi
hitlerde bulunmalan gerektigi arasunlmak{adlrzz. Bu muhtevamn biitlinii ki ana
bilimde mitalaa edilmektedir: Tasuvvural (Kavram Mantig)) ve Tasdikar (Hikim
Mantigt). fsidm Diinyasynda ik defa Fardbfnin yaptug: bu aymmm, fbn Sina dahil
biitiin Isldm mantkgilarinda siiriip gidecekdir.

Ote yandan XI. yiizyil egitim-6gretim bakimundan bir déniim noktastdir. Bilindigi

gibi Sncelent dagimk ve hususi sekillerde yapilan 8gretim, Biiyiik Selcukiu Hikiimdan -

Alparstan zamamnda bir sisteme baglanmg ve devlet himayesi aliina alinmigtr, Bu
maksatla kurulmus olan Nizamiye Medresesi ders programlaninda Dinf ilimler’in

# Bkz. {ba Sina, al- $ifa, (yazma nisha), Stleymaniye, vr. 5 vd.
¥ Bkz. {bn Haldun, a.g.¢.. s 492.
2 ATAY, Osmanlifarda Yiiksck Din Efitimi, Istanbul 1983, s 43,
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Feisefe Diinyast

yamnda, Felsefe, Mannk, Sarf-Nahiv, Matemetik ve Hey'e1...gibi ilimlerin de yer aldifn
bilinmektedir.

Boylece X1 yiizyilda Islim Dinyasi'nda mantik, hem en genis muhtevasina
kavosmus, hem usil ilimleri’nde etkin rol oynammg ve hem de kurumlasan editimde
kendisine yer bulmustur. Ancak daha cok derleyici niteligi ile One ¢ikan mezunlar
veren medreselerde, efitim programiart zamanla gerefinden fazla statik bir yap
kazanmug, ig-dig, siyasi, ekonomik ve hatta cofrafi sartlara gére hi¢ degismemiglir,
Bunun sonucu olarak baz sthretli dlimierin kitaplars, defalarca gerh edilerek ve
hasiyeler yazitarak hicbir gcy katimadan 6-7 asir boyunca okutulabilmistir®®.

Nitekim medresenin kurulusundan itibaren, mantigm bu déneme kadar kaydettigi
gelismeler dogrultusunda, iizerinde durulan biitiin konulan hivi miistakil ders kitaplan
ortaya koyulmugtur. Belirtmek gerekir ki, bu kitaplarda, ilk dénem mantik eserlerinde
gbrdugiimiz, konularnin dokuz kitap halinde .ele aliip incclenmesi gibi bir tertip
sbzkonusu degildir. Bildkis bu dokuz kitabin mubtevast mantik egitiminde’ kolaylik
saglayacak oldukea farkl: bir tertiple ele ainmaktadir. Daha Osmanlt 6ncesi dinemde
(Selcukiular ve Beylikler donemi medreselerinde) okutulan ve bilahdre Osmanli
medreselerinde okutulacak olan mantik kitaplart, Tasavvurat (Kavram Mantg) ve
Tasdikar (Hikim Mantig) diye ki ana béliime aynilmakta, Tasavvurarm mebde’leri
olarak Beg Timel (Kiilliyai- Hams}), maksad: olarak Famm {(Ta'rif- Kavl-i Serih);
Tasdikat'in meb’deleri olarak Onermeler (Kazaya ve Ahkinu), maksad: olarak da
Kiyas veya Burkan art arda siralanmaktadir. Genel olarak Séziin Aragnrimas: ve
Deldleti (Mebahis al-Elfaz) mantuk kitaplarmm basmda adetd bir girig gibi yer ahrken,
maddesi agisindan Kiyas' ele ahndift Burhan, Cedet, Hitabet, Siir ve Mugalata, Bes
Sanat baghf alunda en sonda yer almaktadir. Muteahhirin mantikgilarin yaptiklan bu
degisikliklere igaret eden Jbn Haldun, bunlan oze ait degisiklikler olarak
gormemektedir®®,

Iste Osmanli’da Manukt Diigiince'nin muhtevasm:, fslam Kiiltir Mirasmin ortak
mali olarak Osmanllara intikal eden biitiin bu gelismeler olusturmaktadir. Bu muhteva,
XIX. yizylhn son ceyregine kadar 6zde hemen hichir dedisiklik gstermeden hikim
anlayly olacak; vakfiyyelere, medreselerle ilgili kanunnamelere, icazetlere ve nihayet
“Osmanh bilginlerinin  Gzgecmiglerine bakildiginda goriilecektir ki, daha Bursa’da
Kaphica ve Yildirum medreselerinden, Edime “nin.Ug Serefeli, Uskiip’iin fshak Pasa ve
Istanbul’'un Medaris-i Semaniye’sine kadar yurdunun her kisgesindeki  medrese
egitiminde Snemli bir yer isgal edecektir®. Bu muhtevaya bir ad koymak gerekir ise,
Aristotalesgi anlayisa dayal: Férébi ve Ibn Sina gelenegine bagh mantikl diisiince
demek saminim yanhs olmaz. Sunu da ildve edelim ki, bu muhtevanm clugamunda
{ilozoflarin yaninda Usélcifler’in de Snemli katkilan olmustur.

Bilim ve kiltiirlin diger birgok alaninda oldugn gibi, mantiga ait birikimin de
Osmanlt Diinyasi'na nasi intikal ettii bugiin icin cok kesin ¢izgilerle ortaya

B BINGOL, “Osmaniiarda Mantik Biling", Osmunl, Yeni Tirkiye Yayinlan, Ankara 1999, c.8, 5 231-243.
* {bn Haldun, a.ge., s 491 vd.
* Bkz. ATAY, a.p.e., s 78 vd.
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gikariimamig olsa da, bu konuda medrese efitiminin Snembi bir rol iistendigi
muhakkaktir. Osmanhi medreselerinde ekutulan manek kitaplanma Snemli bir kismm
Osmanli 8ncesi dénemde yetisen ilim adamlanmin telifleri olmas; Osmanli dénemi
bilim adamlanmn farkh adlarta yaptiklan teliflerde de mantik konularimn farkh

basliklar altiinda da olsa, hep aym tertip fizere kalmas: ve aym ybntemle aragtinimas: bu -

goritglimiiziin hakhligin: gdstermektedir,

Hemen bitiin kaynaklar, medreselerde manuk derslerinde okutulan ik kitabin ai-
Ebher? (61.1264)y'nin fsaguci’si oldugunda birlesmektedirier. Daha sonra da gegitli
seviyelerde al-Katibf al-Kazvint (6], 1253) nin al-Semsiyyesi, al-Urmevi (61.1285) nin
Metaliv’I-Envar’y, al-Semerkandi'nin al-Kistas’t gibi veserler okutulmakiaydi. Bu
eserler Osmanh Oneesi doneme ait ohmnakia biriikte,c;" medreselerin ilgdsina kadar
egitimde hep gindemde kalmuglardir. Yine bu eserlerden bazdari manukla ilgili ilk
bilgiteri vercn oldukea kisa metinler oldngu halde, bazilan daha ileri seviyede ve hatta
uzmanhk diizeyinde oldukca genig metinlerdir. ancﬂerm en giizel dmmegi Isaguci,
ikincilerinki ise al-Kistas™tir,

Osmanl: déneminin ilk devrelerinde de, Fatih donemine kadar daha ciddi okmakla
birfikte, bu alanda orijinal teliffer ortaya koyulmus ve medrese efiitiminde bu eserlerden
de oldukga yararlanilmigtir.

Bunlardan @zellikle Mella Fenar? (ol 1350 )" nin Risale-i Esiriye'si- ki bu eser
Ebheri’nin Isaguci'sinin en ok ilgi duyulan serhidir- ve Serh-i Semsiye’si ile Risaley-i
Esirivye zerine Kul Ahmet diye shret bulan Ahmet b.Muhammed b Hidr’'m yazdif1
Kavl-i Abmed adli -hasiyesi; Hiissamii’d- Din Hasan al- Kdtt (61.1353%)'nin Serfi-i
Jsaguct’si ile hasiyesi Muhyi’d- Din Risalesi; Kutbu'd-Din Muhammed b.Muhammed
al-Taktani (811364) nin Semsiyye Serhi Tahrir al-Kevaid al -Mantikiyye’si ile bu gerh
iizerine al-Seyyid al Serif al Ciircant (81.1413)'nin Hagiye ald Serh al- Semsiyyesi ve
Kara Davud (611541 un aym serh lizerine higiyesi; Teftezani(6.1390)Y nin Tehzib al-
Mantik ve Kelam't ite al-Devvani(61.1502 ) nin serhi ve bu serh lizerine Mir Ebu'l-Feth
al- Saidi (61.1342)'nin hégiyesi; nihayet XVIIL Yuzyllm dnemli simalarindan
Gelenbevi fsmail (61.1751)in Burhan’1 kayda deger.

Aynca Hizir Bey(61.1458)in Hocazade(81.1487)nin, ve Yanyah Es’ad Efendi
(61.1730Y nin mantik alamndaki caligmalanm hatirjamak bir kadirginasbkor.

X1V, yiizy) ile XVIL Yiizyil ve hatta X1X. Yizyimn ilk yansina kadar Osmanh
Diinyasi'ndaki mantiki diisiinceyt igte bu ve benzeri eserlerin muhtcvalan ohigtur-
maktayd:. Bur muhtevamn en muhtasar memi hi¢ kuskusaz al-Ebheri’nin Isagiict’si idi.

Ancak bu muhiasar metin, mantfn biitiin konulanimi samil olup, bazen samildigy gibd, .

sadece beg Tiime! (killivet-i Hams)'e hastedilmis olan Porphyrios'un [sagoji'sinin bir
adaptasyonu degildir’®. al-Katibi al-Kazvini'nin Semsiyye’si ile al-Semerkandfi’nin

Kistas' isc aym muhtevanin daha genigletilmis metinlerine vygun 8mekler olurken, bu
metinler lizerine yapilan scrhler, serhler iizerine yapslan miitcaddid hésiyelerle de dzde

ayn: kalan mantk , muhtevasuun en genis jzahina kavusturulmug oluyordu. Biitiin bu

By, ATADEMLR “Porphyrios Ve Ebheri'nin lsaguct!eri Dil Ve Tarii-Cogirafya Fakiiltesi Dergisi, ¢ 6,
s 5, Ankara £948. . :
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izahiar miizokiin oldufunca ince bir teLklk ve tetebbu’dan gecirilerek, genelde fsiam,
tzelde Osmanlt Manngy, Gelenbevi’nin Burhany’ nda idetd kodifiye ediliyordu.

Hemen belirtelim ki, bu déneme ait bugiin bilinen eserferin sayisi, zamandas ofarak
Batdakilerden ¢ok fazla olsa da, cofu kez Omeklerin dahi aym kaldifn adeta
klisclegmis mitfredatlanyla bu eserler, daha Snce de igaret ettigimiz gibi mantigin farkh
bir ydnde gelismesinden ¢ok, statik bir hal almasinda etkili olmuglardir. Hatia
diyebiliriz ki, mantiin farkh bir ySnde gelismeye zorlanmarms olmasy, serh ve
hésiyelerdeki izahlann bazen gercitini agmasina ve az da olsa hakikatten uzak garip
tevillerin ortaya g¢ilkmasina sebep olmustur. fsagejinin antamu konusunda ileri
siirfilenteri buna giizel bir Omek olarak burada zikredebilidz. Kuskusvz, Isiam
Diinyasi’nda daha ilk dénemlerden itibaren mantikcilar bu yunanca kelimenin anlamin
biliyorlar ve bunu Arapca’da al-Medhal (Girig) stz ile karshyorlardt, Ancak daha
sonra gelenler farkli antamlar da vermiglerdir. Cogunlukla XVI. Yiizyildan sonraki gerh
ve higiyclerde yer-alan bu garip anlamlardan dikkat ¢ekenler soyledir: Jsaguct, bu adla
bilinen eserin mitellifin adidir ki, eserin ismi onu ortaya koyan ve tedvin eden filozofun
ismine izafetledir. Bu izah Muhammed al- Fevzi tarafindan Fahrettin Razi'ye atfen
nakledilmektedir. Yine Muhammed el- Fevzi, Meviina Kutbu’d- Din’e-atfen de sunlan
zikretmektedir: BegTimel’i tedvin eden filozofun Ggrencilerinden birinin adi Fsagaji’
dir. Hocast bu Sgrencisine hitaben “ Ey Isagoji ! durum sdyle sbyledir....” diverek
diistincelerini izah edince, bu Girencinin adina izafetle Beg Tiimel’i konu alan bu esere
de fsagoji ach verilmigtir®’,

Daha garip bir goridg ise soyledir: Isagoji (fsaguct) yumanca ii¢ ayn kehmedcn
Mirekkep bir szdiir:

a-fysa, bunun anlam: ente (sen) dir.

b- £gu, bunun anlani da ene (ben)'dir

¢-EX7, bunun anlam ise burada demektir.

Sonraki mantikgilar Gigiineii kelimedeki K harfini G yapmg ve ikinci ve uguncu
kelimclerin baglarinda bulunan E’yi de atip fsaguci olarak nakletmis ve Xilyat
Hams’e ad olarak vermislerdir; bu kelimclerden meydana gelen isaguci soviintin
anlanuni da §6yle izah etmiglerdir;

“Sen ve ben Beys Tiimel konusunda arastirma yapmak iizere burada oturahm’’ %

Bir bagka izah ise “Isapuci ashnda cicek cinsinden zarif bir tiriin adidir.
Rivayctlerde onun iyilerin iistadlarnin terinden yaratldigt yaygmdn, Gok giizel ve ¢ok
hog kokusu olan bu gigedin beg yaprag vardir. Bes Tiimel’i kona alan Isaguci’de en az
bu ¢igek kadar giizel oldufu i¢in mantkgilar opun adm bu esere ad olarak
nakletmisterdir.” seklindedir,

Sunu da belirtelim ki, mantifin uzan yillar farkl bir ynde herhangi bir geligme
kaydedememesi, tek basina defierfendirilecek bir hadise olmaktan ok, déncmin bilim

¥ Muhammed b, Hasan {(Magnisevi), Mufni’t Tullab, Istanbul-1299 H., 5 11 vd.; Muha.mmcd Yevzi, Seyfu’l
Gullab, Istanbul-1284 H, s 32,

* Muhammed Fevzl, a.g.e., 5 32.

* Bkz, Muhammed b. Hasan (Magnisevi), a.g.c., s 12; Muhammed Fevzi, a.g.c., s. 33.
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anlayist ve bilim hayatindaki geligmelerle, daha dogrusu durgunlukla da yakindan
ilgilidir.

Aynica Osmanh Diinyasi’'nda mantk eserlerinin daha cok pedagojik maksada
yénelmis olmas: bu eserlerin muhtevalart yaninda tertiplerinin de belli formlar icinde
kalmasina neden olmustur. Daha dnce bir vesile ile belirttifimiz gibi, genel olarak bir
mukaddime, Tasavvurat (Kavram Mantf) ve Tasdikat (Hiikiim Mantg) diye iki ana
boliim ve bir Hatime veya Lahika seklindeki bu tertibin hep ayn: kalmas: ve aym
yontemle - arastirilip incelenmesi acaba hangi miilahazalara dayanmaktadu? Bu
konndaki temel diisiinceyi ortaya koymak oldukga dnemlidir. Kanaatimizce bu kenuda
Ibn Sing’mn s diisiinceleri etkili olmustur. -’

Séyle ki, 7bn Sina’ya gore, madem ki her b11g1 yals tasavvur’ dur (kavramdir), va da
tasdik ‘tir (nermedir); Syleyse bilmediklerimiz delbildiklerimiz gibi ya bir kisim
tasavvurlar ya da bir kistm tasdiklerdir. O halde bizim bilmedikierimiz hakkindaki
araglirmamiz ya tasavvurlari, ya da tasdiklerd elde etmeyc yonelikur. Kugkosuz bu
gelisi giizel bir caba depildir. Bilakis, bunlanin bilgisine mantigm ortaya koydufu
prensipler dahilinde bir takum zihnt fafliyetlerle ulagihr. Bizi tasavvurlara ulagtiran
zihn? fadliyet Tum Ogsel Tamm (Hadd-1 Tam), tasdiklere ulastiran zihni fafliyet ise
Kiyas tir. Bu ikisinin her birinden bazis1 gergege uygun (hakiki-hakikate uygun) bazisi
da, gergefie uygun defildir, ancak herhangi bir agidan faydahdir. Bazdan da gergefie
uygun oldugu halde dogru degildir. Insan yaratihgt icabi ¢ogu kez bunlann arasim
. temyiz cdemez. Eger boyle olsayd: akilhlar arasinda jhtilaf olmaz, diiglincelerinde
tenakuz da vaki olmazdi.

Halbuki bilinenden bﬂmmeyene intikal hem belirli bir- mdddﬂ}n, hem de belirli bir

sfireti (formu) gerekli kilar, Oyleyse tanun ile kiyasm her biri icin kendilerinden telif
edildiklert maddeleri ve telifin kendisiyle tamamland:if: sfiretleri vardiwr, Nitekim
herhangi bir maddeden tesadiifen ev veya kiirsi yapilmas: dogru olmadify gibi,
hethangi bir sekilde ev ve kiirsii yapilmas; da dofru olmaz. Iste bizi bilinenden
bilinmeyene nlaguracak fikir ve istidiallerde de durum b@yledir. Bazen bozukluk
sirette, bazen maddede ve bazen de her ikisinde birden olabilir. Oysa mantik fikir ve
istidialleri her iki ydnde inceleyerek, bir yandan bilinenden bilinmeyene hatasiz
intikalin kurallarnt ortaya koyarken, ote yandan akli takviye ederek insana zihni
fadliyetlerde gercek olanla gercek olmayam birbirinden ayut etme yetenefini ve
Slgiistinii kazandirr™,

Isaguci, Kistas, Semsivye, Risale-i Esiriyye (Fenarl) ve Burhan..gibi eserler
merkeze almarak kisa bir analiz yapilacak olursa, /bn Sind’mn bu millahazalaomm
Osmanli oncesi donemde oldubu gibi, Osmanhi'da Manuki Diigiince’yi ana hatlanyla
bir anlamda ortaya ¢ikardify da sdylenebilir, Yukanda isarel ettifimiz gibi, Osmanli
mantikgilant da manti@ 6nce Tasavvurar (Kavram Mantt) ve Tasdikar (Hikim
(gdyeler-amaglar) ofdufunu, dolayisiyla Tasavvurar’s Bes Tiimel (Killiyat-1 Hams} ve
Tamim'a (Tarif veya Kavl-i Sarih’e);Tasdikar'1 da Onermeler (Kazaya ve ahkirmuha) ve

¥ By fbn Sina, al- fsarat ve al- Tenbihat, s 181, al- Necat, 5 3; Mantik al-Magnkkiyyin, Kahire- 1910, 5 9 vd.
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Kiyas’a (Burhan'a) tahsis etmiglerdir, Mukeddime bolimii‘'nde ilim (bilgi), tanumu,
cegitleri; mantifin temm, ona olan ihtiyag, sBziin anlama deldleti ve kavram
incelemesine (Tiimel, tikel, basit,bilegik,dzsel-zati-, ilintisel-arazi-....vb.) yer verilerek
mantigim temel problemlerine bir giriy yapilirken; Hatime veya Lahika’da Kiyas'm
maddesi yoniinden arastinlmasi Beg Sanat (Burhan, Cedel Hitabet, Siir ve Mugalara)
bash@ altinda incelenmekte ve kiyas teorisini {amamlayan bilgiler verilmektedir. Bu
son kisimda bazen Fstikra” (Tiimevarim) ve Temsil (Analoji) de yer almaktadrr, Zira bu
iki akil yiirtitme sekli asia umde de§ildir. Ciinkii Umde Burhan'dir; yakini bilgiyi ifade
eden onermelerden yapilan kiyastir. Bu tertibin 6nceki musanniflerin aden lizere
oldugunu Fengri zaten acikea zikretmektedir®'.

Osmanl: mantikgilarina gére, diger bilimler igin oldugu gibi, mantik biliminin esas
meselelerinin kavranmasina yardunc: olmas: bakimmdan, mantk igin de bir
mukaddime (girl) ye ihtiva¢ vardr. Aksi takdirde mantik okumaga baglayan mutlak
bir mechiile ynelmig olur; mutlak mechiile y6nelmek ise muhaldir. Zira bundan
maksat, daha isin baginda mant:gn ne oldugunu ve nicin onun dZrenilmesi gerektiZini,
ona olan ihtivac: ortaya koymakur. Eger bunlar bilinmez ise, mantik talebesi abesle
istigal etmig oluf. Aynca mantigin konusunun bilinmesi gerekir. Ciinki bir ilim ancak
konusu ile digerlerinden ayrilir. Mantiga olan ihtiyacin ortaya koyulmasi ise, mutlak

“anlamda ilmin (bilginin) tanimlanmasina ve gesitlerine dayanir®. Oyleyse ilim nedir?

{lim, bir seyin akilda hisil olan s@retidir, (veya bir seyden akilda hisil olan siirettir).
Bir geyin akilda hési! olan sdreti (kavramu-anlanu), o seyin akilda digerlerinden aymrt
edilmesinin bir geregidir. Oyleyse ilim, bir seyden zihinde hasil olan surct nedeniyle, o
seyin digerlerinden aymt edildigi seydir. Akilda bu imtiyaza sahip oldugu i¢in hasil olan
anlama surer adinm verilmesi bu agidandir. Nitekim harigte bir geyin kendine has sekli,
digerlerinden kendisinin ayirt edilmesine sebep olan suretidir™.

Osmanl: mantikgilart bo diigtinceleri ile bir gseyin zihindeki varhgim (vucud-u
zihniyi) kabul eden felsefecilerle ayn1 gériisil pavlasirken, vocud-u zihni’yi inkdr eden
kelameilardan aynlmaktadirar, Kelameilar, ¢ogunlukla fimi, délim ile mdalum (bilen ile
bilinen) arasinda dzel bir iliskiden (izafet-l mahsuden) ibaret sayarlar Burada Alim,
zihin; malum ise surer’tir.

* Eger ilim, inanmak ve kabul etmek yoluyla, bir seyin diger bir seye nispetinin tam
bir idriki olursa bu fasdiktir; voksa tasavvur'dur; yani fasevvur kendisinde hiikiim
olmayan idrik; tasdik ise hitkiimle beraber idriktir; rasdik, hiikitmdiir®,

Kugkusnz tasavvur ve tasdikten her biri biitiintiyle bedif? (ispata muhtac olmadan
dogrudan dogruya aklin dogrulufiunu kabul cttigi bilgi) veya biitiintiyle nazar? (kisbi)
degildir, Birincisi olsaydi, insan fertlerinden higbirinin bilmedifi bir sey olmazdi -ki,

# al- Fenari, Risale-i Fsiriyye, Istanbul-1304 H,, s 4; Muhammed Fevzi (Edimew) Hulasem’] Mizan, -
Istanbul-1301 H., s 11.

* al- Razi, Tahrir al- Kavaid al- Mantikiyye fi Serh 21 -Semsiyye, Istanbul 1323 H., 5 5 vd,

# BINGOL, Gelenbevi'nin Mantik Anlayig, s 15.

* Gelenbevi, Hagiye Ala Mir al- Tehzib, fstanbul-1288 H., s 165.

% al- Ruzi, a.g.e., s 8, BINGOL “al- Sewmerkandi ve Kistasu't -Efkar’t” Uhuslararast Osmanlt Oneesi Tirk
Kiiltiirit Kongresi Bildirilert, Ankaral597, s 107-118.
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bu gecersizdir.- ; ikincisi olsaydi devir ve teselsil gerekirdi -ki, bu da batildir-. Aksine
onlardan bazisi bedihi, bazis1 da nazari’dir. Nazari (kisbi), akl ylirliitme ile, diisiinme
ile elde cdilir. Diigiinme, bilinmeyeni elde etmek igin bilinen bir takum seyleri testip
ctmekten ibarettir. Tertip, tastikar konusunda oldugu gibi fasavvurat konusunda da
cereyan eder; yine zorunlu bilgide cereyan ettifi gibi, milmkiin bilgi de, hatta yanlig
bilgide (mugalata) de cereyan eder. '

Nazar? (kisbl) tasavvur’a bizi g@tliren geye, tammun biltlin sartlarim icermesi
bakimindan ai-Kaw! al-Sarih {agiklayan stz) adi verilir. Kavi-i Sarik’in ciiz’leri
Killiyat-t Hams (Beg Tiimel)’dir. Nazarl Tasdik’e gotiiren seye ise, kiyas ve diger akil
ylirlitme tiirlerini (istikra, temsil gibi} kapsamasi bakupindan Delil veya Hi uccet denilir,
ki, bunun ciiz’leri de daha @ince dogrulugn kabul edll‘,mls olan dnermelerdir®®. Boylece
‘(bilginin tasavvur-tasdik, bedihi-nazasi 1{1511111::11*1naJ ayrilmasiyla) mantifin her iki
bolimii (tasavvurat-tasdikat) tamarmnlanims olur’’ }

Gaoriliivor ki, ister tasavvur ister tasdik turunde’n olsun, bilginin nazard kismuina,
bilinenlerin  -ki, bunlar mebadi’dir, ilkelerdir veya onciilllerdir. - tertibi ile
vlagilmaktadir. Tertip, lugatta herseyi kendi yerine koymaktir. [stilahta ise dncelik ve
sonralikta biribirleriyle iligkili olan seyi tck bir isme baglanacak sekilde kilmakdir.
Tertip ancak iki veya daha ¢ok sey arsinda miimkiin olur®®,

Tertip yalmz zihinde veya sozlii olarak bilfiil gerceklesir. Tertibin muayyen bir

- gekli, bir yolu ve kendisine mahsus bir takim sartlan vardir. Iste bu yol ve bu gartlarin
varhg: ve sihhati apagik olarak bilinmez. Oyleyse gelisi glizel tertip her zaman dogrn
olmaz; hatta cofu kez hatali olur. Diigtinen fertler ekseriya biribirlerine zit diigtiikleri
gibi, tek bir fert dahi iki ayri zamanda kendisiyle geliskiye diigebilir. Oyleyse bedihi
(zaruri) olanlardan nazari' olanlan elde etmenin yollarmun bilgisini gésteren ve kil
yiiriitmede dogru ile yanhg olam aywacak kanunlan (genel prensipleri) orlaya koyan ve
ayn zamanda bilinenlerin héllerinden bahseden faydal bir disipline ihtiya¢ vardir ki, o
da MANTIK ur®. Bu agidan Osmanh mantikgilan mantgh, kendisine riayet etmekle
zihnin diigiinmede (fikirde) hatadan korundugu bir dlet-i kanuniyye diye tarif etmekie-
dirler. Bu aym zamanda manufin amaci agisindan tarifidir. Burada 4let kelimesi, eserin

ortaya koyulabilmesi igin, eseri yapan (fail) ile esenin maddesi (miinfail) arasindaki
vasitadir. Marangoz igin rende gibi. Cinkii rende, eserini ortaya koyabilmesi igin
marangoz. ile tahta arasindaki vasitadir. Kanur Kelimesi ise, genel kural anlaminadur ki,
tek tck seylere uygulanir ve bu seylerin hiikiimleri bu genel kural dolayisiyla bilinir.

Meseld Nahivciler'in fail merfi’dur kural gibi; ciinkii her bir fiilin faili (6znesi) nin

merfu’ oldugu ancak bu genel kural bilinince bilinir*. Béylece manuk 6lcii olur; giinkil

(akli kuvvet) {le nazarf olarak elde edilmek istenen sonvg arasinda bir vasitadir; Kanun

¥ Gelenbevi, ayn. esr., s 140 vd. !
1 Gelenbevi, ayn. esr., s 190,
* al- Razi,a.g.e.. 511 vd.

* a)- Razi, a.g.¢.,, s 10 vd., Gelenbevi, Burhan, fstanbul-1306 H., ¢ 4.
0 al. Razi, a.g.8., 5 13 vd.
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olur, giinkii onun mcqeiclen tek . tek zihin fallivetleri iizerine uygun diisen killli
kaidelerdir*'.

Mantiiin bir de konusu itibariyle tamm yapilmaktadi; bu aqidan mantik
bilinmeyene sihhatle varabilmek icin bilinen bir takim tasavvur (kavram) ve tasdikier
(hitkiimlerin ahvalinden bahseden bir ilimdir™. Semerkandi de mantfn konusunun
bilinen bir takim tasavvur ve tasdiklerin oldugunda bir kusku olmadifin vurgulayarak
konuya bir de acklik getirmektedir. Ona gire bunlar ancak prensipler olmalan
agisindan mantifm konuswderlar., Yoksa buniarm mahiyetini aragtumak bagka bir
itmin, ilk felsefenin meselesidir; yani var olmasi bakimindan varlm dueumlanm
araghran metafizigin isidir. Mantikta buplatn aragtirilmasi, bilinenden bilinmeyens
intikalin nasil ve hangi yonden miimkiin olacag: acismdandir, Nitckim mesela, bina
yapar da direkleri ve kerpict arastuwr. Ancak bunlan, basit, bilesik, tabiatiyla sicak,
soguk, bilyliyen, yahut donmug...vb. agisindan degil, binanin onlardan saglikh bir
sekilde nasi yaptiacag, bityiik mii? Kiiciik mii? olacagu....vb. yoniindedir. Tte bunud
icindir ki Ma 'k4ldt-t Sdniye (ikinci Ozler) mantifn konusudur®

Oyle goriiliiyor ki, manti@in bir dlet mi? bir ilim mi? oldufu tartgmas1 Osmanh
Manttkgilart igin artrk geride kalmuy, onlar Jbn Sina’nim telifci goriisiinil cogu zaman
hichir elestiriye tabi tutmadan oldugu gibi benimsemiglerdir.

Osmanli mamﬂ(gﬂannm XIV. ve XVII yizyillann kapsayan dénemde Mantifin
temel konulan iizerindeki goriglerini dederlendirmek gerekir ise kisaca su tespitleri
vapabiliriz;

Tiimel kavramlar genclikle 7. ve 2. Ma’kuller (ilk dzler, ikinci &zler) diye ikiye
ayrilmaktadir, Mantfin konusu olan ikinci ma’kuller, mantiki, tabii ve akli diye iig
grupta toplanmaktadir. Bu aynma Kazvini, Razi, Teftezani, Gelenbevi... gibi
mantikgilarda rasilanmaktadir, Osmanh mantikglan aynca rimeller (kiillliler)in dig
dlemde var olup-olmadikianm da tartismuslardie. Gelenbevi, timellerin kesinlikle dis
dlemde var olmadigam ileri siirecken, Kazvini, Killiyy-i tabif’ nin harigte var oldugu
kanaatindedir*. Bilindigi gibi bu mesele, ortacag felsefesinin en &nemli-mesclelerinden
biridir.

Ozsel timeller {Killiyy-i Zati) cins, tiir ve aynm’a; ilintisel timeller (Killiyy-i
Arazi) hassa ve umumi ilinti’ ye ayrihrken Ebhers, Kazvint ve Gelenbevi nin bu konuda
en giizel tasnifi yaptiklan kanaati hakimdir. Ancak dzsel riimellerin’in agiklanmasimda
bazen cins, bazen tir ik kavram olmaktadu®. .

Tamm bazhsi, deha Snce de belirttifimiz gibi, al-Kavl al-$drih bagh@ altinda
incclenmektedir. Osmanl mantikgilan bu terimin tammmn biitin kisimlarm igerdiZi
kanaatindedirler, Onlar mutlak tammy, nce Adsal Tarim (ismi Tarif) ve Gercek Tanim
(Hakiki Tarif veya hirigte varligt olan seylerin tanmu) diye iki kisma ayrrmaktadirlar.

Y al-Raz, a.ge., s 13.

* Gelenbevi, Burhan, s 4. :

B BINGOL, “al- Semerkandi ve Kistasu’l- Efkart”, s 111-112.

* Bkz, al- Kazvini, Semsiyye, Istanbul-1325 H,, s ll Gelenbevi, Huthan, s 6.

** Bkz. Gelenbevi, ayn. esr., 5 5 vd., Teftezani, Tehzi al- Mantk ve'l -Kelam, {stanbul-?, 53
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Ayrica tammmn bir de Tenbih? tirfi vardir ki, bu da daha dnce zihinde meveut olan bir
sfretin (bir anlamun) hatrlatimasmi, agiklanmasmm saglayan bir tanimdir. Yoksa bir
sliretin meydana gelmesini saglayamaz. Higbir zaman adsal tammlarla kanstinimamas:
gereken laf7i tammiar bu tir tammlardir™. Seyledin tanin ise hadd ve resm olarak iki
kisimda incelenmekte, bunlar da tamn ve nakis (eksik) diye bokinerck esyaya ait tanimm
dort gekli tamamlanmakiadr, '

Osmanl: mantik¢ilar: Onermelerin tanim ve fasni{ine yeni bir sey katmamaktadirlar.
" Buna karsihk bazlar Snermenin pargalanmn dort olduZunu, bunlarin da mevzu (konu),
mahmul (yiklem), rabua (bag) ve nispet oldufunu kabul ederken, miiteahhirin
mantikgilarm goriigling benimsemis olmaktadirlar. Zira miitekaddimin, mantikcilarda
nispet Snermenin bir pargas: (bir cﬁz'u}sayllmamaktadf;f.

Modal dnermeler konusunda da miiteahhirin ma‘ﬁnkgaimn gdriislini benimseyen
Osmanh mantikgilan, Fardbi ve Ibn Sing’dan 'fark;__f_l olarak zaruret, devam, fiil ve
imkdn olmak iizere dort mod (cihet) kabul etmekte ve genellikle on dirt basit, sekiz
miirekkep model Gnermeden bahsetmektedirler. Ancak Gelenbevi, mantukcilann
miteber. saymadifn daha bircok model Snermenin milmkiin oldugunu da ilive
etmektedir®’.

Osmanl mantikgtlar, yokanda deginildigi gibi, Kiyas, Istikea® ve Temsil olmak
fizere her ne kadar 8T delillerin ii¢ qesidinden soz etseler de, bunlar arasinda sadece
Kryas’a bitytk Snem atfederek, omu biitiin tefermatiyla ve biiin miitemmimatiyla
incelemektedirler. Zira onlara gbre kiyas, mantifn ulasteds en son gayedir. [srikra’
(Tiimevarim) isc hep ihmal edilmig, tam olmayan Istikra’mn bilgisine giivenilmemistir.
Clinkii, mesela, “timsah harig biitiin hayvanlar (canhlar) bir scy ¢ignerken alt cenclerini
hareket ettirirler, zira ctrafta gdrdiifiimiiz insan, af, ... vb. canhlar boyledir™,
ifadesindc oldugu gibi, timel (killf} olan bir hikiim, ekseri cliz’leri aragtimhmak
suretiyle delil getirilmekten ibaret olan ekyik istikra’ ancak zan ifade cder, _

Buna karsilk, fsldm Hukuku Metodolojisinde kiyas diye adlandirdan Temsil
(analoji), fikih bilginleri arasmda &ne ¢ikan ve oldukga ¢ok kullanilan bir istidlal
yintemi olmugtur. Halbuki meseld “dlem te’lifte ev gibidir, ev sonrada yaratlmstr,
Byleyse Alem de sonradan yaratibmugt”™®® delilinde oldugu gibi, aralarindaki oriak
sebepten dolay: bir seyin bilinen hilkmniini digeri icin de ispat etmek, demek olan remsil
de zan ifade eder. )

Oyleyse Osmanlt'da stikra’nin manuki difgiinee igerisinde ihmél edilmesi, yalnizea
ne zan ifade ctmesine ne de Aristotales gelenegi icinde kalinms olmasina haglanamaz.
Aksine bunun bilim zihniyetiyle yakindan aldkal: olduga goriilmektedir. Temsil
uygulamada. kendisine bir yer bulundugu igin One cikarken, Tabil bilimlerin,
programlarmda yeterince yer almadift medrese egitiminde okutulan mantfin da
istikra'yt ihmnfl etmesi normal kargianmaldie. Nitekim Bati’da Ronesansla birlikte

* BINGOL, Gelenhevi'nin Mantik Anlayis, s 40, |
*7 Gelenbevi, ayn. esr., 5 23, :
* al- Ravi, a.p.2., 5 170.

* Gelenhevi, ayn. esr., s 31.
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tabit bilimlerde gorilen gelismeler sonucunda istikra’ Sne gkmis ve Aristotales’in
mantifira metod bolimiinia ekienmesine yol agmustir. Burada, ister istemez su soru
akhmuza gelmekiedir: Acaba bilim hayaumn giiclii oldugu ilk dénemlerde medrese
programiarmda yeni diizenlemelere gidilseydi, durum farkll olur muydu? Kanaatimizce
bu sorencn cevabr “evet” olmah. Ciinkii bu durumda Osmank Diinyas:’inda biliniin her
alaninda kaydedilecek olan gelismeler, mantik alaninda da bilimsel zorunlulokean
kaynaklanan geligmeleri, beraberinde getirecekti. Tipki, dint ilimler alamnda
baslangicta goriilen hareketlilife paralel olarak, mantxgln uygulamada- yer bulan baz1
konularnm gosterdige gelisme gibi.

Hatta 6gretim amacin diginda kalan az saywdaki manuk aragtirmalarnda da farkh
yénde bir gelismenin kaydedilemenmesi, yine s6z konusu bilim anlayigiyla agikianabilir.
Bu noktada Yanyalt Hoca Ex’ad Efendi(6).1730) nin mantik cahigmalanini 6inek olarak
zikredebiliriz. Bilindigi gibi Eyilp Sultan Medresesi Miiderrisi olan Es’ad Efendi,
Davut [brahim Pasa ve Seyhu’l-Islim Yenisehirli Abdullah Efendi'nin tegvikiyle
Aristotales’in mantik ve fizife ait bazi eserlerini Yunanca metinlerinden Arapga’ya
lerciime ctmistir. Es'ad Efendi bu gahismalariyla dviinerek, Abbasiler zamamnda
Arapca’ya yapilan cevirilerin Stryanice metinler esas alinarak yapildifn igin anzah

- oldugunu stylemektedic. MAl Ayni, bu terclimelert “Yanyal Alim kegke bunilan

Tirkce yaumyg olsaydi. Fakat o zaman Ggretim dili Arapga idi. Tiirkce de yazms
olsaydi Arapca dgretim }’apdacakn.”so seklinde degetlendiritken, Ord ProfH.Ziya
ULKEN bu konnda su elestiriyi getirmektedic; “O yiizyilda Ban’da Astronomi ve
Fizigin ne derecede ilerledifi ve Aristo Fiziginin tamamen tarihe kargrus oldugn
diistiniilecek olursa, bu cevirinin vyiigyillarca geri kalmg, hatta lizumsuz oldugu
anlasilr™' "

Burada sanu da belirtelim ki, Kaiip Celebi'nin Mizanu'l-Hakk' mda ve Ishak Ibn
Hasan al-Tokads (51.1688) nin Manziome-i Tertibu’l-Ulign’unda yer aldifn gibi, bilimde
duraklama devrine girilmesi ile birlikte Osmanh Diinyasi’nda mantikgilara satagmalar
yeniden giindeme gelmis ve Mantk Ilmi’nin haram olup-olmadin konusundaki
tarigmalar az da olsa sirdiiriilmistir’>. Ancak bunlarm Mantik egitimi agisindan
Snemli bir etkisinin olmad:@: da griilmektedir.

Boylece XVIII. yizyithn sonlan ve XIX. ylizyitlin baglan itibariyle Osmarnli’da
Mankk? Diigiinee’nin genel karakterlerini, XIH. viizyilda oldugu gibi, hald Aristotales
anlayisina dayah Farabt ve Ibn Sind geleneine bagh manuk anlayisimun olugturdugunu
gorityoruz. Bu dineme kadar alternatifsiz gelen bu anlayis, Tanzimat doneminde de
varhigim siirdiirecektir, ama Bat mn ctkisiyle bielikte:

Bilindigi gibi, XVII. yiizyilda baglayan Bati etkileri 1839 Tanzimar Fermamyla
kapsamim genisletmis Rénesans’tan sonta Avrupa'da gelisen diisiince hareketlerinin
Osmanki-Tiirk toplummunda yayilmasma uygun bir ortam hazulanustir. Siyasi olduga
kadar ilim ve diigiince hayatuniz acisindan da onemli sonuglar doguran bu dtnemde

M. Ali Ayni, Tiick Manttkgilan, Istanbul 1928, 59,
3 (ILKEN, Tirkiye'de Cagdas Diigtince Tarihi, istanbut 1979, 5 27,
5 Bkz. [ZG, Osmanh Medreselernde 1im, Istanbul 1997, ¢ 1, 5 79 ve 121 wd,
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1slahina ¢alisan medrese programlarinda Mantik yine yer almeg ve gesitli egitim
programlacinda okufulmak iizere bilhassa XIX. yiizyilin ikinci yansindan itibaren,
Arapga mantik kitaplan yaminda ¢ok sayida Tiickge mant:k kitabn da yazilmustir, Ne var
ki, bunlarin gogunun ana kaynag: yine Ebheri'nin fsaguci’sidir. [saguci ya Tiirkce'ye
gevrilmis, ya sarh edilmis, ya da cnun plin ele aknarak yeniden yazilrmgtir. Bunun
vanmda Ahdarinin Siillemn’t ve Gelenbevinin Burhan'uun da tercime ve gerhleri
yaprlrmistir. :

Kuskusuz Tanzimat doneminde gelenekci anlayisin en Snemli miellifi Ahmet
Cevdet Paga {81.1895), bu anlaywgn en giizel eseri de Onun Mi'yar-it Sedar’du M.Afl
Ayni bu kitabt degerlendiritken sunlan styliyor: “Son senelerin miihim bir mantik
miiellifi de Cevdet Pagya merhumdur. Paga’'min ort@ mektepler igin yazniy oldugu
Mi'yar-t Sedar eski arapga mannk kitaplarinm Tﬁrkgél" en giizel bir hilisdsidi’”. Yine
bu anlayigin hasiye miiellifleri arasinda Kilisli Hocazdde Abdullah Enveri (61.1885) nin
grel verl vardir. Yine MLAl Aynt bunu su ifadelerle belirimekiedir:

“Bu son- mitellifferin hepsine faik olan bence Yeni Hagiyeler miiellifi K:I;sh
Hocazode Abdullah Envert Efendi’div. Omriinii Mantik tedrisanina sarf (harcamis) ve
H.1303/M.1885 de vefat etmis olan Ustad, Mantk’in Arapca lisanina mahsus

olmadifin ispata gafxgm:,s ve kitaplartnda bin yillik misallerinin yerine yeni misaller
irad emistir™,

Tanzimat doneminde geleneksel olan bu eserlerin yaninda az da olsa geleneksel
olmayanlann da vardir. Ancak bunlar, bilimsel fafliyetlerden dofan hir ihtiyacin
karsih: olarak degil, Bati diisiince hayatinda olup- bitenterden haberdar etmek ve ¢ofiu
kez de Bati’ daki benzerleri gibi Tirkiye’de hayata gegirilen yeni egitim kurumlarimin
ihtiyacim karsilamak iizere kaleme ahnmstir. Dolayisiyla bu dénemde de yeni mantik
akmmlarnda yaraticr olunamanus ve Bat’daki fadliyetlere istirak edilememigtir.

Geleneklerin diginda gordiigiimitz bu eserlerin bir kisminda eski arclayigla
Avrupa’dan alinan yeni anlayislar vzlastinimaya caligilirken, diger bir kismmda mantik
problemlert tamamen Avrupat tarzda ele alimmsur, '

Birinci kisimda yer alan eserlerin en giizel tmeklerd Gallupi’den Miftahud’l- Funiin
adryla terciime edilen eser Jle Ali Sedat Bey” in Mizanw’I-Ukil fi°l- Manuk vel- Usil ve
Lisanu'l- Mizan adh eserlerdir. Ikinci kisimda yer alan eserler ise ya egitimin cesitli
kademeleri igin yaziimig olup, Avrupa ‘da bu konuda yapilan yayimlar drmek almarak
Aristoteles mantifim yeni anlayisla igleyen eserlerdir; va da efitim amach olmayip yent
mantik cercyanlan taraftarianneca yazilan eserlerdir. fsmail Hokkr Izmirlimin 1914
yilimda yayinlanar Felsefe Dersleri birinci grupta olanlar icin; Salih Zeki'nin 1916
yihinda yaynlanan Mizan-1 Tefekkir ' ise ikinciler igin glizel birer Srnek teskil ederler.

Oyle saniyorum ki, burada sbz konusu eserlerin muhtevalarmin kisa bir tahlili,
Tanzimat’ tan sonra Osmandt ‘da Mantiki Dusunce hakkinda bizi fikir sahibi kilmaga
yetecektir. Soyle ki, Ban dillerinden Tiirkge’ye ¢evrilen itk mantik kitabr olan ve ilk
baskisi 1860’da yapilan Miftahu’l — Fuhiin yalmz bir tercitme degildir. Ad1 baz

. :

B M. Al Aymi, a.g.e,s 12,
H M. Al Ayni,age.,s 12
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kaynaklarda Ohannes olarak verilen ve fakat kesin olarak tespit edilemeyen eserin
miitercimi ona bazi ekler yapngi gibi kitabin sonunea da bir ek koymustur. Dolayisiyla
Gallypi’nin eseri miiter¢iminin mantik anlayisina gire bir sekil almagtir.

Eserde geleneksel managin konulari farkli bir tarzda ele alinmus olsa da, &ziinii
Aristoteles mantign olugturdu@u igin, ba yniiyls pek fazla etkisi olmarmgstr, Bununla
beraber bu eser, sonunda yer alan Metot konusuyla, o zamana kadar mantik
kitaplanmezda yer almayan yeni bir anlayisi getirmektedir. Zaten miitercim de ek
kismunda agirlikl olarak Metot konusu tizerinde durmaktadir,

Manuk kitaplarma metot bahsinin eklenmesi mantifin éziine bir sey ildve etmemis,
onda bir degisiklik yapmarusti. Mantigin temel problemleri konusunda Aristoteles
manbifinm digindaki gelismeler, mantifin sembollestirilmesi yoniinde olmuogtur. Bu
yeni mantik calismalanna Lojistik, Modern Mannk veya Sembolik Mannk gibi adlar
verilmektedir ki, bu akimlardan Osmanl: Diinyasi, Alf Sedar Bey ile haberdar olmugtur.

Bilindigi gibi AAmet Cevdet Paga'mn oglu olan Ali Sedar Bey (61.1900) yazdign
mantik kitabma Mi‘yar-t Sedar dive kendi adimi veren babasma minnet borcurmu
odemek igin, Mizani’l- Ukul fi'l- Manttk ve'l- Usil adh eserini 1885°de yayinlanmugtir,
Tiirkge olarak yayimlanan bu eser, hem igerigi ve hem de tertibi yoniinden farklidir.
Clinkii O, geleneksel mantgin yayinda, bilim ve teknigin merkezi addettii Avrupa’da
gegerli. olan manuk anlayigim da inceleyip kendi mantik anlayisimizla karsilagurarak
bu yolda elde eitigi bilgileri bir siizgegten gecirmis ve deferli clanlanm ayiklamaya
gayret ederck bu escrinde onlara yer vemmistic. Bbyle bir anlayisla kaleme alman
Mizanit'l- Ukiil, askeri tibbive fizyoloji hocalanndan Doktor Hiiseyin Hilmi Bey'in
takrizlerinde ifade ettifii gibi, bir kefesine Dogw'nun idrék ve anlayiglarimn
definelerini, diger kefesine de Ban'nin diisiincelerinin hazinelerini toplarmig mitkemmel
bir terazidir™, .

Mizan@'l- Ukal, dort kitabi (anabdliimii) icermektedir. Aynca kitabin bagina iic
mukaddime (6ns6z), sonuna bir lahika (ek) ve bir de muhtira (hatirlatma notu) ilave
edilmigstir, '

Birinci énstzde mantik biliminin tarihi {izerinde durnlmakta, ilk mantik metni olan
Aristoteles’in Organon’u emsali olmayan bir eser olarak nitelendirilmektedir, Organon
“an birkag defa Arapga’ya nakledildigine, el-Kindi Fardbi ve [bn Sind’nin mantja
hizmetlerine isaret edilerek, Islam Diinyasinda karsi gikilan seyin, diigiinme islem-
lerinin konusu olan mantigin femel kurallan degil, herhangi bir felsefi ekole bagh
kahnarak yazlan mannk kitaplare olduguna dikkat ¢ekilmekte ve bunun daha ¢ok
Tasavvurat (Kavram Mantifn) konosunda oldogunun alt gizilmektedir. Avrupa’daki
geligmeler degerlendirilitken, “Us@!l, ydni metot, mantk kurallannmm bilgilere ve
bilimlere (Uldm ve Fiintina) nasil uygulandigindan ibaret olup bilimlerin ilerlemesiyle
bu da tabii olarak ilerlemistiv. Fakat bunun ilerlemesiyie mantik kurallarmun (bunia-
rin) gerisinde kalmasi kesinlikie (siizkonusu olamaz)” dentlmekte ve “Avrupa’lilarin
Mantk acistndan olan degigiklikleri hic meriebesinde (asamasinda) bulundugundan
hald Aristoteles’in Organon adlt kitabr eskimemigtir.” diye ildve edilmektedir.

3 BINGOL, "Osmantilarda Mantk Bifimi”, s 231-243.
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Avrupa’lilann manuk kitaplarinda en son gye olan kiyas konusunu ihmal etmekle de
mantikin en énemli blimiinde geri kaldiklart vurgolanmaktadir.

Bu diiglinceleri ile Aristoteles mantifnnin suurlu bir savunucusu olan Ali Sedat Bey,
Avrupa’da mantik alanindaki gelismelerin ve yenili§in sadece metoda, bagka bir ifade
ile manufin uygulamalarina ait oldugunu, metodun da mantik konularma ildve edilerek
onun bir bsliimit sayildifium, dolayisiyla mantifa ait ilerlemelerden kastedilen seyin
metodun ilerlemesi oldugunun bilinmesini dzellikle belirtmektedir. Bundan dolaywdir
ki, Q, “ Bacan (1561-1626)"in Novum Organun adlr eserine dayanarak Aristoteles’in
mantiging itiraz edenlerin itiraz oklar, kasdolunan hedefe tesadiif etmeyiip, iddialagma
ve miicadele riizgart o (oklar)layk oldugu vone, yam mantiga ait uygu!ama!an kotiive
kullananlarm tarafina gottirmistir” demektedir™® 3

Tkinci tnsdzde Mantuin taninu {izerinde duraniJ‘Ah Sedat, liglincii dnsozde de
manhgin metafizik temelini aragtwmakta ve mantlgm temelini dig ditnyamin varhgima
baglamaktadir,

Mizani'l-Ukiil'un birinci ve ikinci b8Himii Tasavwurat ve Tasdikar baghiklanyla
geleneksel manuga aynlmstic. Afi Sedat bu konularin Mivar-t Sedat’ta en giizel sekilde
islendigini belirterek bu konulan olduk¢a kisa tatmustur. Farkli olarak O, Tasdikat
‘boliimiinde, yiiklemin niceligi konusunda XIX. yiizyll Ingiliz mantikgilannin ileri
stirdiikleri fikirler ile Tihmevarun hakkinda Stuart Mill ve H.Spencer’in ileri siirdiigii
yeni fikirlere ver vererek bunlan elestirmekte ve Kiyas'n temelinde téiimevarim’in
bulundugu fikrini ileri silrenlerin analofi ve titmevarim ile Sezgi (hads) ve Gizli Kiyas™
kangtirdiklanni, kiyasin temelinde esasen Sezgi ve Gizli Kryas'm bulundugunu ileri
siirmektedir. :

Ali Sedat, Mizani’l-Ukil’un Gigincil bdliimiinde (kitabinda) Metot (Usil) konusunu
ele almaktadir. Bu héliimde O, Mifichu’i-Funiin'dan farkh olarak genel anlamda metot
sorunlant yayinda, bilimleri teker teker ele alip onlann konulamm, ilkelerini ve
metotlanm da islemcktedir. Bu baglamda metematik bilimler, tabii bilimler, tarih
bilimleri, ilGhiyat, ser'i bilimler, dil bilimleri ele alinmaktadir. Bunlar daba cok bilim
felsefesinin konular olmasina ragmen, Avrupa'da manuk kitaplar i¢inde incelenmistir.

Dordiinett boliimii Safsata’ya aywran Alf Sedat, burada kisaca aklf delillerin madde
ve suretlerinde ortaya ¢ikan hatalar iizerinde durmaktadur.

Ali Sedat, Lahika’da Mannigm cebire Tatbiki bashg altinda Boole (1815-1861) ve
Stanley Jevons (1835-1882)'mn Cebirsel mantikia ilgili gbriislerini ayn ayr1 ele almakta
ve ilk defa diigiince hayatimz bu yeni akimlardan haberdar etmektedir. Ancak O,
cebirsel mannigin, Aristoteles manuguu asamadifanl ve yeni bir sey getirmedifini
savunarak, bu akimlara taraftar clmadifn gibi, bunun ¢ikmaz bir yol cdufunu da
sezmistir. Buna karsihik, mett ¢alismalarmdan $vglivle bahsetmektedir,

Muhuira baghiyla Mizanii’l- Uksl'tin “sonuna diighigi notta ise Ali Sedat,

Avrupa’daki gelismeleri éne siirerek bizde mantigin yenilenmesi konusunda koparilan

giiriillitye  dikkat gekerek, esasen metod konusunun bizim igin yeni olmadifinm,
Hamilton’un fikrinin ise saglam olmayan ¢arpik (miinharif) distince olarak degerlen-

58 Al Sedat, Mizanu'1-Ukul fi'l Mannk ve‘].-Usul, jstanbul 1303 H., 5 11,
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dirildigi icin mantk¢ilarimuz tarafindan bilindigi halde itibar gérmediginin Szellikle
alum giziyor. Uygulamadaki hatalarin, mantifm oziine yiiklenemeyecegine, dolayisiyla
Aristoteles mantifimn eskimeyecegine igaret ederek, insan bilgisi ve bilimler gelistikce
mantik karallannin uygulama alanlarinda da dogal olarak genislemelerin ve gelisme-
lerin olacagim ve dolayistyla bu yolda mantiktan ¢ok daha fazla gelisme beklenmesinin
normal cldugunu vurguluyor. Bunu idrak edemeyenler igin Afi Sedar sunlar s8yliiyor:
“Mantngmn teceddidii (yenilenmesi) hakkmda edilen samatalar ve bizde mantik
noksandwr yolundaki sozler hep mugalata (safsata/ yanlhs) olup Avrupa terrakivatina
taklid eylediklerini (Avrupa’dali gelismelere, ilevlemelere dykiindiitlerini) siyleyen

© ukaldmin (akilblarm), tetkik-i as@ra (eserleri incelemeye) fevkaldde thtimam eden

Avrupa'liara, yblunda bir mukallid (taklitci) bile olmayup hem kendi lisanlarinda ve
hem de Avrupa elsinesinde (lisarlarmda) bulunan manfiktan bi haber (habersiz} birer
safsata dellalindan bagka bir sey olmadiklary zahirdir (agiknr) 37,

Ali Sedat’ tan somra Bab’mmn etkisiyle manttkta eski anlayisin tamamen terk
edildigini, mantik problemlerinin Avrupaf tarzda ele ahndigim girmekteyiz. Iste bu
ciimleden olmak iizere pedagojik maksatla yazlms olan Zsmail Hakk: Izmirli
(61.1946) nin Felsefe Dersleri, yukarida da belirttiZimiz gibi, Aristoteles manugmt yeni
anlaylsla isleven eserlerin en dnemlilerinden b]rn‘.hr5

Q, girig blimiinde insan bilgisinin bir st:flamasim yapmakta Spencer'in goriiglini
benimseyerek amiyane bilgi, bilimsel bilgi ve felsefi bilgi lizerinde durmaktadir.
Bunlardan felsefi bilgiyi oldukga genis bir sekilde ele alan Fzmirli, ilk ¢ajidan itibaren
cok sayida filozofun felsefeyi tammlarmi analiz etmekte ve Osmanli Diinyasindan da
omeklere yer vermektedir. Ciircani'nin * felsefe, insamin glicii nispetinde varligin ne
ise o olmasi acisindan geylerin hakikatlerinin kendisinde ararstriddigr ilimdir”
seklindeki tammum diger tanimlara tercib eden Jznirli, felsefe’yi, nazari (teorik) ve
amelf (pratik) kisumlanna ayirdiktan sonra buniardan nazari felsefeyi, psikoloji(ilmi’ n-
Nefs) ve Merafizik ( Ilmu Maba’de’t Tabilyye); ameli felsefeyi de ahlak ilmi ve mantik
fmi diye simiflamaktadir.

Psikoloji’yi felsefenin ilk kitabi (bSltimii) olarak gordugu icin mantik konularm
Kitab-1 Sani (ikinci kitap) bash altinda ele almaktadir. Mantifm taninu, konusu,
amact, tarihi ve psikoloji ile manuk arasindaki iligki iizerinde durmaktadir. Hem bir
bilim ve hem de bir sanat olmast itibariyle mantik, Formel Mantk(Mantik-1 Suri) ve
Tathiki Mantik (Mannk-1 Tatbiki) ksimlarnina ayrimakradir. Formel Mantik bazen
Genel Mantik, (Salt Mantik); Tatbiki Manuk, Ozel mantk (Mantik-1 hususi) diyve de
adiandirilmaktadir.

Diigiinmenin formundan dogan timel (killli-btitiinciil ve mutlak) kanunlar
aragtirdiny igin surl mantik, tatbiki mantiktan Snce gelincktedir. Dolaysiyla ilk
arastirilmasi gereken konu surf manitk, bagka bir ifade ile Aristoreles mantigidir.

Istc bu mitlahazalarla fsmail Hakki Izmirli, Felsefe Dersleri’nde biitiniiyle
Aritoteles mantgim: islemektedir. Kldsik anlaywgtan farkli olarak mantk konulari,

# Ali Sedat, a.g.e., s 250,
% BINGOL, ayn. esr., s 231-243.
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Tasavvurat (Kavramlar) Tasdikat (hitkiimler) ve [stidlalat (Akil Yurutmeler) dije ii¢
ana baghk altinda ele ahinmaktadr.

Tasavvurat boliimiinde peleneksel manok kitaplarmin aym bolimiinde ver alan
kavram, on kategori, kavramlar arast iligkiler, beg tiime! ve tanim ele alinmaktadir.
Ancak kavram siniflamalan Batt kaynaklanina dayanilarak oldukga farkl bir sekilde
yapiluken, ayrica terim smuflamalanna da yer verilinektediv, Terimler Miispet-Menfi,
Tekil-Bilesik, Sahsi-Tikel-Tiime! ve Somui-Soyut diye ayrilmakradir,

Tastikat béliimiinde yalmz 6nermeler incelenmektedir. Bu konu da yine cvvelee
gordiigiimiiz mantik kitaplartndan farkh olarak iglenmektedir. Burada dikkati ¢eken en
onemli husus, fgmirli'nin basit ve bilesik Snerme aynmum yapmas: ve bilesik
gnermeleri lafzi bakimdan bilesik olanlar, anlam baklmlﬁ'dan bilesik olanlar diye ikiye
ayirarak bunlarin da ayrl ayn sumflandirimalaring yapmasxdu Bu konu ilk defa bizde
bu escrde iglenmigtir™.

Istidlalat bolimii, Gig alt bslime ayrlarak birinci de akll yiiriitmenin genel bir tahlili
yapumakia ve tiimevarun ve sonug gikarma (ta’lil veya intikal) almak iizere iki tiir akil
yiiriitmeden bahsedilmektedir. Sonuc cikarma ikive aynlarak vasitasiz sonug cikarma
(intikal bi’z-zat) baghg: alonda karge olma( tekabul) ve énermelerin dondiinilmesi (aks)
islenmektedir, Gelencksel mantik kitaplarimuza bu konu énermelerle ilgili boliimlerde
yer aimaktadir.

Asil sonug gikarma olarak kabul ‘ettifi vasuall sonug cikarma ‘yr da Kiyas ve
Burhan’a ayudig bolimlerde islemektedir. '

Igmirli, Felsefe Dersleri’nin sonuna Suri Manuk’mn Islaht baghyla bir lahika (ek)
koymustur. O, burada daha Once Ali Sedat’1n bahsettigi yitklemin niceligi, meselesine,
kiyasa yapilan itirazlara ve bunlara verilen cevaplara yer vermekic, Boole™un riyazi
manu@na kisaca deginmektedir. Ali Seda’m aksine Jzmirli, Ban’daki bu gelismeleri
maniigin bir 1slaln olarak gormekie ve agikca sdylemese de bunlara taraftar oldufunu
hissettirmektedir. BSylece Avrupa tarzinda yazidmsg olan bu kltapta ozde Snemli bir
yenilik olmadif1 gériilmektedir. ‘

Diger taraftan daha tnce belirttiFimiz gibi Avrupa’da Aritoteles mantifn yamnda
yepyeni bir mantik kurma fikr Leibniz ile baglamig, XIX, yiizyilin ikinci varisindan
" itibaren hizlanmg ve bu geligmelerden, Ali Sedar bizi haberdar etmistir. Bu yolda gaba
gisterenlerden ingiliz mantikgilan de Morgan, Boole ve Jevons mantifi matematige
dayandimak istemislerdir ki, bunlarin temsil ettii kola Riyazi Mantk veya Mannigin
cebiri; Schrdder, Frege ve Peano ise matematifii temellendirmek igin yeni bir mantik
kurmaga gayret etmiglerdir ki, bunlann temsil ettigi kola da Lojistik demek bir gelenek
halini alimrstr,

Iste genel atiyla Sembolik veya Modern Mannk dedigimiz bu yeni marmk akimian
bize diger akimlardan farkli olarak pedagojik amagla desil, yine de {iniversite
hocalarinin Kisisel cabalanyla giemigtir,

% Bkz BINGOL, ayn, esr., s 231-243.
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-Ali Sedat, bu akimlardan Riyazi Mannk’m bir taniticist oldugu halde Salih Zeki
onun tam bir tarafears ve savenueudur _

1864 yihnda {stanbul’da dogan 1912 yahinda Daru’[-Fiman (Istanbul Oniversitesi)
rektoriigiine atanan Salih Zeki Bey 1916 yilinda yaymladift Mizan-1 Tefekkiirinde
Riyazi {Cebirsel } Mantik™y agiklamakeadir. Onun bu eseri bu konuda tek eser olarak
kaldifi gibi, kendisi de bu akumn tek temsilcisi olarak kalacaktir,

Q, Mizan-r Tefekkiir'tin dn sdztinde Riyazi mantgin Aritoteles’in mantiz ile de
Hamilton un Mantik-t Musavver'i ile de bir ilgisinin olmadi@im, aksine onlardan daha
genel oldugonu belirterck, birbirinden farkli gesitli riyazi mantiklarn bulunduguny,
bunlar arasindaki farkin kuilandiklan isaretlerden kaynakiandigm ve kendisinin de bu
eserinde Boole'un yonetimini takip edip bu. yontemin yaylmlaylcm olan Venn'in
eserini esas aldizam kaydediyor.

Salik Zeki, Mantgin temel konularmdan &ncelikle  Orerme uzcnnde durarzk,
onermenin iig defisik bakis agisindan tammlanabilecegini séyliiyor ve bunlan Aiikiim
veya akd-i hanil, redahul veya teharuc (biri digerinin i¢ine girme veva dismda kalma/
girigme veya gikarigma) ve Szha (alan) bakis acilan olarak belirtiyor; oldukea detayh
bir sckilde bunlann agiklamalarim da yapiyor®'. O, bu ii¢ bakig agisindan alan bakes
acisim kabdllenir. Ciinkii bu, Boole tarafindan mantiga getirilen yeni ybmtemin
dayanagdir ve diferlerinden daha genel oldugu icin onlanin yetersiz kaldif: yerlerde
mantik problemlerinin aciklamasinda daha ok elveriglidir. Salth Zeki'ye gore bu goriis
bulimamanus olsayds bugiin mantikta gériilen ilerlemelerimiz miimkiin olmazdi®.-

Bu ii¢ bakig agqisina gire Salih Zeki, li¢ tirlli manugm oldugum ileri siiriiyor:
Marnte-t Suri (Formel Mantik- Aritoteles Manugi) Mannk-t Musavver ( Niceleme
mantig- Hamilton’un Manti) ve Mantik-1 [sari (Sembolik Mantik). O her ti¢ manti
da faydah bulmasina ragmen Sembolik Mantig1 daha Snemli gdrmektedir. Ciinkii, ona
gbre Sembolik Manuk digerlerinin girdiigii hizmeti biitliniiyle yerine getirebilir ve
fakat digerleri Sembolik Mantigin yaptig: biitiin isleri yapamaz.

Salih Zeki’nin mantifn bu {ic tiriinii yukandaki sekilde adlandimasim elegtiren
Saym Prof. Dr, Necati ONER bu konuda $8yle demektedir. “Salih Zeki’nin bu ii¢ tirlii
mantig yukaridaki gekilde adlandimase pek mantiki degildir. Aristo mantiging surf
mantik diverek digerlerinden ayirtyor. Halbuki diger manuklar da suridiv, Bilhassa
Sembolik mantigmn suritik derecesi daha fagladir."™

Salih 7eki, daha sonra riyazi manugm problemlerini ele alarak kullantlan jsaret ve
islemieri, dnerme ve ¢ikarmalarin anlatim ve yorum tarzlarint ve bunlann acilemin:
(tevsiini) uzon wzad: ya Grneklerle anlatyor. Aynca Riyazi Mantiga vapilan itirazlart
cevaplandiztyor. O, bu itirazlarm, daha gok matematik ve cebirin gok basit bilgilerinden
yoksun ve temel kvrallanindan habersiz olanlardan kaynaklandifini; zira son derece

“ BINGOL, ayn. esr., § 231-243, _

#! Satih Zeki, Mizan-1 Tefekkr, Estanbul-1332 H.,55+d.

62 Satih Zeki, a.g.¢., § 43,

© ONER, Tanzimattan Sonra Tirkiyede {lim Ve Manuk Anlayigr, Ankara1967,s77.
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teknik olan bu konuyu ancak matematik ve cebire dair yetcrh bilgisi * olanlarin
kavrayabilecegini ileri sirtiyor,

Burada bir hususa daha dikkat gekmekte yarar gdrmekteyiz. Mantik kitaplan XIX.
yizyilin son ¢eyrefinden itibaren Tiickge yawilmasina ragmen terimler aynen
korunmugtur. Bunlarm Tiirkce Karsiliklanmn bulunmasma gidilmedigi gibi Bah
kaynaklarina dayamlarak yazilan mantik kitaplarmmda da terimler Bat’da lullanilan
sekliyle aynen alinmgtir. zmir/i'nin eseri bu konuda gitizel smeklerden biridir.

Biylece gorilliiyor ki, Aristoteles tarafindan miistakil bir ilmi disiplin haline
getirilen mantik, cesitli kiilthr gevrenlerine mensup :;anhler tarafindan  aragtnhip
incelendikten sonra, VIIL. Yiizyilda gergeklestirilen yogunrtercume faaliveteriyle Islam
Diinyasi'na girmistir. al-Kindi, Férabi ve Ibn Sina’ nl,n elinde islenerek daha XL
Yiizyila girerken, genel manuk tarihi icerisinde ¢nemli bir ekol olugmus ve adeta bir
Islam Mantk Gelenegi kurulmugtor, Gazzdli ile Siinn? Tslim Keldmrna girmis
korumlagan egilim programlaninda kendisine yer bulmus ve diyebiliriz ki, XIII,
yiizyilda en gems muhtevasina kavusmustur.

Bu muhteva, Tsldm kiiltiirtinin ortak miras: olarak Osmanlt Dilnyast’na intikal etmig
ve XIX. Yiizyihn ik yarisma kadar 6zde hicbir degisiklik g8stermeden Osmanh bilim
ve diigiince hayaimda etkili olmugtur. Dolayisiyla Osmanh ‘da Mantiki Diigiince’nin
Gziinii igte bu muhteva olugturmaktadir. Bu muhteva genel karakteri ile, Aristoteles
anlayisina dayah, Firabi ve Ibn-Sina gelenegine bagh mantik anlayigidir.

Osmanh Diinyasi’'nda daha ¢ok medrese epitiminde yararlamimak iizere ortaya
koyulan teliflerde manuk konulan adeta kliselesmis hir tertip icerisinde islenmis ve
durgunlagan bilim hayatnin da etkm ile mangkta farkli yonde gelismeler
saglanamarmgtir.

Tanzimatla bitlikie Osmanll Diinyasi’'nda hemen her alanda gériilen 1k1]1k bilim
hayatinda da kendini gdstermis ve XV1. Yiizyildan itibaren Bati'da farkh yonde gelisen
mantik anlayiglan, Osmanh fikir hayatma ancak XIX. Yiizyilin ikinci yarisinda
girmistir. Fakal bu yeni anlayiglar ilmi bir zorunluluk neticesinde ele ainrmus degildir,
Aksine Avrupa Smek abinarak kurulan egitim miicsseselerinde okutulan dersler
miinasebetiyle ele alimmigtir. Dolayisiyla Batr’daki bu faaliyctlere istirak edilememis ve
yeni mantik cereyanlarinda yaratici clunamarnmugtir.

Abstract :

In the ninth century 1001(: with all the devclopments it experienced from its
founding by Anstotle until then, was adopted by the Islamic cultural world and in
- harmony with this world it continued its developmeni parallel to the scientific activities
which resulted in the emergence of an Islamic Logic with its own terms and rules. The
two Turkish philosophers Ibn Sina and Farabi played an important role in this
formation. After the end of the eighteenth century all the scientific accumulation of this
branch was transferred to the Ottoman-Turkish world in which it became an important
research and education subject until the end of the nineteenth century. This essay aims
at drawing an outline of the philesophy of logic in the Ottoman period by taking into
consideration all the developments in the field and by giving examples from works
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which were the resulis of the research and education activities undertaken in this
pericd. Moreover this essay offers a comparison of the field after thc Western
developments in the sixteenth century and also comxders the conditien of logic during
westernization at length.

Key words: Logic, Science, Knowledge, Concept, Proposition, Philosophy of Eocrlc
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