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Felsefe Diinyasi, 2006/1, Say1 43

BILGi SEZGIDIR: HEIDEGGER’IN KANT YORUMU

Ertugrul R. Turan”
1-Heidegger’in Kurgusu, Yitimlilik ve Kant

Heidegger’in Kant yorumunu ve bu yorumun en garpici yonii olan ‘bilgi sezgidir’ savi-
min nasil temellendirildigini anlamak igin Heidegger’in yitimliligi nasil betimlediginin
bir dzetinin verilmesi gerekir. Heidegger tiim diigiinsel seriiveni boyunca Ban felsefesi
tarihini varlifin ve insanin dogasimi nitelendiren yitimliligi (temporality) unutus siireci-
nin tarihi olarak betimler. Bu unutus seylerin varh@imn yitimli olagelmesi-aciga cikma-
si- ve insan doZasimn yine yitimli-zamansal yapis1 arasindaki kokensel ve karsihkh
iliskinin goz ard1 edilmesidir. Seylerin olagelmesi kendi kendilerini aciga ¢ikarma
deviniminin adidir. Bu devinimde yalmzca seylerin kendileri degil, varkig da degisir,
Seylerin var-lasmasi-agi3a gikmasi-ise insanin deneyim alaninda gerceklesir. Baska bir
deyisle, varh@in agifa cikmasi insandan bafimsiz olarak gerceklesmez. Bunu sdyle
yorumlayabiliriz: Acifa gikma(A-letheia)-seylerin kendini gdstermesi-seylere ait bir
ozelliktir. Ancak bir gey gizli olandan (Un-verborgenheit) aciga ¢ikar. A¢ifa ¢ikacak
olanin gizlilife boylesine baglh kalmasi, agiZa ¢ikacak olamn geri gekilmesi, insamin
deneyim alanma gelmemesi olanagini da dogurur. Bu agifa ¢ikma-gizli kalma iliskisi
iginde gizli kalan, insan igin gesitli bicimlerde acifa gikar. Bir sey agifa ¢iktipr bigi-
miyle, insan deneyimine gelis bicimiyle ve bu deneyimde kazandig1 anlam ile ne ise
odur. Ancak, agi3a ¢tkma-gizli kalma iliskisi ve agiga ¢ikmanin bi¢imine gbre, agi3a
¢ikan eksik-yitimli ve anlam kazandig baglama gére ne ise odur. Kisaca, varliga gelen
sey yitimlidir ve bir yoniiyle saklidir. Degismeyen bir téze ve dogaya sahip degildir.
Varligin agifa ¢ikmasi-anlam bulmasi-siiregiden bir agiklik ile olanaklidir. Heidegger
acifa ¢ikmay: olanakll kilan bu agikligi Da-Sein olarak adlandirir. Insamin kendini
kendi var-oluguna dogru atilmig-itilmig olarak bulur. Bu bir olanaklar alanma atilnuis-

Tiktir, fnsanin olanaklar alanina-atiimis-agiklig1 i¢inde seylerin varligi bu ya da su sey

olarak belirir, Insamin kendi olanaklanna atilmislidi olarak beliren var-olusu (ek-
sistenz) onun varh@mnin da daima eksik ve yitimli bir varlik olduunu agimlar. Ciinkii
insan tiim olanaklarin bitimi sayilacak bir olanaksizhiZa, vani éliime dogru bir var-
olugtur. Insan asla kendisiyle tiimden &rtiigen bir varliga sahip degildir. Oliime-dogru-
varolus, olusun her amnda saklidrr. Insan eksik bir varhkur. Bu eksiklik-yitimlilik
icinde atilmis oldugu olanaklari tiiketir, Bu eksik-yitimli-olanaklara-atilmishk olan
insan var-olugunun agrklig: diger seylerin anlamh olarak agifa ¢ikmasimin olanagidir.
Bu yapiy1 Heidegger zamansallik olarak adlandirir, Bylece, geylerin agiga ¢ikma de-
viniminin agifa ¢ikma-gizli kalma yapist ile Da-Sein’in yitimli-eksik-var-olugunun
devinimi &rtiigiir. Bu ortitsen devinim iginde seyler varhga gelir,

* Yrd. Dog. Dr., Ankara Universitesi, DTCF, Felsefe Boliimii Oretim Uyesi
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Heidegger bagyapili Sein und Zeit (Varlik ve Zaman) da varligin yitimliliginin nasil
unutuldugunu agiga cikarmak igin Ban felsefesinin-varhkbilimin-olugturucu sgelerinin
ayrigtrilmasinin, sGkiimiiniin gereginden soz eder. Bu gorev iginde ise Kant diiglincesi-
nin ¢dziimlenmesinin Bzgiin bir yeri oldufunu belirtir. Heidegger Kant'm “nemini
soyle aciklar: “Y apisGkiimin pozitif egilimi dogrultusunda oncelikle, varlikbilim tari-
hinin isleyisi iginde genel olarak varhgin yorumunun zaman ile bir araya getirilip tarti-
silip, tartigiimadigim ve ne blciide tartigiidis, bunun icin zorunlu oan yitimlilik sorun-
salinin kikensel olarak islenip islenmedigi ve islenebilir olup olmadiZi sorusunu ortaya
koymamiz gerekir. Yitimlilik boyutunu aragtirma yolunda ilerleyen, hatta gdriingiilerin
kendileri tarafindan bu yone cekilen ilk ve tek kisi Kant'dir.”! Bu saptamayla birlikte,
Heidegger Kant'in varhgm yitimliligi konusundaki devrimei bulusundan zaman zaman
geri diigtigiint, yapitlaninda bu konuya iligkin tutarstzliklar ve belirsizlikler sergiledi-
ini de ekler. Ancak Heidegger'in yapmaya caligudy, varhZin yitimliligi baglaminda
Kant diigiincesinin olumiu ya da olumsuz yonlerinin bir dokiimiinii yapmak degildir.
Kant ve Heidegger arasindaki iliskiyl, Heidegger’in benimsedifi gibi, iki diiglintir ara-
sindaki bir diyalog olarak diisinmek gerekir. Bu diyalogun dogasini coziimlendigimiz-
de ise ahgik olmadifimz ve garpicl bazi 6zellikler ortaya gikar. Heidegger'e gore bir
diistiniirin yapitlarnda neler soylediginin betimlenmesi o dilgiintrlin anlagilmasinin
glivencesi degildir. Yapilmasi gereken O diigiiniiriin felsefi Hngoriistintin temelini ag18a
gikarmakar. Bununda biribirini tamamlayan iki yolu vardir: Bir diigtiniri kendisinden
daha iyi anlama ve, soyledigi yerine soylemek istedigi Uizerinde yogunlasmaz. Art Usun
Elestirisi Heidegger tarafindan bu yaklagimla yorumlaninmghir. Bu yorum, bdylece,
Kant'in soylemek istediklerinin dile getiriligidir. Heidegger’in yorumuni genis bir
gerceveye tagihfimizda su tablo oniimiize ¢ikar: Heidegger’in Kant yorumununda
temel us'un (Vernuft} yitimli bir dogasi oldugunu gistermektir. Heidegger'e gore,
usun bu 6zelligi, Kant'in da beliritigi gibi, bilginin sezgi (Anschavung) olusunda temel-
lenir. Bilgiyi yalmizca yargl (diistinme) olarak ele almak Kant'in ana sorununu gorme-
mek anlamina gelir. Bilginin sezgi olusu savt, bilginin kokensel olarak yitimli bir dzel-
lige sahip oldugunu acimlar. Bilginin bu Hzelligini (sezgisel-yitimli olusunu) gostermek
i¢in yapiimas! gereken, bilginin sezgi ve diigiince (intuitiv-diskursiv) olarak belirlenen
iki kaynaginm ortak bir koke sahip oldufunu gﬁstermektir3. Heidegger'e gire, agkinsal
imgelem giicil (transzendentalen Einbildungskraft) ortak xok olarak islev goriir.
Heidegger boylece Kant felsefesinde usun yitimliligin varlikbilimsel ii¢ dgesini, sezgi,
diigiince ve imgelem olarak saptar. Bu Kant'in ‘insan nedir?’ sorusuna askinsal anlam-

! Martin Heidegger. Sein und Zeit (English translation: Being and Time. Translated by John Macquarrie and
Edward Robinson. Harper and Row Publisher; New Yoik, 1962, 8. 45. Bundan sonra BT}

* Martin Heidegger. Phinomenologische Interpretation von Kants Kritik der reinen Vernuft (English
translation: Phenomenoclogical Interpretation of Kant’s Critique of Pure Reason. Translated by Parvis Emad
and Kenneth Maly Indiana Univessity Press: Bloominton, 1997, s. 2-3. Bundan sonra PIKCPR)

3 By ortak koke iligkin olarak Kant sunlan dile petirie; “Cirlg ya da kestirim olarak yanhzca §unu belirtme
gereksinimimiz var; insan bilgisinin, bizim Earafumzdan} bilinemeyen ortak bir koke sahip duyarkilik ve
anlama olarak adlandinlan iki Kaynag vardir. JIki ile nesneler bize verilir, ikineisi ile bunlar diigintilis.”
Kritik der reinen Vernuft.(English translation: Critique of Pure Reason. Translated by Norman Kep Smith.
St Martin's Press: New York, 1965, 5. 61-62. Bundan sonra CPR)
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da bir yaniti da getirir: Insan ve deneyimlerinin olanagimin kayna@ olan usu yitimsel-
dir. Yani, fnsan varolusu Dasein’dir.

2-Varhkbitim olarak metafizik

Heidegger'in ii¢ temel yapitinda® sira dig1 bir Kant yorumu sunulur. Bu sira digilif
belirginlestiren ise Heidegger'in Kant’'in Kritik der reinen Vernuft (An Usun Elestirisi)
adh yapimin bir bilgi kuram olarak goriilmesine karsi ¢ikigidir. Heidegger'e gire,
“Ar1 Usun Elestirisi, bu yaptin bir ‘deneyim kurami’ va da olas1 bigimde pozitif bilim-
lerin bir kuram olarak yorumlandiginda, tiimityle yanhs anlagihir. An Usun Elestiri-
si’nin bir ‘bilgi kurami’ ile iligkisi yoktur. Bununla birlikte, yapiti bir bilgi kuramu
olarak yorumlayanin, Elegtiri’nin olanin-ontische-bilgisi yerine, varlikbilimsel-
ontologische-bilginin bir kurami oldugunu séylemesi gerekir.”> Bu alintiyr agimlayarak
Heidegger’'in Kant yorumundaki diigiinsel izlegini belirleyebiliriz. Heidegger’in diisiin-
sel izleZinin ilk adimu Kant in Metafizikle ilgili diisiincelerini varhikbilimsel bir temel
oturtmaktir, Arz Usun Elestiri’sinde Kant felsefenin ilk ve en dnemli gorevinin metafi-
zig1 zararh etkilerinden kaynagindaki yanhslan hedef alarak kurtarmak oldugunu belir-
tir.® Metafizik bu bigimiyle-metaphysica specialis-deneyi gerektiren bilgi ile deney
otesini anlamaya ¢ahigmaktadir. Deneyimlenemeyenin bilinemeyecegini de savlayan
Kant, metaphysica specialis elegtirisini genel olarak deneyimin olanagini aragtirarak
yapar. Bagka bir deyigle, genel olarak seylerin bilgisinin-metaphysica generalis-
olanagini, kosullarim arastirir. Heidegger'e gére bu varlikbilimsel bilgi arayisi ve bu
bilgilerin dizgesel biitiinliigiinden baska bir sey degildir.” Peki, bu varlikbilimsel bilgi
nedir? Kant’in yamu felsefi diigiinceyle tamigiklif olan herkesin duydugu bir yamttir:
Bu tiir bilgi sentetik apriori yargilarda verilen bilgidir. Seylere iliskin bilgiyi arfirirken
kendisi deneyimden kaynaklanmayan ve an kalan bilgidir. Kant i¢in bu tiir bir bilginin
nasil olanakl oldugunu gistermek L. Elegtiri’nin konusunu olusturmaktadir. Bu olanak-
lilig1 gostermek ise sanldig kadar degildir. Ciinkii, duyumsal olmayan ancak duyum-
sal olanin bilgisini genigleten bir bilginin, yani nesnenin deneyiminden kaynaklanma-
dan nesneyle baginns: olan bir bilginin temellendirmesi gerekir. Bunun yanitim Kant

* Phanomenologische Interpretation von Kants Kritik der reinen Vermyft (Kant’in An Usun Elestiri’sinin
Goriingiibilimsel Yorumu), Kanr und das Problem der Metaphysik { Kant ve Melafizik Sorunun), Die
Grundprobleme der Phénomenologie (Gbriingiibilimin Temel Sorunlan). Bu yazida Heidegger ve Kant'in
yapitlanin adlan ve kullandiklan bazi kavramlar Almanca olarak birakilmistir. Bununla birlikte, géndermeler
yapitlarn ingilizce cevirilerine yapilmustur.

* Martin Heidegger. Kant und das Problem der Metapkysik (English translation: Kant and The Problem of
Metaphysics. Translated by James S. Churchill. Indiana University Press: Bloomington, 1959, s. 21, Bundan
sonra KPM) ‘

SCPR, 5. 30.

T Heidegger PIKCPR’nin 136 sayfasinda Elestiri’nin genel varhikbilimin temellendirilmesi olarak yorumla-
masma kaynak. olarak CPR’nin 662. sayfasinda yer alan ditgtinceleri ghsterir. Kant anilan sayfa sunlan dile
getirir: “ terimin dar anlamiyla metafizik askinsal felsefe ve an usun fizyolojisinden olusur. Ilki nesnelerle
genel bagintida olan ilke ve kavramlar sistemi-i¢inde yalmzca anlamay: ve usu ele alir; ancak verilebilecek
olan nesneleri dikkate almaz (Ontologia); digeri ise dofay: ele alr, yani verilen nesnelerin toplamine...bu
ylizden fizyolojidir.”
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Elegtiri’nin Astkinsal Estetik boliimiiniin ilk tiimcesinde verir. Buna gore, nesneyle bu
tiir iligkiyi saglayan sezgidir. Heidegger'in ‘bilgi sezgidir’ savini nasil yorumladiina
gegmeden varlikbilimsel bilginin Kant felsefesi agisindan ne tiir bir $neme sahip oldu-
gunu agiklamak gerekir. Dogal olarak bu Heidegger’in yorumuyla aktarilacaktir.
Heidegger'e gore, Kant'in devrimei bulugu, “seylere, varliga iliskin 6nceden bir anlama
olmadan ulasilamaz™® bigiminde dile getirilebilir. Yani, olamin bilgisi, varlikbilimsel
bilgi olmadan olanakl degildir. Nesne bu varlikbilimsel bilgiye uyum saglamalidir.
Nesnenin bilgisi ancak bu uyumla olanaklidir.” Bu Kopernik Devrimi olarak adlandiri-
fir. Kant [, Elestiri'de, olana iliskin dogru yargilarda bulunma olanag arastirir ve bu
sorevi kategorilerin ¢ikarimi-aklanmasi, yolu ile gerceklegtirir. Heidegger'e gore,
Kant, dogru yara igin gelencksel olarak gerekli olarak nitelendirilen kategorilerin ta-
nim1 ve kaynagin kokenini aragtirmadan daima uzak durmustur. Heidegger, Kant in
biyle bir gaba igine girmemesini onun geleneksel yaklasimdan farkh bicimde digiinsel
bir gaba icinde olusuna baglar. Kant’in bu gabas: ise kategorileri sezgi ile baglant
iginde ele almasidir. Ciinkii duyarhlik’la zorunlu iliski olmadan kategoriler yalnizca
diisiincenin saf-iglevsiz formlari olarak kalacaktur. Kant’a gore kategoriler tek bagina
kurgusal diisiinmeyi gerceklestirmeye yetmez. Heidegger’in Kant’da hayranhk duydu-
su yon de Kant'm sezginin zorunluluguna yapug: ozel vurgndur. Heidegger, Kant'in
bu konudaki tutarsizhiklarim ashnda bilgiyi sezgi olarak gdrmesinin sonuglan olarak da
degerlendirmekiedir. Usun an kavramlarinm Kant diisiincesinde bir ¢ok anlama gelme-
si de bu yiizdendir. Ornegin, Heidegger’e gore, usun art kavramlari-kategoriler-Kant
icin bir anlamda nosyon, diger anlamda kategoridir. Devamla, arsi usun kavramiart bir
taraftan aniama etkinliginin mantiksal formu, ancak ayni zamanda an imgelemden
kaynaklanan zaman-bagiml sentezin kokensel kavramlaridir.'® Heidegger’in ‘bilgi
sezgidir' savi aracthi@ jle Kant yorumunda ulagmak istedigi va da ulagtifi son nokta
usun ar kavramlanmn zaman-bagumh sentezin kokensel kavramlan oldugunu goster-
mesidir. Bu yorum kokeninde kategorilerin zamansal oldugunu sOylemektir. Eger
kategoriai kokensel anlarmiyla, olanin varhiinin herkes tarafindan gdriinmesi saglamak
ise, Heidegger’in bu yorumu, yani usun ari kavramlarinin zamansal olmasi, hayranhk
verici bigimde dogru ve tutarli goriiniiyor'".

3-Bilgi Sezgidir

Bilginin yitimsel ve sezgisel oldugu saviyla Kant felsefesi'ni yorumlayan Heidegger,
sonunda ussal etkinligin kendisinin de yitimsel oldugu sonucuna varir. Bu yazinin
sinirlart icinde Heidegger'in Kant yorumunun tiim boyutlaring tilketmenin olanaksiz

8 PICPR, 5. 38, 141.

* Kant bu devrimei tutumu soyle belirtiyor: « $Simdiye kadar tim bilgimizin nesnelere uynmast gerektigi var
sayihyordu. Ancak kavramlar aracilifiyla, nesneler iizerinden apriori bir sey olusturarak nesnelere iliskin
bilgimizi geniletme yolundaki tiim gabalar, bu varsayimda bagansizlikla sonuglandi. Bundan dolay: nesnele-
rin bilgimize uymas: geregini varsayarak, Metafizigin zorluklanna iligkin daha fazla basan elde edip etme-
disimizi sinamaliyiz. Bu, [caba] nesneler bize verilmeden onlara iliskin apriori bilgiye sahip olma olanagim
istememiz geregi ile daha iyi basanhr, CPR, s. 22. ‘

"W PIKCPR, 198-205.

¥ BT,s.70
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oldugunu belirtmek gerekir. Bu calismanin eregi Heidegger’in bu kigkirtict ve $zgtin
¢ilaginin 6nemini belirtmekle smrlidir. Heidegger’in bilginin dogasina iligkin su stzle-
ri bu zgiin yorumun bir 6zeti sayilabilir: “Insan bilgisi sezgi ve diisiinmeden olugur.
Iki gede yitimlidir: Sezgi yitimlidir ciinkii éniimiizde uzanamn verdigi ile sinrhidir,
diigtince yitimlidir ¢éinkii dolambagl yolla ayrmuih olarak kendini agifa cikarir.™'? By
baZlamda sezgi, an sezgi ve bu sezginin oncelligini tartigmak gerekiyor. Heidegger
oncelikle bilginin sezgisel niteligini tarugir. Nedir bu 8zellik? Kant Agkinsal Estetik’in
ilk timcesinde bunu aciklar. Bilgi nesne ile iliskide ortaya ¢ikar ve bu iligkin
somutlanmas: sezgiyle gerceklesir. Eger bilgi kikensel olarak sezgi ise sentetik apriori
bilgi de sezgidir. Sezginin tammint ise sByle verir: “Sezgi bir seyin somut bigimde o
sey olarak bana tasarim bigimde ulasmasidir. Kisaca yorumlarsak, sezmek bir seyin
kendini somut bigimde agiga ¢ikarmasim saflamakur, Yani, sezmek olan ile ne ise o
olarak-dolaysiz-kargilasmay1 saglamaktir,”' Sezginin dogasim agiklamay: siirdiiren
Heidegger ilk bakista yaptd1 betimleme ile tutarsiz iligki sergileyen bir ayrim yapar.
Bu ayrima gére iki tiirlii sezgi vardir: Infuitus originarius ve intuitus derivatus. Birinci-
si tannsal sezgidir. Bu sezgide sezilen ayni an’da yaratilandir. Ikinci sezgi insana 6z-
glidiir. Bu sezgide sezilen sey kendi bagina kendini bir nesne olarak ortaya gikaramaz.,
Nesnenin verilmesi gerekir. “Tannisal bilme yalmzca sezgidir, buna karsin insani bilme
diistinen sezgidir.”'* Bir seyin verilmis olmasi, insamn bir bi¢imde o seyden etkilenmis
olmasini gerektirir. Bir bigimde nitelendirmesi etkilenmenin siirh ve yitimli olmas:
anlamma gelir. Ancak bu stirlama ve yitimlilik ne duyu organlarimizin yetersizligi, ne
de nesnenin bizi etkileme olanagidir. Bu kendini diinyada bulan ve diinyaya zoranlu
olarak y6nelmis, bu yonelmisligin olanaklarin: tiiketme s1fas1 ve yetisine sahip insanin
yitimliligidir.®

Tartigmanin bu bskimiine kadar Heidegger’in Kant yorumunda neleri ac1%a ¢ikardiging
siralamak yararh olur. Heidegger bilginin yitimsel ve sezgisel olusunu, dolayisiyla
sentetik apriori bilginin-varlikbilimse! bilginin- de sezgisel ve yitimsel oldugunu acik-
lamaya caligir. Bu agiklamanin cre8i, Kant felsefesi yorumlarinda bitytik bir yanhs
olarak gbrdiigii Duyarlilik (Sinnlichkeit) ve Anlama’nin (Verstand) biri birinden kopuk
olmadigim, bir birlik olusturdugunu ve bu birliktelikte diigiincenin sezginin hizmetinde
oldugunu géstermektir. Geleneksel yorumlarda bilgi-sentetik apriori bilgi-sanki diigiin-
cenin zaman drs1 bir iiriini olarak gosterilmektedir. Bilginin sezgi olusu anlama ve
sezginin birlikteliginin gésterirken aslinda Kopernik devriminin ruhuna uygun bir igle-
yiste agimlanmus olur. Kopernik devrimini ofammn bilgisi varlikbilimsel bilgiye bagl
olarak ortaya ¢rkar bicimde yorumladifimizda, olanin bilgisinin, olanmn varligina ilis-
kin &nceden sahip oldugumuz kékensel bilgiye uyum sagladigim dile getiririz,
Heidegger, Bilginin sezgiselligini, sezgi ve anlamanmn bu sezgisellikte bilgiyi nas:l
olusturdugunu gésterdiginde hem Kopernik devriminin Snemini hem de bu bilme edi-

2 PICPR, 5. 118.
Yage.,s. 58
KPS, 5. 30,
Yage, 3l
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min kokeninde tek bir edim oldufunu gosterir. Bu yapr iginde seylere iliskin bilgi,
sezgisel, yitimli ve bilinen ise kendini kendi i¢inden tiimden gosterir. Heidegger’e gore
bilgimiz olamn tasarimiil bilgisi degil, dolaysiz olanla dolayimsal olamin {sezgi ve
diisiinme) sentezinin tek bir edimde ortaya gitkardifl olanin bilgisidir. Yinelersek,
Heidegger'e gore bilg sezgidir. Yani olamn kendisini bize sunan bir tasanm edimidir.
Eger bu yitimsel sezgi bilgi olacaksa, bu bilginin genel, yani herkese her zaman ulagihr
olmas: gerekir. Sezgisel olan tekil ve dolaysizdir. Sezgisel olani-tikel tasarimi-genel bir
tasarim yapan, sezgisel tasarumin kavramiar ile ikinci kez tasanma doniistiriilmesidir
(repraesentatio per notas communes). Yani bu edim, tasarimn(sezgi) tasarimdir (kav-
ram). Bu tasanmin tasartmt edimi aym zamanda bir geye iligkin, bir seyin yargisidir.
Kant’a gondermede bulunan Heidegger, yarglyl nesneye iliskin dolayimsal bilgi oldu-
sunu belirtmektedir. Sonug olarak su sylenebilir: Yarg: edimi kokensel olarak sezgiye
yonelmis ise diigiinme daima sezgi ile birlesik durumdadir ve ona hizmet eder. Diigiin-
ce, bu birliktelik ya da sentez iginde dilgiinen sezginin agia ¢kt nesneye dolayh
olarak gondermede bulunur. Sezgisel bilginin &ziinl agi8a ¢cikma olugturur. Bu acifa
¢ikma siirecinde, agifa ¢rkmay olanakl kilan ile ag13a ¢ikan tek bir edimle gergeklesir.
Heidegger, bilginin sezgiselligi, yitimliligini, sezgi ve dijgiincenin organik birlikteligi-
nin yitimsel olarak ortaya gikaginl, yapitlarinda daha @nce belirttigimiz son noktaya
kadar ulastiracak bigimde yorumlar. “Bilgi sezgidir” savi, insan ve varlik yitimli ve
zamansalidir saviarinin temelidir. ilk bakista giilimsemelere yol agsa bile.

ABSTRACT

KNOWLEDGE IS INTUITION: HEIDEGGER’S INTERPRETATION OF
KANT

In this article I venture to give a brief account of why Heidegger argues that for Kant,

knowledge is primarily intuition. My exposition shows that Heidegger wants to us

clearly see the temporal nature of human-being and being as such in Kant philosophy,
focusing on what Kant wishes to say, instead of what actually he said.
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