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Giris: Avrupa’da Yiikselen Popiilizm ve Radikal Sag

Populizm ve radikal sag konusuna ilgi, akademik arastirma
ve yayinlar, son yillarda giderek artmaktadir. Populizmin fark-
Il cesitleri, Latin Amerika, Kuzey Amerika ve Bati Avrupa’da
daha sik gértlmektedir. Latin Amerika’'da populist liderler tek
basina yUritmeyi tek basina elde edebilse de Kuzey Ameri-
ka ve Batl Avrupa’da ¢ok daha ender yUrdtme glcunu elde
edebilmektedirler (S6zen, 2017). Brexit referendumu sonucu
(ylzde 52’'nin AB’den ayrilma yéninde oy vermesi), ardin-
dan Trump’in Kasim 2016’daki ABD baskanlik secimlerini
kazanmasl, 2017’de Fransa’'daki cumhurbaskanhgi se¢imle-
rinde populist radikal sag Ulusal Cephe (FN)’nin lideri Marine
Le Pen’in ikinci tura kalmasi ve pek ¢ok Avrupa ulkesinde
populist radikal sag partilerin meclisteki temsil oranlarini art-
tirmasi, hatta Avusturya 6rneginde gortldiugu gibi koalisyon

1 Doc. Dr. Selcen Oner, Bahgesehir Universitesi, Siyaset Bilimi ve
Uluslararasi lligkiler Boluma.
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ortaklarindan biri olmasi, populizm ve radikal sagin dinyada,
Ozellikle de Avrupa’da yukselisinin gostergeleri arasinda go-
rulmektedir.

Popdulizmin tanimi konusunda literattrde farkli bakis agilari
vardir. Dahrendorf (2003, akt. Muller, 2017, p. 26) “populizm
basit, demokrasi ise karmasiktir” demistir. Populizmle ilgili
farkl yaklagimlarin uzlastigr noktalar arasinda populist parti-
lerin ve liderlerin yUkseliste oldugu ve bu yUkselisin demokra-
tik rejimler Gzerinde 6nemli etkileri oldugu bulunmaktadir (S6-
zen, 2017). Mdller (2017, p. 14)in dedigi gibi “bir populizm
teorisine sahip degiliz ve siyasal aktdrlerin ne zaman populist
olarak adlandirilabileceklerine dair anlamli bir kriterimiz yok”.
Populizm bir tUr siyaset yapma yéntemidir. Populistler seckin
karsiti ve cogulculuk karsitidir, bir yandan da sadece kendi-
lerinin halki temsil ettigini iddia ederler. Populistleri tamamen
dislamak da diglayici populist politikalara onlarin yéntemiyle
tepki vermek anlamina geldiginden dogru bir tepki degildir
(Mller, 2017, p. 15).

Mudde (2007) popuUlizmin d¢ ayirt edici 6zelligi Gzerin-
de durur. Bunlar sistem disi olmak, otoriterlik ve ‘nativism’
(yerlicilik)'dir. Populist partiler gercek halkin sesi olduklari-
ni iddia ederler ve dulzenin elitlerinin karsisinda kendilerini
konumlandirirlar. Elitler, entellekttelleri, is dinyasinin dnemli
isimlerini veya secilmis merkezdeki siyasileri igerebilir. Bu tar
partiler otoriter e@ilimler gdsterirler ve genellikle karizmatik
liderleri vardir ve gogunlugun istekleri 6n plandadir. Genellik-
le sik sik referandum yapmayi tercih ederler. Azinlik haklari,
denge denetleme mekanizmasi ikinci plandadir. ‘Nativism’,
yani yerel halkin hak ve ¢ikarlarini koruma anlayisi da Batida
goécmen karsithgr veya etnik ve dini azinliklara yénelik dislayi-
cl politikalar olarak yansir.
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Avrupa’daki ekonomik kriz, kuresellesmenin esitsiz gelir da-
gilimma yol acmasi, artan issizlik oranlari, terér olaylarindaki
artis, vb. nedenler populizmin yukselisinde etkili olmaktadir
(Aydin-Duzgit and Keyman, 2017, p. 5). Popdilist liderler,
merkez partilerinin birbirinin benzeri oldugunu ve halkin so-
runlarina ¢ézum Uretemedigini, buna karsilik gergek alterna-
tifin kendi partileri oldugunu ve yerel halkin ¢ikarlarini en iyi
kendi partilerinin savundugunu iddia etmektedirler.

Populist radikal sag partiler, guvenlik ve kimlik kaygilarinin
arttigr bir dénemde secmen destegini arttirabilmektedir. Bus
partiler, Avrupa kdltdrantn kendi kdltdrel kimligini Avrupa di-
sindan olan kdlturlerin istilasindan koruma haklarinin oldugu-
nu iddia ederler (Zaslove, 2004, pp. 100-104). Avrupa’da re-
fah devletinin kuctlmesi, artan goé¢ dalgalari, 2008 ekonomik
krizi, populizmin Avrupa’da yukselis nedenleri arasindadir
(Mdller, 2018, p. 115). Suriye krizi sonrasi Avrupa’ya yansi-
yan multeci krizi de bu surecte etkili olmustur.

Popdlistler ulusal parlamentolarda pek fazla temsil edilme-
digi Ulkelerde bile merkez partiler Uzerinde etkili olabilmek-
te, merkez partilerin séylemini, basta gé¢ ve mdulteci po-
litikalari olmak Uzere kamu politikalarini etkileyebilmekte,
hatta Brexit slrecinde ingiltere Bagimsizlik Partisi (UKIP)
orneginde goéraldugu gibi Ulkelerinin gelecedinde de ¢ok
etkili olabilmektedirler (Inglehart and Norris, 2016).

Inglehart and Norris (2016) artik eski sol-sag ayrminin ye-
rine, kulturel popdulistler ve kozmopolit liberaller ayrminin
geldigini ileri surmustar. Populizmin yUkselisini aciklayan iki
temel bakis agisi bulunmaktadir: “Ekonomik guvensizlik”, di-
geri ise “kulturel gerileme” tezidir. Avrupa’da populist radikal
sagin yukselisine baktigimiz zaman, sadece ekonomik kosul-
larin Avrupa’da popdlist radikal sagin yukselisini agiklama-

41 |\



Selcen Oner

da yetersiz kaldigi gértlmektedir. Avusturya 6rnegi disinda,
ekonomik agidan gelismis, refah devletinin etkin bir sekilde
isledigi isvec, Danimarka gibi Kuzey Avrupa Ulkelerinde de
populist radikal sag partilerin yUkselis egiliminde oldugu go-
rulmektedir. Bu nedenle kulturel yaklasim ve halklarin kimlik
kaygilarinin da populist radikal sagin yukselisini etkileyen un-
surlar arasinda géz éntne alinmasinda fayda vardir.

Secimlerde popdulist partilere oy veren se¢cmenlerin korku,
ofke ve kizginlik gibi duygularla hareket ettikleri gértlmek-
tedir. Avrupa’da ¢cogunlukla populist radikal sag partilere oy
veren secmenler daha az egitimlidirler, daha az kazanirlar
ve ¢cogunlukla erkektirler (Mudde and Rovira, 2013: pp. 493-
512, akt. Mdller, 2017, pp. 27-29).

Populist radikal sag partilerin yUkselisi son 2014 Avrupa Par-
lamentosu (AP) secimlerinde de gbze carpmaktadir. Bu par-
tilerin en Gnemli ortak &zelliklerinden biri de Avrupa stpheci-
ligidir. Ornegin, ingiltere’den UKIP 2009'da AP secimlerinde
aldigr yuzde 16,09 oy oranini, 2014 AP segimlerinde ylzde
26,77'ye cikarmigtir. Diger yandan, populist radikal sagin
yUkselis egilimi sadece secim sonuclarinda degil, gindemi
giderek daha fazla etkileyebilme ve kamuoyunu yénlendirme
gucltne de yansimaktadir (Yildirm, 2017, ss. 62-63).

11 Eylul sonrasinda islamofobinin ve islam karsithginin Ba-
tida yUkselisiyle populist radikal sag partiler irkgi séylem
ve politikalardan ziyade kultdrel agidan diglayici sdylem
ve politikalara yonelmeye baslamiglardir. Bu partilerin soy-
lem ve politikalarinda gé¢cmen karsithigi, dzellikle de Muslu-
man gé¢cmen ve multeci karsithdr son yillarda 6éne ¢ikmaya
basladi. Ozellikle multeci krizi sonrasinda AB Ulkelerinin
ortak bir multeci politikasi gelistirme cabalarina ragmen bu
cabalarin sonucgsuz kaldigl goérulmektedir. Yunanistan ve
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italya gibi AB’nin dig sinirlarinda yer alan, multecilerin ilk giris
noktasi olan Ulkeler agir sorunlarla karsilasirken, Macaristan
gibi bazi AB ulkelerinin multeci kabuline karsi olmalari, AB
Ulkelerinde multeci krizinin giderek daha da buyUmesine yol
actl. Bu ortamda populist radikal sag partiler de gb¢men ve
multeci karsiti sdylem ve politikalarla oy oranlarini arttirmaya
bagsladilar, hatta Avrupa’daki en eski ve kokllu radikal sag
partilerden biri olan Avusturya Ozgurluk Partisi (FPO),
2017°deki federal secimler sonucunda Hristiyan Demokrat-
larla birlikte iktidar ortaklarindan biri oldu.

Avusturya’da Radikal Sag ve Popiilizm: Avusturya
Ozgiirliik Partisi (FPO)

Populist radikal sag partiler, 1980’lerden itibaren marjinal
konumlarindan kurtulmaya bagladilar. Ozellikle Fransa'da,
2002'deki Cumhurbaskanligi secimlerinde Marie Le Pen’in
merkez sag aday Chirac’la birlikte ikinci tura kalmasi énemli
dénUim noktalarindandir (Yildinm, 2017, s. 62). Marine Le
Pen’in FN'nin basina gecisi sonrasi, parti anti-semitizmnden
uzaklasmaya ve segcmen tabanini genisletmek igin merkeze
dogru yaklasmaya calismistir. FN ve FPO, Avrupa’daki en
kokla; sdylem, yapilari ve politikalari acisindan da pek ¢ok
radikal sag parti tarafindan da rol modeli olarak gértlen
partiler arasindadirlar.

1980’lerden itibaren Avusturya’da gé¢men korkusu artmaya
baslamistir. 1990’larda Dogu Avrupa’dan gelen gé¢cmenler
ve Bosna ve Kosova Savaslari nedeniyle artan multeci akini
sonrasi gd¢menlere yonelik kaygilar daha da artmistir. FPO,
uzun yillardir Avusturya siyasetinin énemli aktérleri arasin-
dadir. 1990’lardan itibaren oylarini arttirmaktadir. 1999’da
ylzde 22,7 oy oraniyla Sosyal Demokratlar’in ardindan ikin-
ci buyutk parti olmustur (Zaslove, 2004, pp. 100-101). FPO,
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Avrupa’da asir sag partiler icinde go¢ karsithgini temel argu-
manlari arasina yerlestiren partilerin basinda yer almaktadir.
Haider’'in 1986'da liderlige gelmesiyle birlikte gb¢ konusu,
FPO parti programinin 6n siralarina yerlesmistir (Mandaci ve
Ozerim, 2013).

Avusturya’da asin sagin ilk dikkat cekici yUkselisi, Haider
déneminde 2000 sec¢imlerinde olmustur. 2000-2005 arasin-
da FPO, merkez sag parti ile koalisyon ortagi olmustur. Bu
dénemde AB ve AB ulkeleri bu koalisyona kargl tepkilerini
net olarak gostermisler ve ikili diplomatik iligkilerini bir sure-
ligine dondurmuslardir. Bir stre sonra, koalisyon huktumeti-
nin verdigi bazi taahhudtler sonrasinda Avusturya htkimetine
yonelik uyguladiklan yaptinmlari kaldirmiglardir. Son yillarda
FPO, bazi uc sdylem ve politikalarindan vazgecmistir. Diger
yandan, gé¢cmen Kkarsiti durusu merkez partiler tarafindan
giderek daha fazla benimsenmeye baslamistir (BBC, 2017).

Haider “sadece bir yerde yasayarak o mekanin ruhunu ic-
sellestiremezsiniz; eviniz sadece mahalleniz veya bulundugu
bolge degdildir” demistir. Yani bu bakisa gére, gb¢cmenler ve
yeni gelenler her zaman disardan birileri olarak goérulecek-
tir, 6zellikle Avrupa disindan ve Hristiyan olmayan Ulkelerden
gelen gécmenlere boyle bakilacaktir (Zaslove, 2004, p. 105).
Haider'e gore go¢ ¢dzUm degqildir, ihtiya¢c olan sey “daha
fazla is, daha fazla cocuk ve daha az gbécmendir” (akt. Zas-
love, 2004, p. 108).

Ekim 2001’de Avusturya’da yeni entegrasyon kanunu kabul
edilmistir. Buna gore iltica basvuru hakki sikilastiriimis ve
goécmen kotalarr kabul edilmistir. 11 EylUl sonrasi Haider, il-
tica kanunlarinin duzenlenmesi gerektigini, bu kanunlarin,
suglularin ve teroristlerin Avusturya’ya girmesine izin verdigi-
ni ve vatandaslari korumadigini iddia etmistir. iltica talebinde
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bulunan Kisilerin parmak izlerinin alinmasi gerektigini, stre-
cin daha hizli islemesi gerektigini ve multeci olarak basvu-
rusu kabul edilmeyenlerin bir an énce Ulkeden génderilmesi
gerektigini belirtmistir. Ayrica iltica bagvurusunun Avusturya
disinda yapilmasi gerektigini ve sadece Avrupa Ulkelerinden
iltica talebinde bulunulabilmesi gerektigini belirtmistir (akt.
Zaslove, 2004, s. 109). Buna karsilik, merkez sag Halk Partisi
(OVP) Avusturya’nin hicbir sekilde multecilerle ilgili kanunla-
rini degistirmeyecegini, Cenevre Sdzlesmesi'ni ihlal etmeye-
cegini ve mesru olan iltica taleplerini kabul etmeye devam
edeceklerini belirtmistir. FPO, daha siki gé¢ politikalarinin
olusturulmasinda etkili olmus ve bu durum 2001’de kabul
edilen entegrasyon kanununa yansimistir. Yeni dizenlemeye
gbre eski ve yeni tim gdécmenler eger yeterli dizeyde Al-
manca bilmiyorsa entegrasyon kursuna katilmak zorundadir.
Kursu gecemeyenler tekrar kursa gitmek zorundadir, bu du-
rumda kursun Ucretinin daha az kismini devlet karsilayacak-
tir. 11 Eylul sonrasinda, FPO'nun istedigi gibi iltica talebinde
bulunanlarin parmak izi alinmaya baslanmistir. Diger yandan,
koalisyon hukimeti kota sistemini de degistirmistir. Buna
gbre kalifiye calisanlar icin kotay yizde 50 oraninda arttirma,
daha az kalifiye calisanlar i¢inse kotalarin kaldirimasi ve bu-
nun yerine gegcici isci kabul edilmesi kararlastinimistir. Sonug
olarak, FPO’nin koalisyon ortagi olmasi, koalisyon hikime-
tinin kotalar, multeci politikasl ve entegrasyon konularinda
daha kat politikalara yonelmesinde etkili olmustur (Zaslove,
2004, pp. 110-114).

Ozellikle 11 Eylul sonrasinda islamofobi ve bazi yerlerde is-
lam karsithdl, populist radikal sag partilerin sdyleminde artan
glUvenlik kaygilariyla birlikte daha fazla 6ne ¢ikmaya basla-
mis, diger yandan islam’in Avrupa kultirine uyumsuz oldu-
gu iddia edilmis (Uzuncayir, 2016, s. 71) ve Musliman gog-
menlerin entegrasyon sorunlari vurgulanmisgtir. Bu séylem
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Ozellikle multeci krizi sonrasinda daha da fazla éne ¢ikmaya
baglamistir.

Populist radikal sag partiler genellikle artan su¢ oranlariyla,
artan gé¢cmen sayisi ve go¢ politikalar arasinda baglanti ol-
dugunu iddia ederler ve gécmenleri ginah kegisi olarak go-
rirler. FPO’nin de séylemlerinde ‘multeci akin’, ‘yabanci seli’,
vb. ifadeleri siklikla gécle ilgili olarak kullandigi goérulmekte-
dir. FPO’nun, diger populist radikal sag partilerde gorildugu
gibi ‘biz’ ve ‘6tekiler’ ayriminin yaratiimasinda etkili oldugu
gérulmektedir (Zaslova, 2004, p. 102). FPO, siginmacilarin
tum prosedurleri tamamlanana kadar izole edilmis alanlarda
bulunmalari gerektigini savunmaktadir. Sosyal refah devle-
tinin imkanlarini istismar etmenin sug¢ olarak ceza yasasina
eklenmesini ve bu sugu isleyenlerin acil olarak Ulkeden gikar-
tilmasini savunmaktadir (Mandaci ve Ozerim, 2013).

FPO, Avusturya’nin hicbir zaman bir gégmen dlkesi olmadi-
gini ve olmayacagini belirtmistir. Onlara gére vatandaslarin
sinirsiz ve kontrolsiiz gdglere karsi olma, kontrol etme ve
durdurabilme hakki vardir. Asiri gégcun issizlige, Ucretlerin
dusmesine yol actigi ve refah devleti imkanlarindan yerel hal-
kin faydalanma oranini olumsuz etkiledigini iddia etmektedir
(Zaslove, 2004, pp. 105-106). FPO de diger pek cok popu-
list radikal sag parti gibi gé¢cmen Kkarsiti ve AB stphecisidir.
FPO'nin segimlerde kullandigi sloganlardan bazilari sunlar-
dir: “O, bizimle ayni seyi istiyor”, “O, Viyana’nin dustndukleri-
ni sdyllyor”. Avusturya basbakani, merkez sag partinin lideri,
ayni zamanda Avrupa’nin en geng lideri olan Sebastian Kurz,
FPO'niin AB siiphecisi yanina ragmen AB yanlisi bir hilkimet
olacaklarini belirtmistir (BBC, 2017).

Diger yandan, Avusturya Turk gé¢cmenlerin yogun olarak ya-
sadigl Ulkelerden biridir. Turk gé¢cmenler ve Turkiye’nin AB
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Gyeligi karsithgr séylem ve politikalar da populist radikal sa-
gin, Avusturya’da FPO’niin en gok izerinde durdugu konular
arasindadir.

Sadece ekonomik yaklasim, Avusturya érneginde de gorul-
dugu gibi populist radikal sagin Avrupa’daki yukselisini agik-
layamamaktadir. 2008 ekonomik krizinden ¢ok etkilenmemis
olmasina ragmen Avusturya’da son Cumhurbaskanhgi seci-
minde FPO'Uin adayi kil payi kaybetmistir ve son federal par-
lamento secimleri sonucunda merkez sag Halk Partisi (OVP)
oylarin yuzde 31,6'sini, FPO ise ylzde 26'sini alarak koalis-
yon ortagi olmustur (CNN Turk, 2017).

Avusturya’da 2016’daki Cumhurbaskanhgr sec¢imlerinde
FPO’nun adayr Norbert Hofer ikinci turda ylizde 49,7 oranin-
da oy almistir (Dennison and Pardijs, 2016). Hofer, siginmaci
karsiti sdylemlere sahipti, ayrica Turkiye'nin AB’ye Uyeligine
karsiydi. Avusturya Anayasa Mahkemesi, cumhurbaskanligi
secimlerine Strache tarafindan yapilan itirazi kabul etmistir.
Secimler tekrarlanmig, sonucta Yesiller Partisi'nin destek ver-
digi bagimsiz aday Alexander Van der Bellen oylarin yuzde
50,3'Unu alarak az bir farkla kazanmgtir.

2017’deki son federal parlamento secimlerinin sonucunda
da merkez sag ve FPO koalisyon ortagi oldular. Merkez sa-
gin lideri Kurz bagbakan ve yardmcisi FPO’nin lideri Heinz-
Christian Strache oldu. Bu secgimler sonrasinda Avrupa’nin
pek cok Ulkesinde populist radikal sag partilerin daha da nor-
mallesmeye basladigi ve bu tlr partilere artan destek nede-
niyle daha sessiz kalindigi goérdlmusttr (the Guardian, 2017).

2018’in ikinci yarisinda AB dénem baskani olan Avusturya’da
merkez sag ve populist radikal sag koalisyonu, hem AB'nin
bu dénemde 6ne ¢ikaracagi konular arasinda gé¢ ve multeci
krizinin olmasina, hem de Turkiye-AB ile iligskilerinde daha da
zorlayici etkilere yol acabilir.
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Sonug¢

Kuresellesmenin yol actigi sosyo-ekonomik sorunlar, yabanci
dusmanhgl, géemen karsithgi, islamofobi, islam karsithgr, AB
stpheciligi ve ¢okkulturluluge karsi olmak gibi egilimleri gi-
derek guclendirmektedir. AB, populist radikal sag partiler ta-
rafindan, refah devletinden uzaklasma, ulusal sinirlarin, ulus
devletin korunamadigl bir yapi olarak gérilmekte ve yan-
sitiimaktadir. Populist radikal sag partiler de bu egilimlerin
yayginlasmasinda etkili olmaktadir. Buna karsilik bu partiler
Avrupa kimligini, ulusal kimliklerini, ulusal sinirlarini ve dev-
letlerini daha iyi koruduklarini iddia ederler.

Popdlistler, rakiplerinin iddia ettikleri ideolojik farklara rag-
men hepsinin birbirine benzediklerini iddia ederler. PopuU-
list partiler disindaki tum partilerin onlari diglamak Uzere bir
araya gelmesi, populistlerin merkezde yer alan tim duzen
partilerinin bir oldugu algisini gdclendirir. Mdller (2017, p.
121)'in dedigi gibi “Populistlerle konusma podilist gibi konus-
ma anlamina gelmez”. Muller (2017, s. 103)’in belirttigi gibi
populistler yasalara uygun davrandiklari strece diger siyasal
aktorlerin ve medyanin onlarla irtibata gecmesi en uygun ola-
nidir. Populistlerin gérmezden gelinmesi, onlarin iddia ettigi
gibi elitlerin onlar dikkate almadigi iddiasini gt¢lendirir.

Merkez partilerinin se¢cmenlerin sorunlarina ¢ézdm bulama-
digl dustncesi, buna karsilik popdulist radikal sag partilerin
merkez partilerinin hepsinin birbirine benzer oldugu, kendi-
lerinin halkin gercek sesi olduklarini iddia etmeleri ve alter-
natif olabilecekleri sdylemi segmende karsilik bulabilmekte-
dir. Ozellikle merkez sag partiler popilist radikal saga giden
oylarini geri kazanmak i¢in sdylem ve politikalarinda giderek
popdlist radikal saga benzemektedirler. Merkez sag partiler,
populist radikal sag partilerin yukselisinin de etkisiyle go¢-
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men politikalarinda sikilastirict énlemler alma, 6zgurltk-gu-
venlik dengesinde daha ¢ok guvenlikci politikalara kayma
eQilimindedirler. Diger yandan populist radikal sad partiler
de oy tabanlarini genisletebilmek i¢in giderek anti-semitizm-
den, diger diglayici, asirt u¢ sdylem ve politikalarindan uzak-
lasmaya calismakta ve boylelikle merkeze yaklagsmaktadir.

Avrupa’da ispanya ve Portekiz’de bdlgesel ve ulusal dlzey-
de etkili populist radikal sag partiler yoktur, ancak ispanya’da
PODEMOS populist radikal sol parti olarak tanimlanmaktadir.
AP’de son secimlerden sonra 2015'te “Uluslar ve Ozgurlik-
ler Avrupas!” adiyla bir grup kurulmustur. Bu grupta FPO,
Hollanda’dan Wilders'in Ozgurlik Partisi (PvV), Fransa'dan
FN, italya’dan Kuzey Ligi (LN) ve Belcika’dan Flaman Cikari
(VB) partileri yer almaktadir (Uzuncayir, 2016, s. 68). Populist
radikal sag partiler kendi aralarinda da is birligini arttirmaya
calismaktadirlar.

Bati Avrupa’da populist radikal sag partilere yaklasim ko-
nusunda Ulkeden Ulkeye farkliliklar gérilmektedir. Ornegin
Avusturya, Danimarka gibi Ulkelerde bu tdr partileri de siste-
me dahil eden yatistirici stratejiler izlenirken; Fransa, Belgika
gibi Ulkelerde daha diglayici politikalar tercih edilmistir. Abst
ve Rumens, dislama ve dahil etme stratejilerinin populist radi-
kal sagin yurttme gucune yakinligina goére birlestirmeyi 6ner-
mektedirler (Abst and Rummens, 2010, akt, S6zen, 2017).

Almanya icin Alternatif Partisi (AfD) 2017’de ilk kez federal
parlamentoya girdikten sonra diger partiler AfD ile bir koalis-
yona girmeyeceklerini belirtmistir. Bu tarz bir dislama populist
radikal sag partilerin yayginlastirmaya calistigr halk ve elitler
ayrimina, ayrica tum merkez partilerinin ayni oldugu iddiasi-
ni desteklemesine katkida bulunabilir. Bu nedenle dislayici
stratejiler demokratik rejimler acisindan daha riskli olabilir.
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Ozellikle 11 Eylul sonrasinda ve multeci kriziyle birlikte
MUsliman gé¢cmen ve multeci karsithgr daha da éne ¢ikmaya
baslamistir. Popdulist radikal sag partiler Turkiye'nin AB
Uyeligine de Turkiye'nin Avrupa kimliginin pargasi olmadigini
iddia edilerek karsi ¢cikmiglardir. Populist radikal sag partiler
boylelikle Avrupa kimligini kulttrel temelde tanimlamakta,
Hristiyanligi, Avrupa kimliginin en énemli unsurlarindan biri
olarak gérmekte ve Avrupa kimlik insasinin kulturel temelde
olmas! konusunda giderek daha fazla etkili olmaktadirlar.
Hristiyan-Yahudi Avrupa kiltirind islam’a karsi koruduklarini
iddia etmekte, bunun en O&nemli unsuru olarak da
entegrasyonlarinin daha zor oldugunu iddia ederek 6zellikle
Musliman gécmen karsithgi ve Turkiye'nin AB Uyeligine karsi
oluglarini vurgulamaktadirlar. Bu vurgu, Turk gdcmenlerin
daha yogun bulundugu Avusturya, Almanya ve Hollanda gibi
Ulkelerde daha yaygin gérilmektedir. islam tlkelerinde kadin
haklarina, LGBT haklarina yeterince 6nem verilmedigini
styleyerek ve bunlarin Avrupa kulttrandn énemli unsurlari
oldugunu vurgulayarak toplumun farkl kesimlerinden de
destek gorebilmektedirler. Bu argumanlar, popdulist radikal
sagin giderek normallesme surecine girmesinde ve merke-
ze dogru kaymasinda etkili olmaktadir. Populist radikal sagin
Avrupanin pek ¢ok Ulkesinde ve AP secimlerinde giderek
etkisini arttirmasi, Avrupa kimlik insasi sdrecinin, degerler
ve ortak gelecek temelli, daha kapsayici bir Avrupa kimligi
yerine daha ¢ok kultdrel ve dini unsurlarin 6n plana c¢iktigr,
farkhliklarr diglayici bir sekilde ilerledigini gostermektedir. Bu
durum, sadece Turkiye'nin AB Uyeligi sureci acisindan degil
ayni zamanda AB’nin gelecegi igin de buyuk zorluklar ve so-
runlar barindirmaktadir.

Sonug olarak, Avrupa’da populist radikal sagin ytkselis egili-

mi icinde olmasi; kUresellesmenin krizinin, Avrupa’daki kimlik
krizi ve sosyo-ekonomik krizlerin bir yansimasidir.  Farkl
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Avrupa Ulkelerindeki populist radikal sag partilerin sdylem,
yapl ve politikalan arasinda benzerlikler bulunmasina
ragmen, hepsinin tarihi arka plani, kurumsal yapisi acisindan
pek cok farkliliklar da bulunmaktadir. Bu nedenle bu suUrecte
populist radikal sagin giderek daha etkili oldugu her tlkenin
ayri ayri derinlemesine incelenmesi ve karsilastirmall analizler
yapiimasi, bu strecin daha iyi degerlendiriimesi, farkli iletisim
ve ¢6zUm yollari bulunabilmesi acisindan énemlidir.



Selcen Oner

Kaynakca

Aydin-Duzgit, S. and F. Keyman, F. (2017, December). The
illiberal turn in advanced democracies. Istanbul Policy Cent-
re.

BBC. (2017, Decemnber 16). Austrian Far-right joins coali-
tion led by PM Sebastian Kurz. https://www.bbc.com/news/
world-europe-42374693

CNN Turk. (2017, 26 Aralik). Avusturya’da Asirn Sag Bes Yil
iktidar Ortagi. www.cnnturk.com/dunya/avusturyada-asiri-
sag-bes-yil-iktidar-ortagi

Dennison, S. and Pardijs, D. (2016, June). The world ac-
cording to Europe’s insurgent parties: Putin, migration and
people power. European Council on Foreign Relations.

Inglehart, R.F. and Pippa Norris. (2016, August). Trump,
Brexit and the rise of Populism: Economic have-nots and
cultural backlash. Harvard Kennedy School Faculty Re-

search Working Paper Series.

Mandaci, N. ve Ozerim, G. (2013). Uluslararasi géclerin
bir gavenlik konusuna déntstmu: Avrupa’da radikal sag
partiler ve gégun glvenliklestirimesi. Uluslararasi ligkiler,
10(39).

Mudde, C. (2007). Populist Radical Right Parties in Europe.
New York: Cambridge University Press,

Muiller, J-W. (2017). Populizm Nedir? istanbul: iletigim
Yayinlari.

\| 52



Avrupa’da Yiikselen Popiilizm ve Radikal Sag: Avusturya Ornegi Iliskileri

Sozen, Y. (2017). Demokrasi, Otoriterlik ve Populizmin Y Uk-
selisi. Bogazici Universitesi, TUSIAD Dis Politika Forumu
Arastirma Raporu.

The Guardian. (2017, December 16). Austrian President
approves far-right freedom party joining coalition govern-
ment. https://www.theguardian.com/world/2017/dec/16/
austrian-president-approves-far-right-freedom-party-role-in-
coalition-government

Uzungayir, C. (2016). Bati Avrupa’da Asirn Sag Ruzgari. Li-
ber+, 10(Temmuz-AJustos).

Yildirnm, Y. (2017). Liberal Demokrasinin Krizi Baglaminda
Avrupa'da Sag Populizm ve Yikselen Asir-Sag. Amme ida-
resi Dergisi, 50(2).

Zaslove, A. (2004). Closing the Door? The Ideology and
Impact of Radical Right Populism on Immigration Policy in
Austria and ltaly. Journal of Political Ideologies, 9(1).

53 |\



