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Oz

Aydinlanma doneminin dinden bagimsiz bir alan olarak algilanmas: cesitli boyutlarda
tartisilmas  bir meselediv. Halibazirda yapilmas:i gereken, ulusal wve sekiiler Aydinlanma
paradigmalarini analiz etmek ve bu paradigmalarin altinda yatan bazi varsayimlar: tartismaktur.
Bu yazida, bu tartisma on sekizinci yiizyil fsko;ya ornegine odaklanarak gerceklestirilecektir. Iskog
Aydinlanmasini Newtonculuk ile iliskisi baglaminda ele alacagim ve Newtonculugun degisik
cevrelerce nasil algilandigini aciklayarak, Newtonculuga yonelik yaklasimlarin hem bilimsel
hem de dini giindemlerin belirledigi cesitli agilardan geldigini tartisacagim. Newtonculugun
belirli yonlerine yonelik tepkiler ve yaklasimlar iizerine olan bu caliyma, on sekizinci yiizyildaki
[fikirler, gruplar ve bireyler arasindaki entelektiiel iliskinin karmagsik dogasini ortaya cikarmasina
yardimci olacaktur.

Anahtar Kelimeler: Newzonculuk, f:éo;Aydmlanmmz, Kozmoloji, On Sekizinci Yiizyil.

Anti-Newtonianism in the 18th Century: the Case of Scotland

Abstract

The perception of Enlightenment as a religion-free zone has already been challenged on
several levels. What is still necessary to do is to analyze the national and secular Enlightenment
paradigms and question some of the assumptions underlying those paradigms. In this paper, this will
be performed by concentrating on the Scottish eighteenth-century. I will have a look at the reception
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of Newtonianism and argue that responses to Newtonianism came from a variety of levels, which
were determined by both scientific and religious agendas. A study of responses and reactions towards
certain aspects of Newtonianism can help the historian uncover the complex nature of the equivocal
relationship between ideas and groups and individuals in the eighteenth century.

Keywords: Newtonianism, Scottish Enlightenment, Cosmology, Eighteenth-Century
Science.

Tarihsel Bir Tartisma olarak Newtonculuk

Newtonculugun dogast ile ilgili felsefi tartisma ¢ok boyutludur. Ayni za-
manda Newtonculugun kendisini bilim diinyasinda tam tesekkiilli bir ideoloji
veya bir dizi fikir olarak tesis ettigi 1690’lardan 1730’lara uzanan dénemde, bu
distince bigimi Britanya topraklarinda sert elestirilerin hedefi olmustur. Steven
Snobelen’in (2004) hakl olarak ileri siirdigi gibi, Newton'un kendi heterodoksisi-
nin dogast 1980’lere kadar yeteri kadar ¢alistlmamugst: (Snobelen, 2004). Son otuz
yilda, Newton'un heterodoks gorusleri ve bilim anlayisi arasindaki iligki tzerine
pek ¢ok eser yayimlanmistir (Stewart, 2004; Mandelbrote, 2004).

Hem bilim adamlari hem de teologlar, Newtoncu kavramlar olan vakum,
uzaktan etkilesim, yercekimi ve aktif madde gibi kavramlar: kabul etmekte giiglik
cekmekteydi (Byrne, 1998). Tim bunlar geleneksel olarak kabul edilen mekanik
kuramini sarsmaktaydi. Bircok on sekizinci yiizyil digtintri, Newtonculugu zel-
likle Newtoncu bosluk kurami uyarinca maddeye uzaydaki diger maddeler Gzerin-
de etki etme becerisi bahsettigi i¢in sorunlu buluyorlard:.

Dini ve bilimsel ¢evreler hem geleneksel Aristocu mekanik hem de madde-
ye bir ¢esit irade ve bagimsiz hareket etme yetisi veya ruh atfetmenin din agisindan
olasi sonuglar1 baglaminda, genel tepkiler dile getirdiler: Bu tepkiye gére evrende
uzaktan etkilesim yoktu ve maddenin aktif oldugunu varsaymak bizi Panteizme
gottrtrdi. Newton'un boslugunu akigkan unsurlarla doldurmaya yonelik gesit-
li ¢abalar ile Newton karsithginin degisik versiyonlar1 ortaya ¢ikti; “akigkan un-
sur” geleneksel mekanik harekete ve maddenin pasif ve ruhsuz oldugu prensibine
izin veriyordu. Cantor (1983, s. 91-113)’un da belirttigi gibi, bu tirden disgtinen
cevrelerin ¢ogu 151k, 1s1, ates ve akigkanlar arasindaki iligkilere odaklanan akigkan
kuramcilartydi. Akigkan kuramcilarinin nezdinde 151k 6zel bir 6neme sahipti. Ro-
nesans déneminde ve on yedinci ytizyilda yagamis olan Yeni-Platoncu ve Hermetik
yazarlar siklikla, 1g131n Tanri'dan tagarak evrene yayilan bir madde oldugunu dile
getirmiglerdir (Cantor, 1983, s. 93).

Newtonculuga yonelik yaklasim ve tepkiler hem bilimsel hem de dinsel
cevrelerden gelmistir. John Woodward, William Whiston, Samuel Clarke gibi

Newtoncu bilim adamlar: ve tabi en bagta Newton'un kendisi, kozmolojileri kutsal
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kitabin evren tasavvuruyla uyusmadig1 icin dini gevrelerin, tiim dogal fenomenleri
akigkanlar, hava ve/veya bosluga atifla agiklamadiklar: icin ise bilimsel ¢evrelerin
elegtirilerine maruz kalmiglardir (Mandelbrote, 2002). Salt teolojik agidan su iddia
o6ne strilmistir: Hangi yazilarin vahiy kaynakli oldugu hangilerinin ise olmadi-
gint ayirt etmeye calisirken Newton, “Kutsal Kitap elestirisinin tehlikeli sularinda
yuzmeye yeltenmistir.” (Manuel, 1963, s. 59).

Bu bahsi gegen durum, on sekizinci yiizyil tarihgilerinin yalnizca Newton'in
kozmolojisini degil, bu kozmoloji ile ilintili olarak bilinen dini a¢ilimlari da géz
ontine bulundurmay: zorunlu kilar. Margaret Jacob (2004) Newton'un dini inang-
larinin ve teolojiye olan ilgisinin bilimsel diigtincesinin 6nemli yapitaslari olarak ele
alinmasi gerektigine dikkat ¢cekmistir, bu da glintimiizde Newton tzerine yapilan
aragtirmalarin aldig1 yon hakkinda bir fikir edinmemiz agisindan aydinlaticidir. Bu
durumu goz 6niinde bulundurursak, burada Newtonculugun tanimi, onun Yeni Bi-
limin ve Locke’un bilgi teorisinin savunuculugunu yapmasi yaninda dini konularda
bazi dogmatik unsurlar: reddetmesinden kaynakli sohretini de kapsamalidir. Din
ve bilim alanlarimi 6zellikle Yeni Cagda net bir sekilde ayirmak genelde gii¢ bir
meseledir; bu konudaki tarihsel 6ngdri kisinin din ile ilgili sahsi durusunun bilim

alanindaki goriglerini de belirledigi seklindedir.

Bu makalede asil amag, on sekizinci yuzyilda Newtonculuga yonelik
Iskogyadan gelen cesitli tepki ve yaklagimlar: dikkat cekmektir. Iskogya, on seki-
zinci yiizyilda Newton'a yoneltilen cesitli felsefi, bilimsel ve din kaynakli tepkileri
agtklayict olmasi bakimindan iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Bu konuda cereyan
eden tartigmalara gegmeden 6nce biraz tarihsel arka plana deginmek istiyorum.

Genellikle, Newton kargitlarinin hepsinin muhafazakir oldugu soylene-
gelmigtir. Bununla ilgili tartigma, Newtoncu bilimin Whig Anayasasinin ‘zaferiyle’
basariya ulagtigina, dolayisiyla Newton karsitlarinin da ayni zamanda Whig-karsit:
olmalar1 gerektigine odaklanmigtir. Devrim’in dinamikleriyle modern bilimin felse-
fi kokenleri arasindaki iligkiye vurgu yapan Margaret Jacob Anglikan bilimin, yani
onun kastettigi sekliyle dini yonelimli bilimin, Ingiliz Devriminin radikalizmini or-

tadan kaldiramadiFint’ soylemistir (Jacob, 1981; Jacob ve Jacob, 1980, s. 266).

Burada degerlendirecegimiz kisiler, Iskogya topraklarinda, Newtonculuga
ve diger olast heterodoks spekiilasyonlara kars: ¢ikiglari baglaminda yalmiz degil-
lerdi. Bu isimlerden bazilari, daha énce goz ardi edilen Newton kargiti gorigleri
disinda da on sekizinci yiizyil Iskogya’sinin entelektiiel giindeminin merkezindey-
diler. Cullodenlt Duncan Forbes, John Arbuthnot, Henry Home, George Marti-
ne, Andrew Wilson, James Burnett ve Penicuikli John Clerk gibi Newtonculuga
siipheyle yaklasan Iskoglar — iki grupta simflandirilabilinir: genel olarak doga fel-

sefesini spesifik olarak da 6zellikle de Newtonculugun gegerliligini bilimsel veya
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dinsel sebeplerle sorgulayanlar ve doga felsefesi alaninda yuritilen ¢aligmalar: des-
tekleseler de, Newtonculugun ne bilimsel ne de dini agidan pek bir katk: saglama-
digini digtinenler ki her iki grup da Newton-kargithginin degisik versiyonlarindan
etkilenmistir.

Bir yargi¢c olan Duncan Forbes (1685-1747), Edinburg'da kurulan ilk bi-
limsel topluluk olan Felsefe Toplulugunun kurucu tiyelerinden biriydi. Newtoncu-
luk kargithig: bilinen Forbes, bu gérislerini yansitan ti¢ eser yayinladi.! Newtoncu-
luk evren ya da din anlayislarini pek de hos karsilamadig1 dogru olsa da Forbes'un
asli amac1 Newton karsithigi degildi. Pek ¢ok dustiniiriin zihninde Newtonculuk,
heterodoksinin bigimlerinden biriydi. Duncan Forbes, deizmin her ¢esidini eleg-

tirir nitelikte savlarin Newtonculuk i¢in de 6ne sirtlebilecegini disinmekteydi.

Forbes'un Newtonculuk olarak bilinen sistem elestirisinin hedefinde
Newton'un kendisinden ziyade, bu sistemin sonuglari ve Newton'un takipgileri-
nin olusturdugu felsefeydi. Bu distince evrenin ger¢ek anlamda mekanik oldugu
distincesiyle de ¢elismekteydi Forbes’a gore, zira eger yaratict ve yaratilan ayr tu-
tulacaksa, evrende isleyen streclere hicbir miidahale olmamalidir. Forbes’a gore
sorunlu bir diger nokta da Newton'un maddeye atfettigi niteliklerdi. Forbes’a gore
okilt nitelikler Newton'un icat ettigi seylerdi, 6yle ki mantikli yani akla yatkin bir
evrende bu tip seylerin nedenlerini bilmek miimkiin degildi.

Forbes, Newtoncu bogluk kuramini da sorunlu buluyordu ve akigkan kura-
min1 savunuyordu. Atmosfer ya da Forbes'un deyisiyle gok kubbe, ‘ince bir akigkan-
dr’ve Forbes bunun evrenin yaratildigi andan beri ve ates, 151k ve hava formlarinda
da boyle oldugunu iddia etmekteydi (Duncan, 1755). Forbes, bagka bir eserinde,
hava-pompas: deneylerinden 6rnekler vererek bu ¢aligmalarin havanin gesitli 6zel-
liklerini gozler 6niine serdigini belirtir: ‘Varhigin zekas: o kadar takdire sayandir
ki onun sagirtict mekanizmas: sayesinde akigkan hem hayvanlar hem de bitkiler
alemini destekleyecek sekilde kivam alip uyumlanir.” (Duncan, 1750, s. 135).

On sekizinci yuzyilin daha erken dénemlerinde goriilen Newton karsit: ta-
virlart inceledigimizde degisik siyasi yelpazelerden destek alan Newtonculuk yine
farkls siyasi ¢evrelerden de elestiri almigtir (Guerrini, 1986, s. 288-311; Friesen,
2003, 5. 163-191). Bir Presbiteryen olan Cullodenl: Forbes, hemserisi Iskoglar ara-
sinda Newton karsit1 gortisleri yaymakta 6nemli bir rol tstlenmisti.

1 Duncan Forbes, 4 Letter to a Bishop Concerning Some Important Discoveries in Philosophy and
Theology (London, 1732); Duncan Forbes, Some Thoughts Concerning Religion, Natural and
Revealed, and Manner of Understanding Revelation: Tending to show that Christianity is Indeed very
near, As Old as the Creation (London, 1735); Duncan Forbes, Reflections on the Sources of Incredulity
with Regard to Religion (Edinburgh, 1750). Ayrica bkz. Derya Giirses Tarbuck, “Duncan Forbes of
Culloden (1685-1747): a Presbyterian Whig and a Hutchinsonian®, Eighteenth-Century Thought,
(2007, s.331-48).
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Duncan Forbes’un ¢evresinden olan John Arbuthnot’in da (1667-1735)
Newtonculukla ikircikli bir iligkisi vardi. Kralice Anne’in doktoru olan Arbuthnot,
daha 1697de, fizik profesérii ve Kraliyet Cemiyeti'nin bir tyesi olan ve bariz ge-
kilde Newtoncu olan John Woodward’a karg1 gorisler 6ne stirmisti (Woodward,
1695; Woodward, 1729; Levine, 1977). Jeoloji alanindaki ¢aligmalar ve giderek
artan siphecilik akimi bu konudaki dini anlatilar: tehlikeye sokmus diye diistiniil-
mekteydi (Frei, 1974, s.5). Bu baglamda popiler bir metin Buytk Tufan hikayesiy-
di fakat jeolojik ¢calismalardan gelen Incil disi kanutlar Kilise agisindan sorun teskil
ediyordu (Young, 1987, s. 1-34; Young, 1995). Tufanin ger¢eklegmis oldugunu ka-
mitlamak Arbuthnot da dahil olmak tizere — Newtoncu olmayan disiinirler i¢in
asli 6nem tagimaktaydi (Catcott, 1761).Bir bagka elestiri konusu da Newtonculuk
akiminin giderek bilimsel olarak dogmatik bir hale gelmesi ve evren goriigiinin
deterministik olmas idi. Arbuthnot der ki: ‘Kuramlar: derleyenler otoritede ol-
dugu kadar bilgelikte de filozoflarin tiim agiklamalarindan Gstiin olan Musa’'nin
Vahyine daha fazla sayg1 gostermeliler (Olson, 1983, s. 171-204; Beattie, 1935;
Shoesmith, 1987, s. 133-146; Shuttleton, 1985, s. 47-63). Newtonculuk ve onun
getirdigi bilimsel tavir Arbuthnot tarafindan dinsizlik olarak yorumlaniyordu.

Bu meselenin bilimsel bir elestiriyi icerecek bir 6rnegi de yine Arburhnot'dan
gelir. Arbuthnot havanin insan bedeni tzerinde etkisiyle ilgili yazisinin baglarin-
da, havanin bir tanimini yapar: ‘Hava i¢cinde hareket ettifimiz ve nefes aldigimiz
Diinya’y: sarip sarmalayan ince bir akigkandir.” (Arbuthnot, 1733). On sekizinci
ylzyilda Newtoncular ile kargitlar: arasindaki anlagmazligin merkezinde bu bos-
luk-akigkan tartismas: bulunmaktadir. Ozellikle bosluk gibi bazi Newtoncu kav-
ramlar: sindirmekte sorun yagayan tip insanlari bu konuda tepkilerini dile getir-
mislerdir.

Edinburgh Universitesinde tip alaninda 6grenim gordiikten sonra 1749
yilinda ‘De Luce’ isimli teziyle yliksek lisans derecesini bir doktor olan Andrew
Wilson (1718-1792) tip yaninda felsefe alaninda da eserler vermistir. Wilson,
Newton'a siddetle karsi cikan doga felsefecilerine iyi bir 6rnektir. Ozellikle tip-
¢cilarin, tim doga evreni agiklama iddias: tagtyan Newtoncu sistem hakkinda siip-
helerinin olmas: aligtimadik bir durum degildi. Avrupada da bu durumun -Stahl

gibi- bilindik pek ¢ok 6rnegi vardir.

Andrew Wilson 7 Agustos 1764te Edinburgh Kraliyet Doktorlar
Akademisi'nden lisansini aldi. Newtoncu bogluk kurami tartigmalarina kati-
lan Wilson, Newtoncularin bu kuramdan vazgegsmemelerini elestirmekteydi.
Newton'un kendisi, kargilastig1 elestiriler 1s131nda, boslugu dolduran eter kuramina
dogru meyletmeye baslasa da Wilson buna da karg1 ¢ikiyordu: ‘Bogluk (vakum) var
midir, yok mudur? Varsa eger kanitlarini sunsunlar ya da doluluk (plenum) konu-
sunda 6ne stirecegimiz kanitlar: ¢lirtitsinler.” (Wilson, 1754, s. 8). Boslukta meka-
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nik olmayan bir sekilde hareket eden Newtoncularin aktif maddesi, Newtonculuk
kargitlarina gore kabul edilemez bir sekilde geleneksel mekanigi sarsmaktayd: ve
aktif kuvvet cisimsiz ve okiilt oldugu i¢in panteist imalar tagidig1 diistintiliyordu.

Wilson'a gére okiilt giigler meselesi Newtoncu kozmolojinin tam merkezin-
deki bir sorunun parcastydi. Felsefenin Ilkelerinin ilk baskisinda soyle der Wilson:

Filozoflar somut maddede harekete yol acan dogal ve mekanik ilke ve se-
beplerini bulma konusunda bagarisiz olmus ya da eksik kalmiglardir. Bol-
gesel hareket yalnizca maddesel unsurlarda goriilebilir oldugu i¢in, benim
diistinceme gore ancak maddi ilkeler tarafindan meydana getirilinebilirler

(Wilson, 1748).

Wilson, Newton'un, Tanri’'nin doga olaylarinin seyrine midahale etti-
gi fikrinden hognut degildi ve Tanri'nin kendi bagina isleyebilen mikemmel bir
mekanizma yaratmis olmas: gerektigini savunuyordu. Bu aslinda bakildig1 zaman
Newtonculuk ile ¢elismiyor gibi goziikebilir ancak Newton ve takipgileri alacaklar
tepkilerden kendilerini korumak i¢in yeri geldiginde agiklayamadiklar: doga olay-
larin1 okiilt giiglere atfediyorlard: bu da Newtonculuk kargitlarina gore tam anlami
ile mekanik evren fikri ile ¢elisiyordu (Wilson, 1764). Wilson, ayrica, yergekimi
yasast da dahil olmak tizere tim dogal fenomenlerin tamamen mekanik olarak
aciklanmas: gerektigini ve atomlarin ne hareket etmeye devam edecek ne de bagka
bir 6znenin hareketine direnebilecek eylemsizlik glciine sahip olmadiklarini da
iddia etmekteydi.

Iskog doktor (geng) George Martine (1702-1741), ilk tp egitimini Alexan-
der Monrodan aldiktan sonra Leyden Universitesinde Herman Boerhaave'in 6g-
rencisi olmugstur (McConnell, 2004, s. 12-13). T1p ¢evrelerinde bir deneyci olarak
taninan Martine, Edinburgh Kraliyet Akademisi’'nin onursal tyesi segildigi 1740
yilinda Newton kargiti bir yazi kaleme aldi (Martine, 1740). Martine, bu yazida
gelistirecegi arglimana insanlarin gordiiklerine inanan duyusal varliklar olduklarin
ve ilk bakigta havanin bir bogluk ya da bos uzam gibi algilandig: 6nermesiyle baglar.
Martine’in tanimladif sekliyle atmosfer hem insanlarin nefes alarak iclerine ¢ek-
tikleri hava hem de ‘havanin 6tesindeki uzamds; Martin bu iddiayr Newtonculuga
atfediyordu.

Martine’in kendisi ise Hollandal kimyaci Herman Boerhaave’'in etkisinde
gelisen akiskan kuraminin takipgisiydi ve bu kuram temelde Newtonculuk prensibi
olan vakum teorisine karg1 idi: ‘Bizi ¢evreleyen havanin bir bogluk oldugunu distini-
yorduk pervasizca, halbuki simdi anladik ki hava maddesel bir akigkandir.” (Martine,
1740, s. 2). Bu eseri yayinladig: sirada Martine’in Edinburgh Felsefe Toplulugu'nun
aktif bir Giyesi olmas: da ayrica dikkat ¢ekicidir, zira bu topluluk agirlikli olarak New-
toncularin hakim oldugu bir olusum olarak bilinirdi (Tarbuck, 2021).
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Ayni zamanda bu topluluga bagkanlik da yapmig bir bagka tye de siyasetci
ve Antik donem uzmani Penicuikli John Clerkdir (1676-1755). John Clerk, ayn:
Forbes gibi Leydende, hukuk egitimi ald: ve Hollandada ge¢irdigi ti¢ yillik za-
man i¢inde Newton karsit: akigkan mekaniginin etkili bir temsilcisi olan Herman
Boerhaave’yle arkadas oldu. Cantor’a (1983, s. 104-105) gore akigkan kuramecilari,
ig1gin ‘genellikle parlak bir kaynaktan yiiksek hizla yayilan kiigiik madde parga-
ciklarindan olugan’ bir madde’oldugunu iddia ediyorlardi. Akigkanlar kuraminin
en temel noktasi ‘eterik bir akigkan’ di, ve akigkan kuramecilar: 11k ve -basta 1s1 ve
ates olmak Uzere- diger akigkanlar arsindaki iligkiye odaklandilar (Cantor, 1983,
s. 91). Clerk, Forbes’a yazdig1 bir mektupta, deistlere savag agmanin kayda deger
bir ¢aba oldugunu sdylemistir (Warrand, 1735). Clerk, Newtoncu bilime ydnelik
oldukga elestirel yorumlarda bulunmugtur: ‘Modern matematikgiler yercekiminin
glicine ¢ok sey atfederler ama kadir-i mutlak Tanri’nin giiciinden pek bahsetmez-

ler.” (Clerk MSS).

Genellikle Isko¢ Aydinlanmasinda merkezi 6neme sahip bir kisi olarak
gortlen, bir yargic ve yazar olmasinin yaninda Edinburgh Felsefe Toplulugu'nun
bir tiyesi de olan Henry Home, Lord Kames (1696-1782), yazilarinda Newtoncu
kozmoloji hakkindaki endiselerini agik bir sekilde belirtmistir. Ian Simpson Ross,
yazdigr Kames biyografisinde onun “Toplumlarinin geleneksel dini oryantasyo-
nunu zedeleyen modernizasyon ve sekiilerizasyon stirecleriyle baga ¢ikacak yollar
bulmak zorunda kalan digiintrleri’ temsil ettigini séylemistir (Ross, 1972, s. 337).
Bu goriis, bahsi gecen siiregleri somutlagtirma ve on sekizinci yiizyilda cereyan
eden felsefl tartigmalarini gindeme tagimaya yonelik bir tespittir ve bu makalenin
amaglarindan birini olugturmaktadir.

1754-1771 yillar1 arasinda, “Fiziksel ve Edebi Denemeler ve Gézlemler”
bashigi altinda yayinlanan Edinburgh Felsefe Toplulugu Faaliyetlerinin tgtinci cil-
dinde, Lord Kames'in ‘Buharlagma’ tizerine yazdig: ti¢ sayfalik bir yazi bulunmak-
tadir. Kames, bu makalede, Halley’in baloncuk kuramu gibi yergekimin hareketine
dayali Newtoncu kuramlarin gegerli olmadigini iddia ederek nem dolagimini ve
bunun olast sebeplerini inceler. Kames’in Newton kargit1 arglimanlari, yer¢ekimi
kavramina itiraz eden Fransiz Akademisi’'ndeki bilim adamlarinin ¢aligmalar: gibi,
Ingiltere digindan 6rneklerle de 6rtiisiiyordu. Kames, buna ilaveten Faaliyetlerin
ilk cildinde, yercekimi, uzaktan etkilesim ve bogluk kavramlarin gecerliligini sor-
guladigt Hareketin Yasalar: Uzerine isimli 90 sayfalik bir Newton fizigi elestirisi
yayinlad: (Home, 1771,s.1-78).

Henry Home, yazisinin ilk ctimlelerinde, o glinlerde ¢ok moda olan mate-
matiksel sistemizasyondan hognutsuzlugunu agikca dile getirir, Home’a gére New-
tonculuk gibi her seyi yoneten sistemlere duyulan 6zlem, deneysel metot gortisi-
nin otesine gecmektedir (Home, 1771, 5. 1).
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Kuram, onunla ¢ok hemhal oldugumuz takdirde veya olgusal gergeklerin ve
deneylerin hakh gosterebileceginin 6tesinde ona baglanirsak, bir hata kaynag:
olur. Kisaca deneylerle desteklenmeyen kuramun ici bostur ve deneyler ancak

kurama uygulandiklarinda en iyi sekilde anlagilirlar (Home, 1771, s. 3).

Kames, agik ve net bir sekilde, Felsefe Toplulugu'nu deneysel doga bilimi-
nin varsayilan otoritesini tartigmaya yonelik bir platform olarak goriiyordu (Home,
1771). Kames, ‘Doga felsefesinin... saglam ve kalict bir kuram olmak i¢in gerek-
li olgunluga sahip olmadif:’ iddiasinda israrcryd: (Home, 1771, s. 3). Kames, de-
neyden ziyade kuramin 6n planda oldugu doga felsefesini elegtirdi. Kames, ayrica,
Newton'un maddenin aktif oldugu iddiasina da karg: ¢ikiyordu. Kames -kendi adi-
na ikna edici olmaktan uzak ve dirtiisel buldugu- bir ‘her geyin teorisi’ gelistirmeyi
amaglayan amansiz kuramlagtirma ¢abasindan rahatsiz olan Iskog distinirlerinin
bir kolunu temsil etmektedir.

Iskog bir yargi¢ olan James Burnett, Lord Monboddo (1714-1799), ayri-
ca Newtoncu sistemin bir elegtirisini kaleme almigtir. 1799'da basilan Anzik Do-
nemde Metafizik isimli eserinin ilk cildi Newtoncu sistemi uzun uzadiya elesti-
ren Newtoncu Felsefenin Prensipleri Uzerine bir Tez’i de igerir. Lord Monboddo,
Newton'un felsefi sisteminin ‘hakiki teist sisteme yonelik bir tehlike’ arz ettigini
iddia etmekteydi. Monboddo’nun algiladig: sekliyle teizm vahyedilmis dine da-
yanan ve Tanri’yr dinyada strekli aktif olan bir varlik olarak géren bir sistem-
di. Monboddo’un ¢izdigi ¢erceve agik bir sekilde teolojikti ve vahyedilmis dinin
savunmast s6z konusu oldugunda hicbir sekilde taviz vermiyordu ve Newtoncu
telsefeyi deist olarak yorumluyordu:

Bu kisilerin baz: eserlerini inceledigimde saskinlikla gérdiim ki bu yazarlar
ve Isaac Newton, gezegenlerin 1giktan veya eterden, ruh ya da havadan de-
vinimlerini goklerdeki bir makina olarak tasavvur etmigler; Tanri'ya atfet-
tikleri tek sey O’nun makineyi ilk harekete geciren hareket olmast (Burnett,
1799,s.552-553).

Sonug:

Iskog topraklarinda Newtonculugu elestirenler argiimanlarini hem dinsel
hem de bilimsel bir zemin tizerine inga etmislerdir. Bu ayni zamanda, bu déne-
min Iskogyada dinden bagimsiz bir entelektiiel ortamdan s6z etmek igin ~6zellikle
de Iskog diisiiniirler ve Newtonculuk arasindaki iligkinin dinamikleri goz éniinde
bulunduruldugunda- ¢ok erken oldugunu géstermektedir. Benzer sekilde, bir Is-
ko¢ Aydinlanmasindan -yani Aydinlanmanin ulusal bir versiyonundan- bahsetmek
icin de ¢ok erkendir, zira ne cografi ne de mezhepsel farkliliklarin genis boyutlu bir
etkisi vardir, ne de bu faktérler belirli bir bakis agisini belirlemektedirler. Organize
sosyallik, kuskusuz, fikirlerin mayalanmasina -tiniversiteler gibi Aydinlanma ku-
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rumlarinin hayal edemeyecegi sekillerde- katkida bulunmusg bir on sekizinci ytizyil
olgusuydu. Spesifik olarak, Edinburg Felsefe Toplulugu'nun ortaya ¢iktigi bu do-
nemde, doga felsefesi ve teoloji meselelerini tartigmak icin bir araya gelen diistniir
ve doga felsefecilerinden miitesekkil topluluklarin i¢inde bulunduklar: ortam géz
onitinde bulundurulsa, Newtonculuk meselesinin her platformda tartisildigini gor-
mekteyiz. Ayrica, burada 6rnek olarak incelenen kisiler ilgi alanlarini sadece kisisel
entelektiiel meraklar: olarak degil, ayni zamanda gérintirde birbirleriyle uyusma-
yan Newtonculugun bazi yonleriyle kendi evren ya da din anlayiglarini uzlagtirma
cabasi olarak ortaya koymaktadirlar.
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