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Altayistik konusu Tiirkiyeli Tiirkologlarin ilgisini 6teden beri ¢ekse de, Tiirkiye’de
konuyla ilgili kapsamli akademik calismalarin yapilmasi i¢in 1990’11 yillar beklenmis-
tir. Ozellikle Tiirkce — Mogolca iliskisi cercevesinde Ahmet Temir, Ahmet Caferoglu,
Osman Nedim Tuna, Talat Tekin, Tuncer Giilensoy gibi Tiirkologlarca kaleme alinan
makaleler bulunmaktadir, ancak konunun iki temel ayagini olusturan Cuvasca ve Mo-
golca konulu kapsamli tezlerin hazirlanmasi 1990 sonrast doneme rastlamaktadir. Han
Woo Choi, Emine (Ceylan) Yilmaz, Metin Yilmaz, Feyzi Ersoy, Oksona Sorokina, Ele-
na Kuryavtseva, Terbish Baasanjav, Oguzhan Durmus, Mustafa Levent Yener, Sinan
Giizel ve Dashzeveg Bayartsetseg’in tez ¢alismalar1 bulunsa da bunlar arasinda yerli
Tiirkologlarin galismalart daha ¢ok Cuvasga ile ilgili olup Mogol arastirmacilarinki
Tiirkge-Mogolca karsilagtirmalidir. Han Woo Choi ile Feyzi Ersoy’un tezleri ile Talat
Tekin’in Altayistik ile ilgili makaleleri, hem kitaplastirildigi hem de dillik kriter olarak
ikiden fazla unsur barindirdigi i¢in ayrica dikkat cekmektedir'.

[k paragrafta bahsedilen galismalar bir yana birakilirsa, Altay Dilleri konusunu
kitap halinde akademik olarak isleyen Tiirkiye’deki ilk calisma, asagida degerlendir-
mesini yapacagimiz eserin yazart Faruk Gokge’ye aittir denebilir. Siiphesiz ki bu ko-
nunun islenmesi ve yayimlanmasi, Tiirkoloji disiplini agisindan 6nemli ve gereklidir.

Osuz Tiirkgesinde Fiil Birlesmeleri Tarihsel Karsilastirmali Bir Inceleme Dene-
mesi bashkli doktora tezini Hacettepe Universitesi’nde 2007’ de tamamlayan Faruk
Gokee, doktora tezini Gramerlesme Teorisi ve Tiirkce Fiil Birlegmeleri adiyla kitap-
lastirmasindan sonra, ikinci kitap ¢alismastyla karsimizda... Songag yayinlarindan
basilan Genetik Dilbilime Giris —Altay Dilleri Sorunu baslikli eserde, Gok¢e nin daha
onceki makale ve kitap calismalarinda da oldugu gibi, teorik bilgilerin yogun bir sekil-
de verildigi goriilmektedir. Eser dort boliimden olusmaktadir:

1) Genetik ve Dilbilim (9-39)

2) Dil iligki Tiirleri (40-62)

3) Dil Aile Modelleri (63-85)

4) Altay Dilleri Teorisi (86-189)

Eserin ilk boliimii bes baslik altinda islenmektedir: /. Genetik Dilbilim ve Genetik
Biyoloji, 2. Karsilastirmali Yontem ve Dilbilimsel Yeniden Yapilandirma, 3. Genetik
Swmiflandirma, 4. Genetik Alt-Siniflandirma, 5. Dil Ailesi Agag Modeli.

Dilbilimsel genetik kavramiyla ilgili olarak, dilleri, biri biitiinciil organizmalar
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(unitar organism), digeri ise dilbilimsel yapilar toplulugu (population) seklinde ele
alan iki yorumdan bahsedilerek baslanan ilk baslik altinda, Noonan’in altin1 ¢izdigi ii¢
yaklagimdan; soy aktarimi (generational transmisson), 6zculik (essentialist) ve hib-
rid diller sorunundan s6z edilmektedir. Ayrica burada seksiiel/eseyli, aseksiiel/eseysiz
(parthenogenetic), gen (gene), koken (genesis) Glottochronology, proto-language, kiz
evlat diller (daughter languages), kiz kardes diller (sister languages), stok, microp-
hylum, macrophylum, tiirlesme (speciation), ayrilma (divergence), birlesme (conver-
gence), izomorfizm (isomorphism) terimleri ¢ergevesinde Noonan, Hale, Schleicher,
Aikhenwald ve Dixon’a atiflarla teorik bilgi ve tartismalar da verilmektedir.

Bu boliimiin en hacimli bashig: ikinci kisimdir ve bu sebeple tarihsel karsilagtir-
mal1 dilbilime dair birkag¢ sayfalik bilgiden sonra yeniden yapilandirma siirecinin altt
asamasindan bahsedilmektedir:

Koktaslart belirleme

Ses denkliklerini kurma

Proto-sesleri yeniden yapilandirma

Kosullu denklik setlerini belirleme

Yeniden-yapilandirmada proto-dilin ses envanterine basvurma
Yeniden-yapilandirmada dil evrensellerine basvurma

Sk W=

Genetik siniflandirma teriminin tanimlanmasiyla baslayan iiglincii kisimda; yon-
temin, pidgin ve kreol dil durumlarinda yetersiz kaldig1 belirtilir. Ayrica diller arasi
ddiincleme siireclerinde yiizeysel benzerlikler olugma tehlikesinden de bahsedilen bu
boliimde gostergebilim (semiotik) kavraminin ti¢ temel 6zelligi olan indeksal, ikonik
ve sembolik isaretlere de deginilerek ses denkliklerinin dnemine vurgu yapilmistir.
Greenberg’in belirledigi, genetik siniflandirmada bagvurulmasi gereken olgiitler 10
maddede kisa kisa agiklanmustir: i.ses sembolizmi, ii. uzunluk, iii. bi¢imbirimsel de-
giske nobetlesmesi, iv. seyrek goriilebilen bicimbilgisel siireg, v. aynt bi¢cim kombi-
nasyonu, vi. bicimbirim tiirii, vii. tekrarli/sistematik ses denklikleri, viii. bigim/anlam
benzerliklerini paylasan dillerin sayisi, ix. yakin akraba dillerin toplam etkisi, x. yeni-
den-yapilandirilmig bicimlerin birlesmesi.

Genetik alt simiflandirma konusunu ele alan dordiincii kisimda, bu alt siniflandirma-
nin temel hedeflerinden birinin dil akrabaligimi dil aga¢ modeli yardimui ile yapilandirmak
olduguna deginilerek, bazi dlgiitler ve semalar yardimiyla konu agiklanmaya calisilms,
ozellikle 19. yilizyildan sonra ortaya atilan ortak yenilik (shared innovation), ortak koruma
(shared retention), paralel yenilik kavramlarmin 6nemli bir rolii oldugu vurgulanmustir.

[lk boliimiin son alt basligi olan Dil Ailesi Agag Modeli kismida, modelin, gene-
tik olarak akraba oldugundan siiphe duyulmayan dillerin siniflandirilmasinda gegerli
oldugundan bahsedilmektedir. Eserdeki bilgilerden hareketle dil ailelerine ait grup-
larin ve alt-gruplarin da gosterildigi modelde dilin tarihsel ve modern tiirleriyle ilig-
kisi gosterilmek zorunda olmadig1; ancak ailede biitiin dillerin tiiredigi ortak bir kok
varsay1ldig1 i¢in, bir dil ailesinin proto-dilinin yeniden yapilandirilmasi asamasinda
biitiin kollarn ayrilma (divergense) iliskisi sergiledikleri; pidgin ve kreollerde goriilen
birlesme (convergence) iligkileri gostermedikleri soylenebilir.

Eserin Dil Iligki Tiirleri bashigini tastyan ikinci boliimii bes basliktan olusmakta-
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dir: 1. Sans/Tesadiif, 2. Odiingleme (Dil Temaslari), 3. Onomatopya, Ses Sembolizmi ve
Bebek Sozciikleri, 4. Birlesme, 5. Ayrilma. Eserde, aslinda dil iliski tiirlerinin bunlarla
sinirli olmadigi ve iki 6nemli iliski tiiriiniin daha bulundugu belirtilmektedir: evrensel
egilimler ve tipolojik ozellikler ile genetik iliski (ortak bir atadan miras).Genetik iligki,
ilk boliimde etraflica incelendigi i¢in bu bdliimde ayrica bahis konusu olmamis, ev-
rensel egilimler ve tipolojik ozellikler baglig1 ise muhtemelen hacimli bir konu olmasi
sebebiyle bu boliimde islenmemistir.

Istatistiksel sans, dinamik sans, farkli seslerin ayn1 seslerde birlesmesi (conver-
gence) gibi terimlerden yararlanilarak agiklanan sans / tesadiif maddesinde ayni se-
kilde yazilan ve anlamlandirilan -Nautal fepe ile Tiirkge fepe kelimelerinde oldugu
gibi- kelimelerin tesadiifen olustuklar1 konusu anlatilmaktadir.

Boliimiin en hacimli maddesi pek c¢ok terimin kullanildig1 édiingleme (dil temas-
lar1) alt baghgidir. Odiing-ceviri (calquing), alic1 dil (recipient language), verici dil
(donor language), temas zorlamali degisim (contact-inducedchange), ihtiyag, pres-
tij, asagilayici/kotii anlam (derogatory), gezgin sozciikler (wanderworter), esit taba-
ka (adstrate), ist tabaka (superstrate), alt tabaka (substrate), ¢ift dillilik (diglossia),
dogrudan ses bilimsel yayilim (direct phonological diffusion), uyumlulastirma (adap-
tation) ve dizisel (paradigmatic) terimleri bunlar arasindadir. Burada ayrica, diller
arasinda daha kolay ve zor ddiinglenebilen yapilar, 6diingleme kategorileri ve 6diing
sozcikleri yerli sozciiklerden ayirma yollarina da deginilmis, sézciiksel olmayan belli
bagli 6diingleme tiirleri siralanmustir.

Ses taklidi (onomatopik), ses sembolizmi (sound symbolism) ve bebek sozciikleri
(lallworter, nursery words) konularinin islendigi Giglincii alt basligi; pidgin, kreol, dil
alan1 (sprachbund, linguistic area, difussion area, convergence area) terimleriyle ele ali-
nan dordiincii alt baslik izlemektedir. Bes birlesme tiirtiniin anlatildigi bu baslik, Balkan
dillerinin tipik 6zelliklerinin siralanmasiyla sona ermekte; ardindan da ana kaynaktan
(common source) planl bir ayrilmay isaret eden besinci alt baslik kisaca iglenmektedir.

Eserin tiglincti bolimii iki kisimdan olusmaktadir: /. Kiiciik Dil Aile Modelleri, 2.
Biiyiik Dil Aile Modelleri. 1k kisimda Hint-Avrupa dil ailesinin yasayan ve 6lii iiyeleri
ele alinarak konu aciklanmaya c¢aligilmis, ikinci boliimde ise Avrasyatik teorisine de
deginilmekle birlikte esas olarak Nostratik teorisi tartigilmistir. Teorinin kurucularin-
dan sayilan Sviti¢’te 607, Dolgopolsky’de ise 1900°¢ yakin kok sozciik tasarlansa da
en giincel yayin olan Bomhard ve Kerns’in 1994 yilinda yayinladiklar eserlerinde bu
say1 601 olarak belirlenmistir>. Oncelikle patlayict damak ve patlayici dudak sesleri
araciligryla Nostratik ses sistemi hakkindaki bilgiler sunulmus, ardindan say1 ve organ
adlar1 vb. araciligiyla tespit edilen temel sozciikler meselesine deginilmis ve organ
adlar1 6rneginde Nostratik teorisi yorumlanmistir.

Eserin dordiincii bolimiiniin baslig1 Altay Dilleri Teorisi olsa da, bolimde, iki te-

2 Yazarm burada ‘en giincel yaym’ ifadesi diisiindiiriiciidiir. Nitekim, Bomhard bu yaymindan sonra da konu iizerinde
¢alismaya devam etmis ve son ikisi 2015 yilinda olmak tizere, pek ¢ok yaym yapmistir. Bunlardan birkagi: /ndo-
European and the Nostratic Hypothesis (1996), Reconstructing Proto-Nostratic: comparative phonology, morphology,
and vocabulary (2008), The Nostratic Hypothesis in 2011: Trends and Issues (2011), Nostratic Etymological Index
(2015), A Comprehensive Introduction to Nostratic Comparative Linguistics (2015). Yazarm, yukaridaki ciimlede
giincel olarak verdigi rakam, Bomhard’in 2015 yilina ait her iki yayminda da 964 kok sozciik tasarladigi dikkate
alinirsa, gozden gegirilmelidir.
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ori hakkinda bilgi verilmektedir: 1. Ural-Altay Dilleri Teorisi, 2. Altay Dilleri Teorisi.

[k olarak Altay dilleri terimi, Altay dillerindeki i¢ akrabalar (inner languages,
micro-altaic = Tiirk, Mogol, Mancu-Tunguz) ve dis akrabalar (outer languages, mac-
ro-altaic = Kore, Japon) hakkinda kisa bilgiler verilmekte, bir paragrafta da ‘*’ sem-
boliiniin islev ve amacina deginilmektedir.

Ural-Altay dilleri teorisi kismi, teorinin savunucu ve karsitlarinin goriis ve ¢a-
ligmalarina yer veren yaklasik 15 sayfalik bir hacme sahiptir. Burada Leibniz, Strah-
lenberg, Donner, Shternberg, Ramer-Sidwell, Rask, Miiller, Castrén, Schoot, Winkler,
Collinder, Risdnen, Nemeth, Rona-Tas, Sinor, Abandalo, Poppe ve Doerfer’in goriisle-
ri verilmekte ve teoriye karsitlarin édiingleme teorisini ileri siirdiikleri anlatilmaktadir.

Altay dilleri teorisiyle ilgili olarak da baslangigta benzer bir yol izlenmistir. Rams-
tedt, Kotwicz, Gombocz, Nemeth, Poppe, Miller, Boller ve S. Starostin’in goriis ve calis-
malari islenmis, S. Starostin, A. Dybo ve O. Mudrak tarafindan hazirlanan Etymological
Dictionary of theAltaic Languages’in dnemine dikkat ¢ekilmistir. S6z gelimi Poppe’nin
570 sozciikten olugan Ana Altayca envanterinin, bu eserde 2800 etimolojiye ulagmasi
eserin degerini somutlastirmasi bakimindan 6nemlidir. Teorinin karsitlart bahsinde ise
Abel-Remusat, Manaster-Ramer, Doerfer liggeninde tartismalar verilmekle beraber Cla-
uson, Sgerbak, Clark ve Rona-Tas i da teorinin karsisinda olduguna deginilir.

Nostratik teorisinde oldugu gibi, Altay dilleri teorisinde de yazar, Temel Sozciikler
ve Ses Denklikleri alt basliklarin1 agmus, farkli olarak bu ikisinin arasina Odiingleme
Iliskileri ve Dil Akrabaliginin Kosullar: alt baghgim da katmistir.

Temel Sozciikler meselesi, organ, sayt ve kisi adlari seklinde ayr1 ayri islenmistir.
Oncelikle Clauson’un Swadesh’ten yola cikarak glottochronology ya da lexicostatis-
tics yontemini uygulamis olmasina, sonra da Doerfer’in 11 ana temel ve 5 ara temel
sozciikten hareketle verdigi oranlara deginilen boliimde, yeri geldikge Scerbak, Ro-
na-Tas, Schiitz, Miller, Manaster-Ramer ve Vovin’in teoriyi destekledigi ya da ¢iiriit-
tiigii digiiniilen delillerine de yer verilmektedir.

Odiingleme iliskilerinin islendigi yeni baslikta da benzer tartismalarin hararetle
devam ettigi goriilmektedir. Devaminda, eserin son basligi olan ses denklikleri konu-
suyla karsilagilmaktadir. Ana Altaycaya ait verilen dort denklik soyledir:

*r,, *1
22 2
*p_
*y-, *d-, *c-, *n-, *f-
K-, *g_

Eserin 11 sayfalik kaynake¢a boliimii tarihi ve giincel yayinlarm goriildiigii izlenimi
vermektedir. Kaynakgadaki eski tarihli yaymlar arasinda Strahlenberg 1730’dan baska
Abel-Rémusat 1820 ve Castrén 1850, Boller 1857 ve Schleicher 1860, giincel yaymlar
arasinda ise eserin ¢ikt1g1 y1l olan 2015’¢ ait Weiss 2015 ve Bowern-Evans 2015 sayilabi-
lir. Bununla beraber eserde faydalanilan ancak kaynakg¢ada unutulan Tekin 1969, Doerfer
1980, Moravscik 1983, Rona-Tas 1976, Scerbak 1959 gibi calismalar da bulunmaktadir.

Gokee’nin ¢aligmasi, Tiirkiye’deki bir boslugu doldurmasi bakimindan siiphesiz
onemli ve gerekli bir ¢aligma olmakla birlikte, 6zellikle Tiirkiye Tiirkolojisinin ko-
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nuya yaklagimini yansitmast bakimindan bazi yonlerden biraz daha farkli olabilirdi.
S6z gelimi, Avrasyatik ve Nostratik teorilerinden Tiirkiye’de ilk bahseden ¢aligmalarin
Ahmet Bican Ercilasun® ve Ekrem Arikoglu*’na ait olmasi hatirlatilabilir; Altayistik
konusunda Tiirkiye’de en fazla yayina Talat Tekin’in sahip olduguna dikkat ¢ekilebi-
lirdi. S6z gelimi kaynakcada Tekin’in Japonca ve Altay Dilleri (1993) baslikli kiigiik
hacimli kitab1 da goriilebilirdi. Ayni sekilde, Altay dilleri arasinda karsilastirmali in-
celemeler yapan ve sonradan kitaplastirilan Han Woo Choi ve Feyzi Ersoy’un tezleri
de islenebilir, Emine Y1lmaz’in bazi makalelerine® bagvurulabilirdi. Tabii, baz1 ¢eviri
caligmalar® da, ya orijinal dildeki bi¢imiyle ya da ¢evrilmis haliyle eklenebilirdi.

Son olarak eserin yazimi/dizimi sirasinda hatali ¢ikmis birkag kullanima yer vere-
rek, eserin yeni baskisindan once birkag farkli kisi tarafindan titiz bir okumayla bu tiir
hatalarin giderilebilmesinin miimkiin oldugunu belirtelim.

s. 16, alttan 3. satir ...kelime basi1/s-/ ve kelime i¢in /-a-/ sesbirimlerini. ..
s. 18, alttan 3. satir ...kurallardan bir diger ise ekonomidir...

s. 19, alttan 6. satir ...2-6 numarali kelimler igin...

s. 92, alttan 10. satir ...bu dillere dilbilmsel 6l¢iitlerle. ..

s. 101, 1. paragraf son satir ...calismasindaki siipheceligini asagidaki. ..

s. 102, alttan 10. satir ...onun temellerini atf1gin: bu ses denkligi. ..

Zor ve uzun bir siirecte ortaya ¢iktigini tahmin ettigim bu eser i¢in, Gokge’yi kutluyor
ve ¢alismalarinin devamini Tiirkoloji camiasinin bekledigini hatirlatmak istiyorum. Emi-
nim ki Tiirkoloji’yle ilgili pek ¢ok akademik calismada bu eserden istifade edilecektir.
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Ruhlen, Merritt (2009), ‘Genetik Simiflandirmaya Genel Bir Bakis’ (Cev. Ekrem Arikoglu), Dil Arastirmalari, 5
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