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Cok dilli ve ¢ok kiiltiirlii bir yap1ya sahip olan Iran cografyasi, Tiirkoloji aras-
tirmalart agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Ciinkti Tirklerin tarih boyunca yo-
gun olarak yasadiklari yerlerden birisi de Iran topraklaridir. Dolayistyla buradaki
Tirk topluluklar tizerine dil, din, tarih, kiltiir, folklorik 6zellikler, kimlik bilinci
gibi farkli konularda yapilacak her tiirlii caligmanin, alan arasgtirmalarinda ayri bir
degeri vardir.

Iran’daki Tiirk lehge ve agizlar1 hakkinda A. Vambery, K. Foy, H. Ritter, A.
A. Romaskevi¢, M. S. Ivanov, K. H. Menges, V. Monteil, H. S. Szapszal, T. Ko-
walski, Minorsky gibi bazi yabanci bilim adamlarmin birtakim incelemelerine
rastlanmaktadir. Ancak bu konudaki ¢aligmalariyla en fazla 6ne ¢ikan isim, Ger-
hard Doerfer olmustur. Ciinkii Doerfer, Eski Tiirk¢enin bazi1 arkaik 6zelliklerini
koruyan Halaggay1 kesfetmis; 6grencileriyle iran’da yaptig1 bir dizi arastirma ge-
zisinin sonunda Horasan Tiirkg¢esiyle ilgili de 6nemli bulgular elde etmistir. Boy-
lece Tirk dilleri yeniden tasnif edilmis; Halagga, Tiirk dilinin bagimsiz bir kolu
olarak gosterilirken, daha 6nce Tiirkmencenin bir agzi oldugu diisiiniilen Horasan
Tiirkgesinin, Azerbaycan Tiirkgesi ile Ttirkmen Tiirkgesi arasinda yer alan Oguz
diyalektlerinden biri oldugu kabul edilmistir.

Oguz grubu Tiirk lehgelerinin Iran’daki en 6nemli temsilcisi ise Azerbaycan
Tiirkgesidir. Bilindigi tizere 1828 yilinda imzalanan TiZirkmencay Antlagmasi ile
Azerbaycan topraklari ikiye boliinmiis; kuzey Azerbaycan Rusya’ya, giiney Azer-
baycan Iran’a birakilmistir. Kuzeydekiler, bugiin bagimsiz bir devlet olarak ortaya
¢ikmalarina ragmen; giineydekiler Iran idaresi altinda bulunmaktadir. Dolayisty-
la Tran’daki en kalabalik Tiirk niifusunu Azerbaycan Tiirkleri olusturmaktadir ve
Farsca’dan sonra iilkede en fazla konusulan dil de Azerbaycan Tiirk¢esidir.

Iran Azerbaycan Tiirkgesiyle ilgili ilk ¢alismalarn Bati’da yapildigi go-
rilmektedir. K. Foy’un, H. Ritter’in, X. Planhol’un ve Filiz Kiral’in Tebriz; T.
Kowalski’nin Aynallu; V. Monteil’in Zencan; M. Amirpur Ahrandjani’nin Sal-
mas; Isik S6nmez’in ise Karadag, Mugan ve Zencan agizlarin1 konu alan bazi
caligmalar1 bulunmaktadir. Ayrica H. S. Szapszal gibi sadece Gliney Azerbaycan
agizlarini inceleyenler oldugu gibi kuzey ve giiney Azerbaycan agizlarimi karsilas-
tirmali olarak ele alan arastiricilara da rastlanmaktadir. Mesela A. Caferoglu ve G.
Doerfer’in Fundamenta’daki makaleleri ile Nemat Rahmati ve Korkut Bugday’in
Almanya’da yayimlanan eserleri boyledir.
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Tiirkiye’de bu konuda yapilmis ¢alismalar yok denecek kadar azdir. 11k ya-
yin, Muharrem Ergin’in 1971 yilinda basilan Azeri Tiirk¢esi adli kitabidur. Ikinci
olarak Recep Albayrak Hacaloglu tarafindan 1992 yilinda Azeri Tiirk¢esi Dil Ki-
lavuzu adli s6zliik niteliginde bir ¢alisma yayimlanmistir. Yakin zamanda karsimi-
za ¢ikan bir eser de Bilgehan Atsiz Gokdag’a aittir. 2006 tarihli ¢alisma, Salmas
Agzi. Giiney Azerbaycan Tiirkgesi Uzerine Bir Inceleme adim tagimaktadir. Bu-
nun disinda konuyla ilgili yayimlanmamis bazi yiiksek lisans ve doktora tezlerine
rastlanmaktadir. K. Mehmet Gece’nin Serap agzini konu alan yiiksek lisans tezi
ile Mahmut Sarikaya’nin Giiney Azerbaycan Tiirk¢esi Grameri adli doktora tezi
bunlardan ikisidir.

Konu hakkindaki en yeni ¢alisma, Sonel Bosnali’ya aittir. 2007 yilinda Ke-
bike¢ Yayinlarindan ¢ikan fran Azerbaycan Tiirkcesi. Toplumdilbilimsel Bir Ince-
leme adl1 eser, yazarin Fransa’da Paris III (Sorbonne Nouvelle) Universitesinde
yaptig1 doktora tezine dayanmaktadir. S6z konusu ¢alisma, Azerbaycan Tirkge-
sinin iran’daki durumunu toplumdilbilimsel bir bakis acisiyla incelemektedir. Bu
baglamda cok dilli bir yapiya sahip olan Iran’da Azerbaycan Tiirklerinin dili,
Farsca karsisinda nasil bir konuma sahiptir? Bu dilin iilkedeki pozisyonunun gi-
derek iyilesmesi miimkiin miidiir? Yoksa ¢atismaci diller iliskisi kuramina gore ko-
nugsur sayismin her gecen giin azalmast ve bir giin yok olmasi ka¢imilmaz midur?
gibi sorulara cevap aranmaktadir.

Eser, Onsoz ve Giris ten sonra iki ana baslikla devam etmektedir. Bunlardan
ilki fran’da Diller Iliskisi ve Azerbaycan Tiirkcesinin Konumu, ikinci ise Azer-
baycan Tiirkgesinde Azinliklasma ve Islevsizlesme’ dir. Bu boliimlerin ardindan
Sonug¢ ve Kaynakga ile kitap sona ermektedir.

Giris boliimiinde, iran’daki ¢ok dillilik meselesinin arastiricilar igin biiyiik
Onem tasidigi vurgulanmakta; ancak 6zellikle siyasi nedenlerden &tiirii bu konuda
fazla ¢alisma yapilamadigi belirtilmektedir. Azerbaycan Tiirkgesi ile Fars¢a ara-
sindaki iliskinin ise toplumsal ve dilsel konumlar1 bakimindan incelenmesi gere-
ken en ¢arpici 6rneklerden biri oldugu s6ylenmekte; boylece ¢calismanin amaci da
dikkatlere sunulmaktadir.

Iran’da Diller Iliskisi ve Azerbaycan Tiirk¢esinin Konumu adi verilen birinci
boliimde, yazarin énemle altini ¢izdigi bazi saptamalar vardir. Ozetlemek gere-
kirse; Tiirkler, asirlarca Iran’1 yonetmelerine ve niifus olarak da Farslardan sonra
en kalabalik toplulugu olusturmalarina ragmen dilsel agidan her zaman Fars¢anin
egemenligini benimsemislerdir. Dolayisiyla gecmisten bugiine {ilkede Farsga tist
dil, Tiirkge ise alt dil olarak konumlanmistir. Aslinda milliyet¢ilik akimlarinin bir
neticesi olarak Iran Tiirk halklari arasinda da “Tiirkliik” bilinci gelismistir; ancak
bu biling, Tiirk dilini Fars¢anin egemenliginden kurtaracak nitelikte olmamistir.
Tam tersine, ayn1 donemlerde gelisen Fars milliyet¢iliginin etkisiyle Farscanin
giicti gittikge pekismistir. Ustelik bir konumdan yoksun olan iran Azerbaycan
Tiirkgesi ses, sozciik, cimle yapisi, hatta anlamsal bakimdan da Farsganin etkisi
altinda kalmistir. Bagka meseleler de vardir. Mesela, s6z konusu Tiirk topluluklar
arasinda alfabe ve yazi sistemi tam oturmamuistir. En biiyiik sikint1 ise standart dil
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yerine gegebilecek bir agzin secilip topluma yayilamamasidir. Bu konuda basin-
yayin ve okullarin rolii ¢ok dnemlidir. Bunun i¢inse devlet destegine ihtiyag var-
dir. Ancak Iran Azerbaycan Tiirkgesi bu imkanlardan yoksundur; iistelik devletin
dil politikalar1 da Fars¢anin agirligin1 daha ¢ok belirginlestirecek niteliktedir. Bii-
tiin bunlar, Azerbaycan Tirkgesinin yok olacagi anlamina gelmez; ancak ilerleyen
stirecte bu dilin hem yapisinda bir daralma, hem konusur sayisinda diisme, hem de
islevinde azalmalar olmas1 muhtemeldir.

Azerbaycan Tiirkcesinde Azinliklagma ve Islevsizlesme baghgini tagiyan ikin-
ci ana bolum, Tahranli ve Salmasli deneklere uygulanan toplumdilbilimsel anket-
lerin sonuglarina dayanmaktadir. Bu boliimde Azerbaycan Tirk topluluklarinin
“siyasal anlamda azinlik” sayilmamalarina ragmen “toplum-dilsel alanda azinlik”
konumunda bulunduklart sdylenmekte ve ana dillerinin, resmi dil karsisinda is-
lev yitirdigine dikkat ¢ekilmektedir. Bosnali, bu incelemeleri sirasinda bazi ilging
gozlemlerde de bulunmustur. Meseld daha anket agsamasindayken anne babasinin
Fars oldugunu belirttigi halde Azerbaycan Tiirk¢esi konusabilen bazi deneklerle
kargilagsmistir. Ona gore aslinda Tiirk olan bu denekler, kimliklerini gizlemis veya
inkar etmislerdir. Sosyopsikolojideki kendinden nefret kavram ile agiklanabile-
cek bu durum, ayni1 zamanda iilkedeki Azerbaycan Tiirklerinin azinliklagma siire-
ci i¢inde bulundugunun da bir gostergesidir. Ancak ana dilinin iglevsizlesmesi sii-
reci, azinliklagmas siirecinden daha ileri bir asamadadir. Ciinkii islev yitimi, ana
dili kullaniminin en yiiksek oldugu ev igi iletisimde bile kendini gostermektedir.

Sonel Bosnali’nin toplumdilbilimi alaninda yapmis oldugu bu c¢alisma, Gii-
ney Azerbaycan Turkeesi ile ilgili bilgilerimizi zenginlestirici niteliktedir. Kendi-
sine tesekkiir ediyor, konuyla ilgili ¢alismalarinin devam etmesini diliyoruz.
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