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Koktiirk abidelerinin yazisinda olduk¢a genis sayida ve cesitlilikte
sembollerin kullanildig: iyi bilinir. Bununla birlikte bunlarin biyik bir
cogunlugu sadece az sayidaki ayni sembollerin varyantlaridir.' Bunlar sekil
olarak degisebilse de genellikle ayni sesi ifade ederler.” Diger durumlarda bir
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(7) Barlik II, (8) Talas II, (9) Talas II, (10) Kiltigin... (11) Kiiltigin...(12) Begre, (13) Begre.
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Hoytu Tamir II, (23) Cakul III, (24) Baga Sansar..., (25) Kemcik-Cirgak, (26) Talas I..., (27) Talas III, (28) Talas II, (29)
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sembol iki ya da daha fazla degisik sesi ifade edebilir.’ istatistiksel agidan bir
sembol smiflandirilmast yapmamiz gerekirse bunlarin iki ayrt grupta
toplandigimi  gbriiriiz: (a) genel ve alisilagelmis semboller® (b) seyrek ve
alisslmamis semboller.” ikinci gruptaki isaretler sayica cok azdir ve yalnizca
birkac kitabede bulunurlar. Neredeyse hi¢ bir zaman ayn: metinde bir defadan
fazla kullanilmadiklar: icin boyle sembollerin ses degerlerinin tespit edilmesi
imkansiz olacak ya da tespitler hipotetik kalacaktir. Bu gibi seyrek isretlerin
sayist simdiye dek bilinmeyen isaretlerin bulundugu yeni kitabelerin
kesfedilmesiyle artmistir. Bunlarin tamaminin yiizeysel bir incelemesi, su ana
kadar haklarinda bir siiphe bulunmayan bazi sembollerin bile ses degerlerinin
tesadiifen ve sans eseri tayin edildigini akla getirir.

Bunun baglica nedenleri: (1) Kitabelerin mecburen art arda ve grup halinde
yaymlanmalariyla karsilagtirma firsatlarmin  simirlanmast.  (2) Bir okumay:
kontrol etmek icin daha iyi bir firsat veren ve Cakul III'de oldugu gibi bazen
dikkatlice cikarilan fotokopilerin yerine el ¢izimi kopyalarin kullanilmasi. (3)
Yanultic1 fonetik ve morfolojik benzerliklerin bilginleri yayinlarinda herhangi bir
isareti, ses degeri zaten bilinen bir baska isaretin varyanti olarak kabul etmeye
zorlamasi. (4) kitabelerin yiizyillar boyunca yipranmasiyla bazi sembollerin
sekillerinin, taslarin tizerindeki metne ait sekillerin silinmekte olusu ve kazayla
baska cizgilerin olusmas: nedeniyle yanlis yorumlanmasi. (5) Yipranmis
cizgileri yorumlarken bilginlerin daha kolay okunan ve daha acik anlasilan diger
cizgilerin genel anlamindan psikolojik olarak etkilenmesi. (6) Son olarak bir
yuvarlak tinliiniin ve bir yuvarlak olmayan inliiniin iki tinsiiz isareti arasinda ya
da bir ilk iinsiiz isaretinin oniinde serbestce yer alabilecegine dair genel kanaat,
yukarida zikredilen nedenlere dahil edilebilir.

Beni bir siire mesgul eden bu kisa ¢alismada bu sembollerin {i¢i igin kabul
edilmeye uygun oldugunu disiindiigiim bazi ses degerleri 6nermek istiyorum.
Yukarida not ettigim gibi bu ti¢ sembol sinirli sayida goriiliir ve cok az sayida
kitabede bulunmaktadur.

s. Soldan saga: (1)Altin Kol II, (2) Kiiltigin..., (3) Cakul IV..., (4) Barlik III, (5) Cakul II, (6) Hoytu Tamir VI, (7) Bige
Tonyukuk, (8) Talas I..., (9) Talas III..., (10) Minusinks, (11) Kemcik-Cirgak, (12) Uybat III,.(13) Kara Yiis, (14) Ihe Hanin
Nor, (15) Hoytu Tamir X, (16) Uybat III, (17) Minusinks, (18) Minusinks
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Soldan saga: 1) Epigrafika Vostoka, X1, s. 67, (2) Kara Yiis... (3) Kemcik-Kaya Bas1, (4) Altn Kol I (5) Kizil Ciraa I, (6)
Hoytu Tamir VI, (7) Kizil Ciraa, (8) Uyuk Arhan..., (9) Abakan..., (10) Kara Yus, (11) Talas III, (12) Hoytu Tamir I, .(13)
Tuval, (14) Hoytu Tamir V...
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DIk Ksktiirk Yazih Bazi Metinlerde Kullanilan X . &. B< Sembollerin Fonetik Degerleri Uzerine

1. X =% % : Simdiye kadar genellikle e ses degerine sahip
oldugu kabul edilen bu sembol bes kitabede on iki kez goriilir. (a)
Cakul 111, 1.(bir kez), 2.(iki kez) ve 3.(bir kez) satirda, Kemg¢ik-Cirgak,
A, 2. satirda (bir kez); Kemcik-Cirgak, B, 1. satirda (bir kez) ve 2.
satirda (bir kez), Tuva I, B'de (bir kez); (d) Tuva II, B, 3. satirda (8) (bir
kez); (e) Tele, 2. satirda (farkl bir varyant seklinde iki kez)

2. @ —de- : Simdiye kadar (bir soru isareti ile) “d ya da m”
olarak ya da basitce “m” okunan bu sembol yalnizca Tuva I kitabesinde
bulunur. Tuva I, A, 3. satir (bir kez) ve Tuva I, B (bir kez)

3. X —wus ki kitabede yalmzca ii¢ kez goriillen bu sembol -
Tuva I, A, 3. satir (bir kez), Tuva I, B (bir kez); (b) Kemg¢ik-Cirgak, A 5.
satir (bir kez)- Malov tarafindan k olarak kabul edilmistir. Kemcik-
Cirgak'tan yapilan transkripsiyonlarin hepsinde bu hari¢ tutulmustur.
Bununla birlikte Malov'un yaymnladigi fotokopide bu cok acik ve
belirgin olarak goriilebilir.’

Onerdigim yeni ses degerine nasil ulastigimi gostermeden 6énce bu
sembollerin simdiye dek kabul edildikleri sekilde okunmalarinin yanlishgini —ya
da daha dogrusu tesadiifi karakterini- bir bir tespit etmeye calisacagim. Malov
ve Orkun'un yayinladigi metinlerle birlikte bu metinlere ve benim bu
diistincelerimin gelisimini kolaylastirmak icin cizdigim kopyalara dayanan
transkripsiyonlar muhakememin temelini teskil edecek. Ayrica bu metinlerin
fotokopilerini, transkripsiyonlarini, cevirilerini ve ayr: bir béliimde yorumlarini
da savunacagim. ilk sembol icin baslama noktas1 olarak Cakul IIT kitabesini
almak istiyorum. Orkun ve Malov tarafindan yapilan iki kopyanin satirlarinda
yalnizca bir kelimenin -ilk kelime- yaziminda bir farklilik goriliir. Bununla
birlikte transkripsiyonda Malov, Orkun'un sembol grubu ki.mik” @ kit(t)im®
olarak okur. Orkun’un bile togma’ okumasinin yerine Malov bir kisi ismi Bele
Tugma'”y1 bulur ve biikmedim" yerine békmedim'*'i tercih eder. Benim
diistinceme gore Malov'un ki(t)tim seklindeki okumasi imkansizdir. Sadece
fotokopiye bakmak yeterlidir. Sol kistm yipranmis olmasina ragmen orada
liciincii semboliin bir r=r oldugu acikca goriilebilir. Iki farkli transkripsiyondan
Bile Togma da Bele Togma da miimkiin degildir. Bile “ile” anlamiyla ne bir
Runik-Tiirk metninde ne de bir ge¢ dénem metnindeki tek bir 6rnek disinda Eski
Uygurcada'® bulunur. Bunun anlam: “ile” seklinde kabul edilse bile Bile Togma
ifadesi igin bir anlama varmak kolay degildir. Bu fikri Bele Tugma’y: isimle

%S, E. Malov; Yeniseyskaya Pis 'mennost’ Tyurkov (EP) (Moscov-Leningrad, 1952), s. 75, resim 15.
"H. N. Orkun, Eski Tiirk Yaztlan, Il (ETY) (istanbul, 1940),s. 117

$EP,s. 38

YETY, I, s. 117

0EP,s. 38

WETY, I, s. 117

2EP,s. 38

B80S, s. 268
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ilgili hic bir actklama yapmadan da olsa, 6nerdikten sonra Malov da benimsemis
olmali. Bu 6neri de kabul edilemez. Hi¢ bir durumda togma ya da tugma olarak
okunan kelimedeki ikinci sembol o da u da degildir, ancak z dir. Yalnizca birinci
satirdaki otuz'? ve ikinci satirda kendisini ikna etmek icin kullandig, bir isaret
grubu icindeki azmadim' kelimelerini dikkatle incelemek gerekir. Boylece X
semboliiniin bu satirda goriindiigii isaret grubundaki okumasi stiphelidir. Birinci
satirin sonundaki sizime'® ve ikinci satirm sonundaki size'’ okumalar1 kabul
edilebilirdirler ve anlamhdirlar. Dolayisiyla burada semboliin temsil ettigi ses
degeri kabul edilebilir. Fakat ticiincii satirdaki son dort semboliin okunaksizlig
da dikkat cekicidir. Bu yiizden X semboliiniin ses degeri yine siipheli hale
gelir.

Aym sembol Kemgik-Cirgak kitabesinde (A, 1. satir) Orkun’un egigime 18
ve Malov'un egegime’ olarak okudugu kelimede de bulunur. Cakul III
kitabesinde e ile biten bir kelime olmadigindan hareketle + semboliine karsilik
olarak a, X semboliine ise e teklif edilebilir, ancak bu ¢ok zayif bir ihtimaldir.
Ama Kemcik-Cirgak’da bunun icin hi¢c bir imkan goéremiyoruz, ciinkii bu
kitabede genel ve aligilagelmis E sembolii hem a hem de e igin kullaniir.
Yazilmas: daha basit bir sembol varken -ve iistelik kayanin iizerindedir- bu
kelimede farkli bir sembol kullanmanin nedeni nedir? Ayni sembol Cakul IIl' de
dérdiincii satirdaki sizime® kelimesinde kullanilabildigi gibi neden burada da
kullanilmamugtir?

Malov, Tuva I, A, 1. satirdaki ilk bes sembolii sizime”’ olarak okur ve ilk
ayirma isareti (:)'nin oOniindeki kelimeyi Og@g2 olarak okur. Simdi bu iki
kelimenin yanlig oldugunu kanitlayabilecek durumda degiliz. Diger taraftan
Tuva I, B'deki son dort semboliin tekti*’ olarak okunmasi kabul edilemez, ciinkii
fotokopiden acikca goriilebilecegi tizere ikinci sembol X ‘dir. Bu, onun bu
sembolii yorumlayisina gore kelimeyi feti olarak okumasi gerektigi anlamina
gelir, Malov buna uygun bir anlam bulamamistir ve bu yiizden bir baska
semboliin yanlis bir sekliyle ugrasmakta oldugundan siiphelenmistir. Bununla
birlikte hig bir kitabede bu tipte k sembolii yoktur, Malov sag-iist satirin, sonraki
bir tarihte kazara eklendigini kabul ederek bu sembolii k& olarak okumaya
mecburdu. X ’in kelime icinde yazildig: bu birinci drnekte gosterilen giiclitk
dikkate degerdir. Ayni giicliikten dolayr Kemcik-Cirgak B kitabesinin ikinci
satirmdaki son kelime Orkun tarafindan telet/”* Malov tarafindan itilti”’ olarak

YETY, I, s. 117

BETY, I, s. 117

SETY, III,s. 117; EP, 5. 38
ETY, I, s. 117; EP, s. 38
BETY, III, ss. 79-85

YEP, ss. 73-75

2 EP, ss. 73-75; ETY, III, ss. 79-85
2LEP, ss. 97-98

2 EP, ss. 97-98

S EP, ss. 97-98

2ETY, 111, ss. 79-85
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okunmustur. Bununla beraber her iki transkripsiyonda da “/” olarak okunan
sembolde sergilenen bir dizi tuhaflik, sag tarafta daha az yipratict darbelerle
olusan belli belirsiz bitisme ve her iki okumada da tatmin edici olmayan anlam,
onlarin dikkatinden kacmis olmalidir. Benim diisiinceme gére bu kelime ve Tuva
[, B'de tekti olarak okunan kelime arasinda farklilik yoktur. ikinci sembol “7”
degil, aksine kayanin arka tarafindaki ve Tuva I, B'deki ile aynidir, yani X dir.
Ayrica Tuva II'deki birinci sembol s olmadigi igin bizim buradaki size”®
okumasma giivenmemiz icin de iyi bir neden vardir. Son olarak fotokopide
acikca goriilebilir olmasina ragmen Malov'un Tele kitabesinin ikinci satirindaki
tictincii sembolii gdstermemesinin tuhafligini da bityiik bir 6nemle not ediyorum.

Sonug olarak bir kelimenin sonunda ya da ortasindaki konumuna gore X
icin tuhaf bir ikili degerle kars: karsiya oldugumuz asikardir. Eger sonda ise e
olarak okunabilir, ortada ise biitiin mevcut érneklerin gosterdigi gibi e olarak
okunamayabilir. Eger 6yle ise ses degerinin birinci durumdaki uygunlugu ve
ikinci durumdaki uygunsuzlugu bir sistematik yamlgidan kaynaklaniyor
olmalidir. Bunu X semboliiniin temel olarak birden fazla fonem icerdigini
soyleyerek aciklayabiliriz. Runik-Tiirk kitabelerinde kullanilan bu tiirden diger
sembollerle analoji yapilirsa X semboliine karsilik gelen iki fonem oldugunu
tahmin edebiliriz. Bu fonemlerden biri e’dir. Onun icin bu, bir kelimenin
gercekten e ile bittigi bu durumlarda varilan nispi bir uzlasmadir. Eger dyleyse
ikinci fonem transkripsiyonda gosterilmedigi zaman neden burada énemli bir
sekil ve anlam ayriligini hissettirmemektedir? Bu soruya X ile biten
kelimelerin listesine bakarak cevap bulunabilir. Bunlarin sekizi sunlardir: (1)
bile (Bele) (Cakul III 2. satir), (2) egicime (egegcime) (Kemgik-Cirgak A, 1. satir)
(3) elime (Tele 2. satir) (4) Oge (Tuva I, A, 2. satir) 1 ve 4. numaralar disindaki
kelimeler bir vocative eki almig goriinir. Onlarin uzlagsmas: bu kelimelerin
ekseriyetle ciimlenin anlami icinde bdylece uygun gelebilmeleri ile ispat
edebilen serbestlik tizerine kurulmustur. Bu yiizden e degeri bu sozlerin ortak
eklerine yani vocative eklerine baghdir. Bu yoruma gore diger kelimelerde X
isaretinin yalmzca bu ek i¢in kullamildigin1 sdyleyebiliriz. Bir iki fonemli gruba
karsilik olarak X isaretini kabul etmeyi tasarlarken su soruyu sorabiliriz: Bu
kelimelerin goriindiikleri ciimlelerin anlaminda kabul edilemez bir kusur
tiretmeden vocative ekinin yerine koyulabilecek iki fonemli bir ek var mudir?
Bunun gibi bir ek, datif eki vardir. Fonemleri iceren boyle bir ek bulabilirsek, bu
bize X ’in dogru ses degerini hemen verecektir. vocative ekinin yerine datif
ekini koyarsak ciimleler aksamaz. Boylece ge”’ yerine e ses degeri hicbir

B EP, ss. 73-75
% EP, ss. 98-99

1 Kok Tirkcede datif eki genellikle -ka, -ke’dir. Bu nedenle X sembolii icin -ge yerine -ke kullanmak gerektigi
diistiniilebilir. Bununla birlikte mesele o kadar basit degildir. Benim bu okumadaki tercihim hatali goriinebilse de kabulii i¢in
giiclii kanitlar vardur.

1. -ga -ge sekilleri Kok Tiirkcede -ka,-ke sekilleriyle birlikte var olmustur. Onlar imla hatas1 degildi, ama asagidaki érneklerde
gosterilecek olan konsonant-konsonant ve vokal-konsonant (seda- sedasiz) uyumlarinin sonucuydu.

Konsonant- Konsonat Sedali Uyumu
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kuskuya diisiilmeden kolaylikla yerlestirilir. Ayn1 nedenden dolay1 bir tarafta
uygunluk ve diger tarafta uygunsuzluk sistematik olarak goriinmektedir ve bu
yiizden, bu goriiniirde uyusma meydana gelmistir. Diger deyisle X icin “e” ses
degeri kesinlikle tesadiifidir.

(@) n’den sonra: -nk-, -nk- > (-ng-,-ng->) -fi-: (aa) mecburi durumlarda bazi sahis zamirleri mere (ya da marna)
(<benge)< benke, seiie (senge) < senke, bizifie (<bizinge) < bizinke (ab) biitiin teklik tclinci sahis iyelik
eklerinden sonra: basiia (<basinga) < basinka, batsikina (<batsikinka, ilifie (<ilinge)<ilinke, yirifie
(<yiringe)<yirinke, agisina (<agisinga)< agisinka, torisifie (<toriisinge) <torisinke. H isaretinin nk, nk; ng; i
icin kullanildigi distinilebilir. Bu mimkiin degildir. Ciinkii son sesi n olan ¢ok sayida kelimemiz vardir. Bu
kelimeler datif halinde goriindiikleri zaman imlalart KN = nk ya da nk =¢n isaretlerini de icerir. Fakat hi¢ bir
zaman H= i (EKNDuB budunka E¢nsr Ersinke) icermez. Bu noktadan hareketle bu isaretin yalmzca ng, ng, i1, ig,
Aig okundugunu kamitlamas: gerektigini anlayabiliriz. Bu yiizden bu orneklerin hepsi seda uyumuna katilir ve bu
orneklerde goriinen datif eklerinin -ga ya da -ge olmasi gerekir.

(b) f’den sonra -rik- -tk > (-Ag-,-ng->) -ni-: (ba) kagamnga B59, IIN XIII,17: kagamiia (<kagamnga) <kagamiika,
kutuna (<kutuiga)< kutunka, ilifie (<ilinge)<ilinke; (bb). Bu ornekte bunia(<bunga)<buika, Begre A yiizi, 2
(I11,71)

() m’den sonra -mk-, -mk->-mg-, mg-: agimga=agimka Kemgcik-Cirgak B(III, 80), koncugumga< koncugumka
Barlik

(d) Bu orneklerde: dzge<dzke Talas II, 5 (II, 134) (krs. dzde Barlik IIT 4. satir (ITI, 63); Elegest 12. satir (III,180).
Bunun agiklamasinda verilen anlam yanlistir. Bu donemde onun “baska, yabanci iilke” anlamina sahip olmasi
miimkiin degildir. Bu sadece ¢z'diir ve burada datif halinde kullamlir. Kok Tirkcede adiri/- “ayrilmak” fiili hem
datif hem de ablatif hallerinde kullamilmustir. Bu 6rnekler adini/- fiilinden 6nce goriiniir. Agisga<agiska Kemcik-
Cirgak B, (II1,80) (g ve k arasinda mesafe asimilasyonu, s ve k arasinda da siireklilik asimilasyonu)

Vokal-K t uyumu (sedali- sedal) :yegirmige< yegirmike Tun, IV T (IIT 96).
Konsonant- konsonant ve vokal-konsonant uyumu ornekleri yalnizca datif eklerinde bulunmaz. Ornekler gercekte coktur.
Ustelik konsonantlar icin iki uc gozlenebilir; sedali-sedali ve sedasiz-sedasiz uyumu.
Diger Sedah Uyumu Ornekleri:
a. Konsonant- Konsonant: tamga<tamka TunlIIl a.2 (Il 94)/ tamka Acura b. 3 (Il 134), barduk, bardimz
<bartimuz, bardigiz <bartigiz, bardi<barti, bardig <bartig, yirde /yirte, Tabarda <Tabarta, befii /bengii I, S8,
IIN 6 (1. 26)/<beriigii Ongin yukar1,2 (I,130) (<beniki>)beriki K.y.I.(II[,193), Cakul VIII I (II1,122);0ya
b.4(I11,158) /menkii K.y.5 (I11,193) 6rn. Mo. mdrike, kéziifti< koz-i-n-kii Acura c 4 (111, 135), Ir. 33 (I,78),
tabdim / tapdim Barlik 1, satiw 2 (II1,61), teg(i)zindim / teg(i)zintim Altn Kol ILb, satir II(IIL,105)...,
adinldim/adiriltim Barhk LILIILIV, Begre..., yerildim/yeriltim Altn K61 1,C, satir I (I11,101).
b.  Vokal-Konsonant: yaguk< yakuk orn. yakin, yaklas-, yagut-<yakut-, buga/buka, dgiis / okiis orn. okiil, oklit-,
Okiin-, egeci < ekeci, ana+ege<ana + eke

Konsonant- Sedasiz uyumu: san¢tum // (<sangdim) B 63, II D 30, 26, kamast < kamagd: B63, 1ID30, tdsti//(<tiisdi)
K49, Isd, 6, tiktim// (< tikdim) Begre, S 3 (IIL, 72), ktiim / (< 6kdim) BT1, 11S8, 17, tikti // (< tikdi) Cakul VIIL, T (II1,122),
bitkegi// (< bitgeci Tun. IV, 10 (II, 96) < bitigeci Tun. III a, 10 (I1,95)) Tun. III b2 (I1,95), eyidmiste< esidmisde< Tun. III a,
3(11,94).

Asagidaki 6rnekler konugmada goriinen ve sedali konsonantlar aracihigiyla bir hecenin sonunda kullanilan yari-
sedali konsonantlar olarak ifade edilebilir, kokenine gore kdzte(=kiZte< koZde //kozde) Or. 111 (1, 39); bediztim (= bediZtim <
bediZdim // bedizdim) K43, ID29, 13, tegti(=teGti<teGdi // tegdi) T. 46 (I, 116) (bu kelime Pentti Aaolto’nun yayminda s(?)
ogti olarak okunmustur. Fakat mesele hala aymidir.), azt (=aZt<aZd /| azdi) Irk Bitig 20 (IL76), Irk Bitig 21 (I1,76).
Asagidaki digerlerinden farkli olan kelimeleri de bu egilimin 6rnekleri olarak verebiliriz: tektiik (< teGtiik // tegdiik) Elegest,
satir 12(I11, 180), lakzin (<laGzin/lagzn).

2. Asagidaki ornekler hem datif hem de vocatif hallerinin, aym metin icinde bir bakima aymi olan ifadeler igin
kullanilabildigini gosterir: ...d¢ ecime: atagmka : adinndima:...(Uybat 111, C, satiw 3,4); ilimke kammka békmedim [
ogl]amma inime icime men emkim kore bokmedim (Uybat I11, d, arka, satir 2), 0z yigen alp turan alt oguz budunka tg¢ yigirmi
yasumka adinldim. / beg erkime sizime adinldim (Barlik I, satir 2,3, kuyda kadasima koncuyuma adinilu bardim men /
oglumka budunumka békmedim (Altin Kol 11, a, satir, 1,2) ; alp uruniu tutuk ben kuyda koncugum eki oglamma sizime yahnius
kizzma / yis eci esim kadaslannma adinlu bardima kizn erime bokmedim / teiiri elimke basda begimke bokmedim sizime kirk
yasumda kag [dim] (Cakul 1V, satir 1,2,3) kuydak: koncuyumga adinldim apama (Barlik 11); siz: élime: kongcuyuma: oglamm:a
budunuma:siz:ime altmus: yas:da / atm :€él togan tutuk:ben:teriri : elimke; €l¢isi; ertim alti; bag.: budun:ka:beg:ertim (Uyug
Tarlik, satir 1,2)
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ge okumasi yukarida listelenen biitiin kelimelerin sonunda yer aldig:1 zaman
biitiin 6rnekler anlagilabilir olur. Bununla birlikte bu okuma, kelime ortasindaki
X isaretinin durumunu hala aciklamaz. Bu w, 8,Q,W... sembolleri gibi X
semboliiniin de biri vokal-konsonant digeri konsonant-vokal olan iki ayr1 sekilli
bir heceye karsilik geldigi anlamina gelir. Eger 6yle ise E=e olduktan sonra X
—ge ses degeri icin— isaretinden sonra ayri olarak bir kelimenin sonuna
eklenmez, semboliin gercek ve tam degeri eg ve ge hecelerine karsilik
gelmelidir. Bu model simdiye kadar yeterli derecede aciklanmayan kelimeler
icin de uygundur.

Bu yiizden Malov, Tuva I'de tekti olarak okumak zorunda kaldig: kelimeye
dogruya daha yakin bir fonetik bakis acisindan ulasmistir. Bu baglamda, bununla
birlikte onun X semboliiniin k semboliiniin bir varyanti oldugunu diisiindiigiini
ve -hi¢bir aciklama yoluna gitmeden- tasin sag ist tarafinda daha sonraki bir
tarihte darbeler ortaya ¢iktigini varsaydigina isaret etmek isterim.

Sanirim Tuva [ kitabesindeki € semboliine yonelik bir yargiya hemen
ulasabiliriz. Bu sembol O ve d sembollerinden olusturulmus olmalidir. Baska
bir ifadeyle temel olarak bu, iki sembolden sekillenmis bir ligatiirdiir. Malov onu
Tuva I kitabesinin bir yiiziinde “d'ya da m” ikincisinde “m” olarak kabul etmekle
hata yapmustir. “m” icin kullanilan O-£3-€2-L3----* varyantlarina® gore bu
isaret, ©, aym zamanda “d” ve “m” yi de icermelidir. € isaretinin “dem”
seklindeki okunmasini teyit edecek iki 6rnege sahibiz.

BGNNER S

B (S

Sekil 1. Tuva I (S: E: Malov, Yeniseyskaya Pis'mennost’, Moscow-
Leningrad, 1952, s. 100

% Not 2'ye bakimiz.
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Sekil 2, Tuva I, satir 4 (S. E. Malov, Yeniseyskaya Pis’'mennost’, Moscow-
Leningrad, 1952, s. 100
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Sekil 4, Kemcik-Cirgak A (Yeniseyskaya Pis'mennost’, 75)

Ben, simdiye kadar B semboliiniinki gibi X semboliine atfedilen bu ses
degerinin de tamamen tesadiifi oldugu fikrindeyim. Bu isaret sadece ii¢ yerde
kullanilir ve her ikisinde de dikkat c¢ekici farkliliklarin oldugu iki kelimede
okunur. Bu kelimeler: XA Y arkak » ve S>A tokum™ kelimeleridir. Aym
fonemin aym kelimede iki farkl: sembol tarafindan ifade edilmek zorunda olusu
ilgingtir. Koktirk kitabelerinde ayni ses icin degisik sembollerin kullanildigini
biliyoruz. Mesela su sekillerde goriinen art vokalli kelimelerde kullanilan “ ¢ ™ :
3 &=====_~% Fakat bu varyantlarmn bir grubu, cografi bélgeye, yani
kitabelerin yapildig1 yere gore herhangi bir kitabede bir digerine tercih edilir.
Bununla beraber bir kitabede ayni sesin ayn: kelimede iki ayr: sembolle temsil
edildigi hicbir durumla kargilasmadim. Bu agidan EX.A =1 kelimesindeki <
semboliiniin “4” sesini temsil ettigine inanmay:1 gii¢ buldum. Bu semboliin
kullamildig1 diger kelime 3>X>A fokum —her ne kadar anlami bilinen ve bu
yizden “k” ses degerinin kabuliinii destekleyen bir kelime olsa da— itiraf etmek
gerekir ki, onun baglamina tam olarak uygun degildir.

Malov, Tuva [in dordiincii satirindaki okumasinda daha serbest
davranmistir. Mesela bu satirdaki bunta® okumas: imkansizdir. iki sembolit
gormezden gelir ve onlardan 6nce gelen sembolii serbestce “b” olarak okur.
Ayrica bu sembol b B degil ¢ @ sembolleridir. 1k ii¢ sembol baska bir kelimeye
dahil edilmeli ve diger ikisi ayri olarak okunmalidir. Tkinci sembol grubunu anta
ya da ania olarak okuyabiliriz. Fakat ben 1®- icin afa okumasini tercih
ediyorum. Bu sekil ciimlenin anlamiyla hos bir uyum saglamaktadir.

2 EP, ss. 97-98, Tuva I, satir 4
S EP, ss. 97-98, Tuva I, satir 3
31 Not 2'ye bakiniz

3 EP, ss. 97-98
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Kemgcik-Cirgak B (H. N. Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, Cilt, ITI, istanbul,
1940, s. 85)

X icin olusturdugumuz ses degeriyle satirin son kelimesini diizeltirsek
tekti “ dikti, dikey olarak diizenledi?” yerine tegti seklinden “ulasti, vard:, geldi;
ald” anlamlarini ¢ikaririz. Boylece ciimle altr bag budunum kiicliigin tcgiin...
afa tegti seklini alacaktir. Bu onlarin giicliiliigii nedeniyle alti miittefik kabileye
ulasan (ya da onlar tarafindan alinan) “bir sey” anlamina gelir. Bu, eger “alt1
miittefik kabile” kuvvetli olmasaydi, gelmeyecek olan bir seydir. Bu sey
A Y sembolleriyle ifade edilir. O dénemde bir millet ne zaman giiclii bir
merkezi idare kurarsa tabi halklar ona baris zamaninda sab, dtiig, yalabag, arks,
tirkis gonderirdi. Bu nedenle bu {#i¢ sembol grubunda yukarida siralanan
kelimelerden birini aramaliyiz. ilk iki sembol K R rk oldugu icin X A H
arkis seklinde okuyabiliriz. Bu, birinci varsayima gore, demek ki <
semboliiniin degeri g'dir. Bu deger diger kelimeye de uyum saglar. Fakat boyle
diisiinmekle ayni satirda bir bagka kelimede s icin kullanilan f semboliindeki
giicliikle kars1 karsiya kaliriz. Soyledigimiz dogru ise bu sembollerin ses
degerleri arasinda bir farklilik bulmak gerekli olacaktir. Bu farklilikk B ve f
sembollerinin degerlerini ayirmalidir ve ayni zamanda bizim su an iki kelime
icin olusturdugumuz temel okumalara da zarar vermemelidir. BX semboliiniin
goriildiigii ikinci kelime =>> X > A ’in yardimiyla sorunu kolaylikla ¢ozebiliriz.
Ciinkid bu kelimedeki “u” tnliisii bize §'ye iinlii eklemek icin dogru ve gerekli
istikameti gosterir. Buna gore s'nin yerine yalmzca “us” kullanilabilir. Boyle
oldugu takdirde ilk okumamizdaki kelimeler ayri ayr olarak arkus ve tuus=
tis® olur. Bu yiizden her iki kelime de fonetik olarak kabul edilebilir ve
anlamlar: kendi baglamlarinda rahatlikla uyumlu olabilir.

Uzun vokalli bir baska kelimenin ayni metinde bulunmas: “us” okumasinin
dogruluguna ayr bir kanit tegkil eder. Biz bu kelimeyi Malov'un ¢aligmasinda

gormiiyoruz. Dordiincii satirda (:) isaretinden sonraki ilk ii¢ sembol birlikte s E

* taig. Kaggarh Mahmut, Divanii Ligat it-Tiirk (Ksg, DLT), Besim Atalay (Ankara, T.D.K),III, 125-9,10.
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arastirmalan|

<A ayaas=ayas olarak okunabilir. Anlami “kadin kole’dir ve tipki tig
kelimesinde oldugu gibi bir uzun vokalli kullanimi Kasgarli'da tasdik edilir.
Bagka bir ifade ile fizs kelimesindeki uzun vokal bu metin disinda tesekkiil
etmez.

Son olarak Kemcik-Cirgak kitabesinin biitiin basimlarinda bilmezlikten
gelinen X semboliiniin “us” ses degeri verdigi takdirde hos bir uyum
saglandigina isaret etmek istiyorum. Semboliin goriindiigii satir1 aciklamak icin
cesitli girisimlerde bulunulmustur. Once gelen ve onu izleyen kisimlar
okunaklidir. Ayrica boliimlerin bagimsiz olarak okunmasinin ve biitiin bir anlam
elde edilmesinin mimkiin oldugu gorilebilir. Bu yiizden her yorumcu iki
anlasilir parca arasindaki bu sembolii sessizce gecistirmeyi tercih etmis ve ona
bir anlam tayin edememistir. Buradan hareketle semboliin bir konsonant degil de
bir hece oldugunu anlariz. Semantik a¢idan bu bagimsiz bir karaktere sahip
olmali, yani bir kelime olmalidir. Sentaktik acidan ise bir cimlenin ya basinda
ya da sonunda yer alabilen bir kategoriye dahil olmaldir. “us” kelimesi “simdi,
boylece, su halde” anlamlariyla biitiin talepleri karsilamaktadir®.

Boylece Malov & ses degerine dilbilimsel yontemlerle degil muhakemeyle
varmis ve yamlmistir. Alfabeyle calisirken & harfine geldiginde ve Eski
Tiirkcedeki kelimeler gibi okunabilen, anlamlar: (yalmizca birinin) bilinen iki
kelime buldugunda & ses degerini hemen EX semboliine tahsis etmis olabilir. Bu
sonuca nasil ulastigi konusunda higbir agiklama yapmamas: benim fikrimin
dogrulanmas: icin bir kamt olarak addedilebilir. Oncelikle bu ses degerini
kontrol etmek icin Kemcik-Cirgak kitabesinde {i¢iincii bir sembol olduguna
isaret ettim. Malov'un bu kitabeyi bilmezden gelmesi izahati iizerine énemli bir
eksikliktir. Eger bu kontrolii yapmis olsayd: degerlendirmesinde yanildigini
gorecek ve k ses degerinden vazgecebilecekti. Bu, < semboliine k& olarak
atfedilen ses degerinin kesinlikle sans eseri meydana geldigini gosterir.

X: ®: X Sembollerinin Ses Degerleriyle ilgili Diizeltmeler
Bu kisimda yukarida acikladigim ses degerlerine sahip sembollerin yeni
degerlerini hesaba katarak kitabelerin metninde bazi diizeltmeler yapmak
istiyorum. Ug sembolden ikisi ayni kitabede goriildiigii icin bunu ayri bir
bolimde yapmaya karar verdim. Béylece, bana bilinmeyen o6lgiilerle biri
ugrastyorsa, onlar1 birer birer aciklamaya calismak ve daha sonra sonuglarin

3 Ayas.. Ksg, DLT, I, 123-2

® (a) siziin icin sichm ahdi us (XIV. asi) (TTS 11, 957), hayalin sem 'ine pervaneyem us-sagin zincirine divaneyem us (XIV.)
(TTS I, 735), tevbe kilip tapuna yiiz tuttuk us (XV. asir.) (TTS I, 750), danuk bu hak hadisi us (XIV. asit) (TTS 11, 957), eger
binit istersen us (XV. asir) (TTS 1V, 175); tamam eyledim tain fazlinde us (XIV asir.) (TTS II, 957); (b) il icre halimiiz us
suna yetti (XVI. asir) (TTS 1V, 957), atan sucum bagisladi us seni gormege gelir. (XIV. Asir) (TTS IV, 807) kayseride esek
nerdiibana cikmus us esek us nerdiiban (XV. Asir (TTS 1, 750), tognus kiini us batar (XI: asir) (Ksg. DLT, II, 128), akar kozim
us teriiz (X1.) (Ksg, DLT, 11, 45); (c) us mundag kil (XI. Asir) (Ksg, DLT, 11, 36), us keldiigiim bu (XI. Asir) (Ksg, DLT, I, 36)
us sana bir agulu hancer (XIV. Asir) (TTS 11, 735), us yazlu mendedir duas: (XVI. Asir) (TTS 11, 957), us nice tecribe
olund: (XIV) (TTS 111, 735), us yine sayar old: bu biziim canumuza (XIII-XIV) (TTS 1, 749) us ben karsu darmusvan sanas.
Asir) (TTS, 1, 750) us simdi kendii sahrada kerpic keseyorur (XVI) (TTS IV,808).
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gecerliligini ayr1 bir bélimde hep birlikte snamak daha pratik goriindii.
Kitabelerin bazilarini kendi biitiinliikleri icinde ele alacagim. Digerleri i¢in ise,
onlarda hala baska sorunlar bulundugundan sadece inceledigim sembolleri
iceren ctimleleri dikkate alacagim. Her bir kitabenin orijinal kopyasini 6nce
transkripsiyonu ve sonra cevirisi takip ediyor.

1. Cakul III **

N s 3o
-\:l xDXN X R AYY4B
SedPr) S 4 mx;rl’»x ' @b MD ’3’"‘1‘

1. r *'m y*ruk t'g'n: b°n bir ot'z y*asimda®’: s'z'mge

2. °ki “r*miik % bllge at'z “gma: “r*ga (?) (ya da °g’s, °g"s> og(“)ls
b°n mgogd m “zm*d'm: *° s'zge

% EP, ss. 37-38; ETY, ss. 117-118, resim s. 129

%" “yas” kelimesindeki uzun vokal icin “Kéktiirk yazili belgelerinde ve Uygurcada uzun vokaller " baslikli makaleme bakmniz.
Tiirk Dili Arastrmalan Yilligi (Ankara) 1960 s. 221-261

3 “eremiik” kelimesi icin:

a. eremik (1) “kisir (simdiye kadar dogmayan), az gelismis, olgunlasmadan kalmus bir sey” (Anadolu Agizlanndan Séz
Derleme Dergisi [SDD], Cilt II, s. 542); (2) “memeleri gelismemis kiz ya da kadin” (Anadilden Derlemeler [ADD], cilt I, s.
126) (3) “erkege benzeyen kadin” (7bni Miihenna Liigati [Miih] s. 30) Mogolcadaki “tayr olmayan délsiiz kisrak” anlaminda
eremuk kelimesiyle karsilastinin. (Haenish Worterbuch zum Manghol-un Ni'uca Tabga'an , Leipzig, 1939, s. 45; eremeg
“kisr, dolsiiz” (kisrak) (Kowalewski, Dictionnaire Mongole, Russe-Francais, Kazan, 1844-49 s. 248); ermeg (1) “yigit, cesur,
korkusuz”; (2) “cocuksuz, kisir, erkege benzeyen” (Mongol sko -Russkiy Slovar’, Moscow-Leningrad, s. 677); ermegiin “tay:
olmayan, dolsiiz, kisrak” (Ramstedt, Kalmiickisches Worterbuch, Helsinki, s. 126) Bu ¢rneklerden eremiik kelimesinin bu iki
anlamda da kullaniliyor olmas: gerektigini anlayabiliriz: (1) heniiz tay diinyaya getirmemis gen¢ kisrak ya da kisir kisrak (2)
Heniiz olgunlasmis gen¢ kadin ya da kisir kadin. Tkinci anlam belki tercih i¢in daha uygundur. Bir gécebe kiiltiiriinde at icin
kullanilan bir terimin insan varligina Honorific ya da emative olarak uygulandigini gérmek sasirtici degildir. Modern Tirkcede
hala goriinen ifadelerde karsilastirilabilir. Kiz- kisrak “genc kiz (Edb. “Kiz-kisrak”) ve diger Tiirk lehcelerinde: tay “genc
adam, erkek, ogul”, kulun “gen¢ adam, erkek, ogul” ve Mogolcada hem “isim” hem de “kahraman” anlamlarina sahip “kiiliig”
kelimesi. (son kelime icin arkadagim Dr. James E. Bosson’a minnettarim. Bununla birlikte bunun Mogolca kokeni hakkinda
pek emin degilim. Bu kelime Eski Tiirkcede Ki+liig “meshur” olarak ifade edilebilir, ki “ses, iin, sohret”, olarak ifade
edilebilir. ki “ses, iin; sohret” aynen iin “ses, iin sohret” dn+Ii “meshur” gibi cav<cab “ses, iin, sohret”) (b)-miik ya da +miik
miimkiindiir. Birinci durumda kelimenin govdesi bir fiil olmali. Bu fiil er-e (er kelimesinden) ya da basitce ere- (krs. Kaz-,
kazi-) olabilir, muhtemelen er- “yetismek; olgunlagmak; erigsmek...” fiilinin bir varyantidir. Fakat ikinci durumda govde
Tirkge er kelimesinin aynist olan Mogolca ere kelimesi olmalidir. (c) Jean Deny, Grammaire de la Langue Turque Dialecte
Osmanl s. 87'deki - muk, -miik; +muK, + miik ekleriyle baglantida (ar-muk, yas-mik kara-mik (-muk), kiza-mik (-muk), soy-
muk, kus-muk) ve M. Rasinen, Materialen zur Morphologie der Tiirkischen Sprachen, s. 107 (kara-muk, ogul-muk, at-muk,
ton-muk) s. 137°de (bula-muk, kiy-miik, yas-muk, kizla- muk, bula-mik) su ornekler de ilave edilebilir: ¢:tla-muk, “Menengic
bogiirtleni” (SDD. Cilt I's. 345) eksi-miik “yagsiz sit peyniri” (Bolu-Diizce) er-mik (eri-miik’den) “cok pismis yiyecek” (ADD.
Cilt I's. 127) gici- miik, gici-mik “kasinti, egzama, uyuz hastaligi, sicak isiligi” (SDD Cilt II 635) kaz-muk “meyve recel
(pestil, pekmez ya da sucuk) yapmak icin kaynatildiginda ¢ikan ve kazana diisen parcasi, ayiklanip yenen bu pargaya kazimik
denir. (ADD Cilt I's. 215), kes-miik, kes-mik “ekinin sert ve kalin olan daha kisas1” (DD. Cilt II. S. 888), kici-muk “cinsel
arzu” (genellikle kadinlarda) (bu kelime gicimiik'le aym govdeden gelir.) (SDD, Cilt II s. 894) kiy-muk (Bolu-Diizce), kiy-mik
(mod. Tiirkce) “kiymuk”, sigmuk “kiiciik yaratiklardan (6rn. Kuslar, kiiciik cocuklar vb.) diisenler”, yala-muk, yala-mik
“cobanlarin ve ¢ocuklarin bir tir tath gibi yaladig: belirli cam tiplerinin tath i¢ kabugu” (SDD Cilt III s. 1461) (d) r'nin sekli
icin ayni kitabenin ilk satirindaki ilk isarete bakiniz.

% Kelimeleri ii¢ sekilde okumak miimkiindiir. (a) son isaret / olabilir. Eger dyleyse kelime ag:/ ya da agul olarak okunabilir.
Bu kelimenin kisi ad1 olarak kullanildig: hicbir 6rnek bilmiyorum, bu temel bir toponimdir. Fakat toponimler kisi adlari olarak
kullanilabilirler ve kisi adlari da toponim olarak kullanilabilirler. Prof. Dr. Nicholas H. Poppe Mogolca agulaci kelimesinin bu
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3. bud"n"m °ra bul’s'n iiciin ¢°li'g: uy’mg®: “d'r'lt'm “sge °s'n’
Benim kahramanlik adim Yaruk Tigindir. Bilge Atiz Agma Er Aga'nin (ya
da ags, agus)”® ogluyum. Hanedana (yoneten aile)*® hamt ettim ve onu terk
etmedim. Halkimin arasindaki diizensizlik"* yiiziinden yirmi bir yasimda
sizlerden iki genc kadinimdan ve elli akrabamdan ayrildim. Hatirlayin® (ben)

cimle icin uygun olabilecegini bana nazikge isaret etti. Bu durumda bile bunun kullanimiyla ilgili ilave kanitlara ihtiyacimiz
var. (b) aym: isaret a olarak okunabilir, bu durumda a'nin Gstteki dogru bolme isareti tahrif edilmis olmalidir. Bu bize aga
okumasim verir. Bu isim Tirk onomastiginde bulunur. (c) isaretin altindaki kivrim yazildiktan sonra kazayla bir sekilde
silinmis ise, bu aguy ya da agus olarak okunabilir. Bu kelime ayrica Tirk onomastiginin eski zamanlarindan beri akus, akus,
agis, agus olarak da kullamlmaktadir. Buna ragmen bu okumalarin dogrulugu icin kesin konusamayiz.

4 Azmadim kelimesi acikca okunabilir. Biikmedim, bokmedim kelimesini okumak icinse en azindan iki isaret daha almak
zorundadir. Bununla birlikte bir art vokal isaretinin kelimede d i¢in kullanilmasi gerekir, bunun 6n vokale kars1 kismi bulunur.
Ayni makalenin 79-81 sayfalari bu olguyla ilgilidir. Bu makaledekilere su ornekler de ilave edilebilir: alkadimz (Kiiltigin NE)
asdum (Bilge Kagan E 37) yaratdim (Bilge Kagan N9, N14) Buna ilaveten M. Résénen (JSFOu, XLV, 3) bu konuya temas
etmistir.

' S.E Malov bu isaret grubunu esni olarak okur ve okuyucunun asil referans olarak gonderildigi indekse gonderme yapar. Bu
yiizden okumas: agiklanmamus olarak kalur.

'2 Bilge Atz Asma Er Aga (ya da agis, agus) 6rn. atiz ismine referansla (1) “suyun icinde aktigr hendek” (Ksg. DLT Dizin s.
49) (2) “tepeciklerle kaph bir iilke toprag: (W. Radloff, Wb. Kirghis), étiz vb. (komandi, Taranci) Mog. Atar vb. krs. Ord.
atar, Kalka atar, ag- “aldirmak, tirmanmak, yiikselmek, abanmak, devretmek, bir ucusta yiikselmek ve al¢almak” (Ksg; DLT
Dizin s. 9) atiz agma er, boylece: “engellere (tepelere) galebe gelen adam” anlamina gelir. oyma er “kumarbaz, oyuncu” (Irk
Bitig § 93) ilgili olarak -ma fiilden isim yapma ekidir. Bu ii¢ kelime bir lakap olmalidir. Bunlar Tiirk kisi lakaplarinin ortak
motifini teskil ederler. (6rn. Dede Korkut efsanelerindeki ve Er Manas destanindaki lakaplarda Osmanl: tarihinin diger bazi
kisi lakaplariyla karsilastirilabilir. Toz-koparan, Kalkan-delen, Kuyucu, Diizmece, Boynu-yarah, Tabam-yank, daglar-delisi,
yagi-basan), ...) diger yandan bu iki kelime birlikte atizgma “bir miizik enstrimani ¢alan adam” seklinde bir arada okunabilir.
Atiz- “miizik aleti calmak” (A. Caferoglu Uygur Sozligi [VS], s. 17), -¢ma Eski Uygurcada ve Koktiirkcede iyi bilinen bir
partisip ekidir.

B (a) em+(i)g “ev, aile (akk,) “Bu kelimeye bakarak Uybat III, C kitabesinin ikinci satirimi gdriisebiliriz: ilimke kammka
biikmedim [ogl]ammka inime icime men emkim kore biikmedim. Radloff bu satirdaki emkim (emik, Ksg, DLT), kelimesini,
“dert, cile, elem” olarak yorumlar. Orkun da bu yorumu kabul eder. Malov [EP s. 64; 6rn. ETY,], 272) Kasgari’de bulunan
emik “hafiften sicak (giin)” kelimesiyle tamamen ayni oldugunu 6ne siirerek bu anlami hedef alir. Kelime Malov tarafindan
cift anlamda “iyi gin, mutlu giin” olarak kullanilir. Ben, bununla birlikte em+ki-n’deki (Radloff WB. Sor em “ev”) ve
em+(i)g'deki em’in “ev, aile, hanedan” anlamini tasidigini 6ne siiriyorum. Radloff, Orkon ve Molov'un bikmedim ya da
bokmedim, benim azmadim seklinde okudugum kelime ve anlamu “terk etmedim em “ev hanedan” kelimesinin anlamiyla
uyum saglar. Bununla birlikte bu kitabe eb>em degismesi icin erkendir. Buna ragmen b>m degismesinin bazi Grnekleri
Koktirkcede mevcuttur. bii>min, befikii>menki, kelteci-biz>keltecimiz, Kefiti Tarban>Kenii Tarman ve Tab¢a¢c> Tamgac (bu
son sekil eski Uygurcaya aittir) (bin Sine Usu, D. 9; Sine Usu, D. 9... mis Irk Bitig 48 (ETY, IL, 81)..., bin Kiltigin, D. 32
(ETY, 1), benkii Cakul VIII (ETY, TII, 122), merki K.y. 5 (ETY, III, 193), keltecibiz Kiiltigin, G 13, keltecimiz Bilge Kagan,
E. 18 (ETY, 1, 38)). (b) Kaoktiirkcede eb kelimesinin cesitli anlamlari icin makalem “Bazi imla gelenekleri, bunlarin metin
inlemelerindeki 6nemi ve Orkun yazitlarinda birkag agiklama” Tiirk Dili aragtirmalart Yilligi (Ankara 1957)

* bulus-i-n “diizensizlik, bozulma, kargasa” (iyelik eki, teklik 3. Sahis eki+akk.) (a) semantik bakis acistyla karsilastirin:
bulun: “diizensizlik, bozulma, kargasa” (Man. III, 24 N9, II; 25 9) bulga- buléan- “bozulma, karisma, kafasi karisma,
diizensiz” (US. S. 38) bululga “siirekli bozuk olma” ((US. s. 38), bulula- “bozuk, diizensiz hale gelme (US. s. 38), bulgak
“karigiklik” (US. s. 38), bulgaan vb. (US. s. 38) bulaan “kargasa, yagma, capul” (Kirgiz sozlugii Cilt I, s. 142) bulkanguk (US.
s. 38, TTT, indeks) “kafasi karisik, dertli”, bulgan¢” alcakhk, adilik” (Kirgiz sozligi Cilt I 's. 142), [alas/-bulas “cok renkli,
belirsiz, erimis (uzun mesafeden goriinen bir nesne icin) (Kirgiz Sozligi Cilt 1. s. 143), [alaca/-bulaca vb. (Mod. Tirk¢ede)
[alak] bulak > (allak)-bullak “asin 6lciide kansik, dizensiz” (Mod. Tirkcede) buloo “akinti” (Kirgiz Sézlugii Cilt I's. 144),
bulganuk “bulanik, belirsiz” (Pd. C) bulamk vb. (Mod. Tirkce) bulgag “karisiklik, isyan” (Pd. C) bulgavue “karisiklik, isyan”
(Pd. C), biiliik “kargasa, karisiklik, ic savas” (Kirgiz Sozlugii C. I's. 155) ve diger Altay dillerindeki sekiller icin N. Poppe,
Vergleichende Grammatik der Altaischhen Sprachen, Teil I Vergleichende Lautlehre (Wiesbaden, 1960) s. 75'de su 6rnekleri
verir: bulaigir “kir, bulanik, kir ya da ¢amur kiri” (mo.), bulga “ayaklanma, isyan” bulga “sipriintii, ¢6p” (mo), bolgan
“baskaldiri, isyan” (ev.), bolgi- “kargasaya sebep olmak” (ev.) bolgo- “karigiklik olmak” (ev.), bulgan¢ “baskaldiri, isyan”,
bulgak vb. (Eski T) bulut “bulut” (Eski T.) , govde bul- (b) morfolojik bakis agisiyla bulug kelimesini bu kelimelerle
Karsilastirin: bolus, “tardim”, bang “baris”, savas “savas”, tokus “dovis”, togiis >dogis “doviig, catisma” sdinty “stirgli”, kifies
“arabuluculuk, damgma”...

15 esge esin (emir kipi) “hatirla” esge esin- “hatirlamak” krs.: Cuv. azen-< es-i-n- “hatirlamak” (Cuvas Dili Sozliigii, s. 6) Cuv.
“hatira” olarak (Cuvas Dili Sozliigi, s.6) Karacay, Balkar. es vb. Kaz. Mis. Tipt is vb. Kas. esge kil- Mis. esge tiis-, Cag.
hatrga kil- Mod. Tirkce aklina gel-, aklina es-, Anadolu Diyalektleri aklna diis-, gonliine diig- “hatirlamak” Bu birlesik
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2. Tele II, ikinci Satir*®
BB A Y Y ENL X T PR AL IE

konge' tutuk® °r “rd“mi: “ciin 'I'mge t*pd'm (ya da °t kad(t) 'm)
Konge Tutuk, efendime (ya da milletime) benim kahramanlik erdemim icin
hizmet etti. (ya da “hizmet etti” yerine benim kahramanlik erdemim igin at(lar1)
feda etti at(lar1) kesti)

3. Tuva I

w0y 41 1B IR IR AT LR
MJ\%?M»M LAY T DX P At )‘/
MY IR IR A RID B i>A VYN EF oY

1. s'z °s'mge yiiz kd’sima °It": b’ b'd"n"ma s'z'me “d'r'lt'm.
2. °r *'m °k bas “titk inl 6gge:”° b°n y°tm's y*asda (ya da y’s'mda)
3. °r °rd°*m'm: &°%ki €°lig tuus"m y*gida: ot'z °r'g 61'rt"m. .. ni.
Sizden, kadinimdan ve yiiz akrabamdan (ve sizden) alt: miittefik kavminden
(millet) (benim olan) sizden (ayrildim), yetmis yasimda ayrildim. Kahramanlik

adim Ak Bas Atk Inal Oge’dir. Kahramanhik meziyetim: karsilastigim kirk
diismanin otuzunu 6ldirdim.

kelimeyi yapr acisindan su kelimelerle karsilastirn: Mod. Tirkce disiine gir- “onun ya da onlarin) rityasinda goriinmek”
surtina vur- “yiiklenmek, yiiklenilmek”, géze gir- “birinin sempatisini kazanmak” ve gévdenin tekrari acisindan sii siile- “asker
gondermek” tip ti “soylemek, otiig otin “talep etmek” il ille- yonetmek, hiikmetmek” kagan kaganla- “kagan olarak
gorevlendirilmek”, yaka yakala- “yakalamak” boy boyla- “okumak, sarki soylemek, bir efsaneye bagli bir parcayr oynamak”
soy soyla- “okumak, atasozii tiiriinden tavsiyeler iceren bir efsane parcasim oynamak, bek bekle- * korumak” difii difile-
“gizlice dinlemek”, yemek ye- “yemek” icki ic- “icki icmek”, sdz sdyle- “soylemek”

S EP. ss. 83-84

7 E. Malov'un bu satirdaki okumast dogru degildir. Fotokopide kolay okunakli olmayan ilk isaret ilk bakista g'ye benzeyen k
ile ayni olmalidir; fakat buna ragmen farklidir. Normal bir g’de saga dogru tek kavis vardir. Fakat bunda iki tanedir. Bu yiizden
kelimenin baslangicinda bir iinlii aramak gereksizdir. Kelime kdnge olarak okunabilir. Eski Tiirkcede kdn- dogru olmak,
giivenilir olmak ve kon-i “dogru, gercek” kelimeyle ayni gévdedendir. Kon-ge govdesi ina- “inanmak, giivenmek” anlamina
gelen ina-1, ina-g, ina-ncu gibi bir bashk olabilir. -ge 6-ge, bil-ge, yan-ga, yon-ga>yorga kelimelerindeki gibi bir fiilden isim
yapma ekidir. Bu kelimeyle Dede Korkut destaninda goriilen Kara Gone Ogl ismi arasinda bir baglant: olabilir.

“8 Fonetik ve herhangi bir kronoloji acisindan ikinci isaret grubunun at otak olarak okunabilmesi miimkiin degildir. Bu,
Koktirkce ve Eski Uygurca eserlerde ¢ok sik bulunan unvan tutuk olmahidir. Cok sayida Koktiirkce metinde bu kelime bu
kitabedeki ile ayn1 imla 6zelligine sahiptir. Genellikle oku asagiya dogru bir okla yazi ok isaretinin burada ii¢ noktas: yukariya
dogru yazilmistir. Bu yiizden biz, kelimeyi Konge Tutuk olarak okumaliyiz. Tutuk unvan icin, 6rn. Orkun, Eski Tiirk Yazitlar:
[ETY], ciltler I, II, 11T cok sayida 6rnek igerir. Yabas Tutuk (ETY 11, s. 69), Yagims Tutuk (ETY, 11, 65) Ore Bért Tutuk (ETY
11, 96), Oz Apa Tutuk (ETY, II, 96, Kosu Tutuk (ETY, I, 48) Ofi Tutuk (ETY I, 60), Kiiliig Tutuk (ETY, III, 62), Kiing Tutuk
(ETY, 1II, 69), Kii Cekiil Tutuk (ETY, III, 163) El Togan Tutuk (ETY, III, 31), Cigil Tutuk (ETY, I, 178), Buka Tutuk (ETY,
I, 70) Buzag Tutuk (ETY, II, 96), Alp Urufiu Tutuk (ETY, III, 119)

9 EP. ss. 97-98, resim, s. 100

%0 ¢ge kelimesinin hem g hem de ge ile yazilmasi istisna olarak kabul edilemez. Bu fonetik bir sorun degil bir yazim sorunudur.
Bir sesten daha fazlasim temsil eden bir isaretten 6nce ya da sonra yazar bazen yanhslikla gereksiz olan, basit bir isaret
kullanabilir. ezingciime gibi (Altin Ko, a cephesi, satir 3)
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4.Tuva I, 4. satir’*
MY A OF SRS YR AW S ETAN €22 B J 20: rad
“It: b*g b"d"n"m kiigl'g'n iic"n “rkus:** °1d°m °t °sin “ya’s “ha tegti’®

Alti miittefik kavmim (milletim) giiclii oldugu icin, armagan kervanlari,
uysal® atlar, soylu kadin(lar)* ve erkek kole(ler) onlara gelmisti.

5. Tuva II, a*

1. tenri
2. kok°m's® tut(uk)
3. tort kd%
4. buga °r °t
5. °b 'tr**kiim"s %k (ya da °b it°r kiim"s'n)

' Ep, s. 96, resim s. 100

52 arkus okumasi miimkindiir. Ciinkii Koktiirkcede bile arkis> arkus seklinde bir degisim tipinin bazi drneklerine sahibiz:
yaratinu > yaratunu (K. ,E. 10; B., E.20) arfin > arkun (Ksg) kadil-> kadu-, adig> adug (Eski Uygurcada), sakiz>sakuz, als-
> alus-, ah¢>alug, balk> balug...

%% g'den sonra ¢ goriinebilir. Bunun icin not 27’ye bakiniz.

" eldem “uysal, evcillesmis, nazik” (SDD cilt, TI, s. 521) Mogolca ildam “arkadasca, kibar, yardimsever, sempatik,
hiirmetkar”; Hal. Mog. Yaldam vb. (F.D Lessing Mongolian- English Dictionary, Berkeley ve Los Angeles, California, 1966,
s. 403) el “halk, yabanci+dem (isimden isim yapma eki) (6rn. kin+dem, bir+dem, yon+tem...)

5 esi-n< esi, isi “asil kadin” +vasita eki)

S EP, s. 98, resim s.100

5T Malov’un Kék Amas okumasi dogru olmaz. Boyle bir isim Tiirk onomastiginde dogrulanmamustir. Diger yandan Kdékemis
“yiicelmis, oviilmils, yikselmis” okumasi miimkindir: Kok-e-mis (koke- koke-d-,kok-ed-fiilinden).  Su isim ve unvanlart
morfoloji agisindan karsilastirn: Odgurmus, Otamus, Yagimus, Kutulnus, Ogdﬁ]mjs, Turmg, Satlmig, Yigdemis, Otemis,
Siilemis...

%8 Son satirdaki Etriik ismi de kabul edilemez. Bu isim Tiirk onomastiginde gériilmez. Fakat yeni transkripsiyon anlam iretir.
Bu bize bir atasézii hatirlatir.
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1. “Tanrt”

2. “Kokemis Tutuk”

3. “Daort akraba”

4. “kahramanlik ad1 Buga”

5. “Evi (aileyi) orgiitleyen giimiis aktir. (mana olarak “iyi”)
(ya da o evi giimiisle orgiitler)

6. Tuva II, b*°

....[erdem]im iiciin s't°d'm

1

2

3. 6zge “d'r'ld'm
4........kudik(?)

5

1. “(benim olan) senden”
2. “erdemimden® dolay1 birlestirdim”
3. “hayatimdan (ruhumdan)®' ayrildim”
4. “Kudik (?)”

% Ep. s. 99 resims. 100

80 sir-e- “bir konfederasyon olusturmak, birlestirmek, diizenlemek”; sir kelimesinden “konfedere olmus”.

51 67 kelimesinin bu anlamu icin “Koktiirk Yazitlarinda “6liim” kavramu ile ilgili kelimeler ve “kergek bol-* deyiminin izah1 "
VIII Tirk Dil Kurultayinda Okunan Bilimsel Bildiriler (Ankara, 1966) s. 141-143
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7. Kemcik-Cirgak, A, 2. ve 5. satirlar®

ﬁ

v
ggl»mbmw PRALS PRANI) hgy o
5 XA PPN XPIATD) AR IEA
Yoo 79 hER B < T fx i D B R Y a_;

VPRI g i) PR DTIA TR
BIAAXPHER € rarkBPomer T

2. t'3l°r'm °r °t'n yok “ciin y°ti asnuk1 “r'm tsa’ru tegti®®

5. ‘rayat °g sr'g® “lIt'n"'m us...

2. ogullarim® kahraman adina sahip olmadiklar1 igin (onlar) benim yedi
yaslt hizmetcimle tlke digina® gittiler”

5. “Adamlar: (askerleri) cagir. Atlari® topla. Sar1 altiim iste”

8. Kemcik-Cirgak, B, 6. satir®®

» P x
M AR D € A G j'i:‘:;J
= PETEI® Ryp 1y TS (R RN TY
2, /¢ A ;?11\5{{5;4‘.{3’?’ ,;"’f;g{u'rr&yawnﬁ’r
‘% ””»ggrrt b " T*l'#)rtb’/\&”,:"’ ¥
TRA DML ﬂlk““?;gf?‘f:‘-D DAY MUY T

%2 EP's. 79-85 resim 5.85 ETY, Il s. 73-75

% tegti kelimesindeki -gt- konsonant grubunun durumu icin 27. nota bakiniz.

b “g” oniinde a ile yazilan sang kelimesindeki son isarete referansla “Bazi imla gelenekleri...” ss. 80-81, makaleme bakiniz.
5 tay(<tan) “erkek, oglan” (SDD, III, 1324, 1325)

% Kendi kahramanlik adini kazanmadan once, kendi iilkesi diginda iilkelere sefer yapmasmin geng bir adamdan talep edilen
yigitliklerden biri oldugunu Koktiirk kitabelerinin bazilarndan anlayabiliriz. Tlgili érnekler: ilimke erdem t¢iin men yerildim
(Altn Kol I, ¢, saur 1), ilimde tort teg(i)zindim erdemim ictn (Alan Kol IT, b, satr 2); er erdem bolsar anda ermis esin men
altun kirka kirtim-er erdem iictin tipiit kanka yalabag bardim kelirtim (Altn Kol, 11, ¢, satrl,2); erdemin tctin il arada kara
kanka bar (i)pan-yalabac banipan kelmedifiiz begimiz. (Uybat, sag yiz, III); ...in l¢iin alpin t¢iin erdemin ictin-...-...pdr ¢
kata teg(i)zinti (Uybat II, satir 2,4), ... tokuz... teg(i)zinip (Uybat III, c, satir 1)

57 eg- kelimesinin anlami igin karsilastirin: egir-< eg-i-r- “hayvanlar, siriiyii toplamak” (SDD, s. 511) Ayni gévdeden egrat
(SDD, s. 513), egrek (SDD, s. 513), egrik, eglik, ergen, eglek, egbez egbez (SDD, s. 512, 514)... Bu kelimeler aym diisiinceyi
ifade eder, muhtemelen” hayvanlari, siirtiyii toplamak...”

% Ep. s.s. 79-85 ETY II, 5. 73-75 resim s. 85
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1. °r “rd“m'm °d’k1 °g°cimge “na “g"m® icg't y°r'ltm

Kiiciik kiz kardesimden’, sevgili annemden’" ve benim kahramanca (ya da
yigitce) hiinerimin inii olan hizmetcilerim(den)’ ayrildim (ya da koptum).

-EK-

Bu makale ti¢ yildan fazla bir zaman dnce gonderilmisti. Teknik nedenlerle
(6zel baski malzemeleri, kliseler vb.) yayini gecikti. Bu siire icersinde her bir
boliimiinii yeniden sinama sanst buldum. ilave c¢alismalar birinci bolimii
etkilemedi. Bununla birlikte, Eski bir Tiirk diyalektigini hem dig (damgalar
“kavim isaretleri”) hem de i¢ (dilbilimsel) nitelikleri temelinde ayirabildigim
icin notlar1 —ozellikle benim +ga’y1 +ka’ya tercihimin nedenleriyle ilgili olan ve
s6z konusu ilk semboliin fonetik degerine temel olan mevcut 17. notu— yeniden
sekillendirdim: Ve bu diyalekt diger ayirici unsurlarla birlikte, -ka ekine karsilik,
agizlardan bir kalint1 olan -ga datif-lokatif ekine sahipti. Bu yiizden, bu, benim
secimime dogrudan bir kanit teskil etmektedir.

fkinci bolimde ise beni cesitli okumalardan birini digerine tercih etmeye
tesvik eden, yeri geldikce burada sunulanlardan birini etkileyen, yeni
gozlemlerden kaynaklanan bazi degisiklikler var. Tesis ettigim fonetik
degerlerin dogrulanmasinda daha fazla veri getiren yeni yayinlara bagli bazi
ilaveler de var.

Yayinciya yeni yorumu gonderdigimde 6zgiin makalenin ilk provalarim da
aldim. Béylece yukarida andigim Eski Tiirk diyalektigi konusu iizerine, bu ii¢
sembol ve bunu takip edecek ilgili metinler hakkinda, ilave goriisler tistiine daha
fazla noktay1 igeren ikinci bir makale ortaya ¢ikti.

(Central Asiatic Journal, vol. IX. no: 4 Wiesbaden 1962, 241-263)

59 ana-ege< ana+eke, tam. atake<ata-eke (W. Radloff, Wh.)

™ adafa “sonraki cocuk; sohret” (W. Radloff, Wb.)

™ egeci. Anlami icin bakmmiz W. Radloff, Wb.(egesi, ekesi, eges, egece, egeci, egeci, igeci)

72 icgit<icgi+t, icgi “hizmetci” (bakimz Babiirname), +t Kok Tirkgede de kullanilan cokluk eki.
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