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Osmanli Devleti'nde eski eserlerin toplanmasi ve kagakgilikla ilgili ilk ciddi dizenlemeler
blrokrat aydin grubun 6nclliginde 1839da ilan edilen Tanzimat Fermani sonrasinda
baslatiimistir. Zira yaklasik bir asirdir Osmanli Devleti’'nin Bati ile olan iligkilerinde Avrupa’yi
yakindan tanima firsati bulmaya baslayan Osmanli burokratlari, Yunan-Roma eserlerinin
Avrupa’nin kiltirel degerleri agisindan sahip oldugu 6nemin farkina varmistir. Osmanli
topraklarindan cikarilan tarihi eserlere 19. ylizyildan itibaren Avrupalilarin artan ilgisi ve bu
ilginin giderek dis siyasetin 6nemli bir araci haline gelmeye baslamasi da, Tanzimat sonrasinda
Osmanli birokratlarinin yeni diizenlemeler yapmasini kaginilmaz hale getirmistir. Bu nedenle
Osmanli Devleti, 1840’tan itibaren eski eser politikasini, bir yandan zaten sahibi oldugu Yunan-
Roma eserlerini kadim dunyanin kultirel mirasgilari olduklarini savunan uluslar kuliublne
girmek, diger taraftan ise Osmanli topraginda ortaya c¢ikarilan arkeolojik eserleri Osmanl
mirasina dahil etmek olarak benimseyecektir. Bu agidan bakildiginda Schliemann tarafindan
hazinelerin bulunmasi ve kagirihgi tim dinyada oldugu kadar bu konuda belirli bir tavir
gelistirebilmis Osmanli yOneticilerinin de dikkatini ¢cekecektir. Ancak gunimize degin yapilan
calismalarin blylk ¢ogunlugunda bu olay, daha ziyade eserleri kaciran Heinrich Schliemann’in
gunldkleri, kazi notlar, kitaplari ve yabanci kaynaklarin sundugu belgeler Gzerinden ve tek
tarafli bakis agisiyla sunulmus, Osmanlh Devleti'ne ait argiv belgelerinin ortaya koydugu veriler
karsilastirmali olarak degerlendiriimemistir. Oysa Osmanli belgeleri incelendiginde ortaya ¢ikan
gercek, Heinrich Schliemann ve Troya hazinelerinin kagirilisina ait yasananlarin yeniden
degerlendiriimesine ve Osmanli Devleti'nin hazineleri geri alabilmek i¢in verdigi buylk ¢abanin
gOzler 6nune serilmesine katki saglayacak énemli veriler sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Troya, Schliemann, Canakkale, Eski Eser, Eski Eser Kacakgiligi

HERITAGE SMUGGLED FROM ANATOLIA: THE TREASURES OF TROIA
ABSTRACT

The first Ottoman attempts to collect and to preserve the antiquities began after the
proclamation of the Tanzimat in 1839. Thanks to the westernization and the modernization of
the Empire, the Ottoman statemen became aware of the importance of the antiquities which
were sought after by the western governments for their new museums. After 1840, the presence
of large number of western adventurers and smugglers who were after the antiquities
necessitated new regulations and legislations to protect the cultural heritage of the Empire. The
new regulations and laws concerning the antiquities and founding new museums were surely
intended to show that the reformed empire was part of the modern European world. The tireless
efforts the Ottoman authorities to bring the Trojan treasures stolen by Schliemann back to
Turkey should be seen within this framework. Several studies published on Schliemann’s work
on Troy are mostly based on his memoirs, excavation reports and western correspondences.
The same studies unfortunately fail to use Ottoman archival documents. Ottoman sources
reveal a different perspective concerning Schliemann and his plunder of Trojan treasures. The
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sources also show how the Ottomans endeavored to restore the Trojan treasures to their
rightful place.

Keywords: Troia, Schlieman, Ancient, Canakkale, Smuggling Antiquities

Girig

Osmanli Devletinde eski eserlerin toplanmasi ve kagakgilikla ilgili ilk ciddi
duzenlemeler, birokrat aydin grubun &nculiginde 1839'da ilan edilen Tanzimat
Fermani sonrasinda baslatiimistir. Yaklasik bir asirdir Osmanl Devleti’nin Bati ile olan
iliskilerinde Avrupa’y! yakindan tanima firsati bulan ve Tanzimat doneminde siyasi,
mali, askeri ve sosyal alanlarda belirleyici unsur olarak én plana ¢ikan bu aydin ziimre,
Yunan-Roma eserlerinin Avrupa’nin kiltirel degerleri acisindan sahip oldugu 6énemin
farkindadir. Osmanh topraklarindan c¢ikarilan tarihi eserlere 19. ylzyildan itibaren
Avrupalilarin artan ilgisi ve bu ilginin giderek dis siyasetin énemli bir araci haline
gelmeye baglamasi da, Tanzimat sonrasinda Osmanli aydinlarinin yeni dizenlemeler
yapmasini kaginilmaz hale getirmistir. Bu nedenle Osmanh Devleti eski eser
politikasini, ortaya c¢ikarilan arkeolojik eserleri Osmanl mirasina dahil etmek olarak
benimseyecek, ancak bu eserlerin Ulke disina kagiriimasina engel olmada oldukga
zorlanacaktir.

Yurt digina kagirilanlar arasinda en bilinen ve yanki uyandiran eserlerden biri
ise Priamos Hazineleri'dir. Troya, Anadolu’nun kuzeybati ucunda, Canakkale
Bogazi'nin glney girisinde, Ege ve Marmara denizleri ile Asya ve Avrupa kitalarinin
gegcis bolgesinde yer almaktadir. Bronz ¢aginda (MO 3000-1200) énemli bir kent olan
Troya’nin bulundugu Ida Dagi ve eteklerindeki bolge, sonraki donemlerde Troas olarak
adlandiniimistir. Troya bronz ¢aginda onemli bir yerlesim yeri olmasina karsin, esas
Unini Bati uygarliginin en erken klasiklerinden Homeros’un ilyada ve Odysseia adli
eserlerine konu olan Akhalarin Troya kusatmasi ile ilgili destana borg¢ludur. Destana
gbre, Troya kentinin krali Priamos’'un oglu Paris, bir glzellik yarismasi sonrasinda,
Grek yurdundaki Menelaus’un karisi Helena’yr kaginip Troya’ya géturince, Akhalar
Troya'yl kusatmiglar ve 10 yil suren kusatma, Akhalarin bir hilesiyle sona ermistir.
Akhalar, savastan vazgecip geri déndikleri izlenimi vermek igin, gemilerini Tenedos’un
(Bozcaada) arkasina saklamiglar ve Akhalarin en akilli askeri Odysseus’un fikri olan
tahta ati Troya Kalesi’nin dnine birakmiglardir. Troyalilarin, tahta ati tanrilara
sunulmus bir hediye olarak kabul edip kentin icine almasi Uzerine gece atin iginden
¢lkan Akhali askerler, kentin kapilarini disarida bekleyen askerler igin agmiglar ve
Troya'yi fethetmiglerdir. Kent ise yakip yikilmistir (Stoevesandt 2001: 8897).

Antik dénem tarihgileri, Troya Savas’ni M.O. 1250-1135 yillari arasina
tarihlendirmektedirler. Smyrna’da (izmir) dogdugu kabul edilen ozan Homeros, M.O.
730’larda Troya Savasi ile ilgili sézli gelenekleri bir araya toplayip, Troya kentinin
dykisini, ilyada Destani olarak yaziya gegirmis ve Troya kugatmasini bdylece
dlimstizlestirmistir. Homeros, ilyada Destanrnda Troya kugatmasinin onuncu yani son
yillina ait, yalnizca elli bir gunlik kisa bir dénemi tasvir eder (Kelder 2012: 16).
Homeros'un eseri ilyada ve diger eseri Odysseia, antik ¢cagdan beri sayisiz bilim
adami, sair ve sanatgl tarafindan okunmus, sdylenmis, yeniden ele alinmis, adapte
edilmis ve incelenmistir. Homeros gelenegi cercevesinde ortaya ¢ikan bu destansi
anlatim, Biiyiik iskender, Caesar, Augustus, Hadrianus, Constantinus ve Julianus’a
kadar, pek cok tarihi kisiligin Troya’yl ziyaret etmesine neden olmustur (Korfmann
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2012a: 84-87). Osmanli hikimdari Fatih Sultan Mehmed de, istanbul'u fethini
miteakip, civar bolgelerde asayisi saglamak maksadiyla dizenledigi askeri harekatlar
sirasinda Troya’'dan gec¢mistir (Kritovulos 2005: 195):

“Kendisi dahi Canakkale Bogazi'ni gectikten sonra Asya yoluyla Midilli adasina
dogru ihtisamli bayragini dalgalandirdi. Canakkale dolaylarinda eski Troya bélgesinin
merkezi olan llion sehrine geldiginde, bu sehrin kalintilarini, diger giizel eserlerini ve
yerini seyir ve temasa ederek denizden ve karadan tagsidigi 6nemi takdir etti. O ayrica,
Akhilleus, Aias ve diger kahramanlarin mezarlarini dikkatlice tetkik ederek, Homeros’un
blylik sitayisle s6z ettigi bu kisileri ve yaptiklari blyik hizmetleri hatirlayarak
haklarindaki takdirkar hislerini belirtti. Sonra basini hafifce sallayarak su sézleri sarf
etti: Cenabi Hak, beni bu sehrin ve halkinin miittefiki olarak bu zamana kadar sakladi
ve korudu. Biz bu sehrin diismanlarina galip geldik ve onlarin yurtlarini aldik. Burasini
Makedonyalilar, Teselyalilar ve Peloponezliler (Mora) almislardi. Bunlarin biz
Asyalillara karsi defalarca yaptiklari kétii davraniglarin intikamini, uzun yillar sonra
onlarin torunlarina béylece édettim.”

Eskiden beri cografi konumu tahmin edilen Troya’nin adi, higbir zaman
unutulmamis ve yuzyillar boyunca yakin gevresinde bulunan cgesitli yerlesimler, tarihi
Troya olarak nitelendirilmigtir (Korfmann 2012b: 53). Nitekim Yenicagda Troya'yi
bulmak isteyen gezginler, Ege kiyisinda gordikleri Alexandria Troas veya Canakkale
Bogdazi’'nin girisindeki Sigeion gibi yerlesmeleri Troya sanmiglardir. Bu konudaki ilk
sorgulayici lokalizasyon calismasi 17. ylzyilda Troya’nin kiyida degil de daha i¢
kesimlerde aranmasinin gerektigini ileri siren, George Sandys (1610) ve George
Wheeler (1675) tarafindan yapilmistir. Robert Wood ise, 1742 ve 1759 yillarinda
bolgeye yaptigi gezilerde, modern topografik bir arastirma icin gerekli temeli atmistir
(Aslan-Thumm 2002: 191). Ancak bu arastirmalarin hicbiri Fransiz arastirmaci Jean
Baptista Le Chevalier'in yaptigi etkiyi yaratamamistir. 1785-1787 yillari arasinda
bélgenin haritasini ¢ikaran ve Troya Ovasinin guney kdsesini yogun bir sekilde
inceleyen Le Chevalier, gunimuzde Troya/Hisarllk o6ren vyerinin 10 km
guneydogusunda yer alan Pinarbasi mevkiinde Ballidag olarak adlandirilan tepede
bulunan antik yerlesimin Troya oldugunu iddia etmistir. Ancak Chevalier, Troya’nin
Pinarbas! yakinlarinda bulundugu iddiasi igin oldukca keyfi sekilde nehirlerin hepsini
yeniden adlandirmistir. Boylece Menderes nehri Simois, bagka bir akarsu Pinarbasi ise
Skamandros olurken, Chevalier daha sonra da kendi kurgusunu Homeros'un metni ile
Troya'nin bugunki topografyasini uzlastirmak igin kullanmistir (Allen 1999: 41-42).
Hisarlik Tepe’'nin Troya oldugundan ise, ilk kez Franz Kauffer bahsetmektedir. 1793
yiinda Troas bolgesine gelen Kauffer, Hisarlk Tepe’nin Roma Iimparatoru
Constantinus’un bagkenti olarak yeniden kurmayi disundigu ancak daha sonra
vazgectigi ilion oldugunu disinmistiir. Bu dneri kisa siirede daha somut bir teoriye
donusecektir. Nitekim 1801’de Troya’yl gezen Daniel Clark, bu gezisi sirasinda klasik
dénem lion sikkeleri bulmus ve arastirmalar sonucunda buluntu vyerinin Troya
oldugunu anlamistir. Charles Maclaren’in Edinburgh Magazine’in Nisan 1820
sayisinda, Troya topografyasi konusunda yayinladigi makale, Troya'yr bulma
arastirmalarindaki dénim noktasi olmustur. Maclaren makalesinde Troya’nin Yeni
llium’un yerinde olmasi gerektigini 6ne sirmis ve 1822 yilinda bu tespitlerini kitap
olarak yayinlamigtir (Aslan-Thumm: 192).



15 Dog. Dr. Ali SONMEZ

Troya’da Bir Arkeolog ve Diplomat: Frank Calvert

Troya’daki kazilarin seyrini degistirecek olan kisi ise stiphesiz Frank Calvert'tir.
Bir ingiliz ailenin yedi cocugundan en kiictigii olan ve 3 Eylil 1828 tarihinde Malta’da
dogan Frank Calvertin ailesi ekonomik kosullardan dolayr Malta’dan ayrilmigtir.
Nitekim dayisi Charles Alexander Lander'in (1786-1846) 1829 yilinda Canakkale'ye
yerlesmesinden sonra, 1834 yilinda 6nce iki agabeyi Frederick ve Charles, 1845
yilinda ise Frank Calvert Canakkale’ye gelmistir (Robinson 1994: 153).

Daha sonraki yillarda Landerin Canakkale’ye gelen ye@enleri konsolosluk
faliyetleri yuritmustir. Nitekim Frederick William Calvert (1819-1876) 1847 yilinda
Canakkale’de ingiliz Konsolosu olmus ve bu gérevi 17 yil boyunca sirdirmiistir (Allen
1999: 17). Kardesi James (1827-1896) ise Amerika Birlesik Devletleri'nin konsolosluk
g6revini Ustlenmistir (Allen 1996: 146). Arkeolojiye merakl kiigik kardes Frank Calvert
ise daha ziyade ailenin ticaret iglerine yardimci olmustur (Allen 1999: 16-17; Aslan
2008: 7). Calvert ailesinin Canakkale’de konsolosluk olarak kullandiklari konaklari
disinda Erenkdy ve Hisarlikta bulunan ciftlik evleri vardi (Robinson 2006: 52; Aslan
2008: 7). Ayni zamanda Calvertler, Kilitbahir Kalesi'nin arkasinda bogaz boyunca
uzanan bir arazinin de sahibiydi (Allen 1995: 383-384). Calvert’lerin sahip oldugu ciftlik
ve arazilerin en dnemli 6zelligi ise icerisinde barindirdi§i tarih 6ncesi yerlesimlerdi.
Nitekim Erenkdy’'de antik yerlesme Ophyrneion, Batak Ciftligi'nde de Thymbra vardi.
Ayrica, ilerleyen yillarda dunyanin en dnemli kazi alanlarindan biri haline gelecek olan
Troyalilion da (Hisarlik Tepe) buraya ¢ok fazla uzak degildi. Zaten bir siire sonra
Hisarlik Tepe’nin bir bolimi de Frank Calvert tarafindan satin alinacak (Robinson
2006: 463; Aslan 2008: 7) ve bu arazi 1899°’da Frank Calvert tarafindan Osmanli
Devleti’'ne hibe edilecekti (MF.MKT 464/55: 4 Eylil 1899).

Yasadigi cografyanin o&zellikleri, Frank Calvert’i, arkeolojiye ydnlendirmis;
agabeyleri daha ziyade ticari ve diplomatik faaliyetlerle ugrasirken, Frank Calvert ise
Troya’daki gesitli arkeolojik yerleri ziyaret eden bilim adamlari ve diplomatlarin en fazla
aradigi kisi haline gelmisti. Nitekim Calvertin 1849 yilinda Rus diplomat ve
akademisyen Peter de Tchihatcheffle gérismesi, onun doga bilime olan ilgisini daha
da arttirmig; Temmuz 1853’te ise Charles Thomas Newton’a (1816-1894) Pinarbasi,
Hisarlik, Ophryneion, Alexandria Troas, Kalafatl ve Hanay Tepenin de dahil oldugu
cesitli yerleri gezdirmisti (Allen 1995: 385-386). Bu isimlerle tanisma Frank Calvert’e,
Troya’nin yeri konusundaki tartismalara katilma olanagi saglarken (Allen 1996: 146),
bdlgede gergeklestirdigi kazilar sayesinde hatir sayilir bir koleksiyonun da sahibi
olmustu.

Calvert, Troya’yl bulma tmidiyle gergeklestirdigi ilk kazilarini ise Jean-Baptiste
Chevalierden beri birgok arastirmacinin Troya ile baglanti kurdugu Pinarbagi’'nda
gerceklestirdi (Allen 1995: 389). Ancak bu teorinin reddedilmesinde &6nci olan
Maclaren'’in bolgeye yaptidi ziyaret ve 1863’te yayinlanan kitabi sonrasinda Troya'yi
Hisarlik’ta aramaya karar verse de ekonomik olarak gui¢li degildi (Traill 1985: 14). Bu
nedenle ayni yil British Museum’e bir mektup yazarak kazilarina destek istediyse de,
girisimi basarisizlikla sonuglandi (Robinson 1994: 158-159; Robinson 2006: 97). Bu
sirecte kazilarina belki de ara vermek zorunda kalacak olan Calvert’in Schliemann’la
karsilagsmasi tarihin seyrini degistirdi. Hisarlik'taki kazilarinin finansmani igin tim
umudu artik, 1868 AJustos’unda tanistigi Heinrich Schliemann’di.
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Heinrich Schliemann’in Troya’ya Gelisi ve Frank Calvert’le Tanigmasi:
1868

Heinrich Schliemann, 6 Ocak 1822’de kuzey Almanya Neubukow'da dogdu.
Babasi yasadiklari kéyln papazi olarak calisan Schliemann’in ¢ocukluk dénemi,
dogdugu koéyun yakinlarindaki Ankershagen’de gecti. Schliemann’in Ankershagen’daki
hayati 1831 yilinda annesinin 6limu ve alkolik olan babasinin kilisedeki isinden
atilmasi ile son buldu. Yasadigi kéyden cikis yollari arayan Schliemann, yakinlardaki
Kalkhort kasabasinda yasayan amcasinin yanina gidip, Neustrelizt'de kisa bir sire
liseye devam ettiyse de okulu bitiremeden ayrildi (Cobet 2001: 112-117).

AltI kardesi olan ve anilarinda ¢ocukluk yillarinin imkansizliklar iginde gegtigini
belirten Schliemann, eski eserlere olan ilgisinin babasinin israri ve yardimiyla
olustugunu sdylemektedir. Ozellikle babasinin 1829 yilinda Noel hediyesi olarak verdigi
Ludwig Jerrer'in Weltgeshichte fiir Kinder /Cocuklar Igin Diinya Tarihi adl kitabi Troya
macerasl! icin ¢ikis noktasi olmustur (Zintzen 2001: 430). Egitim olanaklari elde
edemeyen Schliemann, 14 vyasindayken bes yil Flrstenber kasabasindaki bir
dukkanda ciraklik yapar. Burada babasindan bir par¢ca 6grendidi eski Yunancaya olan
ilgisi, Ozellikle de Homeros Destan’'na duydugu hayranlik yeniden canlanir.
Schliemann on dokuz yasina geldijinde Amerika'ya go¢ etmek istese de, babasi engel
oldugu icin bu fikrinden vazgecer. Bunun Uzerine, muhasebe 6Jrenmek ve ticari
deneyimini artirmak icin Rostock kentine giden Schliemann, burada kisa bir slre
gegcirdikten sonra, 10 Eylul 1841’de Avrupa’nin 6énemli ticaret ve kiltir kenti Hamburg’a
g6¢ eder (Cobet 2001: 124). Hamburg’dan ¢ok etkilense de diinyayl gezip ticaretle
zengin olmak isteyen Schliemann, Venezuela’ya gitmek icin bir gemiyle yola ¢cikmissa
da, gemi firtina nedeniyle Hollanda sahillerinde karaya oturunca, bu hayali de sona
erdi. (Wijngaarden 2012: 129-131). Venezuela gezi plani gerceklesmese de, bu kaza
ona Amsterdam yolunu ag¢di. 1844 yilinda ticari kariyerinde blyuk rol oynayacak olan
Amsterdam’da, Schréder & Co. Firmasinda, yazigsmalar ve muhasebeden sorumlu
oldugu bir is buldu. Bu ig sirasinda yabanci dil bilgisinin ne kadar énemli ve faydali
oldugunu anlayan Schliemann, burada caligtigi iki yil iginde ingilizce, Fransizca,
Felemenkge, Ispanyolca, italyanca, Portekizce ve Rusca 6grendi. Basarili faaliyetleri
nedeniyle calistigi firma tarafindan 1846 yilinda St. Petersburg’a génderildi ve ticari
islerdeki basarisi sayesinde kisa sure igcerisinde blyuk bir servetin sahibi oldu. 1850-
1852 yillar1 arasinda, Sacramento’da altin madeni isletirken élen kardesi Ludwig’in
islerini yoluna koymak igin Kaliforniya’ya giden Schliemann, altin ticareti sayesinde mal
varligini daha da arttirdi. Buradan déndsinde, 1853 yilinda, Moskovali tlccar bir
ailenin kizi Ekaterina Lyschin ile evlenen Schliemann’in bu evliliginden Sergej (1855),
Natalia (1858) ve Nadezhda (1861) isimlerini verdigi U¢ cocugu oldu (Traill 1995: 25).

Schliemann, evliligi sonrasinda Avrupa ve diger kitalara geziler gergeklestirdi.
Kuzey Afrika, Cin, Japonya, Hindistan ve Kuzey Amerika gezileri bunlar arasinda belli
basl olanlardir. Bu gezilerinden Cin ve Japonya gezisi ile ilgili anilarini 1867 yilinda
Paris’te yayimlamistir (Schliemann 1867). Ancak Schliemann hayatinda dénim noktasi
olan geziyi 1858 yilinda yapmgtir. Stockholm, Kopenhagen, Berlin, Frankfurt, Roma,
Napoli, Messina, Malta, iskenderiye, Kahire, Kudiis, izmir ve Atina gezileri ve
sonrasindaki deneyimler Schliemann’i ¢ok etkilemistir (Schliemann 1881: 18). Nitekim
1863 yilinda St. Petersburg’daki tim igini birakarak kendisini Yunan medeniyetini
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arastirmaya adayan Schliemann, 1866 yilinda Paris’de arkeoloji ve filoloji egitimi
almaya baslar. 1868 yilinda ¢iktigi Bati Anadolu gezisi ise ona, bir yandan bu gezideki
arastirmalarindan yola ¢ikarak yazdigi tezle Rostock Universitesi'nden doktor unvanini
almasini (Traill 1982: 336), dijer yandan ise Troya calismalari igin dénim noktasi
olacak olan Frank Calvert’le tanigmasini saglar.

1868 yilinin bahar ayinda Schlieman’in ¢iktigi Yunanistan ve Bati Anadolu
gezisinin ilk duragi Korfu'dur. Buradan ithaka adasina giden Schliemann, orada
Odysseus’un sarayini bulmayi duastinmisse de bir sonu¢ elde edememistir. Antik
doénem kaynaklari ve 6zellikle Homeros okumalariyla devam eden gezideki ikinci durak
Atina’dir. Atina ve Argolis bdlgesini daha once ziyaret eden gezginlerin yazdiklarini
yogun bir sekilde inceleyen Schliemann, buradan asil hedefi olan Troya Ovasi’'na dogru
yola ¢ikmistir (Schliemann 1881: 18). Canakkale’'ye ilk kez Agustos 1868’de gelen
Schliemann, kendisinden 6nce yapilan arastirmalar dogrultusunda Troya’yl Pinarbasi
Koyl yakinlarindaki Ballidag'da bulacagina inanmaktaydi. Ancak gerceklestirdigi ylizey
arastirmasinda her hangi bir bulguya rastlayamadi. Buyuk hayal kirikhigi icinde Atina’ya
gitmek icin Canakkale’ye gelen ve kentte konaklamak zorunda kalan Schliemann’in
talihi, 1868 yilinin 15 Agustos’unda Frank Calvert’le tanismasiyla degisti (Allen 1999: 8;
Traill 1985: 14-15). Schliemann’la yapti§i goérismede Hisarlik arazisinin Troya
olduguna dair kanitlari gosteren Calvert, ihtiya¢ duydugu finansmani saglayabilecegini;
Schliemann ise Calvert vasitasiyla hayallerini susleyen Troya’yl ve hazineleri bularak
unli olmayi distinmekteydi (Allen 1995: 393; Allen 1996: 151).

Schliemann, Calvertlle gorustikten sonra 1868 Eylil'inde Paris’e dénmusti.
Calvert'le bagini koparmak istemeyen Schliemann, bir tesekktr mektubuyla birlikte, Cin
ve Japonya'ya yaptii seyahatine ait gdzlemlerini iceren kitabinin bir de kopyasini
gbnderdi (Allen 1999: 116). Schliemann ve Calvert arasindaki mektuplagsmalar artik
kazi yapma konusunda uzlagildigini gosteriyordu.

Schliemann Tarafindan Hisarlik’ta Kagak Olarak Yapilan ilk Kazi: 1870

Hisarlik’'taki kazilara 1869 yilinda baglamak niyetinde olan Schliemann o yil
yasadigi ailevi sorunlar nedeniyle Troya’ya gelemedi. Bu donemde kendisini mesgul
eden mesele, uzun siredir hayalini kurdugu Yunan bir kizla evlenmekti. Ancak bu
hayalini gerceklestirebilmek icin Oncelikle uzun sdredir anlasamadigi Rus esi
Katerina’dan bosanmasi gerekiyordu. Arastirmaya basladiginda bosanmak igin en
uygun sartlarin Amerika’da oldugunu kesfetti. Bu nedenle Paris’ten ayrilarak, 27 Mart
1869’da New York’a gelen Schliemann, zengin bir tiiccar olmasinin getirdigi ayricalik
ve verdigi rusvetler sayesinde (Traill 1986a: 93), 2 gun igerisinde, Amerikan
vatandagligina gegti (Traill 1995: 60). 1 Nisan 1869 tarihinde bosanma davalarinin
daha kolay goruldugu Indianapolis’e giden Schliemann (Lilly 1961: 14), 5 Nisan gunu
Marion Mahkemesi'ne bosanma dilekgesini verdi (Traill 1982: 337). 30 Haziranda
gerceklesecek dava oOncesi, yargiglari Ulkeye yerlestigine inandirmak igin ise 1.125
dolara bir ev satin aldi ve bir fabrikaya da 12.000 dolar yatirdi (Lilly 1961: 49-50; Traill
1982: 338).

Schliemann, Amerika’da bir yandan bu iglemlerle ugrasirken, diger taraftan da
kendisine uygun bir es aramaya baslamisti. Bununla ilgili olarak Atina’da yasayan
arkadasi Theokletos Vimpos’a 13 Nisan 1869'da yazdigi mektubunda Yunanh bir
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kadinla hayat kurmak istegini tekrarlayan Schliemann (Traill 1995: 66), gelin adayini
ise  Vimpos'un kendisine gdénderdigi fotograflar arasindan secti:  Sophia
Engastromenos. Schliemann’in, Vimpos'un yegeni ve henliz 18 yasinda olan Sophia
ile ilgili dUsunceleri ise oldukga ilgingti (Duchene 2005: 48-49):

“Karakteri benimle tamamen uyusan ve ilimlere benim kadar blyik bir sevda
duyma yetenegine sahip bir kadinin bana saygi gésterebilecegini diigtiniiyorum. Hayati
boyunca benim &grencim olarak kalacagi icin, éncelikle beni sevecegini umuyorum,
¢linkl agk saygidan dogar; ayrica ben de iyi bir 6gretmen olmaya c¢alisacak ve tiim bog
zamanlarimi  onun filoloji ve arkeoloji bilgileri edinmesine yardimci olmaya
hasredecegim.”

Schliemann, artik yeni esini bulmanin heyecani icerisinde mahkeme sonucunu
beklemeye basladi. 30 Haziran’da Indianapolis’te gerceklesen mahkemede her sey
umdugu gibi gitmis ve sorunsuz bir sekilde bosanmisti. islemlerin tamamlanabilmesi
icin yaklasik iki hafta daha Amerika’da kaldi ve Temmuz ortalarinda New York’tan
gemiyle ayrilarak, 24 Temmuz 1869'da Fransa’ya dondu (Traill 1995: 63-74) . Evlilik
hazirliklarina suratle baslayan Schliemann, Sophia ile 23 Eylil 1869'da evlendi.
Ardindan Napoli, Roma, Floransa, Venedik ve Munih’'i kapsayan bir geziye c¢ikan
Schliemann ve Sophia, ancak 1870 Subat ayi ortalarinda Atina’ya donebildi (Traill
1995: 63-74).

Schliemann ailevi meselelerle ugrasirken, Canakkale’de bulunan Frank Calvert
ise Hisarlik icin kazi izni almaya calisiyordu. Ancak 1869 yili Osmanl Devleti acisindan
da eski eserlerle ilgili yeniden yapilanmanin basladigi yillardi. istanbul’da kurulan
Miize-i Himaydn ve ilk kez cikarilacak olan Asar-1 Atika Nizamnamesi'nin hazirliklari
nedeniyle Osmanl Devleti, kazi izinlerini bekletiyor veya hi¢c vermiyordu. Nitekim 18
Ocak 1869 tarihinde yaptigi kazi basvurusu, Ingiliz elgisi William H. Wrench'in araya
girmesine ragmen reddedilen Calvert, 1869 senesinin timuni bir yandan kazi izni igin
gerekli olan diplomatik girisimlerle, diger taraftan ise kendisine bu konuda surekili
sorular soran Schliemann’t sakinlestirmeye c¢alisarak gegirmek zorunda kaldi (Allen
1999: 118-119).

Atina’'ya doéndikten sonra Calvert'ten bekledigi haberi bir tiarli alamayan
Schliemann, énce Syros, Delos, Naksos ve Santorini’'yi de kapsayan kisa bir geziye
cikti. Atina’ya tekrar dondiginde kazi iznine iligkin hala bir gelisme yoktu. Daha fazla
beklemeye tahammduli kalmayan Schliemann, ani bir kararla Canakkale’ye gitmeye
karar verdi. Aslinda bu seyahati karisi Sophia ile birlikte yapmayi planlamissa da, onun
bu dneriyi reddetmesi Uzerine, 8 Nisan 1870’de Canakkale’ye tek basina geldi.
Dogrudan Frank Calvertin yanina giderek, son gelismeler hakkinda bilgi alan
Schliemann’in amaci bir an 6nce arastirmaya baslayabilmekti. Nitekim Calvert’in
ferman almadan kazi yapmamasi yonundeki uyarisini dikkate almayan ve 9 Nisan
1870 tarihinde Hisarlik’taki ilk kazisina baslayan Schliemann (Allen 1995: 397; Traill
1995: 72-78), Calvert’in bu konudaki uyarisinda ne denli hakli oldugunu kisa slre
icerisinde anladi. Zira Kumkaleli iki Tark’an sahibi oldugu arazide basladigi kazilarini,
sahiplerinin itirazi ve araziyi satmak istememeleri nedeniyle durdurmak zorunda kaldi
(Schliemann 1875: 58-59; Esin 1993: 182).

Schliemann’in Osmanl Devleti’nden Kazi izni Almasi: 29 Haziran 1871
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Schliemann’in gercgeklestirdigi yasadisi kaziya ait raporunu, 24 Mayis 1870
tarihinde Almanya’da Augsburger Allgemeine Zeitung gazetesinde yayinlamasi kendisi
icin bir sayginlik saglamissa da; bu kazinin Osmanli yoOneticilerince 6grenilmesi,
Ozellikle Calvert icin olumsuz sonuglar dogurdu. Schliemann’la tanistigindan beri
mamkin olan tim sartlar zorlayarak kazi izni almaya galisan, kisisel katiphanesiyle
evini onun hizmetine sunan Calvert, Schliemann’in Troya’'daki yasa digi ¢abalari ile
iliskilendiriimekteydi. Osmanli hikimeti, hakli olarak onun Schliemann’in ihlallerinin bir
parcas! oldugunu disunuyordu. Nitekim bu olaydan kisa sire 6nce Calvert, kendisine
ait eserleri istanbul'da yeni kurulan miizeye satmak igin gérismelere baslamissa da,
Schliemann’in izin almadan gerceklestirdigi kazi ve ardindan yayimladigi makale
nedeniyle muize yetkilileri muzakerelerden geri cekilmisti. Calvert yillardir bdlgede
yaptigi kazilarla olusturdugu koleksiyonunu, Osmanli Mizesine satma sansini
kaybetmis, Ustelik hikimet izin almadan bir daha kazi yapmamasi konusunda
kendisini uyarmisti (Allen 1999: 133). Agustos 1870'de Schliemann’a yazdi§i mektupta
Calvert, Turk hikimetinin kazi izni verme konusunda artik oldukga isteksiz oldugunu
belirtiyordu (Allen 1999: 134). Schliemann séz konusu sureci “..Yapacadim
aragtirmalarin devam etmesi Ji¢in zorunlu olan iznin alinmasi esnasinda bliyik
stkintilarla ugrasmak zorunda kaldim. Zira Osmanli Devleti [stanbul'da kisa siire 6nce
acilan imparatorluk miizesi igcin eser toplama faaliyetlerine baslamisti ve bu nedenle
Sultan yapilacak kazilar igin onay vermiyordu.” soOzleriyle degerlendirmekteydi
(Schliemann 1875: 59; Esin 1993: 183). Gercekten de yaptigi izinsiz kazi Osmanli
yoneticilerini oldukga rahatsiz etmis ve bir anda tim dikkatler Schliemann Uzerine
cevrilmisti. Zira o tarihlerde eski eser kacakg¢ihdini énlemek ve kazilari belli kurallara
baglamak iizere yirirlige konulmus olan 13 Subat 1869 tarihli Asar-i Atika
Nizamnamesinin (Takvim-i Vekayi, No: 1053, 13 Subat 1869: 1) 1. maddesi, kazi
yapmak isteyenlerin uymak zorunda oldugu kurali tartismaya mahal birakmayacak
netlikte dizenlemekteydi:

“Osmanli Imparatoriugu sinirlar igerisinde kazi faaliyetleri gerceklestirmek
isteyenler ilk olarak Maarif Nezareti'ne basvuru yapmak zorunda olup, s6z konusu izin
Maarif ~ Nezaretinden  alinmadikca, (llke topraklarinda  kazi  faaliyetleri
gerceklestiremeyeceklerdir.”

Bu maddeye gore 6nce Maarif Nezareti'nden izin almasi gereken Schliemann
yurdrlikte bulunan nizamnameyi agikga ihlal etmis ve Hisarlik arazisinde kagak kazi
yapmisti. Ayni zamanda arastirma yaptigi topradi satin almaya ¢alisan Schliemann,
eski eserler nizamnamesi'nin 3. maddesindeki “Kisinin kendi arazisinde ortaya ¢ikan
eski eserler kendisine birakilacakti’” hikmuinlu de lehine kullanmak istiyordu. Bu
amacinda basarili olmasi halinde Osmanl Devleti, Hisarlik arazisinde bulunacak olan
eserlerde highir hak talep edemeyecekti. Bu planini devreye sokmak icin Aralik 1870’te
tekrar Canakkale’ye gelen Schliemann’i bir surpriz beklemekteydi. Maarif Naziri Safvet
Paga, Hisarlik arazisinin miize igin sahiplerinden satin alinmasini saglamisti (i.DH
14863: 20 Haziran 1871; Sénmez 2011: 219). Safvet Pasa yillar sonra, 1876’da,
Babiali'ye gonderilen tezkirede bu sureci su sekilde anlatacakti (MF.MKT 34/30: 25
Subat 1876):

“Amerika Devleti tebaasindan Doktor Schliemann, Kale-i Sulténiye civarinda
bulunan Hisarlik isimli arazide, meshur Troya harabelerini kesfetmek arzusunda
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bulundugunu ve bu harabelerin bulundugu otuz kirk déniim yeri de sahibinden beg bin
kurus bedel ile satin alacagini ifade etmigti Bunun (lzerine, Schliemanna haber
verilmeden derhal tarafimdan Cezayir-i Bahr-i Sefid Vildyetine telgraf cekilerek, adi
gecgen arazinin Miize-i Humayin adina hizli bir sekilde satin alinmasi kararini bildirdim
ve sahibi buldurularak arazi li¢ bin kurus bedel ile satin alindi.”

Bdylece Schliemann, kendisi icin gerekli olan izin saglansa bile, artik
arastirmalarini sahibinin Osmanlh Devleti oldugu arazi Ustinde gergeklestirmek, dahasi
buldugu eserleri miizeye vermek veya paylasmak zorundaydi. Gergeklestirmek istedigi
oyunun farkina varilarak énlem alinmasi, Schliemann’i ¢ok sinirlendirmisti. Haberi
aldiktan sonra dénemin Muze Mudird Goold’'un yanina giden ve Maarif Naziri Safvet
Pasa hakkinda ¢ok agir ifadeler kullanan Schliemann, o gliin yasadiklarini bu olaydan
yaklasik U¢ yil sonra, 19 Haziran 1873’te, donemin Muze Mudiuru Dethier'e yazdigi
mektupta agiklamisti (Ginay 1998: 64):

“...Troya arazisi hlikiimetiniz tarafindan c¢ok alcakca, skandal olacak sekilde
benden cekilip alindi. Kumkaleli iki sahibinden satin alabilmek igin bir buguk yil pazarlik
ettim, sonunda 5000 kurugta anlastik. Ferman elime gecer ge¢cmez onlara édemeyi
taahhtit ettim. O zaman Maarif Nazir Safvet Paga’ya gittim. Benden arazi hakkinda
butin ayrintilari aldi ve sekiz giin sonra tekrar gelmemi rica etti. Tekrar gittigGimde
arazinin hiikiimet adina 3000 kurusa satin alindigini ve kaziya izin verilebilmesi igin ne
bulunursa kendisine verilmesinin sart oldugunu bildirdi. Bu sézleri isitince isyan ettim ve
selefiniz Mr. Goold’un huzurunda Safvet Pasa’ya béyle giivenilmez, boyle algak,
boéyle koépek, boyle ihtiraslh bir Maarif Néazirina sahip oldugu igin bu zavalli
memlekete acidigimi sbyleyerek ¢ok ileri gittim ve bir daha dénmemek Uizere orayi terk
ettim...”

Aslinda Schliemann dénmemek Uzere odadan c¢iktigini belirtmisse de,
“...hayatimin en blyiik hayalini gerceklestirme arzusu birka¢ ay sonra kizginligima
ustiin geldi...” diyerek kazi izni almak igin calismalarina devam karari almisti. Bu
nedenle diplomatik girisimlerin yani sira, ikna edici olacagini disinddgi yeni bir plani
uygulamaya koyan Schliemann, 6 Ocak 1871’de Maarif Naziri Safvet Pasa’'ya kazilara
devam etmek istedigine dair bir mektup yazdi (Esin 1991: 63). Planladidi oyunu
surdirmeye kararli olan Schliemann, Maarif Naziri Safvet Pasa'ya 18 Haziran 1871
tarihinde bir mektup daha goénderdi. Bu kez arazinin Safvet Pasa tarafindan satin
alinmasini 6éven Schliemann, isteginin hazine bulmak olmadidini ve arastirma ve
hafriyat yapmak igin gereken butin harcamalarin kendi bitgesince 6denecegini
belirterek, ortaya cikaracadi antik malzemeleri Muze-i Himaydn ile esit miktarda
paylasmayi dnerdi (Traill 1995: 86; Allen 1999: 137; Esin 1991: 63; Esin 1993: 182):

Schliemann’dan gelen bu Oneri, asgari koruma anlayisini sagladigini dustnen
Safvet Pasa nezdinde de onaylanabilir hale gelmisti. Diger yandan boélgede yapilacak
aragstirma ve hafriyat icin Schlieman’a gerekli onayin saglanmasi hususunda,
istanbul’daki ABD Bliyiikelgisi Wyne McVeagh ile ABD elgilik sekreteri John P. Brown
da aracilik etmis ve Schliemann’in taninmis bir sahis oldugu, Maarif Nezareti
vasitasiyla Safvet Pasa’ya iletilmisti (Schliemann 1875: 59).

Bu gelismeler neticesinde Maarif Naziri Safvet Pasa, verilecek iznin hangi
sartlari kapsadigini belirten yaziyi 19 Haziran 1871’de Osmanlh yénetimine géndermis
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ve yapilacak hafriyat calismalari icin gereken onay 29 Haziran 1871’'de yayimlanan
irade ile verilmistir (I.DH 14863: 29 Haziran 1871). Hisarlik’ta gerceklestirilecek kazi ve
arastirmalarin bilimsel acgidan 6nemine deginilerek baslayan izin belgesine goére
Schliemann;

1- Hisarlikta gerceklestirecegi arastirma ve hafriyat ve bu calismalari
gbzlemleyecek olan Osmanli gérevlisinin maas dahil olmak lizere tim
harcamalarini kendi blitgcesinden 6deyecek

2- Herhangi bir eski eserin ortaya c¢ikarilmasi durumunda bunlarin yarisini
Miize-i Hiimaydn’a devrederek, kalan kismini ise kendisi alacak

3- Hafriyat esnasinda toprak altindan ¢ikacak sehir duvarlarini ise oldugu
gibi birakacakti.

Kazi iznini almasinin ardindan 27 EyliI'de Canakkale’ye ulagsan Schliemann,
kazilara hemen basglayabileceg@ini dustnilyordu. Ancak Cezayir-i Bahr-i Sefid Valisi
Ahmet Pasa verilen izinde tam olarak nerenin kazilacagi belirtiimedigi igin, Maarif
Nezareti'ne konuyu sorma geredi hissetmis ve bu nedenle Schliemann kazilarina
ancak 11 Ekim’de baslayabilmisti (Schliemann 1875: 59; Esin 1993: 183).

Birinci Sezon Kazilarn (11 Ekim-24 Kasim 1871)

Schliemann ilk dénem kazilarinin birinci sezonunu 11 Ekim 1871-24 Kasim
1871 tarihleri arasinda gergeklestirdi. Ferman uyarinca maasini kendisinin ddeyecegi
ve kazlyl denetlemekle gorevli olan bir memur, Georgios Sarkis de kendisine eslik
ediyordu. 11 Ekim gunu sekiz isci ile baslayan kazilarda, is¢i sayisi iki gun igerisinde
yetmis doért kisiye ulasmisti (Schliemann 1875: 60). Schliemann ayrica ilk sezonunda
kendisine uzun yillar sadakatle hizmet edecek bir yardimci da buldu: Erenkéy’llU
Nikolaos Zaphyros Yannakis. ilerleyen dénemlerde Yannakis, Schliemann’in sag kolu
olarak hizmet verecek ve hazinelerin Atina’ya kaciriimasinda da Kilit rol oynayacaktir.
Ancak buyuk bir hirsla bagladigi ilk sezon kazilarinda Schliemann hayal kirikligina
ugradi. Ozellikle bitmek tilkenmek bilmeyen yagmurlar calismalari aksatiyor, isgilerini
genellikle bdlgedeki Rumlardan temin eden Schliemann, pazar gunleri
calismadiklarindan isci sikintisi gekiyordu. Ustelik sezon ilerlemesine ragmen Troya'ya
iliskin gbzle gorilen higbir sey bulamamisti. Bunun yerine, tarihsel déneme (MO 7.
yuzyildan sonrasina) ait enkazin altinda, duzensizlikleri ve karmasik yapilariyla sayisiz
sir barindiran, ¢ok sayida daha eski kultir katmanlarinin bulundugunu goérdua.
Schliemann bunlari donemsel olarak nasil siniflandiracagini tam olarak bilemiyordu.
Sonunda, Homeros’un Troya’sini karsisinda duran dev kalinti daginin en altlarinda
aramasi gerektigine karar verdi (Brandau 2007: 29). Ancak doga kosullarinin elverigsiz
olmasi nedeniyle birinci sezon kazilarina 24 Kasim 1871 tarihinde son vermek zorunda
kaldi (Schliemann 1875: 90; Esin 1991: 26).

ikinci Sezon Kazilari (1 Nisan-13 Agustos 1872)

ik kaz1 sezonunu kapatmasinin ardindan baharda dénmek lizere Atina’ya giden
Schliemann, bu sure icerisinde ilk sezonun kazi raporlarini duzenleyerek, sonuglari
Almanya ve Yunanistan’daki gazetelerde yayinladi (Traill 1995: 92). Artik ilk dénem
kazilarinin ikinci sezonu i¢in hazir olan Schliemann, 1 Nisan 1872 glnu Hisarlik’a geri
dondi. Erenkoéy, Kalafat ve Yenisehirden buldugu yiz Rum isciyle kazi ¢alismalarina
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baslayan Schliemann’a, bu kez bagyardimcisi Nikolaos Yannakis’in yanisira, (g
ustabasi Theodorus Makrys, Spyros Demetrious ve Georgios Photidas ile yaklasik bir
ay Hisarlik'ta kalacak olan Fransiz mihendis Adolphe Laurent de eslik etmekteydi
(Schliemann 1875: 98). Schliemann acik bir sekilde esi Sophia’nin da Nisan ayi
basindan beri onunla beraber oldugunu belirtmekteyse de, Sophia aslinda 24 Mayis'a
kadar Hisarlik’a gelmemisti (Allen1999: 145; Traill 1995: 92).

Bu kazi sezonuna bir dncekine oranla daha donanimli baslayan Schliemann,
Hisarlik Tepesi Uzerinde kuzey-guney dogrultusunda, yaklasik 20 metre genisliginde,
14 metre derinliginde ve tepenin 40 metre icerisine giren bir yarik kazdi. Burada
gercekten de Troya'ya ait en eski katmanlara rastladi. Ne var ki Yunan-Roma kutsal
alanina ve 6zellikle de MO 13. yiizyllda orada bulunan dnemli (daha sonraki bilgiler
Isiginda Troya VI olarak anilan) kente de blylk zararlar verdi (Brandau 2007: 29-30).
Schliemann bu olaydan duydugu pismanhgini daha sonra “...Troya'’yl ana toprakta ve
onun hemen (istiinde arama seklindeki yanls fikrim yliziinden 1871 ve 1872°de kentin
maalesef bliylik béliimu tahrip edildi.” sdzleriyle agiklamistir (Esin 1991: 42).

ikinci sezon kazilarinda calismalar ilerledikge yeni buluntular da giin yizine
cikmaya basladi. Nitekim Mart 1872°de istanbul'daki Amerikan Elgilik Sekreteri John P.
Brown’in: “kazi alaninda altin veya gimdis degerli bir nesneye rastlamasi durumunda,
bulduklarini saklamasi ve kimseye bir sey séylememesi’ yonundeki tavsiyesine uyan
Schliemann, buldugu nesneleri Osmanl idarecilerinden ve hatta Frank Calvert’ten bile
gizlemeye basladi (Allen 1998: 349; Traill 1995: 101). Maarif Nezareti Schliemann’in
buldugu eserleri, mize hissesini vermeden yurt disina kagirmaya basladigini aldigi
duyumlardan tahmin etmekteyse de, elde somut kanitlar mevcut degildi. Osmanh
yonetimi bunun Gzerine, Nisan 1872'de, yurlrlikteki nizamname geregince bulunan
eserleri higbir sekilde yurt disina g¢ikaramayacagini Schliemann’a hatirlatti. Simdi
Schliemann’dan beklenen, Osmanli yo6netiminin  durumun farkinda oldugunun
anlamasini saglayarak, bu faaliyetlerine, hatta belki de kazilara son vermesi veya
buldugu eserleri mizeyle paylasmaya zorlanmasiydi. Ancak sire¢ Osmanl yénetiminin
istedigi istikamette gelismedi. Schliemann Osmanli yénetiminin yaptidi hatirlatma
Uzerine ne ¢ok siddetli bir sekilde itirazda bulundu ne de kazi yapmaktan vazgecti.
Osmanli hukimetinin buldugu eserleri yurt disina ¢ikaramayacagina dair aldigi karari,
bir hakkin elinden alinmasi olarak degerlendiren Schliemann, ortaya c¢ikan bu yeni
durumu kazilarin basindan beri mizeyle paylasmadan kagirdigi eserlerin vicdani
sorumlulugunu ortadan kaldirmanin ve kamuoyuna kendisini hakli gdstermenin
gerekgesi olarak son derece maharetli bir sekilde kullanacakti (Schliemann 1875: 53;
Esin 1991: 43):

“...Yeni uygulamayla Osmanli Devleti yapmis oldugumuz sézlegsmeyi kelimenin
tam anlamiyla ihlal ediyor ve beni sorumluluklarimdan kurtariyordu. Hicbir sekilde bir
hatam yokken ihlal edilen bu s6zlesmeden sorumiu degildim; ortaya ¢ikardigim dedgerli
nesnelerin tiiminid kendime saklayarak bu nesneleri bilim adina kurtardim. Tim uygar
diinya yaptiklarim sebebiyle beni taktir edecektir...”.

Nitekim Schliemann, kaziya bagladigi andan itibaren Osmanh Muzesine hicbir
sey verme niyetinde olmadigini 1875’'de yazdigi kitabinda “...Tdm fermanlar bulunan
eski eserlerin yarisinin mizeye teslim edilmesi kaydiyla veriimesine ragmen, miize
simdiye kadar hi¢ kimseden bir sey almadi. Miize kamuya ag¢ik olmadigindan ve mid(ir
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dahi bekginin izni olmadan igeri giremediginden, oraya yollanan antikalarin bilim igin
ebedi bir kayip oldugunu herkes biliyor...” sdzleriyle itiraf edecek (Schliemann 1875:
53-54); Alman dilbilimci Otto Keller'e 10 Ocak 1875'te yazdigi mektupta ise yaptigi
hirsizliklarin kendisini ne kadar yordugundan bahsedecekti (Traill 2000: 18):

“Gozlerinizi kbr eden stiirekli mevcut olan toz ve korkutucu, hi¢ durmayan kuzey
riizgéri altinda 150 inat¢i isciyi yonetmek, hic riisvet yemeyen ve slirekli orada duran
bir muhafizin daimi ybnetimine ragmen binlerce antik buluntuyu saklamak, gizlice
cizimlerini yapmak ya da fotograflamak, onlari giinliige kaydetmek, iscilere édeme
yapmak, eserleri geceleri sepetlere kutulamak, onlari uzaktaki Canakkale Bogazi'na
nakletmek ve bekleyen gemiye yiiklemek ¢ok gli¢ ve yorucuydu...”

Bununla birlikte, Osmanh yo6netiminin 1872’de yaptigi uyari Schliemann’i
tedirgin etmigti. O artik daha dikkatli davranmasi gerektiginin farkindaydi. Yakindan
takip edildigini bildiginden, buldugu eserlerin bazilarini, kazi sartnamesine uydugu
izlenimi yaratmak i¢in, Osmanl muzesiyle paylasti. Nitekim 28 Temmuz 1872'de Maarif
Nezareti, Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti'ne gonderdigi tezkirede, Schliemann’in buldugu
sekiz adet klpeden saglam olan altisinin teslim alinarak muizeye konuldugunu
belitmekte ve baska eserler bulunmasi halinde ise Osmanli Devleti'nin hakki olan
kisminin vakit kaybedilmeden muizeye goénderilmesini istemekteydi (MF.MKT 3/26: 28
Temmuz 1872).

ikinci sezonun ilk biyiik kesfi ise 12 Haziran giinii gergeklesti. Bu tarinte 2 m
uzunlugunda 86 cm yuksekliginde, Hellenistik doneme ait bir Metop bulundu. Ates
puskurten dort at ile birlikte gines tanrisi Helios’u betimleyen bu eser, 2 Agustos’ta
Hisarlik'in 4 kilometre kuzeyindeki Karanlik Limanda Yunan gemisi Taxiarches’e
konuldu. Osmanli yetkilileri, Kum Kale’de gemiyi goézaltina almigsa da, Frederick
Calvert'in diplomatik girisimleri sayesinde s6z konusu Metop sorunsuz bir sekilde
Atina’ya kacirildi (Traill 1995: 97). Schliemann ikinci sezonda, pek ¢ok degerli buluntu
ortaya cikarmig olsa da, sicaklarin bastirmasi ve yardimcilarinin hastaligi nedeniyle
beklediginden daha kisa surede, 14 Adustos 1872’de kazilarina son vermek zorunda
kaldi (Schliemann 1875: 212).

ikinci kaz1 sezonunu 14 Agustos 1872’de sonlandiran ve Atina’daki evine geri
doénen Schliemann, yaklasik bir ay sonra 10 Eylil 1872’de, esi Sophia, topograf G.
Siselas ve Canakkale’den bir fotograf¢i E. Siebrecht ile tekrar Hisarlik’a geldi. Ancak
Hisarlik’a geldiginde Schliemann’i bir strpriz beklemekteydi. Kazilari sirasinda ortaya
cikarilan taglarin bir kismi, ¢cevre kdy ahalisi tarafindan galinmisti (Schliemann 1875:
220-221). Schliemann, kendisinin ustalikla gerceklestirdigi bir durumun basina
gelmesinden olduk¢a saskindi. Olayi siratle Maarif Nezareti’ne bildirerek yardim istedi.
Maarif Nezareti, bu tur hadiselerin kabul edilemez ve burada c¢ikarilan tasinmaz
eserlerin devlete ait oldugunun altini gizerek, ahali tarafindan nakledilmis olan taslarin
derhal bulunarak geri alinmasi ve bir daha bu tarz olaylara meydan verilmemesi
hususunda Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti'ne gerekli uyarilari yapti (MF.MKT 6/96: 17
Ekim 1872. Bu olaydan sonra tekrar Atina’'ya donen Schliemann, tglincu sezon igin
calismalarina hemen basladi. Buluntular fotograflandi, bazilari gizildi. Daha sonra her
nesnenin veya grubun Uzerine kisa agciklayici notlar yazdi. Schliemann, Priamos
Hazineleri’ni bulacagi G¢lncl sezon kazilarina baslamak icin hazirdi (Traill 1995: 101).
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Ugiincii Sezon Kazilar (2 Subat-14 Haziran 1873)

Schliemann, tarihe Priamos Hazineleri olarak gegen Unll buluntularin ortaya
cikarildigi dénem olarak damgasini vuran Uglncl sezondaki kazi calismalarina,
yaklasik 150-160 isciyle baslamisti. Schliemann bu kazi sezonunda, ¢ok eski uluslara
ait devasa enkaz yiginlarinin alttan ikinci katmaninda heybetli duvarlar ve blylk bir
yangindan kalintilar oldugunu kesfetti. Yunan ordulari, Homeros'ta aktarildigina gore,
ancak Odysseus’un hilesi sayesinde, tahta atin icine gizlenerek Troya'yl ele
gegcirebilmisler, sonra da buray! kile ¢evirmislerdi. Bu nedenle Schliemann, batin bu
izleri tasiyan bir kent ariyordu ve ikinci katmandaki yanmis kente ulastiginda, hedefe
vardigini dusundu Hisarlik’in batisinda, dnceleri yanhslikla kule olarak tanimladigi, kale
duvarini ve bunun biraz kuzeyinde blyuk bir tags rampay! buldujunda daha da emin
oldu. Bu rampa iliada’daki Skaiai Pylai'nin (Bati Kapisi) rampasi olmaliydi. Daha sonra
bu rampanin lzerinde Homeros’un anlattigi tirde gercekten de ikili bir kapi oldugunu
ortaya cikarmasi, Homerik kentin varligina dair aradigi nesnel bir kanit oldu. Yine bu
calismalarda ortaya c¢ikarilan kulenin arkasindaki bayuk yapiyi, Homeros'un bildirdigi
ihtisamdan hicgbir iz tasimadigi halde, Priamos’un Sarayi olarak tanimlamakta beis
g6rmedi (Brandau 2007: 31).

Ancak her sey Schliemann’in istedigi gibi de gitmiyordu. Kazinin genis bir alana
yayllmasi, bu alanda c¢alisan yuzlerce is¢i, 6zellikle de kendisini yakindan takip etmeye
¢alisan kazi denetgisi Emin Efendi nedeniyle Schliemann, bir takim degerli nesneleri
sag kolu Yannakis'in tim cabalarina ragmen, gézden kacirabiliyordu. Nitekim Mart
ayinda, iki is¢inin buldugu altin takilardan bir kismi -bir ¢ift altin bilezik, bir ¢ift kiipe, bir
altin zincir ve gerdanlik- sans eseri de olsa Osmanli Devleti’'nin eline ge¢cmis ve
digerlerinin bulunmasi icin de hemen genis ¢apli bir sorusturma baslatiimisti Ayniyat
1070: 166). S6z konusu mucevherlerin geri kalanlarindan bir kismi da ayni yilin Aralik
ayinda, bu mucevherlerden kendi payina diseni Erenkdy’de bir kuyumcuya eriterek
modern takilar yaptiran, bir iscide bulunarak miizeye teslim edildi. Guniimizde /isgi
Hazinesi adiyla istanbul Arkeoloji Miizesi'nde sergilenen bu takilari kagirma firsat
yakalayamamasi, suphesiz Schliemann igin baylk hayal kirikhgi yaratmist

Bununla birlikte kazilar sirasinda buldugu degerli nesneleri blyUk bir maharetle
kagirma girisiminden hi¢ vazgegmeyen Schliemann, bu kazi déneminin ilk buyuk dlgekli
kacakgihgini 1873 yili Nisan ayinda gergeklestirdi. Schliemann kazilar sirasinda
¢ikarilan, ancak igerigini bilmedigimiz buluntulari, 22 sepet, 3 ¢anta ve 5 sandik
icerisinde gizlice Karanlk Liman’dan bir Yunan gemisine yukleyerek, 6nce Siroz
Adasina ve oradan da Atina’'ya gdénderdi. Eserlerin kagiriligi sirasinda, kayinpederi
George Engastromenos’un tanidigi ve Siroz Adasinda gumrik isiyle ugrasan
Tzerlent'in sirketinden yardim alinmig, eserlerin adadan kontrol edilmeden Atina'ya
ulasmasi saglanmisti (Traill 1988: 275). Ancak kazi sezonunun sonuna yaklasildiginda,
kayinpederinin 0lum haberi bluyuk Uzuntlu yaratti. Babasinin bu ani 6lumi sonrasi
sezon basindan beri Schliemann’in yaninda kazilara eslik eden Sophia, 7 Mayis’ta
Hisarlik’tan ayrilarak, Atina’ya gitti ve kazi sonuna kadar da dénmedi (Traill 1986a: 92;
Traill 1995: 109). Bununla birlikte Schliemann, Atina’ya kacirdigi buluntulardan ve
Homeros’un Troya’sina ait o ana kadar ortaya c¢ikarilan kanitlardan memnundu. Onemli
olan her seyi kazdigi diguncesiyle 24 Mayis 1873’te Ausburger Allgemeine Zeitung’a
gonderdigi bir yazida “...bdylelikle Troya'daki kazi c¢alismalarina, bu yilin 15
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Haziranin’da sonsuza dek nokta koyuyorum.” Sézlerini ifade etmis olsa da, Priamos
Hazineleri ismini verdigi en sansasyonel kesfini asil bundan sonra yapacagini tahmin
edememisti (Brandau 2007: 32).

Troya Hazinelerinin Bulunusu: 31 Mayis 1873

31 Mayis 1873’te ortaya ¢ikarilan bu hazineler, Schliemann tarafindan Priamos
Hazinesi olarak adlandirilan, glinimizde ise Hazine A adiyla anilan buluntulardir.
Schliemann hazineleri buldugu ani kitabinda su sekilde agiklamaktadir (Schliemann
1875: 323-324:

“...Kaziyi sdrdiiriirken Priamos’un evinin yaninda bliylik, bakirdan g¢ok tuhaf
bicimli bir nesneye rastladim. Ben bunun arkasinda altin bulundugunu sandigimdan
daha da c¢ok dikkatimi c¢ekti... Hazineyi isgilerimin ag¢gézlilligiinden korumak ve
arkeoloji adina kurtarmak igin ¢ok c¢abuk olmak zorundaydim. Kahvalti zamani
olmamasina ragmen hemen paydos ettirdim. Adamlar yemek yiyip dinlenirken, hazineyi
blylik bir bigakla c¢ikardim. Bu da c¢ok glic harcayarak ve korku iginde yasam
tehlikesiyle karsi karsiya mimkiin oldu. Cilnkd, altini kazdigim sur duvari her an
ustiime yikilabilirdi. Fakat her biri arkeoloji bilimi icin paha bicilmez deder tasiyan
bunca nesnenin goérinlgl, beni sogukkanli yapmigti ve highbir tehlikeyi
distinmiyordum. Bununla birlikte, hazinenin oradan c¢ikarilmasi, yanimda her zaman
duran ve cikardigim seyleri salina sarip onlari tagiyan sevgili esimin yardimi olmadan
gerceklesemezdi.”

Schliemann bu hazineyi Hisarlik Tepesi’ndeki en eski ikinci yerlesim katmanina
ait kale duvarinin bir girintisinde bulmustu. Toplam 8833 pargadan olusan buluntular
altin, giimis, bakir tung ve elektrondan yapilimisti. iclerinde en muhtesem gériinenleri
filigran sarkacli 2 diyadem, 4 klpe, kolyeler, bilezikler ve 8700 boncuktu ve bu eserlerin
¢ogu gumdis altindan imal edilmisti. Ayrica bir alinlik, 56 adet halka ya da klpe, altin ve
gumusten yapillmis cesitli kap ve vazolar da vardi. Buluntular arasinda cesitli
blyUklikte kaplar ve tuncgtan yapilmis baska parcalarda yer almaktaydi (Sazci 2007:
122).

Schliemann, sabah 9.30 civarinda buldugu hazineyi bir hirsiz gibi saklayarak,
yakindaki barakasina tasidi. Schliemann tim bunlar yaparken karisi Sophia’nin da
kendisine yardim ettigini belitmekteyse de, Sophia Schliemann babasinin 7 Mayis
1873’teki ani 6lumu nedeniyle Hisarlik’tan ayrilarak Atina’ya gitmisti (Ludvig 1932: 144).
Hazinenin bulunmasi sirasinda Schliemann’in yaninda olan kisi ise aslinda sag kolu
Yannakis'ti. Nitekim antikaci William C. Borlase, 1878 yili Ocak ayinda Frasers
Magazine’de cikan yazisinda, 1875 yilinda Troya'y ziyareti sirasinda Schliemann’nin
en Onemli iscisi Erenkdylu Yannakis’le konustugunu ve onun hazineyi Schliemann’la
ikisinin cikardiklarini kendisine aktardigini belirtecektir (Easton 1984: 145; Easton
1994: 223; Traill 1995: 178).

Troya Hazinelerinin Atina’ya Kagirihisi: 6 Haziran 1873

Schliemann, hazineleri kimse gérmeden gizlice saklamaya calissa da, bazi
isciler, hazinelerin varhdini kazi denetgisi Emin Efendi’'ye bildirmisti. Schliemann’in
tepkisiyle karsilasan Emin Efendi, muhtemelen daha fazla yardim alabilmek igin kazi
alanindan ayrilarak Canakkale’ye gitti (Traill 1995: 119). Schliemann, Emin Efendi geri
donmeden hazineleri kazi alanindan bir an 6nce uzaklastirmayl ve daha o6nce
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defalarca yaptigi gibi Atina’ya kagirmayi disindi. Hazineyi tstin korl bir incelemeden
geciren Schliemann, onlar hizlica alti sepet ve bir ¢anta igine koyduktan sonra,
gunbatiminda sag kolu Yannakis ile Frederick Calvert’in ¢iftligine génderdi. Yannakis,
hazinelerle birlikte yaninda Schliemann’in Frederick Calvert icin yazdigi bir de mektup
getirmigti (Traill 1988: 274-275):

“Size lziilerek bildiririm ki, yakindan takip ediliyorum ve bana neden kizgin
oldugunu bilmedigim Tirk denetgisinin, yarin evimi arayacagini digtiniyorum. Bu
ylizden size 6 sepet ve bir ¢anta géndermeye ciret ediyorum. Onlari nazik¢e
Kilittemeniz ve Tiirklerin higcbir sekilde onlara dokunmamalarini saglamaniz igin size
yalvariyorum. Kéyliiler beni Tiirklere ihbar ettiler, bu nedenle atlarini alamam. Sepetleri
tasimak istedigim zaman, yalvarinm bana gece li¢ saatligine (¢ at &ding verin. Bu
hizmetinize ictenlikle tesekkiir edecedim ve size her at icin 40 kurus &deyecegim.
Litfen beni reddetmeyin, ¢lnki oldukc¢a dmitsiz bir durumdayim. Burada yiiz bin
frank’tan daha fazla bir harcama yaptigim igin, yalnizca kliclik bir kirtk ¢émlek pargasi
gétiremem. Yalvaririm esyalarimi bir an énce Kilit altina alin.”

Schliemann, oldukga hareketli gegen gunin sonunda, bir yandan hazineleri
Hisarlik’tan glvenli bir sekilde uzaklastirmayi basarmig, diger yandan ise kazi denetgisi
Emin Efendi’'nin duyumlarini bosa ¢ikarmayi saglayabilmisti. Simdi hazinelerin Atina’ya
g6tirecek geminin gelmesini beklemek zorundaydi (S6nmez 2014: 132).

Hazinelerin bulunmasindan yaklasik bir hafta sonra, 6 Haziran aksami
Schliemann, Yannakis ve Spyros Demetriou’yu Frederick Calvert’in ciftliine génderdi.
Calvert, Schliemann’in 31 Mayis tarihli mektubunda istendigi gibi, Yannakis ve
Demetriou’ya U¢ at tedarik etmigsti. Alti sandik ve bir gantadan olusan hazine dikkatlice
atlara yuklendi ve Hisarlik'in 5 km kuzeyinde ve Erenkdy’dn hemen altindaki Karanlik
Limana dogru yola ¢ikildi. Karanlk Liman’a geldiklerinde onlari, Siroz Adasina gidecek
olan bir Yunan gemisi Taxiarches bekliyordu. Demetriou ve Yannakis atlarin Gzerindeki
sandiklari ve gantalari gemiye yukledi. Demetriou kargoya eslik etmek Uzere gemiye
binerken, Yannakis ise atlar alarak Calvert ciftligine geri dondu (Traill 1988: 277,
Easton1994: 225; Traill 1995: 121).

Bundan sonraki sure¢ aslinda gecmis donemde yasananlarla ayniydi.
Hazineleri tagiyan Yunan gemisi Taxiarches Siroz Adasi’'na geldi. Gemi adaya yanasir
yanasmaz, hazinelerle birlikte gemide bulunan Demetriou, Tzerlent’in yanina giderek,
Schliemann’in tarafindan 6 Haziran 1873’'de yazilmigs mektubu kendisine verdi (Traill
1988: 274). Tzerlent, Schliemann’in mektubunda istedigi gibi, hazinelerin kontrol
edilmeden gumrikten gecisini sagladi ve buluntular glvenli bir sekilde Atina’ya,
Schliemann’in  evine ulagtt (Easton 1994: 226). Schliemann ise buylk bir
sogukkanlilikla yaklasik yirmi gin daha Canakkale’de kaldi. Bu slre igerisinde,
hatirlayabildigi kadariyla, 31 Mayis’'ta buldugu hazinelerle ilgili bir rapor hazirladi ve bu
raporun bir kopyasini basiimasi igin 10 Haziranda Alman yayinci Brockhaus’a gonderdi
(Traill 1995: 121). Muhtemelen 18-19 Haziran’da Canakkale’den ayrilan Schliemann,
hazineleri ayrintili inceleme firsatini ise ancak Haziran sonlarinda Atina’ya vardiginda
bulabildi. Notlar aldi ve buluntular listeleyerek, hatirlayabildigi tim ayrintilar not etti.
Ancak yeni rapor, acele ile hazirladigi 6nceki rapordan oldukga farkliydi. Bu nedenle,
27 Haziran tarihinde yayincisi Brockhaus’a bir telgraf daha cekerek, eski raporun
yayinlanmamasini ve yenisini hazirladigini bildirdi (Traill 1988: 277). Nihayet 5
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Temmuz tarihinde raporunu tamamlayan Schliemann, onu yayinlanmak Uzere
gondermeden 6nce, metin Uzerine Troya, 17 Haziran 1873 tarihini ekledi. Schliemann
bu sekilde okuyucunun, onun bu satirlari Troya’da kaleme aldigini distnmesini
istemisti (Easton 1994: 227).

Schliemann, blylk bir hevesle Priamos Hazinesi'nin kesfine dair hazirladigi
raporu kamuoyuna sunmanin hazirliklarini yaparken, bir taraftan da bu raporun
yayinlanmasindan sonra Osmanl Devleti’'nin atacagi adimlardan endise duyuyordu. Bu
nedenle durumun hukuki boyutu Uzerine arastirma yaptiginda biraz rahatladi. Zira
Osmanl Devleti, Yunanistan'da kendisine karsi bir dava agsa bile, hicbir tlkede bir
mahkemenin iki tarafin da vatandasi olmadigi bir davada, hukim vermeyecegi bilgisi
kendisine soylenmisti (Easton 1994: 228). Ancak o yine de yasal islemlerin aleyhine
gerceklesmesi ihtimaline karsi temkinli davrandi. Bu nedenle Paris’te kendisine ait mali
islerini yoneten P. Beaurain’e 28 Haziran 1873'te bir mektup gonderdi. Mektubunda
yasal islemlerden korku duydugunu belirten Schliemann, bu tarz bir hadisenin ortaya
¢ikmasi ihtimaline kargl, Osmanli Devleti'ne verilmek Uzere, sbziine ve isciligine kefil
olunabilecek bir kuyumcuya ve ucuz bir maliyete s6z konusu eserlerin sahtesini imal
ettirip ettiremeyecegini sordu (Traill 1986b: 111).

Schliemann ayrica, buyldk muzelerden birine onun koleksiyonunu devretmenin
veya satmanin yollarini da aramaya baslamisti. ik diisindigi yer Yunanistan'di.
Henuz Hisarlik’taki kazilari devam ederken, Mykenai ve Olympia’da kazi yapmak tzere
Yunanistan makamlariyla pazarlia baslamis, buatin buluntulari devletin mulki haline
getiren Yunan kanunundan muafiyet istemisti. Muafiyet karsihiginda, onun adini
tasiyacak bir mize kurmak igin Yunanistan'a 200.000 frank vermeye de séz vermisti.
Simdi ise bu 6nerisini, tim Troya koleksiyonunu Yunan milletine hediye olarak vermek
istedigini belirterek genisletiyordu. Ancak Yunanistan, bdylesine bir olayda Osmanli
Devleti ile kargl kargiya kalmamak igin Oneriyi reddetti. Yunanistan’dan olumlu cevap
alamayan Schliemann, tazminat 6deme yukumluligine girme ihtimaline kargi, 4 Eylul
1873'te Charles Thomas Newton’a yazdigi mektupta, 50.000 frank karsiliginda, tim
Troya koleksiyonunu satmak igin British Museum’un ilgisini ¢cekmeyi denedi (Fitton
1991: 14). 18 Ekim 1873’te E. Burnouf'a yazdidi mektupla Louvre Mulzesine de ayni
teklifi yapti; ancak iki girisimi de basarisizlikla sonuglandi (Easton 1994: 230; Traill
1995: 123-124).

Troya Hazinelerinin Kagirilmasi Sonrasinda Osmanh Devleti’nin Baslattig:
Sorusturma

Schliemann’in Atina’da hazirladigi rapor 5 Agustos 1873 tarihli Ausgbruger
Allgemeine Zeitung’da yayinlandiginda, arzuladigi Gn, sayginhk ve bilimsel itibari
saglamig, ancak Osmanh Devleti nezdinde ise saskinlk, 6fke ve hayal kirikligina
neden olmustu. Osmanli Devleti durumun farkina varir varmaz neyin, ne zaman, nasil
ve kimlerin yardimiyla Troya’dan kacirildigini anlamak igin, 21 Eylil 1873'te Cezayir-i
Bahr-i Sefid Vilayeti Evrak Muidirl izzeddin Efendiyi sorusturma yapmakla
go6revlendirdi (Ayniyat 862: 42-43). Mart 1874 tarihinde tamamlandigi anlasilan ve
sorusturmada gosterdigi basari dolayisiyla rutbe-i sélise ile taltif edilen (MF.MKT
17/188: 29 Mart 1874; Ayniyat Maarif 1071: 224) izzeddin Efendinin sorusturma raporu,
glinuimuze kadar Schliemann’in rapor, gunlik, mektup ve kitaplarindan yola ¢ikilarak
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yapilan degerlendirmelerden farkli ve 6énemli ipuglari vermesi bakimindan énemlidir
(MF.MKT 18/147: 24 Temmuz 1874):

“Schliemann, Maarif Nezareti’'nce atanan Emin Efendinin memuriyeti sirasinda
kazi alaninda ortaya c¢ikarilan eski eserleri, 1873 senesi Nisan ayi bagslarinda ve yine
1873 senesi Mayis ayinin sonlarinda olmak lizere iki kez, Kumkale nahiyesinde
yakinlarinda bulunan Karanlik Liman adli iskeleye kereste yiiklemek icin demirlemis
olan Yunanli kaptan Andreya’nin gemisine yikleyerek llke digina gétirmustir. Hafif
olan ve koyun ve koltuga saklanabilen degerli nesnelerin bir kismini ise bir kutunun
icine koyarak ve digerlerini de kendisi ile ailesinin ceplerinde saklayarak Kumkale
iskelesinden Abdullah Reisin teknesiyle Kale-i Sultaniye gimriik midirligiine getirip
oradan Atina’ya kacirmigtir. Yapilan sorusturma neticesinde bahse konu olan eserlerle
ilgili haberi oldugu anlagilan Kumkale Mudlirii Ristem Aga, giimriilk memuru Emrullah
Efendi ve Canakkale giimriik memurlari hakkinda mahkemede ceza davasi aciimigsa
da Canakkale gtimriik mudirii Halit Efendi ve onun emrinde gérev yapan memurlar igin
herhangi bir sorusturmaya cezaya gerek gériilmemistir. Ustelik sé6z konusu kisilerin
sorgulamalarinin ylizeysel bir soruyla gecistirilip layikiyla icra edilmedigi anlasiimistir.
Bunun lizerine konu yeni bastan incelenmek lizere Maarif Meclisine havale edilmis ve
yapilan incelemede Emrullah Efendi, Abdullah Reis ve gemi miirettebatindan ismail;
s6zii edilen kasa ile Schliemann ve yakinlarinin ceplerinde olan esyanin giindiiz 3-4
Siralarinda c¢arsi igerisinden Canakkale gimrlik idaresine gétdrdldigdnd, yarim saat
kadar iskelede durduklarini ve ardindan da muayeneleri yapilmaksizin buradan
gecmelerine izin verildigini israrli bir sekilde beyan etmislerdir. Siiphesiz ki esyalarin
gecigine iliskin Canakkale gimrik muddrtyle, idare memurlarinin haberlerinin olmasi
gerekirken, sorgulamalarinda bunun tam aksi ifade vermeleri kabul edilebilir bir husus
degildir. Bu nedenle miidiir ve memurlarinin tarafsiz bir sekilde sorgularinin yapilarak
clkacak sonuca gére islem yapilmasi; ayni sekilde eski eserlerin gegirilisinde ihmalleri
gérilen Emrullah Efendi ve Riistem Adanin da ceza kanunu hiikmiince cezalarinin
verilmesi yerinde olacaktir.

Bu arada Kalkanl koéyii ahalisinden Kostandi ile Aleksandri ve Erenkdylii
kuyumcu Yannaki arasinda davalik olan (¢ kiyye altin maddesinden dolayi
yakalanmalarinin uygun olacagi; yine yukarida bahsedilen aragtirmanin hizli bir sekilde
tamamlanarak neticesinin bildiriimesi ve Hisarlik arazisinin gerekli gérilen yerlerinde
Miize adina arastirma yapmak (zere ileride uygun memurlar génderileceginden, bu
zamana kadar sbz konusu yerde kimsenin gizli veya acgik kazi yapmasina izin
verilmemesi hususlarina dikkat edilmesi hakkinda vilayete emir verilmistir. Kazi
sirasinda iggilerin elinde kalan ve daha sonra ele gecirilip bir kutu igine konularak
gbnderilen eski eserler ise Miize-i Hiiméyuna génderilmis olup, yukarida bahsedilen
hususlarin uygun goérildiigi takdirde Divan-1 Ahkém-1 Adliyeye havalesi babinda emr-i
ferman.

24 Temmuz 1874

Raporda dikkat ¢ekici hususlarin basinda, hazinelerin kacirilisina dair ayrintilar
gelmektedir. Sorusturmaya goére Schliemann, kendi anlatilarinin aksine, hazineyi tek
seferde degil U¢ defada kagirmisti. Bunlardan ilk ikisi Nisan ayinin ortasi ve Mayis
aymin sonunda Karanlk Liman'’dan Yunanh kaptan Andreya’nin gemisiyle
gergeklesmisti. Uglincli kagirma hadisesi ise hafif olup, rapordaki ifadeye gére koyun
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ve koltuga sigabilen kicuk mucevherlerin, bir kutu icerisine konarak ve ayrica kendisi
ile yanindakilerin Ustine saklayarak Kale-i Sultdniye gumruk idaresinden
cikariimasiydi. Kicik mducevherlerin kacirilmasi sirasinda Schliemann, Kumkale
iskelesinden Abdullah Reis’in kayigiyla Kale-i Sultaniye gumrik idaresine gelmis ve
oradan da sorunsuz bir sekilde Atina’ya dogru yola ¢ikmisti. Bu rapordan Canakkale
gumragundeki goreviilerin  ya rlsvet aldigi ya da iglerini iyi yapmadiklari
anlasiimaktadir.

Rapordan cikarilabilecek bir diger sonug ise hazinenin Schliemann’in iddia ettigi
gibi tek bir buluntudan mi, yoksa muhtelif buluntularin bir araya getiriimesiyle mi
olusturulduguna iligkindir. SUphesiz bu tartisma ¢ok uzun zamandir Schliemann
Uzerine yapilan calismalarda degerlendiriimis ve Schliemann’in dikkat ¢cekecek sekilde
bazi gunlik ve raporlarini manipule ettigi ortaya konulmustur. Schliemannn Kisilik
sorunlari yliizinden (tarihe gecme, bilimsel sayginlik kazanma vb.) olaylari farkli sekilde
aktarabilmektedir (Aslan-Sénmez 2012: 137). Ornegin Schliemann, 29 Mart 1869'da
New York'ta Amerikan vatandasligini elde ettigini dogru bir sekilde yazmaktaysa da,
vatandasligi almak i¢in onun adina yalanci sahitlik eden birisine rugvet verdigini
soOylemekten kacinmigtir. Schliemann yine, Troya’nin Hisarlik’ta olabilecegine dair ilk
ipucunu 15 Agustos 1868 senesinde Frank Calvert'ten 6grenmesine ragmen, 1869'da
yayinladigi Ithaka, der Peloponnes und Troja isimli kitabinda, Hisarlik'in Troya
olduguna dair tespiti kendisinin yaptigini belirtmistir (Robinson 1995: 333; Traill 1986a:
93-94). Ancak Schliemann’in en maharetli yaptigi islerden birisi, yaptigi arastirma ve
hafriyata dair sureci daha ilgi ¢ekici hale getirmek icin, eserlerin ayni anda bulundugu
izlenimini yaratma gayretidir. Zira 4 Agustos 1872 tarihli raporunda Schliemann, bir
iskeletin yaninda micevher buldugunu kaydetmistir (Schliemann 1875: 209-210):
“Iskeletin yan tarafinda bir yiiziik, (¢ kiijpe ve saf altin bir elbise ignesi buldum.”
Raporundan iki giin sonra 6 Agustos 1872'de John Wood’a yazdigi mektupta da, “Ben
15 metre derinlikte bir bayan iskeleti ile bulunan bazi Troya miicevherlerinden onlara
s6z etmedim.” diyerek iddiasini sUrdirmistir (Dyck 1990: 332). Buna Kkarsilik,
mucevherler iskelet ile ayni anda bulunmamistir. Schliemann’in bizzat kendi gunligtne
yazdi§i gibi miicevherler 17 Mayis 1872'de, iskelet ise 16 Temmuz 1872'de
kesfedilmistir (Traill 1986a: 93-94). Ancak, Schliemann bunlari birlestirerek tek bir
buluntuymus gibi kamuoyuna agciklamigtir. Oysa izzeddin Efendinin yaptig
sorusturmaya go6re hazinelerin bir kismi Nisan ayi ortalarinda bulunmus ve
kaciriimistir. Nitekim Schliemann’in, Nisan 1873'’te igerigini bilmedigimiz yukli miktarda
buluntulari, 22 sepet, 3 ¢canta ve 5 sandik igerisinde gizlice Karanlik Liman’dan bir
Yunan gemisine yukleyerek kacirdigl bilinmektedir ve bu eserlerin en azindan bir
kisminin hazinelerle iligkili olma ihtimali de son derece yuksektir.

izzeddin Efendi hazirlamis oldugu raporda ayrica, Schliemann’in sag kolu
ErenkOyli Yannakis ile Kalkan koyunden Kostandi ve Aleksandri isimli iki Rum
arasindaki 4 kiloluk altin davasinin sonuglandiriimasi gerektiginden bahsetmigtir.
Ancak, Yannakis ile iki Rum koyli arasindaki 4 kg. altin igin ¢ikan tartismanin
sonucunun ne oldugu su an icin bilinmemektedir. Acaba bu iki Rum Troya’'da ¢alisan
isciler miydi? Yannakis bunlarin Troya’da ya da bagka bir yerde bulduklari altinlari
Schliemann adina satin mi aliyordu? Yannakis ve iki Rum neden anlasamadilar?
Schliemann, hazinelerin 6 Haziran 1873’de Turkiye'den kagiriimasindan sonra, neden
yaklasik 20 gun daha Troya’da kaldi? Bu konuda cevaplanmasi gereken ¢ok fazla soru
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mevcuttur. Schliemann’nin Anton Dethier'e yazdi§i mektuptan, hazineleri kagirdiktan
sonra bazi kuguk igleri icin birkag gin daha Troya’da kalmasi gerektigini
o6grenmekteyiz. Ancak bu islerin ne oldugu bilinmemektedir. Bununla birlikte, daha
dnce bu konuda yapilan galismalar ve izzeddin Efendi'nin konuyla ilgili raporundaki
bilgileri bir araya getirdigimizde, 1873 yilinda gelisen olaylarin muhtemel kurgusunu su
sekilde yapabiliriz:

1872 yilindan itibaren Schliemann’nin Troya kazilarindaki Il. kent katmanlarinda
kiguk hazineler cikmistir. Bu arada Hisarlik’in Troya oldugunu kamuoyuna ispatlamaya
calisan Schliemann, 120 isciyle hizli bir sekilde kazi yapmakta oldugundan ve bu
nedenle kontroli tam olarak saglayamadigindan, isciler bazi hazine buluntularini
Schliemann’dan gizlemislerdir ve sag kolu Yannakis de, isgilerin buldugu bazi
hazineleri buylk bir olasilikla Schliemann adina satin almak igin ¢aba gdstermektedir.
Schliemann, ilk buydk Olgekli kacakgihgr Nisan 1873’de gercgeklestirmistir. Bu tarihte
icerigini bilmedigimiz yUkli miktarda buluntulari 22 sepet, 3 canta ve 5 sandik
icerisinde gizlice Karanlik limandan kagirmigtir. Bu olaydan kisa bir sire sonra ise 31
Mayis 1873’'de Schliemann, Yannakis’in yardimiyla Priamos Hazinelerini bulmustur.
Kazilari denetlemekle gérevli Emin Efendi’nin kontrollerinden korkan Schliemann,
buldugu hazineyi 6 sepet ve bir canta icerisinde Frederik Calvertin Troya
yakinlarindaki ¢iftligine yollamistir. Eserler 6 Haziran 1873'de yine Karanlk Liman’dan
Yannakis ve Spiridon Demetrio’'un yardimiyla Yunanistan'a kacirimistir. Bu arada
Yannakis, diger bazi altin buluntulari, olasilikla Schliemann adina iscilerden geri satin
almistir. Ancak para 6édemede tartisma ¢ikmasi Uzerine olay daha sonra mahkemeye
intikal etmistir. Bu arada Schliemann ise, son hazine buluntularini da Ustine gizleyerek
Canakkale gumrik idaresinden Atina’'ya kacirmis ve Troya’nin farkli bolgelerinden
ortaya cikarilan bu eserleri, tek bir blyidk hazine buluntusu gibi 1873 senesinin 5
Agustosunda Ausgbruger Allgemeine Zeitung’da yayinlamistir.

Schliemann’in hazineleri Atina’'ya kacirmasindan sonra Osmanli Devleti,
bolgede kazi yapilmasini yasaklamis (MF.MKT 18/94: 4 Haziran 1874), izzeddin
Efendi’nin yurittiga sorusturma kapsaminda verilecek cezalar da 29 Mart 1875'te belli
olmustur. Sadaretten Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti ve Maarif Nezaretine goénderilen
tezkireye gore; kaziyr denetlemekle goérevli Emin Efendinin Schliemann’in kazi
sirasinda buldugu eserleri gizledigini haber vermesine ragmen, Kumkale Muduru
Rustem Ada’nin bu ihbara kayitsiz kalmasinin eserlerin kagiriimasina sebebiyet verdigi
belirtilerek, Kumkale Muduri Ristem Aga’ya ceza kanunnamesinin 90. maddesi
geregince 3 ay hapis cezasi verilmesi kararlastiriimistir. Schliemann’in  ve
beraberindekilerin lstlerinde saklayarak Kumkale iskelesi'nden gecirdigi miicevheratla
ilgili ise, bunlarin koyun ve koltuga sigar seyler olmasi ve diger egyalar gibi aranmasina
imkén olunamayacaginin gumrik memurlari tarafindan belirtiimesi gdéz 6nune alinarak,
GUmruk Madurd Halid Efendi ile gimrik memuru Emrullah Efendi icin her hangi bir
cezai igleme gerek gorulmemigtir (Ayniyat 859: 278).

Troya Hazineleri igin Osmanli Devleti’'nin Atina’da Agtigi Dava: 6 Nisan
1874

Osmanli Devleti kagirilan eserlerin kendisine ait olan kismini geri alabilmek igin
Schliemann’a kargi bir hukuk micadelesi baglatti. Davayr agmak ve yuritmek igin
sorugturmay! yiriiten izzeddin Efendi 1884 tarihinde gegmise doénik olarak yazdig
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dilekgcede teklif bekledigini belirtmisse de (Y.PRK.UM 6/125: 3 Mayis 1884), Maarif
Nezéretince belirlenen isim, donemin Muze-i Himayin Maduari olan Anton Dethier'di
(MF.MKT 17/98: 12 Mart 1874):

“Amerikali Schliemann’in Hisarlik arazisinde yapti§i kazilar sonrasi Atina’ya
kacirmig oldugu eserler, satilmak (izere héld orada bulunmakta ve Schliemann bu
eserlerin devlete ait olan hissesini vermeyi kabul etmemektedir. Bu nedenle, Atina
Sefareti vasitasiyla dava acgilmak (zere, Miize Midiri Dethierin hemen Atina’ya
gitmesi ve Dethier Atina’ya giderken yanina Schliemann’in Hisarlik’ta kazi yapmasina
dair verilen ruhsat ile bu tarihe kadar yapilan yazismalarin birer suretinin verilerek,
simdilik miize 6deneginden olmak Uzere kendisine harcirah olarak 300 frank
6denmesi...".

Maarif Nezareti’nin harcirah olarak belirledigi 300 Frank’i az buldugu anlasilan
Dethier'e, 5 Nisan 1874’te Maarif Veznesinden 6denmek Uzere 800 frank harcirah
verildi (MF.MKT 18/5: 5 Nisan 1874). Osmanli Devleti adina Atina’ya giden Dethier,
Schliemann’la son bir kez konusarak, eserlerin Osmanli Devletine ait olan kisminin
verilmesi konusunda onu ikna etmeye calistiysa da basarili olamadi. Nitekim
Schliemann, Dethier’le yaptigi bu gérismeyi, 7 Nisan 1874’te Wood’'a yazdigi mektupta
soyle agiklamisti (Dyck 1990: 335):

“Sayin Dethier, Osmanli Devileti’'ni temsilen simdi burada. Troya kazilardan
kalan hazinenin 1/3’0 igcin benimle anlasmaya geldi. Fakat 4 ay boyunca 150 isg¢i ile
birlikte yalnizca onun mlizesinin kazanci igin karsiliksiz olarak isimi yapmamdan tatmin
olmadi. Hazinenin bir pargasinin yani sira bagka taleplerde de bulundugu igin korkarim
ki onunla uzlasmaya varamayacagim. Clinki koleksiyonumdan hicbir parcadan
vazge¢miyorum.”

Son uzlagsma girisiminin de olumsuz sonuglanmasi Uzerine, Atina’da 6 Nisan
1874’te baglayan (Meyer 1962: 86; Easton 1994: 228) davanin ilk gunlerinde, Mize-i
HUmaydn mudurinden gelen bilgiler sebebiyle, Osmanli hikimetinin bu konudaki
umudu olduk¢a olumluydu. Zira Dethier, 2 Mayis 1874’de Maarif'e gonderdigi
tezkirede, Atina’da davayi yurutmek Uzere bir avukatin tutuldugunu ve s6z konusu
davanin en kisa zamanda kazanilacadini dugundigund ifade etmekteydi (MF.MKT
18/73: 2 Mayis 1874).

Dava slreci basladiktan sonra Osmanli Devleti ile Yunanistan hukuk mevzuati
arasindaki farkhliktan kaynaklanan sorunlar bas gésterdi. Osmanl Devleti adina s6z
konusu davayi takip etmekle goérevli olan avukat Paparigopoulos, Maarif'e yolladigi
telgrafta; Yunanistan’da devlet ve bireyler arasinda meydana gelen anlagsmazliklarin
Maliye Bakanhgi tarafindan dava edildigini, Osmanli Devleti’nde ise her bir kurum
baskaninin bulundugu kurumun hukuk ve menfaatlerini muhafazayla yetkili oldugunu
belirterek, Maarif Nezéreti'nin s6z konusu meseleyi mahkemeye tasimaya yetkisinin
bulunduguna iliskin Sara-y1 Devlet tarafindan onaylanmig bir yaziyi kisa sure igerisinde
Atina Sefareti’ne gondermesini istedi (MF.MKT 18/78: 16 Mayis 1874; SD 207/19: 16
Mayis 1874).

Ancak bu yazigsmalar devam ederken, 15 Mayis 1874’te mahkeme Kkarari
Osmanli Devleti’'nin aleyhine sonuglandi (Traill 1995: 130). Schliemann, baylk merak
ve endige ile bekledigi mahkeme neticesinin kendi lehine sonuglanmasindan duydugu
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memnuniyeti, karardan bir glin sonra, 16 Mayis 1874’te, arkadasi Max Muller'e yazdigi
mektupta soyle ifade etmistir (Meyer 1962: 86):

“Burada son 7 hafta boyunca Tlirk hiikiimeti ile korkung bir savag vardi. Benden
tiim Troya eserlerinin yarisini koparip almak ve bana karsi yasal islem yapmak igin
istanbul’'daki miize miidiiriinii [Dethier] buraya génderdiler. En son diin mahkeme
oybirligiyle onlarin haksiz iddiasini reddetti. Ben bu nedenle, 100-150 is¢i ile 3 ya da 4
ay boyunca tiim masraflari kendim karsilamak ve her seyi miizeye birakmak sartiyla
Troya kazilarina devam etmek seklindeki eski 6nerimin kabul olacagini diigtinliyorum.”

Mahkemenin kaybedilmesi Osmanli hikimetini blylk hayal kirikhdina
ugratmis, umutlar azalmigti. Konuyla ilgili hukimete bir yol haritasi ¢izilebilmesi icin
Maarif Meclisi 25 Mayis 1874’te bir toplanti yapti. Toplantida ilk ele kalinan konu,
mahkeme kararina dair muze muadard Dethier'in gorusleriydi. Yunanistan’daki
mahkemenin Osmanli Devleti aleyhine karar c¢ikarmasini, Yunanistan hukdmetinin
Schliemann’a verdigi destege baglayan Dethier, davanin kraliyet mahkemesine
tasinmasi halinde dahi lehlerine sonuglanmayacagdi gortsini tasimaktaydi. Dethier'e
gbre Schliemann tarafindan Atina'ya kacirilan eserlerin satilmasina engel olabilmek
icin yuratilmesi gereken yol, ihbar niteliginde bir protesto yazarak, bunu yerel basin ve
Avrupa gazetelerinde yayimlamak ve Yunanistan'in bu konudaki sorumluluguna vurgu
yapmakti. Maarif Meclisi tim bu gorusler dogrultusunda kararini vererek, konunun
¢6zUma icin Osmanli hikimetine; s6z konusu mahkemenin yeniden agilmasini talep
etmek, Schliemann tarafindan gercgeklestirilen hirsizlik olayina dair bir protesto metni
yayimlamak veya s6z konusu meselede Amerikan konsoloslugunu sorumlu tutmak
maddelerini iceren 3 teklif sundu (MF.MKT 18/81: 25 Mayis 1874).

Osmanl hikimeti, Maarif Nezareti'nce ortaya konan teklifleri incelemesinin
adindan konuyu, bu tir olaylarda karar almaya yetkili olan Yunan Kraliyet
Mahkemesine tasima karari aldi. Aslinda sonucun ne olacagi hakkinda higbir 6ngoru
yoktu ve genel kani, Dethierin de dusindugu gibi, mahkemenin kaybedilecegi
yonindeydi. Ancak sonu¢ tam tersi gerceklesti. Yunanistan Kraliyet Mahkemesi, ilk
mahkemenin aldigi karari 1874 yilinin Haziran ayl basinda feshederek, hazinenin
Osmanli Devletine ait olan hissesinin iadesine hukmetti. Osmanli yoneticilerinde buyuk
seving ve saskinlik hakimdi. Ancak bu kez de, mahkemenin verecegi karari dnceden
O0grenerek hazineleri bagka bir yere naklettiginden, eserler Schliemann’in evinde
bulunamadi.

Maarif Nezareti bu gelisme Uzerine 9 Haziran 1874’te toplanarak, hikimete
olusan durumla ilgili Avrupa gazetelerinde yayimlanmak (zere bir protesto kaleme
alinmasi teklifini getirdi (MF.MKT 18/97: 9 Haziran 1874):

“‘Atina Sefaretinden Hariciye Nezaretine gelen telgrafta Yunan Sorgu
Mahkemesi, Bidayet mahkemesinin daha énce vermis oldugu karari fesh ile adi gegcen
esyalarin buldurularak tevkifine karar vermigtir. Bu nedenle artik isin rengi degismis ve
uyusma yolu kapanmistir. Fakat mahkemenin aldi§i karari énceden haber alan
Schliemann esyalari baska bir yere agirmis oldugundan, bunlarin toptan veya tek tek
suna buna satimasi ihtimalini akla getirmektedir. Bunun mimkin mertebe
Onlenebilmesi icin bir protestoname kaleme alinmis olup gerek burada ve gerekse
Viyana, Berlin, Paris ve Londra’daki gazetelere bastiriimasi miinasip gériinmektedir.
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Jurnallere Derc ile ilan Olunmak Uzere Kaleme Alinan Protestodur

Schliemann isimli kisi Kale-i Sultaniye’de Hisarlik adi verilen bélgede bulmus
oldugu altin, giimiis, bakir, tas ve mermerden yapilmis eski eserleri gizlice kagirmig ve
adi gecen eserlerin Mlize-i Himayln ile kendi arasinda yari yariya olmak (lizere
paylasilimasini gergeklestirmemesi nedeniyle séz konusu eserlerin her ne sekilde olur
ise olsun devir ve satiilmasinin yok hiikmiinde oldugunu ve her nerede bulunur ise dava
olunacagdini herkese ilan eder.”

Bu arada Schliemann’a gerekli yaptirimlarin uygulanabilmesi icin de Atina’da
yeni bir dava acgilmasina karar verildi (MF.MKT 18/101: 16 Haziran 1874). Osmanl
Devleti, Schliemann’a karsi agilan yeni davada tazminat miktarini 1.000.000 frank
olarak belirlerken (MF.MKT 26/153: 3 Nisan 1875), eserleri mahkeme kararina ragmen
vermeyen Schliemann’in 5000 frank degerindeki evi, Helios Metop ve Atina’da bir
bankada biriken menkul kiymetlerine, taraflar arasindaki dava sonuclanincaya kadar el
konuldu. Mahkeme ayrica, koleksiyonun degerini belirlemek igin, Schliemann’in
yayimladigi hazine fotograflarina dayanilarak ¢ uzmandan olusan bir de komite atadi
(Traill 1995: 130). Osmanl Devleti'nin bu girisimleri karsisinda Schliemann ise hemen
yuritmenin durdurulmasi igin karsi dava acgarak ilk hamlesini yapti. Simdi iki taraf da,
Haziran 1874-Nisan 1875 arasi yaklasik on ay slirecek olan yeni dava slrecinin
neticesini beklemek zorundaydi.

Schliemann bu slre icerisinde, mahkeme sonucunu lehine cevirebilmek igin,
elindeki maddi imkanlar da dahil olmak Uzere, tum diplomatik girisimleri kullandi. Bu
arada Atina’da agilan dava yavas yavas Osmanli kamuoyunun da dikkatini cekmeye
baslamisti. Nitekim 18 Nisan 1874 tarihli Basiret gazetesinde Asar-1 Atika bashgiyla
¢ilkan yazida, Avrupa miuzelerinin Osmanli cografyasindan géturilen eserlerle
zenginlestigi vurgulanarak, Schliemann’in kacgirdigi eserlerden bahsediliyordu (Basiret,
No: 1208, 18 Nisan 1874; Cezar 1995: 287):

“Cezéyir-i Bahr-i Sefid Vildyeti dahilinde Hisarllk ném mahalde Doktor
Schliemann ndminda bir Amerikali, sekiz on bin keselik kadar atika bulup gétirmiis ve
bunlardan istihsal ettigi ma’lumat tizerine simdi de beherini 100 franka satip bu ylizden
dahi bagkaca bir servete méalik olmugtur.”

La Turquie gazetesinde 11 Temmuz 1874'te c¢ikan bir haberde ise,
Schliemann’in Hisarlik'taki evini kazidan ¢ikan taslarla yapmis olmasi eski eserlere
saygisizlik olarak degerlendiriimekteydi (Akin 1993: 235). Ancak en ¢arpici drneklerden
biri 9 Eylul 1874’te yayinlanan Hayél Dergisinde yayimlandi. Schliemann ve esi
Sophia’nin kargilikli konustugu bir karikatir yayimlayan dergi, olayr mizahi bir dille
ancak son derece kinayeli ifadelerle resmediyordu (Hayal, Sayi:97, 9 Eylul 1874):

“Madam Schliemann: Onlari Devlet-i Aliyye’ye, bunlari Yunan’'a vaat etmigsin.
Sunlari da Amerika elgisine vaat edecegim diyorsun. Ama bize ne kalacak?

-Mdsy6 Schliemann: Hepsi!!!”

Dénemin basininda ortaya konan bu elestiriler neticesinde Maarif Nezareti 1
Aralik 1874’te, aralarinda Musul’da kazi yapan George Smith, Ayasuluk’ta (Efes) kazi
yapan John Turtle Wood ve Hisarlik'ta kazi yapan Schliemann’in da yer aldigi
yabancilarin bulduklari eserleri yurt disina kagirmalarini gerekge gdstererek, eski
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eserlerin yurt disina cikarilmasini yasaklayan bir tasarisi hazirladiysa da (MF.MKT
21/143: 1 Aralik 1874; Su 1965: 52-54), dzellikle yabanci devletlerin baskisi nedeniyle
bu tasari ylrurlige konamadi.

Bununla birlikte artik dava sirecinin de sonuna yaklasiimisti. Fakat yaklasik on
bir ay stiren bekleme middetinin sonunda Yunan mahkemesinin tazminat Ucreti olarak
sadece on bin frank tazminat bedeline hikmetmesi, Osmanli hikimetinde buiyik bir
hayal kirikligina neden oldu. Schliemann oldukga sikintili gegen davanin bir anlamda
kendi lehine neticelenmesinden hi¢ kuskusuz son derece mutluydu. Zira mahkeme
tarafindan hikmedilen tazminat miktari on bin frank olmasina ragmen elli bin frank
O0demeyi ve karsiliginda Osmanli hukimetinin kendisine yeni bir kazi anlagmasi yapma
firsati vermesini teklif etti. Donemin Maarif Nazir Safvet Pasa, o glnlerde yasanan
gelismelerin 6zetini 1876 senesinde su sdzlerle agiklamistir (MF.MKT 36/30: 25 Subat
1876):

“Schliemann buldugu bazi kiipe ve gerdanlik vs. nesnelerin yarisini mukavelesi
geregince Osmanli Devletine vermesi gerekirken, bu garta riayet etmeyerek hepsini
Atina’daki ailesinin yanina géndermis ve kendisinde mevcut olan bu gesit esyayi dahi
onlara ilave ederek, hepsini Troya sehrinde bulmus oldugunu yayimlanmistir. Osmanli
Devletine ait olan kisminin verilmesine ise itiraz ettiginden, kendisi Atina'da
mahkemeye verilmistir. Mahkemede ise Schliemann’a hak verilip mesele bir miiddet
oylece kalmig, bulmug oldugu eserler ise mahkemece isin uzmanlari tarafindan
incelendiginde 20.000 frank deger takdir olunmustur. Bunun (izerine davanin temyiz
mahkemesine havalesi diisiiniiimiis ise de bir 6nceki kararin aleyhimize alinmig olmasi
nedeniyle, buna cesaret olunamamis ve Schliemann Atina Sefirimiz Fotyadi Bey
tarafina miiracaat ederek, bulmus oldugu ufak tefek esyanin taksimine girismemesinin
sebebinin kiymeti itibariyla olmadigini, “micerred birbirinden tefriki antika meraklisi bir
ademin elinden gelemeyeceginden kaynaklandigini belirtmigtir.” Schliemann ayrica
eger miisaade edilirse masraflari kendisi tarafindan karsilanmak lizere, Hisarlik'ta (i¢
ay middet ve yiiz elli bes is¢i ile ortaya ¢ikarilacak her nevi eski eseri devlete terk
edecegini ifade ve beyan etmistir. Ayrica evvelki sene gérevli olarak Kibris’a giden
mize midlrii Dethiere, oradan déndiginde Hisarlik’a ugrayarak kazi yapilan mahalli
incelemesi tavsiye olunmustur. Kendisi kazi alanini incelemis ve Istanbul’a
déndigiinde, Schliemann’in kazi yaptigi alanin on alti metre derinliginde oldugunu,
bunun kazilmasinin ve ¢ikan topradin elekten gecirilmesinin ise ancak sekiz on bin lira
masrafla yapilabilecegini belirterek, bundan dolayi Schliemann’in tarihe bliyiik hizmet
etmig oldugunu ifade etmistir. Bu arada Schliemann ise tekrar Atina Sefiri Fotyadi
Bey’e miiracaat ederek, kazi yapiimasi igin kendisine miisaade olunmasini istemis ve
ayrica hazinelerin devlete ait olan kismi i¢in de miizeye 50.000 frank verecegini ifade
etmigtir. Schliemann’in teklifi Atina Sefaretince Hariciye Nezéretine bildirilerek,
anlagsma yapilmasinin hayirli olacagi beyan olunmug ve mesele Meclis-i Maarif
tarafindan da uygun gériinerek Schliemann’in teklif ettigi meblag kabul olunmugtur.”

Maarif Naziri Safvet Pasa Osmanli yonetimini Schliemann’la uzlasmaya iten
sebepleri, Atina Sefiri Fotyadi Bey ile muze muduru Dethier’in Schliemann’la uzlagsma
konusunda takindiklari olumlu tavra ve davanin blylk masraflara yol agmasina
baglamaktaydi. Nitekim Osmanli yodnetimi, Atina Sefiri Fotyadi Bey araciligiyla,
Schliemann’la gérigsme yapmaya karar vererek, Osmanli Devleti’'ne sundugu elli bin
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frankhk teklifi degerlendirmeye aldi. Schliemann’in yapmis oldugu O6neri Maarif
Meclisi'nin 3 Nisan 1875 tarihinde yaptigi toplantida ayrintilariyla tartigildi ve hukimete
sunulmak tzere su kararlar alindi (MF.MKT 26/153: 3 Nisan 1875):

“Schliemann’in Hisarlik arazisinden kacgirmig oldugu eski eserlerle ilgili olarak
Yunanistan'da davaya bakan mahkemece, devlete ait olan hissenin tazminati olarak on
bin frank édenmesine karar verilmis ise de, Schliemann tazminat bedeli ve dava
masrafi olarak yirmi bin ve Hisarlik'ta kaziya devam etmek igin ise, on beg bini is¢i
yevmiyesi olmak lizere otuz bin frank daha ki toplam elli frank 6demeyi taahhlit etmis;
ayrica istenildigi takdirde devam edecek olan kazilara bizzat nezéret etmek istedigi
Atina Sefareti tarafindan bildirilmigtir. Gergi Schliemann’dan devlet hissesi iadesi igin
istenilen eski eser bedeli yaklagik bir milyon frank civarinda olmakla birlikte, olumlu bir
netice ¢ikmasinin ¢ok zor oldugu anlagiimig, mahkeme ve avukat dcreti gibi bir takim
licretler &denecegine mahkemenin sulh yoluyla sonucglandiriimasi daha uygun
gérilmistiir. Ancak, Schliemann’in hirsizliklari devletimiz miizesine zarar verdiginden,
Schliemann’a bu tarihten itibaren kazi ve arastirma yapma izni verilimeyip, yalnizca
bulunacak eski eserlerin mlizeden resimlerini alabilecektir. Buna gére sz konusu olan
elli bin frank’in Maarif Nezéreti veznesine bir defada 6denmek lizere kendisiyle irtibata
gecilerek davanin neticelendirilmesi...” uygun gorulmustar.

Alinan karar sonrasi Atina Sefiri Fotyadi Bey, 13 Nisan 1875’te Schliemann’la
bir araya gelerek belirtilen sartlar ¢cergevesinde anlagsmayi imzaladi (Easton 1994: 229).
Schliemann, yapilan anlasma sonrasi bir muhabirin, neden mahkeme kararini
beklemedigi yénindeki sorusuna (Traill 1995: 135):

“Ben konuyu yasal seyrine birakmis olsaydim, mahkeme 10.000 frank édeme
ile bitmis olurdu. Ama korkarim ki, eger mesele sulhen neticelenmis olmasaydi, Tlirkler
bana tekrar kazmam igin izin vermezdi.”

Schliemann hi¢ suphesiz, Osmanl Devleti'yle yapilan uzlasmanin ve fazladan
O0dedigi 40.000 frank’in kendisine Hisarlik’a tekrar donmesini saglayacak kapiyi
araladigini distintyordu. Aslinda haksiz da sayllmazdi. Maarif Meclisi Schliemann’a bir
daha kazi izni vermeyecegini belirtmis ise de, donemin siyasi, mali ve diplomatik
atmosferinde alinan kararlar degisebilmekteydi. Nitekim bdylesine ciddi bir siregten ve
hirsiziginin tescillenmesinden ¢ok kisa bir sure sonra Schliemann, 6énce 1876'da
(MF.MKT 34/30: 25 Subat 1876), ardindan da 1878-1882-1888 ve 1890’da Osmanli
Devleti'nden yeni kazi izinleri ¢ikarmayi basarmisti. Ancak, Schliemann igin en buylk
sorunlardan biri de, kagirdigi paha bigilmez koleksiyonun nerede sergilenecegi idi?

Troya Hazinelerinin Akibeti

Schliemann, hazineleri Atina’ya kacirdigi andan itibaren, bu koleksiyonu buyuk
muzelerden birine yerlestirmenin yollarini ariyordu. Henuz 1873 yilinda Yunanistan'a
yapti§i teklif reddedilmis, mahkeme siireci icerisinde ingiltere, Fransa, Amerika ve
Rusya’dan da umdugu cevabi alamamigti. Mahkeme sonrasi girisimlerini daha da
hizlandirdi.  Onun ilk umudu koleksiyonunun Ingiltere’'de British Museum’da
sergilenmesiydi. Bu o6neri 14 Ekim 1876’da British Museum yoneticileri tarafindan
degerlendirildiyse de, uygun yer olmadidi gerekgesiyle kabul edilmedi (Fitton 1992: 41;
Easton 1994: 230). Bir Alman olarak koleksiyonunun Almanya’da sergilenmesini ise ilk
planda hi¢c disinmemisti. Zira Alman bilim ¢evrelerinin slrekli dismanca ve kuskulu
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yaklasimi, Schliemann’i 6zellikle rahatsiz ediyordu. Agustos 1876’da Prusya Bilimler
Akademisi Uyesi ve devlet adami Rudolf Virchow’a (1821-1902) yazdidi mektupta, bu
durumdan duydugu rahatsizligi dile getirerek, ingiltere’de kendisine saygi duyuldugunu
ve sevildigini belirtmisti Traill 1995: 166). Gergekien de gerek Troya gerekse
Yunanistan’da yapti§i kazilara iliskin yayinlari ve ingiliz gazetelerine verdigi demegler
onu ingiltere’de taninan bir kisi haline getirmisti. Ustelik koleksiyonunu British
Museum’da sergileme istegi reddedilse de, ingiltere Bagbakanrndan South Kensington
Muzesi icin bir teklif almisti (Fitton 1991: 40; Easton 1994: 230). Nitekim 22 Mart
1877'de Arkeoloji Dernegi'nin dizenledigi geceye katiimak Uzere Londra’ya gelen
Schliemann o gece, Yunanistan'da surdurdigu kazilarla ilgili bir konusma yapti.
Geceye katilan Ingiltere Bagbakani da Schliemann’in basarilarindan 6vgiyle
bahsetmis ve gecenin bitiminde Schliemann dernegin fahri Uyesi yapilmisti.
Schliemann daha sonra Britanya Krallidi Mimarlar Enstitistine onur uyesi olacak ve
ingilizler kendisini bir anlamda toplumun bir Uyesi olarak kabul edeceklerdi (Traill 1995:
166).

1877°de Schliemann’in ingiltere'de inl zirveye ulasmisti. 16 AJustos 1877'de
Times’ta yayinlanan mektubunda, minnettarhgini géstermek igin Priamos Hazinesi'nin
de icerisinde bulundugu koleksiyonunu Londra’ya getirmeyi ve South Kensington
Muizesi'nde sergilemek istedigini belirtti (Traill 1995: 175). Nitekim yapilan hazirliklar
sonrasinda igerisinde Troya'ya ait buluntularin da yer aldigi ve yaklasik 4000 objeden
olusan koleksiyona ait sergi 20 Aralik 1877’de Londra’da South Kensington Mizesi'nde
acildi. Koleksiyon 1878, 1879 ve 1880 yillar igerisinde South Kensington'da kaldi
(Easton 1994: 231).

Ancak Aralik 1880'de, Yunanistan’da bulundugu sirada, South Kensington
Mizesi'nden aldigi mektup kendisinde sok etkisi yaratti. Muhtemelen yapilacak
yenileme calismalari nedeniyle mize Schliemann’dan, koleksiyonu yilsonuna kadar
cikarip c¢ikaramayacagini sormakta, ayrica yenileme calismalari sirasinda meydana
gelebilecek herhangi bir hirsizlik vakasina kargl da sorumluluk kabul etmeyeceklerini
bildirmekteydi. Hazineleri ingiltere de givenli bir sekilde tutamayacagini anlayan
Schliemann, yeni bir Glke arayigina girdiginde tek alternatifin, Almanya oldugunu fark
etti. Ustelik uzun yillardir hazinelerin Almanya’da sergilenmesi konusunda istekli olan
ve kendisine destek verecegini disundigu bir arkadasi da vardi: Rudolf Virchow.
Nitekim Virchow'a yazdigi mektupta Schliemann, ingiltere’deki durumu 6zetleyerek
Prusya Etnoloji Mlzesi tamamlanincaya kadar koleksiyonunu yerlestirmek icin Berlin
Kraliyet Mizesi’nde iki odanin bosaltiimasi hususunda ne distundigunt sordu.
Virchow, 1874 yilinda tanistigi ve 1879'da Troya'da ziyaret ettigi Schliemann’in bu
caresiz durumunu kagirmak istemedi. Ancak, bu konuyu mize ve hukumet yetkilileriyle
gorusen Virchow, tim c¢abalarina ragmen Berlin Kraliyet Mizesi’nde uygun bir yer
bulamadi. Bununla birlikte Schliemann’a, Prusya Etnoloji Mizesi tamamlanincaya
kadar daha az prestijli olan Kunstgewerbe Miizesini 6neren Virchow, yerinde inceleme
yapmasi igin Schliemann’i Berlin’e davet etti. Schliemann beklentilerinin oldukca
altinda kalan bu teklif karsisinda garesizlik icinde 26 Aralik 1880’de Berlin’e gelerek
binalari kontrol etti ve isteksiz bir sekilde hazinelerin sergilenmesi i¢in gerekli onayi
verdi. Ardindan Londra’ya ddnen Schliemann, hazinelerin toplanmasi ve sigorta
islemlerini tamamladiktan sonra, Troya hazinelerinin de igerisinde bulundugu
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koleksiyon 1881 yilinin ilk giinlerinde kirk blylk sandiga konularak Londra’dan Berlin’e
dogru yola ¢ikti (Traill 1995: 206; Easton 1994: 232).

Schliemann, Virshow’un blyuk gayretiyle koleksiyonunu miilkiyet hakki sonsuza
dek Alman halkinda kalmak Ulzere bagisladi. Kayser I. Wilhelm de, 1881 Ocaginda,
sonsuza dek Schliemann’in adiyla sergilenmesi kosuluyla koleksiyonun bagislanmasini
kabul etti ve ardindan Schliemann’a 6 Mayis 1881’de 6nce 2. Sinif Kraliyet Nisani, 7
Temmuz 1881°de ise Berlin Sehri Onursal Vatandaslik Nisani verildi. Koleksiyon 1885
yihina kadar Kunstgewerbe Mizesi'nde, daha sonra ise bitirilen Prusya Etnoloji
Mizesinde sergilendi (Brandau 2007: 48-49). 1921 vyilinda eski Kunstgewerbe
Muizesi'ne geri taginan koleksiyon, 2. Dinya Savasina kadar orada kaldiysa da, 1945
yilinda Ruslarin Berlin’e girmesinden sonra kayboldu. Ancak daha sonra goéruldigu
uzere Troya hazinelerinin savas sartlar igerisinde Rusya’ya kagirildigr ve 1993
senesine degin de Puskin Mizesi'nde saklandigi anlasildi. Troya hazineleri 1995
yihindan giinimuze halen Pugkin Miizesi’'nde sergilenmektedir.

Sonug¢

Osmanli Devleti'nde kadim buluntularin degerlendiriimesi, korunmasi ve teshiri
hususunda ayirt edici ddnem Tanzimat Fermani ilani sonrasinda baslamistir. Boyle bir
surecin ortaya cikisinda Avrupa Ulkelerinde egditim almaya baslayan bulrokratlarin
gittikleri Ulkelerde goézlemledikleri kurumlari, teskilat yapisini ve o Ulkedeki insanlarin
sosyal ve siyasal bakis acilarini mimkin oldugunca mensubu olduklari medeniyet
dairesine uyarlayip hayata gecirme cabalarinin etkisi oldugu aciktir. Zira 1840
senesinden itibaren Avrupa’daki benzerlerinden esinlenilerek eski eserler hususunda
yapillmaya gayret gdsterilen ¢alismalar, ilerleyen yillarla birlikte bu konuda bir biling
olusmasina ve yirminci yuzyila girilirken imparatorluk muizesinin dunyanin sayili
mizelerinden biri haline gelmesine katki saglamistir. Ancak kendilerini Yunan-Roma
medeniyetinin devami olarak géren batili Ulkelerin eski eser taleplerinde, 6zellikle on
dokuzuncu yuzyilin ikinci yarisinda, gittikge artan baskisi Osmanli Devleti’'nin bu
konuda kendi inisiyatifi ile politka belileme sansini azaltmistir. Ustelik eski eser
politikasini sahiplenecek burokrat ve burjuva sinifinin yeterli olmamasi da yapilmaya
¢aligilan diizenlemeler ve alinan kararlarin strddrtlebilirligini ortadan kaldirmigtir.

S6z konusu durumun en carpici o6rneklerinden birisi Troya hazinelerinin
Yunanistan’a kagiriligi ve sonrasinda Atina’da yudrutilen davadir. Atina’da yasanan
mahkeme surecinde Schliemann, Yunanistan'in bu meseleye bakisini kendi lehine
buyudk bir maharetle kullanmig ve ddénemin siyasi-iktisadi atmosferinden muimkuin
oldugunca yararlanmistir. Ustelik bu husus sadece dava siireciyle sinirli kalmamis,
Maarif Meclisi tarafindan bir daha Troya’da arastirma ve hafriyat izni verilmemesi
yonlinde alinan karara ragmen Schliemann, ilki 1876 yilinda olmak Uzere 1878, 1882,
1888 ve 1890 yillarinda bes kez daha kazi izni almistir. Schliemann’a kazi izinlerinin
hangi siyasi-ekonomik gartlarin veya hangi yoneticilerin ihmali neticesinde verildigi bu
glin tam olarak arastiriimis degildir. Ancak aldigi bu izinler siirecince Schliemann, ¢ok
siki denetim altinda tutulmus, calisma sartlari mimkin oldugunca zorlastiriimis ve
hatta kazi izni bittigi donemlerde bolgeyi gezmesine muisaade edilmemistir.
Schliemann, 1890 yilinda d6ldiginde, Troya hazinelerini medeni aleme kazandirdigi
gerekcesiyle bati dinyasi tarafindan alkislansa da, Osmanh belgelerinin ifadesiyle,
Troya hazinelerini Atina’ya asiran Kigi olarak hatirlanmaktadir.
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