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Kullanildiklari yerde anlami kuvvetlendiren, s6ze gl¢ katan, anlatimi berraklastiran,
yanlis anlasilmalari ortadan kaldiran, daha saglikli bir iletisim kurmamiza yardimci olan edatlara
pekistirme edatlari denilmektedir. Pekistirme goérevinde kullanilan edatlar kullanildiklari yerde
anlami guglendirirler. Pekistirme edatlariyle anlama &zel bir incelik, ntGans verilmis olur. Bu
anlatim tarzi daha ¢ok kullanilista ortaya ¢ikar ve belirginlik kazanir.

Yazili metinlerimizden itibaren Tlrkgede kullanilan tim pekistirme edatlari
incelenmeye calisildi. Calismada, edatlarin pekistirme gorevi lzerinde duruldu. Calismamizin
giris boliminde edat terimi, edatlarin siniflandiriimasi, edatin tanimlari, edatlarin 6zellikleri,
edatlarin yapilari, pekistirme ve pekistirme edatlari konusuyla ilgili genel bilgiler verilmistir.
inceleme bélimiinde “Tiirkgede Pekistirme Edatlar’” bashg altinda Tarihi yazi dilinde ve Tiirk
lehgelerinde kullanilan Pekistirme edatlari incelenmistir. Pekistirme edatlarinin, kokeni,
kullanildigi yerler ve fonksiyonlari anlatilarak verilmistir. Calismamizda tespit edilen pekistirme
edatlari tablo halinde verildi. ilk tabloda pekistrme edatlarinin lehgelere gére dagilimi verilmistir.
Edatlar alfabetik siraya goére tabloda gosterildi. Boylece hangi lehgelerde edatin kullanildigi
tablo (zerinde daha iyi gérilecektir. Ikinci tabloda pekistirme edatlarinin kdkeni ve kullanim
yerleri verildi. Tabloda toplam 80 pekistirme edatinin lehgelere gére dagihmi verildi.

Bu c¢alismada Tirkgede kullanilan edatlarin sadece pekistirme islevi U(zerinde
durulmustur. Siphesiz bu edatlar, degdisik cUmlelerde daha bagka gdrevlerde de
kullaniimaktadir. Pekistirme edatlarinin gdrevleri kullanim sirasinda ortaya cikar. Pekigtirme
edatlarinin gogu ciimle sonuna gelerek anlami pekistirmektedir
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ABSTRACT

Prepositions that reinforce the meaning, strengthen the statement, clarify the
expression, eliminate misunderstandings and help us to communicate in a healthier way where
used are called as reinforcement prepositions. Prepositions that are used for the purposes of
reinforcement strengthen the meaning where used. Reinforcement prepositions gives a
particular politeness, nuance to the meaning. This style of expression emerges and becomes
more pronounced in use. All reinforcement prepositions used in Turkish since our written texts
were reviewed. The study focused on the reinforcement duty of prepositions.

Introduction section of the study gives general information about the preposition term,
classification of prepositions, definitions of preposition, characteristics of prepositions, structures
of prepositions, reinforcement and reinforcement prepositions. In the review section the
reinforcement prepositions used in the historical written language and Turkish dialects under the
heading "Reinforcement Prepositions in Turkish Language". The roots, areas of use and
functions of reinforcement prepositions are also explained. Reinforcement prepositions
determined in our work were tabulated. First table gives the distribution of dialect reinforcement
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prepositions. Prepositions are displayed in tablature according to alphabetical order. Thus, in
which dialects the preposition is used will be better seen on the table. In the second tablature,
the rooting and usage places of reinforcement prepositions were given. In this table, the usage
places of reinforcement prepositions will be better understood. In the table we gave a total of 80
reinforcement prepositions by dialect. In the table, a total of 80 reinforcement prepositions are
given according to their dialect.

In this study, only the reinforcement function of the prepositions used in Turkic was
emphasized. Certainly, these prepositions are also used in other tasks in different sentences.
The tasks of reinforcement prepositions occur during use. Many of the prepositions of
reinforcement come to the end of the sentence, reinforcing the meaning.

Keywords: Language, grammar, word, preposition, reinforcement.

Giris

iletisim araci olan dilin tarih insanlik tarihi kadar eskidir. ilk dil hangisidir, ilk
insan hangi dili konuguyordu gibi sorular insanoglunu dil Uzerinde diusunmeye sevk
etmigtir. Dille ilgili yapilan ¢alismalar zamanla geliserek dilin daha iyi anlasiimasini
saglamistir. Yapilan c¢alismalar zamanla kuramlasarak “kok, ek, kdken, yardimci
sdzclkler” gibi unsurlari ortaya ¢ikarmistir (Dilagar, 1968: 6). Aristo, sézcukleri isim, fiil
ve edat (yardimci sozcikler) olmak Uzere Ulge ayirmis bu tasnif batidan Araplara
gecmis Araplardan da Turklere gegmistir (Dilagar, 1968: 187). Walter Porzig, Dil Denen
Mucize isimli eserinde “Dil bilmenin bir aracidir. Kelimelerin tarleri, ger¢cek dinyanin
yapisini aynen yansitir. Bagimsiz nesneler bunlara isim diyoruz. Dunyadaki
degismeleri ve olaylari fiiller yansitir ve geri kalan pek ¢ok kelime de nesneler
arasindaki iligkileri ifade eder. Bdylece kelime tlrleri 6gretisi ontolojiye, varlik bilimine
dayandirildi; artik elbette buttun dillerin buna uymasi gerekiyor.” (Porzig, 1995: 110).
seklinde bir agiklama yaparak dinyada yapilan s6zcuk tasniflerine deginir. Turk dilinde
yapilan tasnifler de bu paraleldedir.

Zeynep Korkmaz, Turkcede Eklerin Kullanihg Sekilleri ve Ek Kaliplagsmasi
Olaylari, isimli eserinde “kaliplasma olaylari esas itibariyle bazi kelimelerin cumle
icindeki degisik kullanihiglari ile ilgili anlam kaymalarindan dogan” bir durum oldugunu
belirtir ve bdylece ek gibi kullanilan sekillerin birbirinden ayri goérevier kazanma
yolundaki gelismelerinde bir ara basamak teskil ettigini ifade eder (Korkmaz, 1994: 72).
Ahmet Buran, “Turk¢ede Kelimelerin Eklesmesi ve Eklerin Kékeni” isimli bildirisinde bu
konuya deginmis “Turk¢ede yeni morfolojik unsurlar meydana gelirken, bu unsurlar,
once bir yardimci kelime olma slreci yasarlar, yardimci kelimeler, anlam ve iglevleri
birlikte kullanildiklar diger unsurlara gore sekillenen uydu kelimelerdir. Kelimelerin bu
Ozelligi, cumle icindeki kullanimlarina bagh olarak ortaya c¢ikar. Bu tur kelimeleri tek
basina ve sozlik anlamlariyla degil, kullanim sirasindaki islevleriyle degerlendirmenin
daha dogru oldugunu” belirtir (Buran, 1999: 208).

Kisaca deginmeye calistigimiz yukaridaki calismalar edatlarin nasil ortaya
ciktigini ve yapisi hakkinda bize bilgiler vermektedir. Edatlarin kékeni yapisi ile ilgili
calismalar goktur. Fakat pekistirme edatlariyla ilgili caligmalar fazla degildir.

Simdiye kadar yapilan calismalarda edatlarin icinde az da olsa pekistirme
edatlarina yer verilmigtir. Ancak yeterli degildir.
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Pekistirme edatlari, séylenen sdzlin berraklastiriimasi, séylenmek istenenin tam
ve eksiksiz bildiriimesi veya sdze bir kesinlik, sinirlandirma, kuvvetlendirme ile
meramin tam ve eksiksiz bildirilmesi ve bu yolla bildirisimin eksiksiz saglanmasina
yardimei olurlar. Ozellikle konusma sirasinda sdylenmek istenen dislnceler, ileri
surtilmek istenen fikirler cok net bir sekilde ifade edilirse iletisim tam anlamiyla
saglanmis olur.

Dilde kullanilan bir sézcuk veya s6z cesitli sekillerde yorumlanabilir. Dil bize bu
imkani veriyor. Ancak iletisim sirasinda 6nemli olan konusmacinin sdylemek istedigi
veya vermek istedigi mesajdir. Bu temel dusinceyi, John C. Condon gsu sekilde ifade
etmektedir: “Bir kelime veya s6z birden fazla bicimde yorumlanabilir. ifadenin icinde
go6rindigu baglam-sdézli baglam da dahil, fakat ayni zamanda konu, zaman, konusan
ve dinleyen- genellikle muhtemel yorumlarin alanini azaltmaya yetecek kadar, anlami
daraltir.” (Condon, 2000: 125). Pekistirme edatlarinin bu baglamda anlami
sinirlandirma gorevleri de vardir.

En eski yazili kaynaklardan itibaren, Cagdas Turk Lehcelerini de calismamiza
dahil ederek Turkgede kullanilan pekistirme edatlarini arastirmaya galistik. Once
sozllkleri, gramer kitaplarini doktora ve yuksek lisans tezlerini, bu konu ile ilgili
yayimlanmis makaleleri ve bildirileri tek tek arastirdik. Bunun yaninda Turk lehgeleri ile
ilgili yayimlanmig metinleri de tarayarak pekistirme edatlarinin gectigi 6rnekler; tek tek
tespit ettik. Calismamizda her edatin yapisi, kdkeni ve gorevi hakkinda ayrintili bilgi
topladik. Ancak pekistirme edatlari i¢in yapilmis mustakil galismalara éncelik verdik.

Pekistirme edatinin cumledeki yeri, pekistirdigi cimle veya s6zcuklerin basinda
mi, sonunda mi kullanildigi ortaya konuldu. Her pekistirme edatinin kaynagi ve kokeni
anlatilmaya ¢aligildi.

1. Edatlar
1.1. Edat Terimi

Soézcuk turleriyle ilgili yapilan batin galismlarda sdzcukler, isim, fiil ve edat
olarak Ug¢ grupta siniflandiriimistir. Edat, eski Yunan gramercilerinden itibaren anlamh
yani isim ve fiillerden ayri tutularak tasnif edilmis, siniflandiriimis, bir sézcik tiri olarak
ela alinip incelenmistir (Porzig, 1995: 111). Bu siniflandirma ginimizde de butin
dinya dillerinde gdrilmektedir. Edat terimi icin bazen “harf’ terimi kullaniimaktadir.
Arapgada “harf” terimi edat demektir.

Necmettin Hacieminoglu, “Edat Arapca bir s6zcuk olup alet ve vasita demektir.
Bir gramer unsuru olarak: edatlar tek baslarina anlamlari olmayip, ancak climledeki
diger sOzcuk ve sozcuk gruplari arasinda gesitli munasebetler kurmaya yarayan alet
sozlerdir. Edatlar dilin mantiki kurulugunu teskil eden cumle yapisinin harcidir. Vazife
itibariyle isim ¢ekim eklerine benzerler. Dilin buttnu igcinde micerret bir unsur olarak ele
alindig1 takdirde edatlar c¢ekime gelmeyen “donmus” ve “kaliplasmis” sdzlerdir.”
(Hacieminoglu, 1971: V) seklinde tanimlar.

Edat kavrami Uzerindeki tartismalar halen sirmektedir. Bati gramerlerini esas
alarak yapilan siniflandirmalarda edat kavrami biraz daha dar anlamda ele alinmis,
Unlem ve baglaclar siniflandirmalarin disinda birakilmistir. Hatta bazen edat icin “Son
Cekim Edati” terimi kullanilmigtir. Edat terim bati dillerinde, “preposition” denilen
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s6zcligun basinda kullanilan (particullar) veya edatlar, ekler icin kullaniimaktadir.
Halbuki bu dillerde bir de sézcigin sonunda kullanilan “postposition” denilen ekler
veya edatlar vardir. Fakat Tirkcede s6zcigln basinda veya sonunda kullanilan boyle
unsurlar yoktur (Korkmaz, 1999: 420). Aslinda bunlarin hepsine edat demek daha
dogru olacagini dusinulyoruz.

Pekistirme edatlar icin Turk dilinde su terimler kullaniimistir: “tekit edati,
berkitme edati, kuvvetlendirme edati, son ¢cekim edati, ek-edat, morfem, son taki, sona
gelen edat, son ek, sonasiginik, enklitik edat’”. Biz galismamizda “pekistirme edati”
terimini kullandik.

1.2. Edatin Tanimlari

Tark dilinde edat, hem sekil, hem igleyis bakimindan ayri bir s6zcuk olarak
tanimlanmis; Eski Turkceden beri cgesitlenerek ve yayginlasarak gunimuze kadar
gelmigtir. Turkgenin gramercileri bazen, Arap diline gore, bazen bati dillerine gére
edati pek ¢ok sekilde tanimlamiglardir. Arastirmacilarin bazilari bu tanimlari yaparken
edati daha genis anlamda tanimlamiglar; bazilari ise daha dar anlamda edatlari
tanimlamisglar. Bu tanimlarda edat teriminin genig ve dar anlamlari ortaya gikmaktadir.

Necmettin Hacieminoglu, “Edat Arapcga bir s6zcuk olup alet ve vasita demektir.
Bir gramer unsuru olarak: edatlar tek baslarina anlamlari olmayip, ancak cumledeki
diger sdzcuk ve sbzciuk gruplar arasinda gesitli minasebetler kurmaya yarayan alet
sozlerdir. Edatlar dilin mantiki kurulusunu teskil eden ciimle yapisinin harcidir. Vazife
itibariyle isim ¢ekim eklerine benzerler. Dilin buttnu iginde micerret bir unsur olarak ele
alindig1 takdirde edatlar gekime gelmeyen “donmus” ve “kaliplagsmis” sdzlerdir.”
seklinde tanimlar (Hacieminoglu, 1971: V).

Edat icin Turkge bir sdzcik olan “taki” terimini kullanan Tahsin Banguoglu,
“isimlerden sonra gelip onlarin s6z icinde baska unsurlarla iligkilerini kuran kelimelere
taki (postposition) adini veriyoruz. Bunlar baslibasina bir kavram sahibi olmayip iki
kavram arasindaki iliskiyi belli etmeye yarar. Takilar yalniz adlara degil, her turlu
isimlere gelirler (Banguoglu, 1986: 385). Banguoglu'nun tanimi daha ¢ok son ¢ekim
edatlarini kapsamaktadir.  Muharrem Ergin edatin tanimini sdyle yapmaktadir:
“Edatlar ménalan olmayan, sadece gramer vazifeleri bulunan kelimelerdir. Tek
baslarina manalar yoktur. Hi¢bir nesne veya hareketi karsilamazlar. Fakat manali
kelimelerle birlikte kullanilarak onlari desteklemek suretiyle bir gramer vazifesi gérirler.
Onun icin manah kelimeler olan isimlerin ve fiillerin yaninda edatlara da vazifeli
kelimeler diyebiliriz.” (Ergin, 1980: 348).

Zeynep Korkmaz'in Gramer Terimleri Sozligi’'nde edat, “Yalniz basina bir
anlam tasimayan; ancak, ad ve ad soylu kelimelerden sonra gelerek sonuna geldigi
kelimeyle cimledeki baska kelimeler arasinda anlam iligkisi kuran, gramer gorevli
bagimsiz kelime.” olarak tanimlanmistir (Korkmaz, 2007: 79). Bu tanim daha c¢ok
sonda kullanilan ¢cekim edatlarini kapsamaktadir.

Yapilan bu tanimlar, Cagdas Turk lehgeleri gramerlerinde yapilan edat tanimlari
ile ayni paralelliktedir.

D. G Tumaseva, Xezérge Tatar Edebi Télé (Morfologiya) isimli eserde edati
“Cumledeki kelimeler arasinda cesitli ilgiler kuran kelimelere edat denir. Edatlar
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nesneler, gorundsgler, suregler ve bilgiler arasinda arag, karsilastirma, sebep, amag,
zaman, yer, ve baska turll ilgiler kurarlar. Yalniz baslarina anlamlari yoktur. Kendi
baslarina cumlenin unsuru olamazlar, onlarin gorevi kelimeler arasinda ilgi kurmaktir.
Edatlar kelime grubu olusturduklari kelimelerle birlikte cimlenin 6gesi olurlar.”
(Tumaseva, 1978: 279) seklinde tanimlayarak aciklamistir.

Son ddénemlerde c¢ikan gramer kitaplarinda edatlar, baglaglar, Unlemler
“Yardimci Sozcukler” bashgi altinda siniflandiriimistir. Bizce de bu tasnif daha dogru ve
kapsaml bir siniflandirmadir. Zira yukarida yapilan edat tanimlarinda sadece son
¢ekim edatlari esas alinmistir.

Yukaridaki tanimlarin hepsini kapsayacak sekilde edatin tanimini soyle
yapabiliriz.

Edatlar, tek baslarina anlamlari olmayan, cumle i¢inde veya diger sdzcuklerle
birlikte kullanildiklarinda bir anlam kazanan; bagta ve sonda kullanilabilen, kullanildigi
yere gore sOzcikler arasinda ilgi kuran, ciimle icinde diger sézcuklerle birlikte ancak
cumlenin bir dgesi olabilen, cimle icinde yuklendikleri farkh islevlerle s6ze birtakim
anlam ve anlatim dzellikleri katan, anlam ve anlatim gUglerini genisletip zenginlestiren
yardimci sézcuk turleridir.

1.3. Edatlarin Siniflandirilmasi

Dil mantigina gore sdzcukler: 1. Asil sézcukler. 2. Yardimci sézcikler olmak
uzere ikiye ayrilmaktadir. Asil sézcukler isim ve fiiller, yardimci sézcukler ise edatlar
veya gorevli sbzcukler adi altinda siniflandirimaktadir. Nesneleri, kavramlari
karsilayan sozciiklere isim; hareket, is kilinis bildiren soézcuklere fiil, hicbir kavrami
karsilamayan cumle igcinde goOrev yapan, anlam iligkisi kuran sodzciklere de edat
denilmektedir.

Arap gramerini temel alan arastirmacilar da sdzcukleri fiil, isim ve edat olmak
Uzere U¢ gruba ayirmislardir. Edatlar ise kendi iginde 1. Cekim edatlari. 2. Baglama
edatlari. 3. Kuvvetlendirme veya pekistirme edatlari. 4. Karsilastirma ve denklestirme
edatlari. 5. Soru edatlari. 6. Cagirma edatlari 7. Unlem edatlari. 8. Cevap edatlari. 9.
Gosterme edatlari. 10. Tekerrir edatlari. Necmettin Hacieminoglu “Tdrk Dilinde
Edatlar” isimli eserinde bu tasnifi kullanmistir.

Zeynep Korkmaz, “Tiirkcede Edat Konusu Ve Gramerlerimizde Bu Konu ile ilgili
Siniflandirma Sorunu” isimli yazisinda dilimizdeki sézcikleri, gramerdeki yerleri ve
islevleri bakimindan: 1. Anlamh sézciikler (isim, Fiil). 2. Gérevli sdzciikler, olmak lzere
ikiye ayirir. Yazar edatlari ikinci grup iginde yer verir.

Osmanli Turkgesi gramer yazarlari da, gorevli saydiklar sézcukleri ve sekilleri,
genellikle “edavat” bashgi altinda toplamislardir. Bunlari da kendi icinde 1. Cekim veya
Son Cekim Edatlari. 2. Baglaglar. 3. Unlemler olarak siniflandirmislardir (Korkmaz,
2000: 229). Bati gramerini esas alan gramercilerinden bazilari ise edatlar konusunu
daha dar anlamda “Son Cekim Edatlan” olarak ele almiglardir. Buna J. Deny’nin
gramerini dérnek verebiliriz. Bati dillerinde sézclk baginda kullanilan “preposition” (On-
ek) denilen edatlar veya particallar vardir. Bir de sozclklerin sonunda yer alan
“postposition” (Son-ek) dedigimiz edatlar kullaniimaktadir. Tlrk dilinde boyle bir durum
yoktur. Buna ragmen gramerciler bati dillerini esas alarak sonda bulunan edatlara “Son
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Cekim Edatlar” terimini kullanmiglardir (Korkmaz, 1999: 420). Bu siniflama diger
edatlari disarda birakmaktadir.

Necmettin Hacieminoglu, edatlar: 1. Cekim Edatlar. 2. Baglama Edatlari. 3.
Kuvvetlendirme Edatlari. 4. Karsilastirma-Denklestirme Edatlari. 5. Soru Edatlari. 6.
Cagirma-Hitap Edatlari. 7. Cevap Edatlari. 8 Unlemler. 9. Gésterme Edatlari. 10.
Tekerrur Edatlari olarak 10 gruba ayirir (Hacieminoglu, 1971: 111).

Zeynep Korkmaz, Turkiye Turkgesi Grameri (Sekil Bilgisi) isimli eserinde
sozcukleri 1. Anlamh Kelimeler (Asil Kelimeler). a) Adlar ve Ad Soylu Kelime Siniflari.
b) Fiiller ve Fiil Soylu Kelime Siniflari. 2. Gorevli Kelimeler (Yardimci Kelimeler). Olarak
2 grupta toplar. Gorevli sozcukler, adlar ve fiiller gibi yalniz birer anlam tasimazlar.
Bunlar, ancak eklendikleri sézclik veya sdzcuk gruplari ve iglev bakimindan bagli
bulunduklari 6teki soézcluklerin yardimi ile anlam kazanan ve climle icinde de gecici
gramer gorevleri yiklenmis olan sézcuklerdir. Korkmaz, Turkgenin kendi malzemesi ve
gramer birimlerinin dildeki sekil ve iglevlerini gbz 6nunde tutarak, anlamli sézcukler
niteligindeki ad ve fiillerin diginda kalan gérevli s6zcik turlerini kendi iginde iki alt
bélime ayirmistir. a) Edatlar (Postposition). b) Baglaglar (Konjunktion). Bunlar da
onceleri ad veya fiil iken tasidiklari 6zel anlamlari kaybederek yalniz baslarina
anlamlari olmayan “goérevli” s6zcuklere donusmuslerdir 3. Anlamh Goérevli Kelimeler. a)
Unlemler (Korkmaz, 2003: 1049). Unlemler, bir yoni ile 6zel anlam tasiyan sézlerdir.
Bu Ozellikleri dolayisiyla cekim ve yapima girebilirler. Diger yonleri ile de ayni zamanda
gorevli sézciklerdir. Korkmaz, edatlari tasidiklari temel 6zelliklere gore kendi iginde
uce ayirir: 1. Yapi ve kokenleri bakimindan. 2. Kullanilig ve bicimleri bakimindan. 3.
Gorevleri bakimindan edatlar (Korkmaz, 2003: 1055).

1.3.1. Yapi ve Mense Bakimindan Edatlar

Necmettin Hacieminoglu, edatlari yapi, mense ve mahiyet bakimindan bes
gruba ayirir. 1. Fiilden tireyenler. 2 isimden tireyenler. 3. Yapisi ve mensei
bilinmeyenler. 4. Taklidi s6z mahiyetinde olanlar. 5. Yabanci asilli olanlar
(Hacieminoglu, 1971: VI).

Tahsin Banguoglu, eserinde takilarin yapisini: 1. Kék Olan Takilar. 2. isimden
Tdreme Takilar. 3. Fiilden Tdreme Takilar. 4.Yer-Yon Adlarindan Takilar seklinde
siniflandirir (Banguoglu, 1986: 389).

Zeynep Korkmaz, Edatlar bashdi altinda edatlari séyle siniflandirmis:
A. Yapi ve Kokenleri Bakimindan Edatlar
I. Tirkgce Kdkenli Edatlar.
1. Ad Kokenli Edatlar.
2. Fiil Kokenli Edatlar.
[l. Yabanci Kokenli Edatlar.
B. Kullanilig Bigimleri Bakimindan Edatlar.
1. Yalin Durum Isteyen Edatlar.

2. iigi Durumu isteyen Edatlar.
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3. Yénelme Durumu isteyen Edatlar.
4. Cikma Durumu isteyen Edatlar.
C. Gorevleri Bakimindan Edatlar.
Edat Gibi Kullanilan isimler (Korkmaz, 2003: 1052).

Calismamizin konusunu teskil eden pekistirme edatlari daha ¢ok isim soylu
sdzcuklerdir. Biz calismamizda edatlarin pekistirme goérevi tGzerinde durduk.

1.4. Edatlarin Ozellikleri

1. Edatlarin tek baglarina s6zlik anlamlari yoktur.

2. Edatlar, gramer vazifeleri bulunan sdzcuklerdir.

3. Edatlar isim ve fiil gibi hi¢ bir nesne veya hareketi kargilamazlar.
4. Tek baslarina veya cumle i¢inde higbir soruya cevap olamazlar

5. Edatlar kullanildigi yere gére ince manalar katarlar. ifadenin akicillasmasina
ve duygusal anlam inceliklerinin meydana gelmesine sebep olurlar (Pul, 2002: 77).

6. Edatlar diger sozcuklerle birlikte kullanildiinda onlarin anlamlarini
destekleyen sozcuklerdir.

7. Edatlar cimle igcinde tek baslarina bir 6ge olmazlar. Birlikte kullanildiklari
unsurla beraber cimlenin bir 6gesi olurlar.

1.5. Pekistirme

Arap dili gramerleri 6rnek alinarak yazilmis eski gramer kitaplarimizda bugune
oranla daha fazla gegen tekit konusu Turk dilinin énemli bir cephesini olusturmaktadir.
Arapca bir sdzcuk olan tekit terimiyle karsilanan bu anlatim tarzi ginimizde daha ¢ok
pekistirme diye isimlendiriimektedir. Ayni terim bati dillerinde intensiv sézcuguyle
karsilanmaktadir. ingilizce Redhouse Sézliigi'nde intensive: “Siddetli, bir noktada
toplanmig, yogun; siddet gosteren” seklinde ge¢cmektedir. Tlrkgede, Tekit, berkitme,
kuvvetlendirme ve pekistirme, terimine Kkarsilik Turk didnyasinda, Azeri T.:
guvvetlendirme; Tarkmen T.. guyglendirme; Gagavuz T.: peklestirmek / intensiv /
kaavilestirmek; Ozbek T.: kugaytirma; Uygur T.: kiigeytme; Tatar T.: kdgeytl formasi /
intensiv formasi / arttiru; Bagkurt T.: kdseyev / intensiv; Kumuk T.: glglendiriw;
Karacay-Malkar T.: kiglendiriw; Nogay T.: kuwatlandiruw / kigeytuw / artiklik; Kazak
T.: kuseytuw; Kirgiz T.: kigotua; Altay T.: tifudilan / intensiv; Hakas T.: tudis; Tuva T.:
kUgteldireri; Sor T.: tndig; terimleri kullaniimigtir (Naskali, 1997: 69).

Tlrkge Sozluk'te pekistirme: “pekistirmek isi, pekistirmek 1. Sertlesmek. 2.
Sikismak tikanmak, 3. mec. Gulglendirmek” seklinde gegmektedir. Sézlikte ayrica
pekistirmeli maddesinde de, pekistirmeli isim, pekigstirmeli kelime, pekistirmeli 6zne,
pekistirmeli sifat, pekistirmeli zarflara génderme yapilmigtir (TS: 1591).

Mehmet Hengirmen, Dilbilgisi ve Dilbilim Terimleri S6zligi’'nde pekistirmeyi
“Sozcuklere gesitli yollarla pekistirmeli bir anlam kazandirma islemi” seklinde tanimlar.
Yazar, pekistirme ile ilgili pekistirme belirteci, pekistirmeli 6zne, pekistirmeli sifat,
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pekistirmeli tezlik eylemi pekistirmeli yiklem, pekistirme Unlisind madde basi verir ve
tanimlar (Hengirmen, 1999: 304).

Tekit ve tekit etme, Azerbaycan Tirkcesi S6zIigu'nde: Tekid: 1. Israrla talep
etme, Tekit etmek: Bir seyin Uzerinde durmak israr etmek, Ustelemek seklinde yer
almaktadir (AzTS: 1118).

1.6. Pekistirmenin Amaci

1. Cimlenin anlamini kuvvetlendirmek. 2. Cimlenin anlaminda olusabilecek
yanlis anlasiimalari, sdzin kapaliigini ve meydana gelebilecek ihtimalleri ortadan
kaldirmak. 3. Soze cesitli incelikler ve guzellikler katmak. 4. Saglkli bir iletisimin
saglanmasina yardimci olmak. 5. Konusma sirasinda bir s6zl pekistirerek dinleyenin
zihninde daha kalici hale getirmek.

1.7. Pekistirme Edatlan

Basta veya sonda kullanilarak ifademizi guglendiren, sdylenlere muhatabimizi
inandirmak amaciyla s6zu kesinlestiren veya sinirlayan birlikte kullanildiklari unsurlari
daha belirgin hale getiren, kuvvetlendiren, dikkati onlarin Uzerine ¢eken, sdéziin daha
etkili ve kalici hale getirmesini saglayan, s6zin yanlis anlasiimasini ortada kaldiran,
sdze anlam incelikleri katan edatlara pekistirme edati denir.

Tarkgenin elimizdeki en eski yazili belgelerden itibaren pekistirme amagl olarak
kullanilan bircok edatin oldugu yapilan arastirmalar sonucunda ortaya ¢ikmigtir. Bu
edatlarin bazilari sadece pekistirme edati olarak kullanilirken; bazi edatlarin da asli
gorevlerinin yaninda pekistirme gorevinde kullanildigr son yillarda yapilan mustakil
calismalarla belirgin bir sekilde acikhda kavusturulmustur. Bu yuzden ¢ekim edatlarini
her bilim adami farkli isimlerle farkli basliklar altinda siniflandirmistir. Bazi
arastirmacilar yaptiklari calismalarda edatlari iglerken edatlarin pekistirme 6zellikleri
Uzerinde durmus; fakat bazi arastirmacilar pekistirme edatlarina veya pekistirme
konularina hi¢g deginmemislerdir. Edat denilince daha ¢ok “son c¢ekim edatlan”
anlasildigr isin ¢odu calismalarda 06zellikle basta kullanilan pekistirme edatlar
c¢alismalara dahil edilmemis. Oysa basta da kullanilan pekistirme edatlarinin oldugu
gramer kitaplarinda bahsedilmektedir.

Belagat-1 Osmaniyye’de sdylenenlere karsimizdakilerin inanmalarini saglamak
amaciyla s6zi kesinlestiren “elbette, siphesiz, muhakkak, hakikaten, inan ki, Allah bilir
ki, Alldah hakki i¢in, asla, kat'a, &, e, ya, ye” lerin pekistirme icin kullanildigi bilgisi yer
almaktadir (Karabey, 2000: 54)

Necmettin Hacieminoglu, pekistirme icin kuvvetlendirme terimini kullanir.
Arastirmaci, mutlak sona gelen edatlarin bazilarinin asli olarak kuvvetlendirme edatlari
oldugunu belirterek; baglama, seslenme, cevap, karsilastirma vb. cesitli edatlarin da
cumle icinde asli gérevlerinin yaninda tekit gérevi de gérduklerini ifade eder. Yazar,
mutlak sona gelen “da/de, dahi/daki/taki, bile, ma/me, ok/ék, ki’kim, yemelyime”
edatlarinin asli olarak kuvvetlendirme edatlari oldugunu belirtir; diger edatlarin ise
degisik durumlarda ve bazen tekit vazifesi gérduguna belirtir (Hacieminoglu, 1971:
218). Hacieminoglu, “Kuvvetlendirme Edatlari” bashidi altinda su edatlari verir: “ale,
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‘aceb, alak, amma asla, bile, calik, gak, ¢in, gu/gl, da/de, daha, dak, daki/dahi/dagi,
degil...bile, evet, elbet/elbette, ering, erki, galiba, gitti, ha...ha, hatta, hayir, hele, heleki,
hem, hergiz, hi¢, ho /ho, ille/illa, ise, ked/key, king, ki, kop/kopan, lacerem, ma/me
muhakkak, mutlaka, ne/ni, negce/nige, neceme/niceme, nice, neme/nime, ok/6k, dyle,
su, tabif, taki, tamu, terkin, tipki, ya, yamu/yemu, yana/yenelyine, yeme/yime, zinhar.”
Hacieminoglu, eserinde toplam elli alti (56) kuvvetlendirme edatini sayar
(Hacieminoglu, 1971: 218). Bu edatlarin ¢gogu eski Tirkgeden itibaren kuvvetlendirme
pekistirme amagcli kullanilan edatlardr.

Muharrem Ergin, pekistirme edatlar icin “kuvvetlendirme edatlar” terimini
kullanmistir. Yazar, edatlar bashgdi altinda edatlari anlatirken pekistirme gorevinde
kullanilan edatlara da deginir; fakat belli bir tasnif yapmaz (Ergin, 1980: 598). Ancak
“Sona Gelen Edatlar” basligi altinda “dahi, da/de, ise, ki, kim, bile, degil, ya” edatlarini
anlatan Ergin, bu edatlarin kuvvetlendirme 6zellikleri Gzerinde durur (Ergin, 1980: 357).
Yazar, su bilgileri verir: “Bltiin bu sona gelen baglama edatlarinin iki fonksiyonundan
umumiyetle kuvvetlendirme fonksiyonu daha belirlidir. Hepsi ilk bakista sonuna
geldikleri unsurlari belirtmek, kuvvetlendirmek, dikkati onlarin Uzerine ¢ekmek igin
kullaniimis gorinurler. Baglama ifadesi bir kisminda belirli, bir kisminda zayif, bir
kisminda hemen hemen belirsizdir. Bazilari bazen hi¢ baglama ifadesi tasimazlar.
Onun igin bu edatlar diger baglama edatlarindan ayirarak “kuvvetlendirme edatlar” adi
altinda toplamak mumkundir” (Ergin, 1980: 364).

Kelimelerin, kelime gruplarinin, ciimlelerin sonlarina gelerek onlari dnceki veya
sonraki kelimelere, kelime gruplarina ve cumlelere baglayan; bu baglama goérevleri
yaninda sonuna geldigi dil birliklerine dikkat ¢cekme, glgclendirme, belirtme iglevi de
katan edatlara pekistirme edati denir. (Korkmaz, 2007: 174). Korkmaz'in bu tanimi
daha ¢ok sonda kullanilan pekistirme edatlari icindir.

Ahat Ustiner Turkcede Pekistirme isimli eserinde “elbette, hakikaten,
muhakkak, suphesiz, kesinlikle, sakin, zinhar, kaski, gor, goy, bak, ki’ gibi ifadenin
Onemini vurgulamak, dinleyenlerin/okuyanlarin dikkatini gekmek igin cimleye eklenen
ve edat olarak kullanilan bu sdzcukler icin ayri ayri calismalarin yapilmasi gerektigini
belirtir (Ustiiner, 2003: 28). Yapilan ¢alismalarda bu sdzciiklerin pekistirme edati olarak
kullanimi Gzerinde fazla durulmamistir. Ustiiner, eserinde edatlar bagligi altinda “gak,
ol, ha, erki” edatlarini; “Ek-Edatlar” bashgi altinda da “-a, -¢i, -di, -la(y), -ma, -ok/-6k”
edatlarini pekistirme edatlari olarak anlatmistir (Ustiiner, 2003: 3-4).

Ahmet Bican Ercilasun ydnetiminde c¢ikan Turk Lehgeleri Grameri'nde
Azerbaycan Tlrkgesi bolimiinde, “Glvvetlendirici Edat’ Baghgi altinda “Lap (tam),
edati verilmistir (TLG: 214). Ozbek Tirkgesi bdliminde, “Sona Gelen Edatlar’ baghg:
altinda “-ci, -(y)e, -ku, -(y)u, -(e)-ken/-kin, -gine, -de, -hem [-(y)em], -(y)ak, -ese”
pekistirme edati olarak verilmistir (TLG: 344). Kirgiz Tirkgesi boéliminde edat
kisminda “Pekistirme Edatlar1” bashgi altinda “bolsa (ise), da (da/de), dagi (da/de, dahi,
bile), dele/dale (da/de), eken (ki, acaba), ele (da/de, daha, sadece, Oylesine), beken
(mi ki, mi acaba?), belem (mi ki, m, acaba?), gana (sadece, yalniz), go (herhalde),
beym (acaba)” edatlari verilmistir (TLG: 528). Tatar Turkcesi béliminde “Sona Gelen
Edatlar’ bashgi altinda “tlgél, uk/ik, gina/géne, da/de, talte, elle, elé, lebasa, ig, la/le,
imés” edatlari siralanmistir (TLG: 730). Altay Tulrkgesi béliminde “Sona Gelen
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Edatlar” basgligi altinda “da (dahi, de, bile), baza (dahi, bile, yine), deze (ise, dersen),
emes (degil), La (sadece, yalnizca), ok, emey, inef/iyne (ya, degil mi, ki, sadece, elbet,
tam), edatlarinin kuvvetlendirme gorevinde kullanildiklari bilgisi verilmistir (TLG: 1069).
Tuva Tirkgesi béliminde “Sona Gelen Edatlar’ basligi altinda “Be, ale, kay, irgi, irgi
be, Ingas, iyik, iyik be, 1ynaan, iyin, aan, -IA, bolgay, eves, 1skajil, ¢e, boor, boor of,
boor ol, dedaan, iskajigay, -Dir, deppe, c¢erle, ¢ugle, mirihay, kdfgus, bezin, ooda,
cadavas, magat cok, hire, 1skas, dijik, diyik.” edatlari verilmigtir (TLG: 1212). Yakut
(Saha) Tdrkcesi boliminde, edat baghgi altinda “dagani (dahi, de), da (da/de), kim
(kim), ilik (degil), aata (ise) edatlarinin pekigtirme gorevinde kullanildigi belirtiimistir
(TLG: 1277).

Emine Yilmaz, Cuvasgca Cok Zamanh Morfoloji isimli eserinde Pekistirme
iigecleri baghigi altinda “-ah/-eh, ta/te, vit, int” edatlarini verir. Yazarin ayrica ilgegler
icinde yer verdigi “-si, lap, $ak, se$, kina, -ha, -ka” edatlari da pekistirme goérevinde
kullanilan edatlardir (Yilmaz, 2002: 75).

Mehmet Vefa Nalbant, Divanii Lugati't-Turk Grameri-l isim, adli ¢alismasinda
“Kuvvetlendirme-Pekistirme Edatlari” bashgi altinda “¢U/sU, ering, erki, la, mat/met, ok,
ol, taki, yime” edatlarini verir (Nalbant, 2008: 239).

Zeynep Korkmaz, Turkiye Turkcesi Grameri (Sekil Bilgisi) isimli eserinde
edatlarin islevlerini anlatirken pekistirme goérevleri Gizerinde de durur fakat belli bir tasnif
yapmaz. Ancak yazar, “Pekistirme Baglaclar1” basligi altinda “da, dahi, bile, hem, hem
de, ml/mU, ise/-se, ya” edatlarini verir (Korkmaz, 2003: 1115). Yazar, “Pekistirme
islevindeki Unlemler” bagligi altinda ise “aha, da, ha, ya, iste, vallahi, billahi” Ginlemlerini
sayar (Korkmaz, 2003: 1171).

Cagdas Turk lehgeleri ile ilgili yapilan ¢alismalarda pekistirme edatlarina da yer
verildigi gorulmektedir. Ercan Alkaya, Kuzey Grubu Turk Lehgelerinde Edatlar isimli
calismasinda edatlari (gorevlerine) fonksiyonlarina goére siniflandirmig; “Pekistirme”
bashdi altinda “Artik, Beri, Cek, Cetkire, -¢a, Cakli, Ceyin, Deri, Deyin, Hetlé, Kadar,
Oydd, Sayin, Sekem, Tis, Tikle, Yerli, Ziyade” edatlarinin pekistirme goérevinde
kullanildigini belirtmistir (Alkaya, 2007: 743).

Gagdas Turk Lehgeleri El Kitabi isimli eserde Azerbaycan Turkgesi bélumunde.
“Sona Gelen Edatlar” bashigi altinda su bilgiler yer almaktadir: “Sona geldikleri unsurlari
belirtmek, pekistirmek, kuvvetlendirmek, dikkati onlarin (zerine ¢ekmek amaciyla
kullanilan edatlardir. Sona gelen edatlarin, kuvvetlendirme iglevleri baglama
islevlerinden daha fazladir. Bu edatlar kisaca getirdikleri unsurlara kuvvetlendirmenin
yaninda rica, olumsuzluk, stiiphe ve soru gibi anlamlar katarlar. Bari (Yeter ki), -ca, -ce
(-ca, -ce), da, de (da, de, ve ....ya), daha (dah), ki, (ki), -mi (mu, da, dahi), tekce
(sadece), teki (yeter ki), yoh (hayir) (Dogan, 2007: 46).

Sona gelen bazi pekistirme edatlar degisik kurallarla yazilmaktadir. Pekigtirme
edatlarinin ayri veya bitisik yazilmasi bir yazim kararidir, anlami etkilemez (Demircan,
2001: 35). Pekistirme edatlarinin bazilari bugtin ek gibi kullaniimaktadir. Yalniz bitigik
yazilan pekistirme edatlari eklesme temayili gosteren edatlardir ve ¢ogunlukla ses
uyumuna uyarlar. Kendisinden énceki sdézciige bitisik yazilan pekistirme edatlari ¢ekim
eki almaktadir.
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Pekistirme edatlari daha ¢ok dogrudan dogruya bir cimleyi kuvvetlendirmekte,
cumleye anlam incelikleri katmaktadir. Bu anlatim tarzi daha c¢ok kullanilista ortaya
cikar ve belirginlik kazanir. Bazi pekistirme edatlari vurgu ve ses tonuyla cumleye farkh
anlamlar yukler. Pekistirme edatlar ifadeye glg¢ katar. Anlatimi kuvvetlendirirler.

Bazi pekistirme edatlari sézciklerle kaliplagsmistir. Kaliplasmis veya kaliplasma
egiliminde olan pekistirme edatlarindan sonra sahis ekleri kullaniimaktadir. Altay,
Karakalpak Turkgesinde, (ayta+si+niz), Kinm Tatar Turkgesinde, (otur+¢i+niz) Nogay
Tirkgesinde, (Tinla+si+niz) Ozbek Tirkgesinde, (+mak+gi+siz), Tirkmen Tirkgesinde,
(laa+n) Kirgiz Turkcesinde (bi+1ya+m) orneklerinde gsahis ekleri kaliplagmig edatlardan
sonra gelmektedir. Bu kullanimlarda edatlar yapim eki gibi bir goriinim sergilemektedir.
Fakat anlam olarak edatlik 6zelliklerini korumaktadir. Pekistirme edatlarinin bu 6zelligi
dikkate alindiginda sekil ve anlam agisindan ortaya ¢ikabilecek eksiklikleri ve hatalar
azalacaktir.

Pekistirme edatlarnin kullanildidi cumleler daha kuvvetli bir anlam tagirlar.
Pekistiriimeyen cumlelerin anlami elbette aciktir ve pekistiriimeden de anlamili
cumlelerdir. Fakat pekistirildikten sonra bu cliimlelerin anlamina 6zel bir incelik verilmis
olur. Pekistirme edatlari genellikle cimlenin sonuna gelirler. Ancak bazen kastedilen
hikmU veya nesneyi pekistirmek amaciyla ciimle iginde veya basinda yer alabilirler.
Bdylece hem fiili hem de ismi pekistirir (Cagatay, 1962: 103).

Asil pekistirme edatlarinin yaninda son c¢ekim edatlari, baglama, seslenme,
cevap, karsilastirma, Unlem vb. ¢esitli edatlarin da climle iginde pekistirme goérevinde
kullanildiklari tespit edilmistir. Calismamiza bunlar da dahil edilmistir.

Ancak pekistirme edatlarinin  kullanim  ornekleri  ¢alismanin  hacmini
artiracagindan verilmemistir. Edatlar tablo seklinde verilmistir.
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2. Tiirkgcede Pekistirme Edatlar Tablosu
Tablo 2.1: Pekistirme Edatlarinin Lehgelere Gore Dagilimi

490

Edatlarin Lehgelere Gore Aceb/ Areyne/
Dagilimi AIE Al Amma Artik
Acaba Ereyne

Asla

Aw/

AV/Ev

Goktirk(Or.)T. X

Eski Uy. T. X

Karahanh T. X

Harezm T.

Kipgak T. X X

Cagatay T.

Es. And. T.

Osmanh T.

Tarkiye T.

Azeri T.

Tarkmen T.

x| X| X| X| X| X

Gagavuz T.

Yeni Uy. T.

Ozbek T.

Kazak T.

Kirgiz T.

Kazan Tat. T.

X[ X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X

Kirim Tat. T.

Sibirya Tat. T.

x

Kumuk T.

Bagkurt T. X

Karagay-Malk. T.

Nogay T.

Karakalpak T.

Altay T.

x
x| X| X| X

Hakas T.

x| X| X| X| X| X

TuvaT.

Cuvas T.

Yakut T. X

Edatlarin Lehgelere Goére | Basa/
Dagihimi Belki Beri Bile Bit Cak
Baza

Caki

Cakh

Géktark (Orhun)

Eski Uy.T. X X
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KarahanhT. X

Harezm T. X

Kipgak T. X

Cagatay T. X X

Es. And. T.

Osmanl T.

Turkiye T. X

Irak T. T.

Azeri T.

Tirkmen T.

Gagavuz T..

x| X| X| X| X| X| X| X

Yeni Uy. T.

Ozbek T. X

Kazak T. X X X

Kirgiz T. X X X

X[ X| X| X| X

Kazan Tat. T. X X X

Kirim Tat. T. X

Sibirya Tat. T. X

Kumuk T. X X

Baskurt T. X X X

Karagay-Malk T. X

Karay T. X

Nogay T. X X

Karakalpak T. X

Altay T. X

Hakas T. X

Sor T. X X

Halag T. X

TuvaT. X X X

Tarangi T. X

Cuvas T. X X

Yakut T. X

Edatlarin Lehcgelere Goére | Ce Cetkire Ceyin Ci/Cu Cin Da /
Dagilimi De

Géktark (Orhun) X

Eski Uy. T. X

KarahanhT. X X

Harezm T. X
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Kipgak T.

Cagatay T.

Es. And. T.

Osmanl T.

Turkiye T.

Irak T. T.

Azeri T.

Tarkmen T.

x

Gagavuz T.

Yeni Uy. T.

Ozbek T.

Kazak T.

Kirgiz T.

Kazan Tat. T.

Kirim Tat. T.

X[ X| X| X| X| X

X[ X| X| X| X| X

Baraba Tat. T.

Sibirya Tat. T.

Kumuk T.

Baskurt T.

Karagay-Malk T.

X[ X| X| X

Karay T.

Nogay T.

Karakalpak T.

Altay T.

Hakas T.

Sor T.

X[ X| X| X| X

Telelt T.

TuvaT.

X[ X X| X[ X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X

Salar T.

Tarangi T.

Halag T.

Cuvas T.

Yakut T.

X[ X| X| X

Dale/ Dele

Degil

Deri

Deyin

Di

Elbet/ Elbette

Ele

Emes

Goktark(Orhun)

Eski Uy.T.

KarahanhT.

Harezm T.

x| X| X
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Kipgak T. X X

Cagatay T. X

Es. And. T. X

Osmanl T.

X[ X| X| X| X

Turkiye T.

x| X| X| X

Azeri T.

X[ X| X| X| X| X| X

Tarkmen T.

Gagavuz T. X

x
x

Yeni Uy. T.

Ozbek T. X

Kazak T. X X X

Kirgiz T. X X X X X

Tatar T X

Kazan Tat. T. X X X

Kirim Tat. T. X

Sibirya Tat. T. X

Kumuk T. X

Baskurt T. X X X

Karg-Malk T. X

Karay T. X X X X

Nogay T. X X

Karakalpak T. X X

Altay T. X

Hakas T. X

TuvaT. X X

Halag T. X

Tarangi T. X

Cuvas T. X

Yakut T. X

Edatlarin Lehgelere Gore | Ering Erki Evet Gu Ha Hatta Hayir Hele Hem
Dagilimi

Gokturk(Orhun) T. X X

Eski Uy.T.

KarahanlT. X

Harezm T.

Kipgak T.

Cagatay T.

X[ X| X[ X| X| X

x
X[ X| X| X| X

Es. And. T.
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Osmanl T.

Turkiye T.

Irak T. T.

Azeri T.

x| X| X| X

Tirkmen T.

X

X[ X| X| X| X

Gagavuz T.

Yeni Uy. T.

x

Ozbek T.

Kazak T.

Kirgiz T.

Kazan Tat. T.

Kirim Tat. T.

Sibirya Tat. T.

X[ X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X

Kumuk T.

Baskurt T.

Karg-Malk T.

Karay T.

Nogay T.

Karakalpak T.

x| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X

x

Altay T.

Hakas T.

Sor T.

TuvaT.

Tarangi T.

x| X| X| X

Cuvas T.

Yakut T.

Hergiz

Hath

lya/ia

idi/li

indi

ise

lyik

Kadar

Gokturk (Orhun)T.

Eski Uy. T.

KarahanhT.

Harezm T.

Kipcak T.

Cagatay T.

Es. And. T.

Osmanl T.

X[ X| X| X| X| X

x| X| X| X| X

Turkiye T.

Azeri T.

Tarkmen T
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Gagavuz T.

Yeni Uy. T.

Ozbek T.

Kazak T.

x| X| X| X

Kirgiz T.

Tatar T

Kazan Tat. T.

Kirim Tat. T.

SibiryaTat.T.

Kumuk T.

x| X| X| X

Baskurt T.

Karg-Malk T.

Karay T.

Nogay T.

KarakalpakT.

Altay T.

x| X| X| X| X

Hakas T.

Sor T.

X

TuvaT.

Cuvas T.

Yakut T.

Kani

Ked

Ki

Kim

King

Kina

Koy

Kop

K

La

Gok(Orh.)T.

Eski Uy. T.

KarahanlT.

Harezm T.

Kipgak T.

Cagatay T.

Es. And. T.

Osmanh T.

x| X| X| X| X| X| X

Tarkiye T.

Irak T. T.

Azeri T.

Tarkmen T.

Gagavuz T.

X[ X| X| X

Yeni Uy. T.

X[ X X[ X| X| X| X| X| X| X

D. T.Uy. T.

Ozbek T.
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Kazak T.

Kirgiz T.

x

x

Tatar T

Kazan Tat. T.

Kirim Tat.T.

SibiryaTat.T.

Kumuk T.

Baskurt T.

X[ X| X| X| X

Krg-MalkT.

Karay T.

Nogay T.

Karklpk T.

x| X| X| X| X| X| X| X| X

Halag T.

Altay T.

x

Hakas T.

SorT.

Telett T.

TuvaT.

X[ X| X| X| X

TarangI T.

Cuvas T.

Yakut T.

La-cerem

Lap

Ma/Me

Magat

Mat/ Met

Meh

Mi/Mi

Goktark(Orh.)T.

Eski Uy. T.

KarahanlT.

Harezm T.

Kipgak T.

Cagatay T.

Es. And. T.

Osmanh T.

x| X| X| X| X| X| X

Tarkiye T.

x| X| X| X

Turkiye T. Agz.

x

Azeri T.

Tarkmen T.

Gagavuz T.

Yeni Uy. T.

Sari Uy. T.

Ozbek T.

X[ X| X| X| X
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Kazak T.

Kirgiz T. X

Kazan Tat. T.

x

x| X| X| X
x

Kirim Tat. T.

Baraba Tat. T.

Sibirya Tat. T.

Kumuk T. X

Baskurt T.

X[ X| X| X| X

Kargy-Malk T.

Karay T.

Nogay T.

Karakalpak T. X

Altay T. X X

Hakas T. X

Telelt T. X

x| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X

TuvaT. X

Tarangi T. X

X

Cuvas T. X

Yakut T. X

Ne Neme/Nime Ok/Ok Ol Sayin Sof Sekilli

Gokturk(Or.)T X

Eski Uy. T.

KarahanhT.

Harezm T.

Kipgak T.

Cagatay T.

x
X[ X| X| X| X| X| X

Es. And. T.

Osmanl T.

Tarkiye T.

Azeri T.

X[ X X| X| X| X| X| X| X

Tirkmen T.

Gagavuz T. X

Yeni Uy. T. X

Sari Uy. T.

Ozbek T.

Kazak T.

X[ X| X| X

Kirgiz T.

X X| X| X| X
X

x| X| X| X

Kazan Tat. T.
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Kirim Tat. T.

Baraba Tat. T.

Sibirya Tat. T.

Kumuk T.

Bagkurt T.

Karay-Malk T.

x| X| X| X
X

Karay T.

Nogay T.

x

Karakalpak T.

Kurdak T.

Altay T.

Hakas T.

Soyon T.

Oyrot T.

SorT.

Telett T.

TuvaT.

Cuvas T.

X[ X X| X[ X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X

Yakut T.

—
[V
=)

Tas

Ti/De

Ya

Yamu/

Yemu

<
)
=]
)

Yeme/Yeme

Zinhar

Gokturk (Orhun) T

Eski Uy. T.

KarahanhT.

Harezm T.

Kipgak T.

x| X| X| X| X

Cagatay T.

Es. And. T.

Osmanl T.

X[ X| X| X| X

Turkiye T.

X[ X| X| X| X| X| X| X| X

Irak T. T.

Azeri T.

Tirkmen T

Gagavuz T.

Yeni Uy. T.

Ozbek T.

Kazak T.

Kirgiz T.

X[ X| X| X

X[ X| X[ X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X
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Tatar T

Kazan Tat. T. X

Kirim Tat. T.

Sibirya Tat.T.

Kumuk T.

Baskurt T.

x| X| X| X| X

Karagay-Malk T.

Karay T.

Nogay T.

X[ X| X| X| X| X| X

Karakalpak T.

Altay T.

X[ X| X| X

Hakas T.

SorT. X

TuvaT. X

Tarangi T.

Cuvas T. X

Yakut T. X

Tablo 2.2: Pekistirme Edatlarinin Kékeni ve Kullanim Yerleri

P. Edatlarinin Kékeni ve | KOKENI BASTA | SONDA
Kullanim Yerleri

AlE Tirkce X X
Aceb / Acaba Arapca X X
Al Rusca X X
Amma Arapca X X
Areyne / Ereyne Farsga / Tirkge X

Artik Turkge X X
Asla Arapga X

Aw/ Av/ Ev Tarkce X
Basa/ Baza Turkge / Mogolca X
Belki Farsca+Arapga X X
Beri Turkge X
Bile Turkge X
Bit Turkge / Rusga X
Cak Cince / Mogolca X

Caki Cince+Turkge X
Cakh Cince+Turkge X
Ce Tirkge X X
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Cetkire Turkce X

Ceyin Turkge X

Ci/Cu Turkce / Mogolca X

Cin Cince

Da/De Turkge X

Dale / Dele Tirkge X

Degil Turkge X

Deri Tirkge X

Deyin Turkge X

Di Turkge X

Elbet / Elbette Arapca

Ele Mogolca X

Emes Tarkce X

Ering Tarkce X

Erki Tirkge X

Evet Tarkce

Gu Tirkge X

Ha Tirkce X

Hatta Arapga

Hayir Arapga

P. Edatlarinin Kékeni ve | KOKENI BASTA | SONDA
Kullanim Yerleri

Hele Farsga X X
Hem Farsga X

Hergiz Farsca X

Hath Arapga+ Turkge X
Hod Farsca X
lya / lya Tirkge X X
idi / Idi Tirkge X X
indi Tirkge X X
Ise Tiirkge X
lyik Tiirkge X
Kadar Arapga X
Kani Tlrkce X X
Ked Sogdca X

Ki Farsga X
Kim Tirkge X
King Tarkce X

Kina Tarkce X

500
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Koy Tirkge

Kop / Kép Tirkge

K X
La Turkce / Mogolca X
La-cerem Arapca

Lap

Ma / Me Tirkge X
Magat Mogolca

Mat Mogolca / Sogdca X
Meh Turkge

M1/ Mi Turkge X
Ne Tarkce X
Neme / Nime Tirkge

Ok / Ok Toharca / Turkge X
ol Tirkge X
Sayin Tarkce X
Soi Tarkce X
Sekilli Arapcga+Tirkge X
Taki Tlrkce X
Tas Tlrkce X
Ti/ De Tirkce X
Ya Turkge X X
Yamu/ Yemu Tirkce X
Yana Tlrkce X

Yeme / Yime Tirkce X
Zinhar Farsca X

3. Sonug¢

Pekistirme edatlarinin kdkeni, hangi lehgelerde kullanildiklari tabloda verilmistir.
Once Tirk dilinde Gokturk, Uygur, Karahanli, Harezm, Kipgak, Cagatay, Eski Anadolu
ve Osmanli Turkgesindeki pekistirme edatlarinin durumunu inceledik; daha sonra
¢agdas Turk lehgelerinde; Turkiye Tuarkgesi, Irak Turkmen Turkgesi, Azeri Turkgesi,
Gagavuz Turkgesi, Turkmen Turkgesi, Yeni Uygur Turkgesi, Ozbek Turkgesi, Kazak
Tarkgesi, Kirgiz Tlrkgesi, Kazan Tatar, Kinm Tatar, Sibirya Tatar, Baraba Tatar
Tarkgesi, Kumuk Turkgesi, Baskurt Turkgesi, Karacay-Malkar Turkgesi, Karay Turkgesi,
Nogay Turkgesi, Karakalpak Turkcesi, Altay Tulrkcgesi, Hakas Tulrkgesi, Karakas
Tlrkgesi, Lebet Tlrkgesi, Sor Turkgesi, Telelt Turkgesi, Tuva Turkgesi, Salar Turkgesi,
Tarangl Turkgesi, Halag Turkgesi, Cuvas Turkgesi, Yakut Turkgesinde edatlarin
durumlarini inceledik.
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Yaptigimiz ¢alisma sonunda pekistirme edatlariyla ilgili tespitlerimizi maddeler
halinde soyle siralayabiliriz.

1. Tarkg¢enin grameriyle ilgili calismalarda farkli baslklar altinda yer verilen,
kismen bahsedilen pekistirme edatlarini bu ¢calismada bir arada ele aldik. Bu edatlar
tek tek tespit ederek, arastirmacilarin dikkatine sunduk ve Tulrkgenin bu acidan
zenginligini ortaya koymaya calistik.

2. Pekistirme edatlari icin Turk dilinde birgcok terim kullaniimistir. Bunlar: “tekit
edatl, berkitme edati, kuvvetlendirme edati, pekistirme edati, son ¢ekim edati, ek-edat,
morfem, son taki, sona gelen edat, sonasiginik, son ek, enklitik edati”dir.

3. Pekistirme edatlarinin ¢ogu sona gelerek anlami pekistirmektedir. Bazi
baglama, seslenme, soru, cevap, karsilastirma vb. ¢esitli edatlarin da cimle iginde asli
gorevlerinin yaninda pekistirme gorevinde kullanildiklari tespit edilmigtir.

4. Pekigtirme edatlarinin bazilari kullanimdan duserken; ayni gorevde yeni
pekistirme edatlarinin kullanilmaya baslandigi ve dile yerlestigi tespit edilmistir. Buna
ornek Eski Tirkce ve Orta Tirkgce déneminde kullanilan “ma” edati kullanimdan
duserken ayni goérevde “de” edatinin ortaya ciktigi ve ayni goérevi Ustlendigi tespit
edilmigtir.

5. Bugin pek ¢ok pekistirme edatinin kékeni tam olarak agiklanmis degildir. Bu
edatlarin kdkeniyle ilgili galismalar halen devam etmektedir. (Or. Cak, Da / de, ki, la,
lap, ma/me, mat/met). Areyna edatinin etimolojisini arey+na seklinde yaptik.

6. Pekistrme edatlarinin bazilar sézliklerde zarf veya sifat olarak
adlandiriimaktadir. Fakat gramer kitaplarinda pekistirme edatlari olarak yer verildigi icin
biz de calismamizda bunlari pekistrme edati olarak dustunduk ve yer verdik.

7. Tablo-1’de toplam 80 pekistirme edatinin lehgelere gére dagilimini verdik.
Tablo-2'de bu edatlarin koken olarak hangi dile ait oldugunu goésterdik ve kullanim
yerlerine gore basta veya sonda kullanimlarini belirledik.

8. Tablo-2’'ye gore, Arapcga kdkenli olan (Aceb, Amma, Asla, Elbet, Hatta, Hayir,
Kadar, La-cerem), toplam 8; Farsga kokenli olan, (Hele, Hem, Hergiz, Ki, Zinhar)
toplam 5; Mogolca kdkenli olan (Ele, Magat) toplam 2; Sogdca (Ked) 1; Rusca (Al) 1;
Cince (Cin) 1; FarsgatArapca (Bel+ki) 1; Arapga+Turkge (Hat+h, Sekil+li) 2;
Farsca+Turkge (Arey+ne) 1; Cince+Turkce (Cak+i, Cak+l) 2; Kdkeni tam olarak
aciklanmayan edatlardan Tlrkgce veya Mogolca (Basa / Baza, Ci / Cu, La) toplam 3;
Farsca veya Turkce (Areyne) 1; Turkgce veya Rusga (Bit) 1; Mogolca veya Sogdca
(Mat) 1; Toharca veya Tuirkge (Ok / Ok) 1; Cince veya Mogolca (Cak) 1; Kokeni tam
olarak bilinmeyan (KU, Lap) 2'dir. Geri kalan toplam 47 pekistirme edati Tirkce
kokenlidir.

9. Turkcede kullanilan edatlarin sadece pekistirme islevi Gzerinde durduk.
Suphesiz bu edatlar, degisik s6zcik veya degisik cimlelerde daha baska gorevlerde
de kullanildiklari unutulmamalidir. Bu gérevler kullanim sirasinda ortaya cikar.
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