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Peloponnesos Yarimadasi’'ndaki Avaro-Slav Varligina Dair
Baazi Kiiltiirel Buluntular
Some Cultural Finds About The Avaro-Slavic Presence in Peloponnese Peninsula

Onur TURKAY*

Oz

Balkan Yarimadasi; Orta Avrupa, Dogu Avrupa, Anadolu ve Akdeniz ile Karadeniz'e
gecis glizergahinin Uzerinde yer almaktadir. Balkanlarin bu stratejik konumu tarih
boyunca farkli etnik gruplara sahip toplumlarin karsilasma noktasi olmustur. Bu
karsilasmalar ¢ogu kez cografyada kokli kultirel degisimlere yol agmistir. Bu
yarimada tarihgiler tarafindan Bizans imparatorlugu olarak anilan "Orthodoks
Hristiyan Roma imparatorlugu"nun erken dénemdeki varliginin Avaro-Slav istila ve
iskan hareketleriyle sinandigi bir alan olmustur. Balkanlar’da yer alan Yunanistan,
gecmisi binlerce yillik bir yazili kiltiire dayanan Hellen kiltiriinin, Orta Cag
Dénemi boyunca burada hiikim siirmiis olan Bizans imparatorlugu’nun, bu
cografyanin yeni yerlesimcileri olan Slavlarin ve getirdikleri Avaro-Slav kultir
materyalinin karsilagtigi bir yerdir. Kroniklere gére Peloponnesos bu yeni gelen
gruplarin bir dénem boyunca imparatorluktan bagimsiz olarak yasadiklari bir yer
olmustur. Bu dénem ““Bizans Karanlik Caglari”” olarak da bilindigi i¢in ekonomik ve
kiltirel bir gerilemenin yasandigi bununla beraber yazili kaynak Gretiminin de az
oldugu bir zamandir. Dolayisiyla bu dénemin sosyo-kiiltiirel ve etnik yapisinin
ozelliklerini anlamak igin arkeolojik buluntular biyik 6nem arz etmektedir.
Galismanin igerigi Peloponnesos Yarimadasi’nda ortaya gikan Avaro-Slav kaltiir
buluntulari Gzerine hazirlanmistir; boylelikle arkeolojik buluntulardan isiginda
cografyadaki dénemin az bilinen kiltirel yapisi genel hatlariyla anlatiimistir.
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Abstract

The Balkan Peninsula is situated as a pass route between Middle Europe, East
Europe, Anatolia and Mediterranean with Black Sea. This strategic location of
Balkans have made it an encounter point for the folks that have different ethnic
groups during the history. These encounters caused changeovers many times. The
peninsula was an area of Ortodox Christian Roman Empire is called as Byzantine
Empire by the historians where has been tested in the early period of its existense
with the Avaro-Slavic invasions and their settlement movement. Greece in the
Balkans is a place where the Hellenic culture, which has thousands of years of
written history, the Byzantine Empire, which ruled here during the Middle Ages, the
Slavs, who were the new settlers of this geography, and the Avaro-Slavic cultural
material they brought coexist. According to the chronicles, the Peloponnese was a
place where these newly arrived groups lived independently from the the empire
for a while. In this period is also known as "Dark Age" which occurred economic
and cultural decline, concordantly it was a time in which the production of written
sources were low. Hence archaeological finds have huge importance in order to
understand about in this period the sociocultural construction and the ethnicity.
The content of study consists about the Avaro - Slavic cultural finds were found in
Peloponnese Peninsula where is situated in Greece. Thus, based on archaeological
finds, the little-known cultural structure of the period in this geography was
examined.

Keywords: Avars, Slavs, Eastern Roman Empire, Peloponnese, Greece, The Balkans,
Medieval.

1. Peloponnesos Yarimadasi’nin Kisa Tarihgesi

GlUneybati Argolis'teki Frankhti Magarasi'nda vyapilan kazi calismalari
sonrasinda Peloponnesos Yarimadasi’nin ge¢misteki insan varligini yaklasik iO
25.000 yil énce Ust Paleolitik déneme kadar tarihlemek mimkindir.
Magaradaki buluntulara gére insanlar iO 7000 yilina kadar yasamlarini avci-
toplayici olarak siirdiirdiiler. Neolitik Dénem’e gelindiginde (IO 7000-3000) ise
artik basta bugday, arpa gibi hububatlari ekerek tarima; koyun, keci besleyerek
ise hayvanciiga gectiler. IO IV. bin yili civarinda kerpicten yapilma konut
mimarisine gecilmis ve sokaklariyla, meydanlariyla insa edilmis yeni tipte
yerlesim yerleri olusturulmaya baslanmistir. Donem insaninin kilden yapilma
basit figlirinlere sekil verdiklerine dair buluntular bir cesit “Ana Tanrica” kiltiine
inandiklarina dair verilere ulasmamizi saglamistir. Bu sebeple cografya, insan
varliginin gecmisi ve kesintisiz iskani bakimindan Avrupa’nin en Onemli
bolgelerinden biridir.

i0 3000 yili Bronz Cagrnin baslangiciyla birlikte bélgede ilk Hint-Avrupali
halklarin yerlesiminin izleri gértilmektedir. Bu géclerle birlikte Neolitik Donem’de
kokll bir yerlesimi bulunan halk daglara dogru c¢ekilmeye baslamistir. Yeni goc
dalgasi ayni zamanda cografya icin yeni bir metal-alasim tiri olan bronzun
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tanitilmasini saglamistir. On plana ¢ikan uygarliklara baktigimizda Kyklad, Minos,
Mykenai uygarliklarinin yerlesim ve kiltiirel elementleri 6n plandadir.

Peloponnesos’un adi, Hellen mitolojisine gére babasi gibi Anadolu dogumlu
Tantalos’un oglu Pelops’tan gelmektedir. Elis krali Oinomaos, kizi Hippodameia’yi
ancak kendini araba yarisinda yenecek olan kisi ile evlendirmeye yemin etmistir.
Pelops, Oinomaos’u araba yarisinda yenerek kizi Hippodameia ile evlenme
hakkini kazanir; bu sekilde Pelops yerlilere karsi olan GstlnlGguni gosterir ve bu
olay boylece Olympia’da ““Olympiad Oyunlari’’nin baslamasina énci olur (Erhat,
2007, s. 240-241).

Mykenai Uygarligi ya da diger bilinen adiyla Akhalar, boélgede kesin olarak
Hellen kokenli oldugu ve Hellen lisanini konustugu bilinen ilk halktir. Mykenai
Uygarhgr'nin baslica yerlesim yerleri; en basta Peloponnesos’ta bu uygarhigin
adini aldigi en blyik Myken sehri olan Mykenai sonrasinda Pylos, Tryns,
Korinthos gibi baslica yerlesim yerleri bu uygarhgin gelistigi ana merkezlerdir
(Willet, 2003, s. 8). Mykenai Uygarligi’nin temel 6zelliklerine baktigimizda; sehir
devleti olarak orglitlenen, savasci ve askeri bir kiiltire sahip, polygonal (kyklop)
tipteki surlar ile gevrili kentlerindeki satolarinda ikamet eden krallarin yénetimi
ile idare edilen bir uygarlk olarak dikkat cekmektedir. i0 1200 civarinda biitiin
Dogu Akdeniz’i derinden etkileyen Deniz Kavimleri Gogl bu uygarligin da sonunu
getirmistir. Bronz Cagi'nin bitimi olan bu dénem ayni zamanda Peloponnesos
Yarimadasi’nin tarihini ve kiltlriini derinden etkileyen baska bir Hellen kabilesi
olan Dorlarin gelisiyle ¢cehresi tamamen degisecektir.

Dorlar, Peloponnesos’a dogru inerken ilk olarak Orta Yunanistan ve
Peloponnesos arasinda mistahkem bir bolgede bulunan Korinthos sehrini ele
gegirirler. Fetihten sonra kendilerinden 6nce yasayan Akha kdkenli halki
topraklarinda “helot” haline getirmek yerine topraklari onlarla paylasmislardir.
Bu durum Dorlarin yerlestigi sehirlere gére daha hizli bir sekilde kalkinmasini
olanakh kilmistir.

Argolis bolgesi de Dorlarin zapt edip birtakim kralliklarla kent ve kasabalar
kurdugu bolgelerdendir. Akhalar bu bdlgede de sayica ¢ok olmalari ve kiltir
ylksekligi sebebiyle varliklarini koruyabilmisler; fakat daha sonra yeni gelen
Dorlarla kendi i¢lerinde kaynasmislardir.

Peloponnesos’ta bulunan Dor kdkenli kentlerin iginde Sparta kentinin ayri bir
onemi vardir. Kent, Taygetos ve Parnonas Daglar’’nin etrafini sardigi Eurotas
vadisinde kuruludur ve kentteki Dorlar, Yunanistan tarihinde en 6nemli rollerden
birini istlenmistir. Onceleri diger kentler gibi Akhalarin yasadigi Amyklai kentinin
Sparta’nin kuzeyinde bulunmasi Dorlarin kenti kuzeyden istila ettikleri fikrini
vermektedir. Dorlar kenti ele gegirdikten sonra daglarla dogal bir sekilde korunan
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Lakonya bodlgesinde Sparta kentini kurarlar ve sonrasinda halki G¢ ayri sinifa
ayirirlar. Birinci sinif, Dor kokenli fatihlerin soyundan gelen sayilari 25.000 kisi
kadar olan topluluktu. Bu topluluk fethettikleri topraklari kendi aralarinda kura
ile paylasmis, askeri ve yonetici sinifi olusturmustu. Bu sinif, Sparta kentinde
yasadigl icin “Spartali” Gnvanina sahipti. ikinci sinif, Lakonya’nin daglik
bolgelerindeki kiiclik yerlesim yerlerinde ikamet eden, sahsi olarak 6zgiirlige
sahip ve ikamet ettigi yerdeki efendiden belli bir dereceye kadar bagimsizlig
bulunan, ancak askeri ve siyasi olarak Spartalilara tamamiyla bagl
“perioikos”’lardan olusuyordu. En alt sinif olan Ucincl sinif ise Spartalilarin
Lakonya’y fethettikten sonra topraga baglanan Akha kokenli ve “helot” adini
verdigi insanlardan olusuyordu. Spartalilardan sayica fazla olan Helotlar
Urettikleri mahsuliin  ylzde altmisini Spartalilara vermek zorundaydilar.
Spartallar toprak kolesi olarak bagladiklari helotlarin isyan tehlikesine karsi
sirekli olarak onlarin zerinde savas¢l (Ustlinliklerini domine etmek
zorundaydilar. Kurduklari bu sistemle Spartalilar askerlik disinda baska bir isle
ugrasmak zorunda kalmamis oluyorlardi (Mansel, 2014, s. 120-123).

Yunan Arkaik Donemi ile birlikte Hellen toplumu tarihlerini kokten
degistirecek bir diisman olan Pers imparatorlugu ile karsi karsiya kalirlar.
Biiyiimekte olan Pers imparatorlugu’nun Bati Anadolu’daki Yunan sehirlerini ele
gecirdikten sonra imparatorlugun bir ucunun Yunanistan’a uzanmaya baslamasi
kaginilmazdi. IO 512’de Pers krali Darius I. hizli bir sekilde Trakya’y istila eder ve
devaminda ise Makedonya da kisa bir zaman icinde Pers egemenligine girer.
(Levi, 1987, s. 129)

Yunanistan’in  kuzeyi egemenlik altina alindiktan sonra Persler,
Yunanistan’daki kendilerine baglanmayi reddeden Atina, Eretria ve Sparta
sehirlerine kargi harekete gectiler. ilk olarak Euboea adasinda yer alan ve
denizciligi ile Unlu Eretria kenti ele gegirilip yakilir; daha sonra Marathon
Ovasi’'nin kiyilarina ¢ikarma yaparlar. Bunun (zerine tehlikenin artitk ok
yaklasmasiyla Atinalilar, Spartalilardan yardim talep ettiler; ancak gokyiiziinde
dolunay vardi. inanisa gére bu ise Sparta icin kutsal kabul edilen bir zamandi. Bu
ylzden Sparta asker gobndermeyi reddetmistir (Levi, 1987, s. 131-132). Atina’dan
toplanan 9.000 ve Plataiai’dan gelen 1.000 kadar asker ile Atina ordusu, Pers
imparatorlugu’nun ordusu ile karsi karsiya geldi. Perslerin ok menziline girdikleri
anda kosmaya baslayarak hizli bir hoplit saldirisi gerceklestiren Atinallar, Pers
ordusunun kanatlarini ayirdilar ve sonrasinda merkez orduya saldirdilar. Sonug
Persler agisindan tam bir bozgun oldu.

Darius I. 6ldikten sonra yerine gegen Kserkses Yunanistan’in yarim kalan
fetih girisimini tamamlamak icin 200.000’e yakin bir ordu toplamisti. Spartalilar
Korinthos Kistagi’'nda 31 devletin katiimiyla gerceklesen bir toplanti ayarlamayi
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basarmisti. Sparta ve Atina’nin kuzeyinde yer alan ¢ogu devlet Perslerin
glzergahinda olduklarindan dolayi glineydeki Yunan devletlerinden yardim
ummak icin gecerli bir sebeplerinin olmadiklarina kanaat getirmislerdi.
Argoslular ise Spartalilar karsisinda ugradiklari hezimetin etkisini daha
unutmadiklarindan dolayi yardim géndermeye hig sicak bakmadilar. Ayni sekilde
Girit, Korfu ve Syrakusa’dan da cesitli sebeplerden dolayl diplomatik girisim
sonugsuz kalmist. Yalnizca Atina ve Aegina adalilar uzlasmis gibiydi.

Yunanlar, Perslere karsi 10.000 asker toplamayi basardilar ve bu orduyu
Tesalya ile Makedonya arasinda yer alan Tempe mevkiine konumlandirdilar;
ayrica 1.000 gemilik bir filo olusturmayi da basardilar.

Peloponnesos’taki ordu, Apollon Senligi’yle Olympiad’i gerekge gostererek
savasa katilimlarini ertelemisti.  Atina’da toplanmis olan donanma savasin
gidisatini  degistirecek kadar ©6nem kazandi. Atinalilar vatandaslarini
Peloponnesos’a tasidi ve sonrasinda kaderine terkedilen kent Persler tarafindan
yagmalandi; yine de donanmalarinin yarisini kendi kiyilarini savunmasi igin
birakmis, diger yarisini da 6teki Yunan gemilerine katilmasi icin Euboea’nin
kuzeyindeki Artemision’a gondermislerdi. Toplam Yunan donanmasi 280
gemiden olusuyordu. Perslerin sayica gemi Ustlnligl olsa da donanmanin hem
koti sekilde dizilimi sebebiyle hem de ¢ikan bir firtina sonucunda biiylk bolimi
batmistir.

Denizcilikteki yeteneklerini ve ustaliklarini asirlarca Ege kiyilarinda
bulunmalarindan dolayi sahip olduklari yerel bilgi Hellenlere Persler karsisinda
blylk bir avantaj saglamistir. Buna ragmen Hellenler karada ayni basariyi
gosterememislerdir (Levid, 1987, s. 132-133).

Sparta krali Leonidas emrinde birkag bin asker bulunuyordu. Euboea adasinin
kuzey ucunun karsisindaki kiyida Thermopylai’in Gstiindeki kayalik bir gecidin
Ustiinde yeni bir mevzi aldilar. Pers ordusu ile karsi karsiya geldiklerinde Yunanlar,
Persler’in seckin birliklerince kusatilmislardir. Bu kusatma sonrasi 1.400 kisi harig
hepsi geri ¢ekilmis ve kusatmadan siyrilmislardi; ancak bazi Thebaililer ile
Thespialilar ve 300 kadar Spartali gecidi sonuna kadar korumuslardir. Kanli ve
uzun bir ¢arpisma sonrasi Spartalilarin tiimiyle birlikte kral Leonidas élmustdr.
Bu savunma sonrasi Kserkes'in iki kardesi can vermis; fakat savasin neticesiyle
Yunanlar, Perslerin karsisina daha biylk bir glic ile ¢ikmak i¢in zaman
kazanmislardir. (Sowerby, 2012, s. 28-32)

Perslerin sonunda durduruldugu yer ise nihayetinde Atina olmustur.
Themistokles, diplomasideki ustaligini gostererek Persleri Salamis ile Atina
arasinda bir yerde savasmaya kiskirtmistir. Blyik bir deniz muharebesi sonrasi
Yunanlar denizde Persler lizerinde kanli ve nihai bir zafer, karada ise ‘““manevi”’
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denilebilecek bir zafer kazanmiglardir. Sparta’nin Yunan-Pers Savaslari’ndaki rolii
heniiz bitmemis, Spartali general Pausanias birlesik Hellen ordusundaki dogu
savaslarini ylrutmustir. Bu savaslarin neticesinde Sestos ve Byzantion gibi
Hellenler igin stratejik agidan kilit noktalarin egemenligi yeniden saglanmis oldu.

Atina, Pers Savaslari sonrasi kendine gigli bir donanma kurup yayillmaci bir
politika izlemeye baslamistir. Bunun icin de kendine baglasik bircok Hellen
devletini dogudaki Pers tehlikesi bahanesi ile himayesi altina alarak Delos
Birligi’'ni kurmustur. Atina’nin bu yayilmaci politikasi gittikce genisleyerek bitin
bir Panhellen siyasetine donlismeye baslamisti ve bu ylizden Sparta’nin ¢ikarlari
ile caismaktaydi. Atina’nin Sparta’ya karsi diplomatik bir hamle yaparak Argos
ile anlagsmasi catismalarin ilk alevini koriiklemeye yetti.

i.0. 457’de Atinalilar Tanagra’da bir Sparta ordusu ile savasti; ancak biitiin bir
bozgun ile sonuglanmasa da savas Atina’nin yenilgisi ile sonuclandi. Bu savas,
artik Hellenlerin gatismalarini yoresel olmakta alip devletler arasi bir miicadeleye
cekecektir.

Sparta, Atina’nin Delos Birligi'ne karsi kendi demir yumrugu ile idare ettigi
Peloponnesos Birligi’ni kurmustur. i0 421 ile 420 arasindaki bir yillik baris
dénemi disinda savas i0 431’den 404’e kadar tam 27 yil siirecektir. iO 431 yilinda
Spartalilar Atina sehrini kusatirlar. Sehir halki Atina’nin Pire limanina kadar
baglanan surlarina siginsa da Sparta devleti Atina surlarinin disinda kalan bolge
icin her tirl{i tahribat gerceklestirdi. Ug ayri limani surlarla ve girisi zincir ile kaph
olan Pire limani, Spartalilar tarafindan ablukaya alinamadigi icin Atinallar
kusatmaya ragmen kentlerine Kirim’daki Khersonesos lzerinden hem bugday
takviyesini gerceklestiriyor hem de Spartalilarin denizdeki ve kiyilardaki gliclerini
vurma imkani bulabiliyorlardi.

Savasin kaderini degistiren sey Atina’da ortaya c¢ikan ve Afrika’dan geldigi
dusinilen “Blylik Atina Vebasi” olmustur. Kusatma sirasinda ilk olarak Atinah
devlet adami ve general Perikles bu vebadan dolayi 6lmis ve zaman iginde Atina
halkinin ylizde yirmi besi takip eden slirede hayatini kaybetmistir. Bundan dolayi
gorismeler sonucunda Atina, Sparta’nin bazi isteklerini kabul etmistir; 6rnegin
Atina surlarinin yikilmasi gibi. Sparta ise hastaligin oldugu bir yerde garnizon
birakma riskini gbze alamayarak ordusunu tamamen Peloponnesos’a geri
cekmistir. Atina ve Sparta arasinda olumlu bir baglasma olunca, Peloponnesos
Birligi de ¢c6zUlmeye baslamistir (Burchardt, 2019, s. 77-79; Freely, 2011, s. 56).

Leuktra Savasl Sparta i¢in donim noktasi olmustur. Baslarinda komutan
Epaminondasile Pelopidas’in bulundugu Thebaililer ve Boeotialilarin kurdugu bir
ittifak ordusu Spartalilari bozguna ugratir. Atinalilar ise tahil ithal etmelerini
tehdit eden Sparta donanmasini Naksos ve Paros adasi 6nlerinde kesin bir
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yenilgiye ugratir; boylece Sparta’nin Hellen diinyasi Uzerindeki etkisi énemli
Olgide kirilmis olur (Levi, 1987, s. 172-173). Makedonya krali Philippos I,
Peloponnesos’u bliyik olclide ele gecirse de Sparta kentine dokunmamistir. Bir
siire daha bagimsizigini korusa da Biiyiik iskender’in fetihleri neticesinde
Korinthos Birligi'ne katilmaya zorlanarak Hellenistik imparatorlugun vasal bir
parcasi haline gelmistir. Roma imparatorlugu’nun Hellenistik kralliklari ele
gecirmesiyle birlikte Sparta kenti, Romalilarla baslarda uzlasi icin birtakim
antlasmalar yapmissa da daha sonra Flaminius 50.000 kisilik bir ordu ile Sparta’yi
tam anlamiyla ezmistir Roma egemenligini kabul etmeyen ve ayaklanan
Korinthos’un Romalilarca tahrip edilip direnen bitiin Yunan kentleri gibi halki
kole edilmis ve nihayetinde Peloponnesos’taki Roma hakimiyeti tam anlamiyla
gerceklesmistir (Levi, 1987, s. 173-195).

Roma imparatorlugu’nun zayiflamasiyla birlikte Ge¢ Roma Dénemi’nde
meydana gelen IS 396 Vizigot yagmasi sonucu Peloponnesos’taki kentler de zarar
gordl ve gecmis yuzyillarin gicll antik Sparta kenti yok edildi. VI. ylzyihn ilk
yarisindan sonra Bizans imparatorlugunun icten zayiflamasiyla birlikte Tuna
(Danube) Nehri’'nin  oteki tarafinda tuttugu Slavlarin Balkanlara ve
imparatorlugun en Ucra kesimine kadar yayillip iskan etmesiyle birlikte
Peloponnesos da bu gocten etkilenmisti. Bu go¢ hem yarimadada Bizans
nifuzuna hem de etnik yapisina yon verecektir.

2. Dogu Roma’nin Yunanistan’daki V-VII. Yiizyillan Arasindaki Siyasi
Durumu

Erken Bizans periodunu kapsayan bu donemde imparatorluk, imparator
Herakleios Dénemi’ne kadar bir derece Latin dilini ve kiltirind koruma gayreti
icindeydi. Ordu ve birokrasi dili olarak da Latince kullanilmaktaydi.
imparatorlugun Kuzey Afrika, italya ve asker deposu olarak kullandigi illirya’da
hakim olan Latince, halen daha Latin kiltirinin yasamasinin temel
sebeplerindendi; ancak 6zellikle Yunanistan, Anadolu ve Dogu Akdeniz’deki bazi
bolgeler; Ephesos, Antiokhia (Antakya), Aleksandria (iskenderiye) gibi kentlerde
Hellenistik kilttrin asirlarca siirmis derin etkisinden dolayi hakim dil ve kiltir
Hellen’di. (Milliyet, 2008; Diehl, 2006, s. 29).

Alti asirdir Roma imparatorlugu’nun egemenligi altinda olan Balkanlarin
cehresini degistiren en biylik olaylardan biri de kusku yok ki Slav istilalardir.
Slavlarin Balkanlara ilk akinlarini ve iskanlarini ne zaman gergeklestirdiklerinin
net tarihini sdylemek zordur; ancak Roma imparatorlugu’nun Hunlara karsi
verilen miicadelelerinde Hun Konfederasyonu'nun iginde Germen kavimleri
haricinde sliphesiz Slavlar da bulunuyordu. (Levtchenko, 2007, s. 43). Slavlar ile
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girisilen micadele imparatorluk igin bir donim noktasi olmustur. Bu miicadele
Dogu Roma imparatorlugu’nun Avrupa’ya yaptigi katkilardan biri olan Bizans
diplomasisinin sinandigi bir alan olmustur (Obolensky, 1994, s. 3-9).

imparator lustinus I'in  (450-527) Slavlara karsi verdigi miicadele
bilinmektedir (Heather, 2010, s. 392). Slavlarin yaptiklari akinlara ragmen
imparatorluk onlari Tuna sinirinin Otesinde tutmay! basarabiliyordu. “Son
Romali” unvaniyla da anilan imparator lustinianus |. (527-565) Roma
imparatorlugu’nun eski ihtisamini yeniden diriltmek icin bir bilylime politikasi
izledi. Doguda Perslere ve Slavlara karsi bir savunma stratejisi izlerken, batida ise
asil disman olarak gordigli Germenlere karsi; yani Kuzey Afrika’da Vandallara ve
italya’da ise Gotlara karsi yeniden fetihlere giristi (Vasiliev, 2017, s. 162).
Roma’nin yaptigl hem saldiri hem de misillemeler sonucunda Sarazen, Pers, Hun,
Slav ve baska diisman topluluklari kayiplar vermekteydi (Procopius, 2018, s. 100-
101). imparatorun fetihleri basarili olsa da hizli ve ani bir fethetme ve de
topraklarini genisletme hirsinin uzun vadede olumsuz sonuglari olacakt.

imparator lustinianus Asya’da, Avrupa’da ve Balkan Yarimadasi’nda
miistahkem mevkiiler insa etmisse de Balkanlardaki askeri glictinli blyik 6l¢lide
saldiri savasl yaptigi bati topraklarina konuslandirmasindan dolayi Balkanlar’da
ve birgok yerde yeterli savunma giiciinden yoksun birakti. Ozellikle Balkanlarin
glcli savunma yapilarina ragmen yeterli askeri glicten yoksun kalmasi Tuna’da
Slavlara karsi yapilan savunmanin da kirilmasina sebebiyet verecektir
(Ostrogorsky, 2011, s. 66; Brown, 1999, s. 95-96). Baska bir deyisle
imparatorlugun 6lmis olan kismi igin yasayan kismi feda edilmis oldu (Lemerle,
2004, s. 53). Slavlar, 560 yilinin kisini Dogu Roma imparatorlugu’nun Balkan
topraklarinda gecirmis ve artik devam eden siire boyunca yarimadayi kolonize
etmek amaciyla iskana baslamislardir. Bu siireg, yerli Romali halkin bir kisminin
da yarimadayi terk etmeye baslamasina sebep olacaktir. (Vranegevi¢-Spehar,
2018, s. 32). imparatorlugun Balkan topraklarindaki niifusun azalmasinda batiya
olan askeri sevkiyat temel sebep olsa da o donemde bas gdsteren vebanin da
nifus Gizerinde kaginilmaz olumsuz etkilere sebebiyet verecektir.

lustinianus I'in  6limiinden sonra 565-610 vyillari arasi Dogu Roma
imparatorlugu’nun Karanlk Dénemleri’nin baslangiciydi. Bu dénemde kendine
0zgl bir uygarlk gelisse de edebi eser Uretimi agisindan biyiik bir buhran ve
diisiince yapisi anlaminda ayni zamanda bir ¢okiinti yillarinin baslangiciydi
(Vasiliev, 2017, s. 203; Levtchenko, 2007, s. 155)). lustinianus’un halefi lustinus
Il. gerceklesen istilalari durdurmakta yetersiz kaliyordu. ilk “‘organize” Slav
gruplari 574 yilinda Balkanlarin farkli bolgelerine saldirilarini gerceklestirmis
oldular (Koder, 2020, s. 83). Slavlarin saldirilarina artik Avarlar da eslik etmeye
baslamislardir (Vlasto, 2009, s. 4).
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lustinus Il. (565-578) déneminin dnemli kronikgisi Menandros Protektor’un
aktardigina gére bu dénem, Slavlarin Yunanistana ilk kez girisleri demekti. 578
yilinda sayilari 100.000’i bulan Slavlar, Trakya bolgesi ile birlikte Yunanistan’i
yagmalarlar (Curta, 2004, s. 515-578); ayni sekilde Peloponnesos’a kadar
ulasmayi da basarirlar (Vasiliev, 2017, s. 205). Bazi mevkiiler imparatorlugun
elinde kalsa da Trakya, Makedonya ve Kuzey Yunanistan’daki ilk Slav yerlesimleri
de bu donemde meydana gelmistir (Obolensky, 1994, s. 30).

Bu go¢ olaylari neticesinde imparator Mauricius Dénemi’nde (582-602),
Thessalonika’da ilk biliylik Avar-Slav kusatmasi (584-586) gerceklesmis oldu
(Ostrogorsky, 2011, s. 75). Elbette bu kusatma hem sehrin blylk ve glgli
surlarinin yardimiyla hem de Avar-Slav birliklerinin kusatma konusundaki
deneyimsizliklerinden dolay! basarisiz oldu (Lemerle, 2004, s. 69); fakat Dogu
Roma Imparatorlugu’nun Epirus, Makedonya, Orta Yunanistan, Tesalya,
Peloponnesos ve hatta bazi adalar iizerinde Dogu Roma imparatorlugu’ndan ya
tam bagimsiz ya da yar ozerk olan ve “Sklavenlik’” diye bilinen Slav
egemenliginde kalan yénetimler ortaya cikti (Lemerle, 2004, s. 73).

Basarili olan Thessalonika savunmasinin ardindan imparatorluk, Tuna sinirini
yeniden ¢izmek igin firsat bulmus oldu (Levtchenko, 2007, s. 119). Dogudaki iran
devleti ile yapilan barisin da katkisiyla imparator, Avar ve Slavlara karsi birtakim
basarili zaferler gerceklestirdi. Elbette bu seferler bir yeniden fetih hareketi degil
elde bulunan sinirlarin savunulmasina yoénelikti; ancak bu firsat, Tuna 6tesindeki
Slav anavataninin lizerinde gerceklesen seferlerin baskent Konstantinoupolis’ten
uzakta gerceklesmesi, cografyadaki cetin kis sartlari, askerlerin maaslarinda
yapilan kisitlamalar ve olduk¢a kalabalik Avar-Slav gruplarinin direncini
kiramamasi nedeniyle istenilen basariya ulasamadi.

ilerleyen zamanda tahta gegen ve 602 yilina kadar hiikiim stirmiis imparator
Mauricius, Phokas (602—610) tarafindan tahttan indirildi; boylelikle 10 yil siire
boyunca Tuna’da yapilan seferler neticesiz kaldi (Levtchenko, 2007, s. 117;
Ostrogorsky, 2011, s. 76-77; Stathakopoulos, 2018, s. 77).

Mauricius’u tahttan indiren Phokas’in imparatorluk tahtindaki yillari kéti
yonetiminden dolayr uzun sirmedi. Kaginilmaz olarak tahttan imparator
Herakleios (610-641) tarafindan indirildi. Phokas’in son Herakleios’'un ilk
hiakimdarlhk yillarinda ikinci bir Slav gocli daha meydana geldi (Stathakopoulos,
2018, s. 90).

ikinci gé¢ dalgasinin ardindan farkli boylardan birlik kurmus Slavlar, 615
yilinda Slav Khatzon liderliginde Thessalonika kentini yeniden kusatirlar (Pohl, s.
285). Slavlar Thessalonika kentini Dogu Romalilardan alip kente yerlesme plani
yaptiklari igin, bu sebeple ailelerini de yanlarinda getirmislerdir (Pohl, 2018, s.

299



Peloponnesos Yarimadasi’ndaki Avaro-Slav Varligina Dair Bazi Kulttirel Buluntular

149-150). Sehri denizden ablukaya alsalar da sehrin savunuculari deniz
konusundaki tecriibe ve deniz techizati tistinliigu ile Slavlari pliskirtms olurlar
(Koder, 2020, s. 84).

Khatzon’nun onderligindeki basarisiz kusatma sonrasi sehir yeniden kusatilsa
da bu kusatma da digeri gibi basarisiz olur; ancak yapilan yeni kusatma ile birlikte
Makedonya ve Thessalonika etrafinda iskan etmis olan Drugubites, Sagudates,
Baiunetes, Berzites, Rynchines adlarindaki kusatmaci Slav kabilelerinin isimlerini
0grenmekteyiz (Curta, 2004, s. 522).

Kusatmadaki basarisizliga ragmen Slavlar, Trakya, Yunanistan, Makedonya ve
Balkanlarin birgok yerine yayilmaya ve egemenlik alanlarini genisletmeye devam
ettiler. Glgli surlarla savunulan ve deniz kuvvetleriyle desteklenen kiyi
bolgelerindeki kentler disinda kalan yerler, Dogu Roma’nin siyasi egemenlik
alanindan ¢ikmis oldu (Stathakopoulos, 2018, s. 90). Yayilmayi stirdiiren Slavlara
karsi bélgenin otokton halki olan Hellen, Trak ve illirya kdkenli topluklar daha
glvenli gordikleri kiyr bolgelerine veya daglk bolgelere ¢ekilmeye basladilar.
istila ettikleri bolgelerde sklavenlik kurarak konfederasyon seklinde érgiitlenen
Slavlar, aralarinda siyasi birlik olusturamadiklari icin Dogu Roma’ya karsi merkezi
bir glic seklinde tehdit olusturmayi basaramadilar (Stathakopoulos, 2018, s. 90);
yine de bitin Yunanistan ve Balkan yarimadasinin etnik yapisini degistirmis
oldular.

Glineye dogru ilerleyen Slavlar Atina’nin etrafini ve daha asagi boélgelerini
yagmalamislardi (Whitby, 2008, s. 105). Kalabalik sayida Slav gruplar Orta
Yunanistan’in en verimli bolgelerine yerlesmeyi tercih ettiler; ancak Tesalya ve
Phokis gibi tarimsal zenginligi az olan yerlere daha az sayidaki gruplar yerlestiler.
Tesalya’daki belli bir sayida bulunan zengin giftlikler Velegezit Slavlarinin eline
gecmistir (Herrin, 1972, ss. 43- 44). Boeotia’da ise kalabalik bir Slav grubunun
yerlesmis olabilecegi diustnilmektedir (De Rosen, 2018, s. 25-26).
Peloponnesos’ta Taygetos Daglari'nin her iki yamaci Miling ve Ezerit Slavlari
tarafindan iskan edilmistir (Levcthenko, 2007, s. 170).

Bitln bu kademeli yasanan go¢ ve iskan hareketine ragmen Dogu Roma
imparatorlugu, Yunanistan’i tamamen kaybedilmis bir arazi olarak gormedi (Pohl,
2018, s. 9). Karsilastigi bitln zorluklara ragmen imparatorluk, hem antik ¢cagdan
gelen koklu kultirind hem de diplomasi konusundaki geleneksel yetenegini
kullanarak Yunanistan’a iskan etmis Slavlari kendi kiltirl icinde asimile edip
“Orthodoks Romall” haline getirmeye c¢alismistir. Yaptigi onemli siyasi
girisimlerden biri de Balkan Yarimadasi Gizerinde “themalar”in kurulmasidir.

Thema Hellence’de kolordu, yer veya yer degistirme anlamina gelmektedir
(Ostrogorsky, 2011, s. 90; Stathakopoulos, 2018, s. 123). Themanin basinda hem
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yonetici hem de idare ettigi bolgenin ordu komutani olan bir strategos
bulunurdu. Bu yénetim bigiminin temelleri antik Roma imparatorlugu’na
dayanmayan kendine 6zgii denebilecek bir yonetim bigimiydi (Morrisson, 2014,
s. 9). Donemim yazili belge eksikliginden dolayi themalarin ilk olarak ne zaman
ortaya ¢iktig bilinmemektedir (Vasiliev, 2017, s. 403).

Anadolu’daki themalar iran tehlikesine karsi meydana getirilmisti ve ilk
kurulduklari zaman heniiz daha Balkanlarda thema organizasyonu kurulmamisti.
Bu themalar doguda Anatolikon yani “dogu’ kelimesi , Armenikon (Kuzeydogu
Anadolu’da ve Ermenistan siniri arasinda), Opsikion (Marmara denizi etrafinda),
Kibyraiton (Anadolu’nun giliney sahillerinde ve civar adalarda kurulan themasi)
themalariydi (Anadolu Uygarlklar, 1982; Vasiliev, 2017, s. 266). Themalar
isimlerini bulunduklari cografi sinirlardan degil, askeri birliklerin iskan
bolgelerindeki isimlerinden almaktadir (Ostrogorsky, 2011, s. 94). Balkanlar’dan
80.000 civarindaki Slav, Opsikon Themasi’'nin kurulusu icin Bithynia’ya iskan
ettirilmistir (Vasiliev, 2017, s. 266). Bu durum Slavlarin Dogu Roma imparatorlugu
tarafindan, Roma halkinin bir pargasi olarak goriilmesiyle de iliskili olmalidir.

Balkanlar’da kurulan themalarin kurulma sebepleri ise Slav ve yakin bir
zaman sonra gelen Bulgar istilalan iliskilendirilebilir. Balkanlarda kurulan ilk
thema 680 yilinda kurulan Trakya Themasr’dir (Curta, 2004, s. 528). ikinci kurulan
thema 695 yilinda kurulan ve Yunanistan’in tamaminin dahil edilmedigi Hellas
Themasi’ydi. Boylece Balkanlarda VII. ylzyillin sonunda Trakya ve Hellas
themalari adiyla iki adet thema meydana getirilmistir. VIII. ylzyilin sonunda
Peloponnesos ardindan Thessalonika ve Styrmon themalar olusturulmustur
(Ostrogorsky, 2011, s. 181). Balkanlarda daha sonradan olusturulan diger
themalarin farkh istila veya tehlike durumlarina ortaya ¢ikmis ve sekillenmis
oldugu onerilebilir.

Themalarin kurulmasi ve takip eden organizasyon siireci ayni zamanda Dogu
Roma imparatorlugu’nun da Yunanistan’da toparlanmaya basladigini ve
restorasyon sirecine girdiginin bir belirtisidir. Kurulan thema sistemi ile Dogu
Roma’nin yeniden fethettigi bolgeler tekrardan ‘‘Hellenlestiriimis”” oldu.
Boylelikle kendi bagimsiz ya da yari 6zerk yonetimlerini ellerinde bulunduran
Slavlarin, sclavinia yonetimleri Dogu Roma’nin thema sisteminin iginde
6ziimsenmis oldu (Ostrogorsky, 1963, s. 5-6).

Ozellikle VIII. yiizyilda Dogu Romalilarin, Slav kabilelerinin yéneticilerine
yetkiler vererek onlari kendi taraflarina ¢ekme konusunda basarili sonuglar
aldiklarina dair bazi kanitlar vardir. Hellas Themasi’'nin icinde yer alan Tesalya
bolgesinde yasayan Belegezit Slavlari Hellas Themasi’'nin siyasi yapisini
etkilemislerdi; Ornegin, Akameros (Akamir) adh Slav asilli bir ydneticinin
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Belegezit Slavlarinin arkhon’u olarak bilgili ve nifuz sahibi bir Dogu Romali
memur haline geldigini gormekteyiz. Bununla da kalmayip Hellas Themasi’'nin
ordusu ve Konstantinos V’in (741-775) ogullari ile imparatorice Eirene’nin (792-
797) aleyhinde bir girisimde bulunmustur (Kaldellis, 2019, s. 140).

Ele gecen bazi mihir buluntulari da Slavlarin Hristiyan Roma kiltiri igindeki
entegrasyonunu gosterir niteliktedir. VIII. ylzyila tarihlenen bir miihirde Hellas
Themasi’nin Slav kdkenli arkhonu Dargosklavos (Dragoslav)ayni zamanda kendi
mihriinde hristogramlar tasimaktadir; elbette bu onun Hristiyan oldugunu
kanitlamamaktadir. Yine de Hristiyan Roma dinyasinin unsurlarinin Slavlarin
yasam diinyasina girdiginin gostergesi olarak kabul edilebilir. Donemin yakin
zamanlarinda Tesalya bolgesi ve diger yerlerde Slav kdkenli Dogu Romali farkl
arkhonlarin tasidigi mihiirler kesfedilmistir. Nikos Oikonomidis’in diisiincesine
gore bunlar Yunanistan Slavlarinin kademeli bir sekilde asimile edilmelerinin bir
kanitidir (Lajoye vd., 2019, s. 166-167; Kaldellis, 2019, s. 140). Dogu Roma
imparatorlugu hem Hellas Themasi hem de Balkanlar’'da bulunan diger
themalarda yasayan Slavlari bu asimilasyon siireci icinde hem orduya asker
saglama hem de topraga koyll gereksinimini karsilayacak sekilde yerlestirerek
imparatorluga iktisadi katki saglama agisindan faydal gormekteydi (Osrogorsky,
1963, s. 124-125).

580'li yillarda Slavlarin Peloponnesos Yarimadasi’'na ulastiklari bilinmektedir
(Vlasto, 2009, s. 5); fakat Slavlarin Peloponnesos’a ulasmalarinin en net tarihini
700’14 yillardan onceye tarihlemek icin yeterli kanit yoktur (Curta, 2004, s. 539).
Peloponnesos’a yerlesen Miling ve Ezerit Slavlarinin Taygetos Dagl yamacina
yerlestikleri bilinmektedir. Taygetos Daglari yamacinin disinda Patras, Sparta ve
Olympia’nin etrafina ve bazi baska yerlesim birimlerine de iskan etmislerdir
(Koder, 2020, s. 90-91; Pohl, 2018, s. 134).

Monemvasia Kronikleri’'nde yer alan “Mauricius’un Besinci Yili”’ baslikli yazi,
bize Peloponnesos’a yerlesen Slavlar hakkinda bazi bilgiler vermektedir. Dogu
Roma’nin, yarimadanin kiyi seridinde tutundugunu ve temel gegim kaynagi tarim
olan Slavlarin Argolis ve Elis ovalarina yerleserek yerli halki buradan siirmiis
oldugundan bahseder (Herrin, 1972, s. 43). Yerli halk ise Giiney italya, Sicilya,
Ege’deki adalara ve Peloponnesos Yarimadasi’ndaki Monemvasia ve Maleas
Burnu gibi kayalik ve korunakl kalelere kagarak siginmistir. (Heather, 2010, s.
402; Obolenski, 1994, s. 37; Herrin, 1972, s. 43; Kobylinski, 2006, s. 539). Kronigin
baska metinlerindeki bilgiler Peloponnesos Slavlarinin bolgede 587/8-804/5’e
kadar Dogu Roma imparatorlugu’ndan bagimsiz olarak yasadigini belirtmektedir
(Gregory, 2005, s. 157).
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Peloponnesos’a iskan ettikleri kisa zaman igerisinde Slavlarin, yarimadayi
“Slavlastirdiklari”’na dikkat ¢ekilmektedir (Sevcenko, 1984, s. 295). Bu dénemde
ekonomik hayatin biyik olgliide birtakim kiyi yerlesimlerinde devam ettigi
distunulmektedir. Elbette sosyal yapinin ani degisimi ekonomik degisime de yol
acmis ve bu degisim 650°li yillarda parasal ekonominin ¢O6kmesiyle
sonuglanmistir (Barford, 2001, s. 69).

Peloponnesos’un Slavlasmasi’nin buylkligini net olarak tespit etmek
zordur. Ne olursa olsun bu etnik degisim sonucunda Peloponnesos ve
Yunanistan’daki diger vyerlerde Hellenlerin yasadigl boélgelerin timinin
Slavlastigi anlamina gelmez (Ostrogorsky, 2011, s. 87-88). Slav gboclnin tim
yogunluguna ragmen Peloponnesos’ta Hellen asilli koyli nifusun en azindan VIII.
yuzyilin ortasina kadar ¢ogunlugu olusturdugu 6ne sirilebilir (Vlasto, 2009, s. 7).
Dogu Roma’nin kiyilarda elinde kalan kalelerde Hellen dil ve kultlra araliksiz
devam ettirmistir; bu da gecen sire boyunca Dogru Roma’nin bdlgedeki
otoritesini yeniden toparlayabilmesine ve kaybettigi arazinin yeniden ilhaki icin
Slavlara karsi sefer yapmasina imkan vermistir (Ostrogorsky, 2009, s. 88;
Sevcenko, 1984, s. 295). Giiney italya’ya kagmis Rum Orthodoks topluluklarinin
imparator Nikephoros I. (802-811) tarafindan yarimadaya yeniden iskan edilmesi
de Slavlarin Hellen kiltlri iginde asimile edilme stirecini hizlandirmis olmalidir
(Obolensky, 1994, s. 38; Vlasto, 2009 s. 10; Barford, 2001, s. 94; Zivkovic, 1999,
s. 141-144; Curta, 2009, s. 69). Nihayetinde VIII. ylzyil basi ve IX. ylzyil sonunda
Dogu Roma imparatorlugu icin birtakim olumlu gelismeler gerceklesecektir
(Ostrogorsky, 2011, s. 179). Dogu Roma imparatorlugu’nun gerek siddetle
gerekse de kiiltlrel zaferleri Yunanistan’daki Slavlar izerinde mutlak galibiyet ile
sonuglanmistir.

3. Avarlar

Geg Antik Cag’dan ve Orta Cag’a gegis sliresince Avrupa tarihini etkilemis
toplumlar arasinda kiguk bir kismi Avarlar kadar az dikkat ¢ekici olmustur.

Avarlar VI. ylzyilin ikinci yarisinda glinimiiz Pannonia Bolgesi’nde yer alan
Macaristan ovasina yerlesmis, “Turki”’ bir lisana sahip ve Hunlar gibi gécebe
yasam sekilleri olan bir kavimdir. Cin kaynaklarinda adi Juan Juan olarak gegen
kavimle iliskilendirilirler. Orta Tuna bolgesinde kurduklari yonetimle, 558’den
796'ya kadar iki ylUz yildan fazla bir siire boyunca Orta ve Dogu Avrupa
bolgesinde baskin bir gii¢ olusturmuslardir. Avarlar baslarinda bulunan “kagan”
olarak bilinen hiikiimdarlariyla kurduklari hegemonya ile komsulari olan Germen
ve Slav kavimlerini yonetimleri altina almiglardir. Tarih 803 yilini gosterdiginde ise
Roma-Germen imparatoru Sariman’a (Charlemagne) karsi agir bir yenilgi ile
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varhklari tarihe kanismistir (Heather, 2010, s. 400; Anadolu Uygarliklari, 1982;
Pohl, 2018, s. 1; Curta 2006, s. 61-62; Korulyuk, 1978, s. 10).

Yakin doénemde yasamis Bulgar ve Tirki toplumlardan kalan taslara
yontulmus birtakim uzun metinli runik yazitlara ragmen, Avarlar hakkinda
oldukca sinirli sayida runik epigrafi malzemeleri kalmistir. Bu yizden Avarlar
hakkindaki tarihi bilgilerin cogunu onlarin dismanlarinin yazdigi kroniklerden
edinmekteyiz. Avarlari ilk olarak Myrina’li Agathias’in ve muhafiz lnvanl
Menandros’un calismalarinda gormekteyiz. Bayan (Baian) adi glinimize
ulasabilen tek Avar hikimdarinin adidir. Avarlar kroniklerde ‘““merhametsiz,
dinsiz, acgobzlli, o6ngorilemez, cirkin killi barbarlar” gibi olumsuz bicimde
betimlenmislerdir. Bununla beraber Dogu Romalilar, Avarlar tarafindan
Avrupa’ya getirilen tizengiyi benimsemekte gecikmemislerdir (Pohl, 2018, s. 2;
Florin Curta, 2006, s. 61; Fields, 2006, s. 50).

Son derece militer karakterli ge¢ ddénemdeki Roma imparatorlugu ve
donemin barbar yoneticileri, Antik Cag’dan beri hala siiregelen Akdeniz tipi
Uretimin ekonomik zenginliginden yararlanmak icin ¢ekisme halindeydi. Bati
Avrupa’da Roma imparatorlugu’nun yikilmasi sonrasinda ortaya cikan Got,
Lombard, Frank kralliklari devlet kurumu insa edebilme konusunda basarili hale
gelecek kadar deneyim kazanmislardi. Avarlar, bu kralliklara benzer bir devlet
kurulusu insa etmeyi distinmediler. Bunun sebebi imparatorluklarina Hristiyan
Romali modelinde bir sekil vermek icin zamanin gecikmis olmasiydi. Nitekim son
Avarlarin Neusiedl Goli’'niin dogusunda kurmaya calistiklari Hristiyan Kaganligi,
Hiristiyan Avrupa'da dagilmis olan batinlGgin  yeniden kazaniimaya
calisiimasinin sadece ge¢ kalmis bir “karikatlri’”’ydi. Bu basarisizlik ayni
zamanda bildigimiz Avrupa medeniyetinin de var olmasinin sebeplerinden biri
oldu. (Pohl, 2018, s. 3-4).

Avarlardan kalan arkeolojik buluntular dénemin Erken Orta Cag halklarinin
¢ogundan daha fazla olsa da gliniimiize kadar Avarlar hakkinda cok az arkeolojik
kazi ¢calismasi yapilmistir. Elde edilen incelemelere bakilirsa 6zellikle 6nde gelen
savasclilar gosterisli ve zengin kiyafetler, kilig, ok, yay gibi silahlar ve zaman zaman
da atlariyla gomildigini gostermektedir. Bu 6nde gelen savascilarin eslerinin
de ayni sekilde zenginliklerini vurgulayacak sis ve taki esyalari, bicak, kemer...
vb. materyaller ile birlikte gomuldigini kanitlar bize sunmaktadir. Avar
kiltirinde 6len kisinin meslegine iliskin materyallerin ve mezara at konmasi
ayirt edici bir erken déonem Avar 6zelligi olarak dikkat ¢ekmektedir. (Pohl, 2018,
s. 14; Eryilmaz, 2021, s. 1093).

VII. ylzyll mezarlan ge¢ donemdeki Avar mezarlarinda birtakim farkliliklar
gbze carpmaktadir. Bunun iki sebebi oldugu duslintilmektedir:
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1) Avarlarin zenginliginin ve siyasi giiglerinin son dénemlerinde eski merkezi
gucuni yitirip gevreye yayllmasinin sebep oldugu dislincesi.

2) Avarlarin elit sinifinin zaman icinde gému geleneklerinin degisime
ugrayarak mezara yiyecek, silah ve ziynet olarak kullanilan sis esyalarinin tercih
edilmemeye baslamasi sonucu mezar hediyelerinin giderek sadelesmesine
sebebiyet vermesidir. Bu sadelesme ve tercih degisikliginin sebebi, gocebe
yasamdan yerlesik yasama gecilmeye baslamadaki ekonomik degisim ile birlikte
buna baglh olarak sosyo-kiltiirel yapiya yansimasi ve ayrica dis ekonomik
gerekgelerdir. Bu diisiinceye gére VII. yiizyildaki Dogu Roma imparatorlugu’nun
kotiye giden ekonomisi Avar Hanligi'na gelen kaynaklarin azalmasina sebebiyet
vermistir. Boylelikle gomilerde kullanilan mezar hediyelerinde gerceklesen
sadelesmeye olumsuz ekonominin neden oldugu distinilmektedir. VII. ylizyildan
once toplu mezar gémdilerinin olmamasi bu yizylldan 6nce Avarlarin gocebe
yasadigini ve VI. ylzyilda yari gocebe yasamaya basladiklari disliniimektedir.
(Eryilmaz, 2021, s. 1093).

3.1. Avar-Slav iliskileri

Avarlarin Panonnia’ya yerlestikleri ilk zamanlarda sahip olduklari gécebe
yasam tarzi kendine yetebilecek bir ekonomiye sahip degildi. Bunun sebebi
Pannonia Ovasi verimli topraklara sahip olsa da gb¢ebe yasam tarzi igin nispeten
kiiclk ve pargali olmasidir. Bu cografi zorunluluk sebebiyle Avarlar Pannonia’ya
vardiklarinda ¢abuk bir sekilde gécebe yasam aliskanliklarini terk edip kerpicten,
ahsaptan ya da bir cukur icine kazili kalici konutlarda yasamaya basladilar.
Gogebe yasama aliskanliklarini terk etme sebeplerinden biri de Dogu Roma’dan
elde edilen harag ve savas ganimetlerinin gelirindeki diiststl (Eryilmaz, 2021, s.
1093).

Erken Orta Cag Slavlarinin tarihini etkileyen 6nemli etmenlerden biri
Slavlarin Avar egemenligine girmesi ve uzun siire Avarlarin egemenliginde
yasamalaridir (Curta, 2009, s. 60). Avarlarin bozkir ve Dogu Avrupa’da ortaya
citkmasi, Slavlari batiya dogru baskilamasi sonucu bircok Slav kabilesi tGizerinde bir
domino etkisi yaratarak onlarin iS V1. ve VII. yiizyillar arasinda gergeklestirdikleri
gb¢ hareketinin temel sebepleri oldugu distntlmistir (Zaroff, 1999, s. 3-4).

Boylelikle saldirgan Avar egemenliginden kag¢mak isteyen bazi Slavlarin,
Tuna’nin gilineyine yerlesmeye baslama sebebinin, kendilerine yeni bir yurt
arayisl icinde olduklari ihtimali bulunmaktadir. Ancak, bir gorlise gére bu yeni bir
yurt arayisi fikri biraz “romantik” denilebilecek bir diistincedir. Clinkii zaman
icinde Balkanlar’dan Yunanistan yarimadasina akin yapmaya baslayan ve tarimci
bir toplum olan Slavlarin, hasat zamani arazi aramak icin uzak bolgelere sefere
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cikip Ustelik Thessalonika gibi bliylk sehirleri kusatmaya baglamalari pek
mimkiin gorilmemektedir. Bu dlslinceye gore Slavlar uzun vyillardir sistemli
olarak baskinlar yapmaktaydi (Heather, 2010, s. 401; Pohl, 2018, s. 137).

Dogu Romalilar tarafindan yazilmis kronikler Slavlardan bahsederken zaman
zaman Slav yerine Avar, Onogur gibi adlar da kullanmislardir. Ornegin Aziz
Biclarensis, Slavlari tanimlarken Avar olarak tanimlamistir (Curta, 2004, s. 540).
Atina civarina yerlesen Slavlar icin de Avar tanimlanmasinin kullanildigi 6ne
surilmektedir (Pohl, 2018, s 266). Bunun sebebi donemin yazili kaynaklarinin
yetersizligi (Zaroff, 1999, s. 1), kronikgilerinin kuzeyden gelen istilacilarin etnik
kokeni hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamasi, Slavlar ile Avarlarin Dogu Roma
imparatorluguna saldirirken sik sik is birligi yapmasindan kaynakliydi (Vasiliev,
2017, s. 135-206).

Slav-Avar iliskileri kendi icinde zaman zaman siddet icerse de iki toplum
arasinda birtakim stratejik ve hatta zorunlu iligskiler vardi. Tarimsal destek
olmadan goc¢ebe hikimdarliklarinin uzun bir slre ayakta kalamayacaginin
farkinda olan Avarlar, yetenekli bir tarimci ve ¢oban bir toplum olan Slavlari ve
bazi baska yerli halklari hem tarimsal tedarik saglamak icin hem de bazi is glicu
gerektiren islerde kullanmislardir (Pohl, 2018, s. 161-244). Bataklik, gol ve nehir
kiyilarinda yasayan Slavlar, Avarlarin kiyilarda gerceklestirdikleri kusatmalar igin
kendilerine 6zgl bicimde Urettikleri kayiklarla Avarlara kiyr kusatmalarinda
tedarik saglarlardi (Pohl, 2018, s. 168).

Slavlar, Avarlardan at stirmeyi 6grenmislerdi (Pohl, 2018, s. 137); bir olasilikla
bu da onlara uzak mesafeleri kisa sirede katetmeyi ve savaslarda da manevra
kabiliyetine katki saglamis olmalidir. Hayatini Avar Hanligi’'nda savasci olarak
geciren bazi elit Slavlarin kendilerini bir zaman sonra Avar olarak gérmeye
baslamasi kuvvetli ihtimaldir (Pohl, 2018, s. 139-143). Bununla birlikte bazi
Avarlar da yakin iliski icinde bulunduklari Slavlarin dillerini 6§renmis olmalidir
(Curta, 2004, s. 143).

lustinus Il. (565-578) doneminde Avarlarin yoOneticisi Bayan Han’in
hikimdarhginda Avaro-Slav saldirilari olduk¢a artmaya baslamisti. Bu istila
hareketi zaman zaman Avar hikiimdarligi altinda yasamak istemeyen Slavlar
tarafindan, zaman zaman ise Avarlarin yonetimindeki Slav savascilari tarafindan
meydana geliyordu (Vlasto, 2009, s. 4). Balkanlarin Ege kiyisinda bulunan buyik
kenti Thessalonika Erken Orta Cag’da ilk kez Avar-Slav birlikleri tarafindan ortak
bir sekilde kusatilmisti. Menandros’'un aktardigina goére 578 vyilinda Slav
savascilarindan olusan 100.000 kisilik bir ordu Trakya ve Yunanistan’i
yagmalarken Pannonia’daki Avarlardan destek alarak hizh bir sekilde
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Peloponnesos’a kadar uzanmiglardi. Bunun sonucunda hem Ege’yi hem de
Marmara Denizi lizerinde de baski kurabilmislerdi (Vasiliev, 2017, s. 205-203).
Avarlar ve Slavlar ortak akin veya kusatmalar yapip is birligi gerceklestirseler
de aralarindaki ayirici temel farkin gbcebe Avarlarin yagma sonucu elde ettikleri
ganimet ile yerlesik hayat yasayan Slavlarin ise tarim ve hayvancilik yapabilmek
icin yeni yerlesim yerleri ile ilgilenmeleriydi (Vrane$evi¢—Spehar, 2018, s. 31).

4. Slavlar Hakkindaki Genel Bilgiler

Avrupa cografyasinda Slavlar, Germen ve Latin toplumlariyla beraber
Avrupa’nin baslica etnik grubundan birini olustururlar. Slav dili kokeni ve yapisi
itibariyle Hint-Avrupa dil ailesinin bir pargasi olup Balto-Slav dili grubundandir.
Slav kokenli dillerin heniiz daha Hint-Avrupa dili grubunda siniflandiriimadigi
sirada 1768 yilinda Britinyali filolog William Jones, Slav kokenli dillerin Kelt,
Germen, Sanskrit, Hellen, Gotik ve Antik iran dilleri ile olan akrabaliklarini ilk fark
eden kisi olmustur (Curta, 1999, s. 322). Slav dillerinin Baltik dilleri ile 6nemli
Olgiide benzerliklerin bulundugu bilinmektedir. Bu benzerligin ana etkeninin
Slavlarin Karpat Daglarinin kuzeyinden Dogu Avrupa boyunca yer kaplayan
orman ve step-orman alanlarini Baltlar ile paylasmasindan kaynakl oldugu
onerilmektedir (Korulyuk, 1978, s. 10).

Antik Cag ve Erken Orta Cag’da yazili bir kiiltlrt bulunmayan Slavlarin ilk tam
olarak nerede ortaya ciktiklarini, Balkanlar’a ve bazi baska yerlere dogru
gerceklestirdikleri goc hareketinin kesin sebeplerini bilmemekteyiz. Yapilan
arastirmalar bazi kiltir gruplarini Slavlar ile iliskilendirmektedir. Polonyali bazi
arastirmacilar; Leon Koztowski, Jozef Kostrzewski, Konrad Jazdzewski, Slavlari
Bronz Cagi'ndaki Lusatian Kiltlir gurubu ile baglantii olduklarini 6ne
sirmektedir. Slavlar ile iliskilendirilen bazi diger kiltir gruplari; Yukari Dnieper,
Yukari Dvina havzasi ve Desna Nehri etrafinda bulunan Kolocin Kultiirli, Dnieper
ve Karpat Daglar’nin dogu yamaclarinda yerlesimleri bulunan Prag-Korchak
Kalturd, Seversky Donets Nehri, Orta Dnieper ve Gliney Bug’tan Seret ve Prut
arasinda vyerlesik izleri olan Penkovka Kiltirleri erken dénem Slavlarini temsil
etmektedirler (lvanic, 2012, s. 79-81).

Okuma yazma bilmeyen Slavlar IX. yuzyilin ilk yarisina kadar alfabe
kullanmamislardir. Bu ylizden lisanlarinda kendilerini hangi isimle adlandirdiklar
net olarak bilinmemektedir. Tipki Avarlar gibi onlarin da Erken Orta Cag’daki
varliklarini donemin Yunan, Latin ve az sayidaki Arami lisanlarinda biyik
cogunlukla Dogu Romalilarca yazilmis kaynaklardan 6grenmekteyiz (Curta, 2009,
s. 36). Batil kaynaklarda ise soz edilisleri yaklasik olarak 700 yili civarinda
gerceklesmistir (Curta, 2009, s. 69). Ge¢ Antik Cag’da yasamis yazarlardan
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ogrendigimiz kadariyla batiya yerlesen Slavlarin Venedi, doguya yerlesenlerin
Ante, glineye ve Balkanlar’a yerlesenlere de Sclaveni isimleri ile adlandirldiklari
tahmin edilmektedir. Avarlar ile is birligi icine girip Dogu Roma ile savas halinde
olan, Balkanlar’da Adriyatik kiyilarindan Ege Denizi’ne kadar uzanan cografyaya
yerlesenler biyik 6lglide Sclaveni kabilesine mensuptur.

Slav diye tanimlayacagimiz ilk adlandirmalar Dogu Roma kaynaklarinda
Sklavenoi, Sklabenoi... vs. gibi isimler seklinde yapilmistir. Bu ismin net
olmamakla birlikte kendilerine verdikleri ‘““Slovene” isminden tiredigi ve
““Sclaveni” adindaki -eni’'nin ¢ogul anlam saglayan son ek oldugu gorisi
mevcuttur (Kaldellis, 2019, s. 237; Barford, 2001, s. 29). Yine farkh yazarlarin
Yunanca yazdigl bircok kronikte benzeri fonotiklerde, Sklabinioi, Sklavenoi,
Sklaboi, Sthlaboi, Sthlabenoi, Sthlabinoi, Esklabinoi... gibi isimler, Orta Cagin
erken ve orta donemlerinde batidaki Latince yazih kaynaklarda ise ‘“‘Bati
Slavlarini” tanimlamada Sklaveni, Sclavini, Sclavi, Schlavi, Sclavenia, Sclavinia ve
Sclavania gibi terimleri kullanmaktadir ise kullanilmistir (Barford, 2001, s. 28).

4.1. Slavlarin Kiiltiir ve inanglari

VI. ylzyilda yazili kaynaklar Slavlarin bir savasci sefin ya da bir yoneticinin
hikimdarhginda ayri kabileler haline bolinmis olarak yasadigini soyler. Bu
kabilelere ““rod”” adi verilirdi. Varligini yakin zamana degin Sirbistan’da stirdiren,
temeli toprak miilkiyetine dayanan ve genis aile topluluklarinin ayni konutu
paylastigl “zadruga’” adindaki komiin yasam aliskanhigina benzer bir yapidaydi.
Bu sekilde yasama sartlari oldukga zor olan arazilerde bile verim alip hayatlarini
idame ettirebiliyorlardi. Kabilelerin basinda savas¢l kabile sefi bulunur ve
““veche” adinda bir ¢esit kabile meclisi tarafindan bir yere saldirilacagi zaman ya
da savunma yapilacagi zaman segcilirdi. Kabilelerin sosyal yapisi ise patriarkal bir
diizen yapisina sahipti (Zaroff, 1999, s. 3; Braudel, 2007, s. 198; Vlasto, 2009, s.
8). Procopius’un verdigi bilgiye gore Antea ve Sclaveni Slavlari, tek bir mutlak
hikimdar tarafindan yonetilmeden demokrasi benzeri bir siyasi yapiya sahiptir.
lordenes, Procopius’tan farkli olarak onlarin bir krallik altinda yasadigindan soz
eder. lordenes’in aktariminda “Boz”” isminde bir kralin adina da rastlamaktayiz.
Boylece lordanes bilinen ilk Slav kralinin adina deginmis olur (Curta, 2009, s. 39;
Lajoye, 2019, 168).

Slavlarin inanclari Hellen, iran ve Hint coktanrili inanclariyla ortak yénleri
bulunan bir cesit pagan inanciydi (Vryonis, 1999, s. 43). inanglarindaki
panteonda simsek, yagmur ve firtinalari kontrol eden, gokytzi ile iliskilendirilen
Perun ile giines; ates ve evin ocagiyla birlikte tarimsal kiltliriin de temsilcisi
Svarog’du (Barford, 2001, s. 194-195). Procopius, Slavlarin gokyilzinin ve
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evrenin hakimi olan tek bir tanriya inandigini aktararak onlari monoteist bir
inanca daha yakin perspektifte gizer (Korulyuk, 1978, s. 10).

Dogu Romali yazarlar genel olarak Slavlarin cesaret sahibi, misafirperver,
bagimsizliklarina biiyiik 6nem veren savasgi bir halk oldugunu anlatir (Markov,
1978, s. 4). istisnai bir sekilde Procopius, Slavlari yalnizca erkekleri éldiiriip kadin
ve cocuklar kolelestiren, zaman zaman ele gecirdikleri esirleri canice 6ldiren
acimasiz ve saldirgan bir toplum olarak lanse eder. Daha sonraki zamanlarda
yazilmis olan kaynaklar Slavlarin ege gecirdikleri esirleri geri sattigini ya da
aralarinda diledikleri sekilde yasamalarina misaade ettiklerini yazmaktadir
(Pohl, 2018, s. 151).

Bagimsizliklarina diiskiin savasgilar olarak nitelendirilen Slavlar, yasam
ahiskanhklarina paralel olarak kendine 6zgili birtakim savas stratejilerine sahipti.
Avarlardan at slirmeyi 6grenmis olmakla birlikte birliklerinin ¢ogunlugunu
piyadeler olusturmaktaydi. Kullandiklari temel teghizatlar kisa ciritler ve biyuk
dikdortgen seklinde kalkanlardi. Bunun disinda zehirli oklar, mizrak ve VIII.
ylzyildan itibaren Gliney Slavlari tarafindan kullanilan savas baltalari da savasta
yer alan techizatlardandi. Kili¢ ve az miktardaki zirh yonetici sinif tarafindan
kullanilirdi. Savastiklari diismanlarini sik stk orman veya daglarda pusuya
disururlerdi. Eger diiz bir arazide savas yapmalari gerekirse saldirgan tek bir
sekilde piyade hiicumu yaparlardi (Pohl, 2018, s. 154; Nicolle-McBride, 2013, s.
48). Su kenarlarinda pusuya dusirme konusunda kendilerine 6zgli pusuya
disirme tekniklerine sahiplerdi; bir disman grubu nehir kenarindan gectigi
esnada pusuya suya girip nefes almakta kullandiklari kamisla pusuya yatar,
sonrasinda didsmana saldirmak icin dogru ani beklerler ve ardindan pusuya
distigind anlamayan diismana saldirirlardi. Bu pusu seklini Tuna Nehri boyunca
Romalilara karsi ustaca uygulamislardi (Pohl, 2018, s. 118-179).

Adeta ciftci-savascilar diye tanimlayacagimiz Slavlarin, sahip oldugu basit
ama uygulanabilir komplike yasam aliskanligi onlarin Baltik’tan Ege kiyilarina
kadar yasayabilmelerine olanak saglamistir. Anavatanlari, Balkanlara gelmeden
once gol ve nehir kenarlariyken, Peloponnesos’a yerlesen Slavlarin Taygetos
Daglar’nda hayatta kalmalari birbirinden oldukga farkh iklim ve cografyalarda
bile uyum yeteneklerini kanitlar niteliktedir (Pohl, 2018, s. 155; Charalampakis,
2018, s. 19). Ayrica Yunanistan’a yerlesen Slavlarin yanlarinda birtakim dayanikli
tahil Grlnlerini de getirmis olduklar ve tarim aletlerini de yeni yerlestikleri
cografyaya gére modifiye ettikleri diistiniltr (Koder, 2020, s. 84-85).

Slavlar genelde gol ve nehir kenarlarinda yasasalar da denizcilikte de
korkusuzluklari ile taninirlardi. Dogu Romalilar tarafindan monoksil (Vryonis,
2008, s. 68) olarak adlandirilan kano benzeri teknelerini bir agacin gévdesinden
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yekpare sekilde oyarak yaparlardi. Bu tekneler cogunlukla nehirlerde ulagim igin
tasarlanmisti ve acik denizlerde kullanim alani kisithydi; bunun sebebi agik
denizlerde uzak mesafelere sorunsuz seyahat edebilmesi icin bir teknenin giglii
bir omurgaya sahip olmasi gerekliligiydi. Dogu Romali yazarlar monoksil terimini
acik denizde seyahat igin kullanilan gemi ve tekneler igin kullanmamislardir. Bu
nedenle Giliney Slav monoksillerinin Ege Denizi’'nin agik ve dalgali sularinda
kullanilmadigini géz 6niinde bulundurmalyiz (Herrin, 1972, s. 73-342; Vryonis,
2008, s. 68). Thessalonika’yi denizden abluka altina aldiklari esnada kusatmanin
tam bir bozguna donlismesinin sebebi teknelerinin bu deniz igin elverissizligiydi
(Herrin, 1972, s. 71). Ayrica Hellen toplumu Ege kiyilarinda yaklasik iki bin bes
yuz yillik bir gegcmise sahipti. Slavlarin bunun lstesinden gelmek i¢in geleneksel
olarak insa ettikleri kendi teknelerine Bizansl Hellenlerin yerel denizcilik ve askeri
tekniklerini uygulamiglardi. VII. ylizyilin Gglincl ¢eyreginde Ege denizine uygun
bicimde insa ettikleri tekne, Teuktog/zeuktos olarak adlandirilan bir tekne
tipindeydi. Bu tekne iki veya daha fazla teknenin birbirine baglanmasiyla
olusturulmus bir tekneydi. Bu sekilde teknenin hem tasima kapasitesi artmis
hem de denizde gilvenli bir yolculuk i¢in uygun hale getirilmisti (Herrin, 1972, s.
71-74). Peloponnesos’lu Slavlar 623 yilinda Girit’e bir ¢cikarma yapmislardir
(Vlasto, 2009, s. 6; Pohl, 2018, s. 293). Ege denizinde korsanlik faaliyetlerine
baslayip Dogu Romalilarin gemilerine saldirarak Kykladlar, Marmara Denizi’'ndeki
Prokonnesos Adasi’ni hatta Bati Anadolu kiyilarini yagmalamislardir (Pohl, 2018,
s. 285; Curta, 2009, s. 112).

5. Peloponnesos Yarimadasr’ndaki Birtakim Avaro-Slav Kiiltiir Buluntulari
5.1. Seramik Buluntular

Yunanistan’da Avaro-Slav diyebilecegimiz kiltlir buluntulari oldukc¢a azdir;
bunun sebebi Slavlarin Greko-Roman medeniyeti kadar geliskin bir materyal
kiltirinin olmamasi, muhtemelen ilk insa ettikleri konutlarin ahsap olmasi gibi
cesitli etmenler olmalidir. Bu, Yunanistan’da c¢alisma alani olduk¢a yeni
denilebilecek bir arastirma alanidir. Bu yilizden baslica materyal gruplarini
seramikler, fibulalar ve birtakim mezar objeleri onlarin varliklarina dair temel
maddi kiltir buluntulanidir.

Yunanistan’daki Slavlara ait oldugu tespit edilen buluntu Orneklerinin
tanimlamasi da olduk¢a zordur. Bunun baslica sebebi Slav arkeolojisinin,
arastirmalarinin ve galismalarinin diger birgcok uygarliga gore gec¢ arastirilmaya
baslanmasidir. Slavlarin Yunanistan’daki varliklarina ait ilk arkeolojik buluntular
bir Slav mezarliginin kesfedilmesiyle ortaya ¢cikmigtir. Mezarlikta bulunan seramik
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pargalari kremasyon geleneginin bir pargasidir ve Slav kilturiine ait olan “Prag”
tipindeki seramik buluntulariyla iliskilendirilmistir (Vryonis, 1981, s. 379).

GuUney Yunanistan’da Slav seramiginin en o6nemli buluntularindan biri
Olympia’da yeni bir mizenin insasi esnasinda bir Slav mezarhginin
kesfedilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Kesfedilen buluntularin (Resim 1) kaba, el yapimi
seramik tiplerini icermesi, Prag tipinde olmasi ve kremasyon gémi tipinde
kullanilmasi bolgedeki Slav mevcudiyetinin kaniti olmustur. Kesfedilen mezar
icerisinde bir mezar disinda en az bir adet elde yapilmis ve bir adet de cark yapimi
seramik bulunmustur (Vryonis, 2008, s. 64; Papadimitriou vd., 2012, s. 394-395).
Bolgedeki Erken Bizans mezarlari ile kiyasladigimizda, Slav mezarlarinin mezar
hediyelerinde de farkliliklar goriilmustir; 6rnegin mezar hediyelerinin arasinda
Bizans mezarlarinda bulunmayan bigak ve atesleme c¢akmagi kesfedilmistir.
Unutulmamaldir ki erken Orta Cag’a kadar ki sire iginde bircok uygarlik
tarafindan ¢émlek yapiminda kullanilan gark, Slavlar tarafindan VI. yiizyila degin
bilinmiyordu (Vryonis, 2008, s. 77). Bu durum Slavlarin Hellen komsularindan
cark yapimini kullanmayi 6grenmis oldugunun kaniti olarak gosterilebilir.

Yalouris, Roma tabakasinin hemen Ustiinde kesfedilmis olan bu mezar
buluntularini VI. yiizyila tarihlemistir. Bulunan ve urne olarak kullaniimis olan
kaplari Gi¢ ana kategoriye ayirabiliriz (Resim 2):

1) Mezarlkta ele gecirilen kaplarin cogunlugu kalin cidarli, kahverengimsi gri
renge sahiptir ve sarimsi tonlardaki kirmizi benekler ile bezelidir. icerigi énemli
Olcide ezilmis c¢akil tasli, kiregtasi ve bazi seramik/tugla kiriklarindan
olusmaktadir. Olympia’da el yapimi kaplarin ¢ogu form, doku ve bezeme yapisi
olarak Balkan Yarimadasi’'ndan Asagi Tuna, Transilvanya, Moldovya, Rusya,
Ukrayna gibi yerlerde tespit edilmis en erken Slav mezar ve vyerlesim
yerlerindekilerle kiyaslandiginda birtakim ortak 6zelliklere sahiptir.

2) En az iki seramik kap yavas donen cgarkta Gretilmis veya bitirilmis ¢anak
¢omlek kategorisindendi.

3) Uretilmis kaplar arasinda iki adet hizli dénen bir carkta lretildigine dair
kanitlar bulunmustur; ancak miizenin oldugu alanda Ge¢ Roma Donemi
buluntular da g6z 6ninde bulunduruldugunda bunlarin Slav Gretimi olup
olmadiklari kesinlesmemistir.

Biitlin bu yapilan arkeolojik tespitler isiginda Olympia’da kesfedilen Slav urne
ve kaplarin form ve bezemelerinin (¢ farkh gruba ayrilmasina olanak saglamistir
ve bu Slav seramiklerinin bilinen baska Slav seramiklerinden birtakim sekilsel
farkhhklari vardir. Kap agizlari hafifce daha genis, parmak izi seklinde bezemelere
sahip, huniye benzeyen kisa agiz yapilari bunlarin Erken Avar egemenligindeki
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Dogu Avrupa steplerinin ve Karpatlarin etkilerine isarettir (Volling, 2001, s. 311-
312).

Arkeolojik calismalar, Slavlarin Peloponnesos’a varmasini VII. ylzyilin ikinci
ceyreginde Prag-Korcak ve Prag-Pen’kovka tipolojisinde bezemesiz el yapimi
seramiklerin yapilmaya baslanmasi ile 6nermektedir. Sonraki ikinci evrede geg
VII. ve erken VIII. ylizyil arasinda elde yapilmis, diizensiz dalga sekilli bezemelerle
siislenmis seramikler bu donemin tipik karakteristik 6zelligini yansitmaktadir
(Volling, 2001, s. 115).

Argos’ta Fransizlar tarafindan ydritilen kazi ¢alismalari sonrasinda hamam
kalintisinda bulunan seramikler (Resim 3) 585/586 Slavlara olan aidiyeti
netlesmemistir; ancak birgok arastirmaci bu buluntularin kesin olarak Slavlara ait
oldugunu ve Argos kentinin de Slavlar tarafindan yikildigina yorumlamaktadir.
Argos buluntusu seramikler Olympia’da bulunanlar ile kiyaslanabilir ortak
Ozelliklere sahiptir. Elde olan veriler degerlendirilince Olympia’da bulunmus olan
ikinci gruptaki seramiklerin tarihlendirilmesi VII. ylzyilin ikinci yarisint mimkdin
kilmaktadir (Vryonis, 1981, s. 380-381; Curta, 2009, s. 234; Volling, 2001, s. 308-
312; Miller, 1990, s. 94).

Isthmia’da yapilan c¢alismalar sonucu elde edilen seramiklerin
Peloponnesos’un baska bolgelerinde ortaya cikarilanlar ile kiyaslandiginda
farkliliklari vardir. Burada bulunan Slav (iretimi seramikler kremasyon tipi
gomilerde kullanilmamis olup ginlik kullanim igin Gretilmislerdir. Bu
seramiklerin net olmayan bir sorunsali mevcuttur. Ele gecen seramikler Slav
seramigi kullanan Hellenlere mi aitti yoksa Korinthos yakinlarinda bulunan Dogu
Roma yonetimi ile yakin iliski icinde bulunan Slavlara mi? Bu seramikleri
kullananlarin aidiyeti kesin degildir (Whitby, 2008, s. 729). Ayni zamanda Geg
Roma Doénemi’ne tarihlenen amphoralarin, carkta yapilmis ¢omleklerin, masa
tipi glinlik kullanim siirahi ve kaplarin Slavlarin el yapimi olarak lrettigi kaplarla
bir arada bulunmasi bize Bizanslilar ile Slavlarin birlikte yasamis olabilecegine
iliskin bazi ipuglari sunar. Boeotia bélgesindeki Thespiai, Askra ve Hyettos kentleri
ile Tanagra kentinin disinda gerceklestirilen ylizey arastirmalarinda iri taneli ve
yerel kil kullanilarak ¢arkta yapilmis seramikler ile elde yapilmis bazi Slav ¢canak
¢omleklerinin varligi bir arada bulunmustur (Vionis, 2017, s. 148-149).

Boeotia’da gerceklestirilen calismanin sonucunda bulunan kaba dokuya
sahip topraktan dUretilmis, diz bir tabana sahip, carkta yapilmis kaplar
gerceklesen istilalar ve veba sonucunda hayatta kalmayi basarmis Hellen halkinin
yasadiklari yerlerden biylk oranda gitmediklerini ve 0Ozellikle Giney
Yunanistan’da bircok farkli bdlgede Slavlar ile kiltirlerarasi evlilikler
gerceklestirdikleri izlenimini vermektedir. Bu durum, Erken Bizans Donemi’nde
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alt Roma (sub-Roma) diye kategorize edilen seramiklerin Uretilmesine sebep
olmustur. Bu galisma sonucu Slav seramiklerinin nadiren bulunmasinin temel
sebebinin her iki nifusun da Roma tipindeki seramikleri kullanmayi tercih
etmesinden kaynaklandigi sonucuna varilmistir. Ge¢ Roma D&énemi’nin son
periodunda meydana gelen bu kaynasma, azalmakta olan ve daha ustalik
gerektiren seramiklerin yerini kaba yapili, orijinal Slav seramiklerine benzeyen,
sinirll ama belli bir yayginliga sahip olan yerel bir Gretimin ortaya ¢ikmasina
neden olmus olabilir. Elde edilen bulgular sonucunda varilan fikir, boélgeye
yerlesen Slav vyerlesimcilerinin kendi geleneksel seramik tekniklerini de
beraberlerinde getirdiklerini fakat hizl bir sekilde eski seramik Uretme
ahskanhklarini terk ederek geleneksel alt-Roma c¢anak ¢omlegini kullanmayi
tercih ettiklerini ve bundan dolayi arkeolojik olarak tespit edilmesini neredeyse
imkansizlastirdiklari yéniindedir. Ornegin Boeotia’da bulunan antik Hyettos
kentinde 2005 yilina kadar yapilan arastirmalar sonucunda veri tabanindaki
100.000 pargalik kirik seramik materyalinden yalnizca bir adet Slav kokenli kap
parcas! tespit edilmistir. Boylelikle ortak goris bircok bolgede karisik bir Slav-
Hellen koyli nlfus yapisinin meydana geldigi teorisini desteklemektedir (Bintliff,
2012, s. 385). Yunanistan’in Bizans Donemi’ndeki Karanlik Cagi'nda benzeri bir
gecis slireci Messenia’da yapilan kazi ¢calismalarinin sonucunda da goriilmektedir.
Benzer dogrultuda bu bolgedeki kiiltlirel ¢okis stirecinde de yerli Ge¢ Roma ve
Erken Bizans kiltirleri kuzeyden gelip bu topraklarin yeni yerlesimcileri olan Slav
unsurunun kultrd bir arada bulunmus olarak ortaya c¢ikarilmistir (Vionis, 2013,
s. 111-112; Tsivikis, 2012, s. 61).

Almanya’daki Leibniz-WissenschaftsCampus kurulusunun aktarimina gore
(2015), Athanasoulis’in yaptigi calismada Arkadia bolgesinde 2009-2010 yillari
arasinda yapilan bir kurtarma kazisi sonrasinda Mora’da Bizans Dénemi’nin
Karanlik Caglar hakkinda bilgi verebilecek bir mezar buluntusu ortaya
¢cikarilmistir. Mezar, ¢ukurlardan ve kremasyon tipi bir gomiide kullaniimis
urnelerden meydana gelmektedir. Mezar igin VII-IX/X ylzyillari arasinda bir
tarihlendirme 6ngorilmektedir. Ozellikle bir mezar Slavlarin Hristiyan diinyasina
adaptasyon sireci acisindan 6nemli bilgiler icermektedir. Eldeki kanitlar Bizans
Donemi bir Hristiyan gomisiinde kremasyon vazosunun, yavas dénen carkta
yapilmis seramiklerin bir arada bulunmasi sliphesiz Slav 6l gdmme pratiklerini
ortaya koymaktadir.

Arastirmalar, bircok bolgede Erken Bizans Donemi’nde kaba yapidaki Slav
yapimi seramikleri kullanilirken ayni zamanda c¢ark yapimi kaliteli seramiklerin de
bu devirdeki varligini géstermektedir. Bunun iki farkh seramik tipinin ayni dénem
ve cografyadaki varligi Slavlarin yikici istilacilardan ziyade yerli Hellen asilli
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Hristiyan Romalilar ile birlikte baris icinde yasadigi seklinde yorumlanmaktadir
(Mozhajsky, 2019, s. 12).

Resim 1: Olympia’da bulunan Avaro-Slav seramik kaplari (Trip 2, Part 2:
Olympia).

Gruppe I

1. HE. 7. Jh.

Gruppe I1

2. Hf. 7. Jh.

I

Gruppe ITI

8. Jh.

Resim 2: Olympia’da ele gegen Avaro-Slav seramik kaplarin gizimleri ve Yalouris
tarafindan siniflandirilimasi (Volling, 2001, s. 321).
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Resim 3: Argos’ta bulunan Avaro-Slav seramik urne kap ve gesitli desenler
iceren seramik parcalari (Céramique slave a Argos (585 ap. J.-C.), 1980, s. 379).

5.2. Fibula Buluntulan

Slavlarin Yunanistan’daki varliklarina dair arkeolojik verilerden biri de
fibulalardir. Fibulalar, Slav toplumunda adeta bir statli gostergesi ve bolgeler
arasinda takas isleyisinin bir parcasiydi. Slavlarin kullandig tipteki fibulalar tatar
yayina benzer gériniimlerinden dolayi “yay fibulalari” (Resim 4) olarak
adlandirniimaktadir; dékim teknigi kullanilarak Uretilmislerdir ve (zerinde sira
sira yer alan parmak benzeri stislemeler mevcuttur. Buluntu yerleri Ukrayna ve
Dogu Avrupa’nin bazi bolgelerinden Yunanistan’in glineyine kadar uzanir ve
bunun sebebinin de Slav gog ve istila hareketleri oldugu dusinlir (Heather,
2010, s. 404; Pohl, 2018, s. 125-146; Barford, 2001, s. 82; Curta, 2005, s. 102;
Barford, 2001, s. 82)

Etno-kiltirel bir 6zelligin sembolii olan yay fibulalari kendi iglerinde de farkli
siniflara ayrilmistir. Genel dagihm noktasi glineyde Sparta, kuzeyde ise
Makedonya’ya kadar uzanir. Arastirmacilar Giney Yunanistan’da bulunan
fibulalari genelde Werner tarafindan siniflanan 1D grubuna veya baska bir grup
olan J1 grubuna dahil ederler. Messenia’da bulunan bir fibula 6rnegi (Resim 5.)
Werner’'in 1D sadece Giney Yunanistan’da degil ayni zamanda kuzeyde
Makedonya bdlgesinde Edessa’da bir mezar kazisinda bulunmustur. Florin Curta
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kesfedilen fibulalarin VII. yizyillda meydana gelen Bizans Karanlik Cagi’nin iginde
bulundugu kaos ortaminda sosyal giiciin muizakeresinde kullanildigini ileri
sirmektedir (Curta, 2009, s. 227-248; Tsivikis, 2012, s. 68-69).

Resim 4: Slav Yay Fibulasi (Vionis, 2013, s. 120).

Resim 5: Messenia’da bulunan Yay Fibulasinin Parcasi (Tsivikis, 2012, s. 69).
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5.3. Korinthos’ta Bulunan Avaro-Slav Mezarhigi

Korinthos'ta, Bizans Karanlk Caglariile ilgili tesadiifen bulunan bir mezardan
¢ikan objelerin hangi kiltlr grubuna ait olduguna dair bir inceleme yapilmistir.
Mezar (Resim 6), Korinthos kentinin bdlgeye son derece hakim bir noktada yer
alan kentin akropolisi olan “Akrokorinthos’”’un batisinda bulunan bir duvarin kule
kalintilarinin arkeolojik kazimi esnasinda ortaya cikarilmistir (Davidson-Horvath,
1937, s. 228-229). Ortaya cikarilan buluntular bolge kultirine son derece
yabanci izler tasimaktadir.

Korinthos’un Avar istilasina dair en detayli bilgiler anonim bir yazar
tarafindan kaleme alinan ““Monemvasia’nin Kurulusuna Dair”’ baslikh bir kronikte
aktarilmaktadir. Kronikte, Avarlarin Peloponnesos’taki istilasi sirasinda halkin bir
kisminin katledildigi, bir kisminin kactigi ve sonrasinda Avarlarin bolgeye yerlesip
218 yil hiikiim sirdiklerine dair detaylardan bahsedilmektedir. Korinthoslularin
bu istila sonrasi kentlerini terk edip Aegina Adasi’na yerlestikleri bilgisini de
vermektedir. Tespit edildigi kadariyla kronigin yazim tarihi olarak XIV. ylzyil civar
veya sonrasindaki bir tarih araligi uygun goriilmektedir. Dolayisiyla bu yazili
kaynak tamamen dogru olarak goriilemez; ancak yasanan olaylarin bircogunu
Evagrios gibi baska yazarlar ve kroniklerden derledigi icin birtakim gergekleri de
barindirmaktadir (Davidson-Horvath, 1937, s. 227-228). Mezarin igerdigi
materyallerden dolayi s6zi gecen zamandaki Avaro-Slav istilasinin yasandigi bir
doénemin gémisi oldugu bu yiizden distinilmektedir.

Bati duvarinda yer alan ilk gémilerin “Erken imparatorluk Dénemi”’nde
yapildigi anlasilmaktadir. Akrokorinthos’un gliclendirilmis bat girisinin ¢ok alt
seviyesinde yer almayan alan, kare seklindeki bir kulede bulunan iki mezar
disinda ancak materyal eksikligi nedeniyle net olmayacak bir sekilde Bizansli
olarak adlandirilabilir. Bu kule icindeki gémiil kisilerin kalintilari ve mezarlarina
gdémilen sis esyalari onlarin kdkenlerini tespit etmemizi saglayabilecek ana
bilesenlerdir. Bulunan mezarlar I, II, lll ve IV olarak adlandiriimislardir.

Mezar | kulenin glineyinde yer almaktadir ve sadece iskelet kalintilari
mevcuttur. Mezar IV, kulenin glineydogu kosesinin hemen giiney kisminda yer
almaktadir; mezarda biri ¢cocuk olmak Uzere yedi kisi bulunmustur ve Ulzerine
sonradan yapilan bir gdmi ile birbirine karismis halde olup aralarinda sadece
bronzdan yapilmis bir ylGzik bulunmustur. Calismanin ana konusunu ise mezar Il
ve mezar lll olusturmaktadir. Mezar II'de alt ceset yer almaktadir; hepsinin disleri
yer alsa da kafataslari kot bir haldedir. Mezarda bronzdan yapilmis toka, tamami
demirden yapilmis zincir, sls esyasi, silindir seklinde ve bir kulp pargasi oldugu
tahmin edilen obje, (¢ adet mizrak ucu ve bir adet balta basi agiga cikarilmistir.
Kafatasi buluntularinda dikkat cekici bir detay vardir. ilk iki kafatasi yapilari
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itibariyle Akdenizli bir 6zellik olan dolikosefal tiptedir; ancak Avarlarda brakisefali
beklenildigi icin bu ylzden Avar kokenli bir toplulugun o6zelligini
yansitmamaktadir (Davidson-Horvath, 1937, s. 229-232). Elbette ¢alismanin eski
bir tarihte yapilmasi kisilerin kokenlerini belirlemede glinlimuize kiyasla sinirli
yontemler kullaniimasini mimkin kilmigtir.

Elde edilen objeler incelendiginde higbiri Bizansllarin kullandigi tipte degildi.
En azindan iki mizrak ucu bircok farkli yerde gorilen ve belli bir evrensel nitelige
sahipti. Bulunan dikenli mizrak basi ve balta basi Yunanistan’da olduk¢a nadir
bulunmakta olup kuzeyli kokenlere isaret etmekteydi. Orta Avrupa ve
Macaristan’da yapilan kazilarda ortaya cikarilan mezarlarin ici bu parcalara
sasirtici derecede benzeyen ylizlerce nesne ile doluydu. Macaristan’daki Balaton
Golinln yanindaki Keszthely sehrinde bulunanlar benzerlikleriyle biyik 6lglide
Korinthos'takiler ile uyusuyordu.

Bizans Donemi’nde hemen hemen her alanda tretimin neredeyse 6ldigu bir
zaman dilimi olan VII. ylzyilda, yabancilara ait olan bu giysi ve silahlar siiphesiz
Korinthoslular tarafindan kullanilmamislardi. Asagidaki yerlesim alanina bu
kadar uzakta kalan bir yerleske, yerliler i¢in ideal bir gdmi alani olmadigi gibi
Akrokorinthos’ta yerlesim de yoktu. Bu durumda varilabilecek tek sonug:
istilacilarin tipki Macaristan’daki Balaton Gélii yakininda 6len ve gémdilen kisilere
benzerligiydi. Bu istilaci kabilenin kokenini ve gbcebe yasamini tartismak zordur.
Bunlarin arkeolojik izlerinin Rusya’nin giineyinden Orta Avrupa ve Balkanlara
kadar yayildiginin bilinmesi ¢alismanin amacina uygun olan amactir. Belki de bazi
Slav kabileleri yanliglkla Avar olarak adlandirildilar. Bilinen su ki imparator
lustinianus |I. Donemi’nde Peloponnesos’u istila eden kavimler biyik olasilikla
Slav kokenliydiler; ¢linkii o devirde Avarlar heniliz daha Macaristan Ovasi’'na
yerlesmemislerdi. Akrokorinthos’taki istilacilarin savas techizatlarina bakilinca
Dogu Avrupa ve Slav etkisinin belirgin olmasina ragmen baskin kultirel
ozelliklerin Avar oldugunu goéstermektedir (Davidson-Horvath, 1937, s. 232-233).
Belki de Slavlar (izerindeki Avar etkileri diisiiniilenden daha erken bir donemde
baslamis olabilir.

Kemer tokalari (Resim 7) Avarlar tarafindan getirilme ihtimali olan objeler
icerisinde en karakteristik olanidir. Ortaya cikarilan silahlardan kesin olarak Avar
istilasina dahil edilecek silah i¢ blkey kenara sahip bir ok basidir. Silah (Resim 8)
ve kemer tokalarina ek olarak mezarlardan ¢ok sayida ziynet esyasi benzeri
buluntular ele gegcmistir. Telden yapilmis bilezikler, kiipeler ve telkari isi toplar
Gilney Rusya’dan Yunanistan’in kuzeyine degin binlercesi bulunmustur. Bu tir
takilarin bulunmasi istilaci halkin bolgede uzun sire kaldigi ve biyik ihtimalle
zafer ile ilerlemis orduyu ¢ok zaman gecmeden ardindan pesin sira takip etmis
kadinlarin da varligina iliskin olarak dusindlebilir (Davidson-Horvath, 1937,
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s. 236-238). Yapilmis olan bu eski ¢alismanin sonucu, genel hatlariyla bu sekilde
yorumlanmaktadir.

Korinthos’un Bizans Donemindeki Karanlk Caglari lzerine yapilan glincel
galismalar gegmiste yapilmis olan bu ¢alismanin bir¢cok yonini ¢lriitmektedir.
Korinthos'ta, Akrokorinthos’'un bu terk edilmis kuzeybati yamacindaki Klasik
Donem kulesinde bulunan gomilerden baska, Korinthos Forum’u ve Kraneion
Bazilikas’'nda da Bizans Karanlik Cagi’'ndaki ““Bliyiik Go¢” dalgasiyla gelen goémiu
geleneklerinde bulunan silah ve bazi baska materyallere rastlanmistir. Calismada
deginilen mezarlarin arttk dogrudan Avar veya baska gbcebe topluluklarin
mezarlari olarak tanimlanmasindansa, bu mezarlarin Bizans ordusunda yer alan
ve cografyaya sonradan yerlesmis olan kisilere ait oldugu artik daha makul bir
oneri olarak kabul edilmektedir. Maddi buluntulardan net kiltirel bir dogrulama
yerine, birden fazla 6li gémme geleneklerinin goruldigi kozmopolit bir kiltur
ortaminin varligi ihtimalini akla getirmektedir. Ozellikle Korinthos Bazilikasi’'ndaki
VII. ylizyil gomi 6rnegi, Glney Yunanistan’daki bir kilise icine gmulmis Bizansli
olmayan go¢men bir kisinin kesfedilmis ilk arkeolojik érnegidir. Bitin bu farkl
yerlerde bulunan mezarlardaki 61t gomme gelenekleri incelendiginde yeni gelen
yerlesimcilerin yerel topluluga ve o kiltlrln icine entegrasyon ile Hristiyanliga
gecis asamalarinin izleri de goriilmektedir. Olasilikla Avaro-Slav kékenli askerlerin
parali asker olarak ise alindigi zaman kendilerine, adina savastiklari
imparatorlugun kitini giymeleri icin emperyal bir tGretimden ge¢mis askeri bir
giysi nesnesi verilmis olabilir. Bu unsur da etnisiteyi belirlemeyi karmasik hale
getiren 6gelerden biridir. Ge¢ Roma Donemi’nde farkli sinir bolgelerinden
askerler parali asker olarak orduya alinmistir. Cogu Askerlik hizmetinin kultlrel
entegrasyona sebebiyet vermesini de géz 6nlinde bulundurmaliyiz (Kennedy, F.
L., 2016 s. 72; Papadimitriou vd., 2012 s. 390-391). Askerler bolgeye geldikleri
zaman kendi alistiklari tipten silahlari kullanmis; ancak Dogu Romalilar onlara
giymeleri i¢in birtakim imparatorluk techizatlarini vermis olduklarini da one
surebiliriz. Bu ylzden ayni anda iki kiltir grubunun 6gelerini bulundurmalarinin
bir ihtimali olarak bunu da distinebiliriz.

Sonug olarak Korinthos’taki Karanlk Cag mezarliklarinda geg V. ylzyil ile VII.
ylzyihn basindaki donemde 6li gdmme geleneklerinde belirgin bir degisikligin
varligi goriilmektedir. Bu degisim ani ve kdkten bir degisim olmamakla birlikte
eski yerel Hristiyan gdmu geleneginin ¢ekirdek unsurunun halen daha devam
ettigini gostermistir; fakat bu slire¢ gdmi gelenegine bazi yeni unsurlarin
eklenmesiyle birlikte Erken ve Orta Bizans D&nemi arasindaki siire boyunca
devam eden kademeli bir kiltlirel degisimin arasindaki bir evre olarak
yorumlanabilir (Papadimitriou vd., 2012, s. 390-391).
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Resim 6: Korinthos mezarligindaki Avaro-Slavlara ait olarak yorumlanan bir
mezar gdm{ist 6rnegi (Davidson, Horvath, 1937, s. 522).

Resim 7: Korinthos mezarliginda bulunan kemer tokasi 6rnegi (Davidson,
Horvath, 1937, s. 522).

320



Onur TURKAY

Resim 8: Korinthos mezarliginda bulunan kili¢ 6rnegi
(Davidson, Horvath, 1937, s. 524).

6. Tesalya’daki Velestin Definesi

Yunanistan’daki Slav varligi ile iliskilendirilen buluntulardan biri de Velestin
Definesi (ing. Velestino Hoard) olarak bilinen buluntudur. 1924 yilinda Atina’daki
bir antika diikkaninda satilirken kesfedilmistir. On yiizlerinin antropomorfik,
zoomorfik ve hibrit kabartma tasvirleri gibi bulunan ¢ok sayida figlrinler
Princeton Universitesi Sanat Miizesi mudiirii Frank Jewett Mater’in dikkatini
cekmis ve sonrasinda gliniimiize kadar gelen on dokuz adetini satin almistir.
Satan kisinin verdigi bilgilere gore figlirinler Tesalya’da Velestin kasabasinda
(Volos’un 17 km kadar kuzey batisinda) kesfedilmistir. Velestin yerlesimi her ne
kadar Slav etimolojik kbkenine sahipse de yerlesiminin adina 1200 yilindan 6nce
kayitlarda rastlanmaz. ilk basilan bazi yayinlara gére buluntular Karadag/Mauvpo
Bouvo (bugiin Kalkedonion olarak bilinen yer) yakinlarinda bulunmustur. Satin
alimindan bir yil sonra isvigreli sair ve Asya Sanat koleksiyoncusu Charles Vignier
tarafindan bu 19 parcaya benzer nitelikleri olan 36 parca figlirinden olusan
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figlirin parcalari piyasaya sunuldu. Bu 36 adet pargadan olusan figlirin grubunun
nasil ele gectigine dair bir bilgi yoktur; fakat yapilan incelemeler bu iki grubun
ayni gruba ait oldugunu go6stermistir (Chausidis, 2019, s. 364, Curta-
Szmoniewski, 2019, s. 200).

6.1. Definenin Onemi ve igerigi

Vignier, Velestin Definesi buluntularindan 12 adet bronz olanini yayinlamis
ve bunlarin tarihini VII. ylzyila tarihlendirerek Tesalya bélgesine yerlesmis olan
Velegezit Slavlarina ait oldugunu disinmustir. Yakin zamanlarda Balkanlar’da,
Orta ve Dogu Avrupa’da benzer figiirinlerin bulunmasi, Velestin Definesi’ne olan
dikkati arttirmistir.  Vignier’in  6limiinden sonra koleksiyonun akibeti
bilinmemektedir. Kisa bir slire sonra ayni antika dikkaninda benzeri yeni
figlirinler ortaya ¢ikmistir. Bu yilizden biiylik miizelerin énemli pargalari satin
aldig1 6nemsizlerin ise kig¢lk antika dikkanlarina satildigi dusinidlmektedir.
2010’lu yillarda definenin Princeton Mizesi'nin web sitesinde fotograflari ve
temel katalog bilgileri yayinlandi (Chausidis, 2019, s. 365). Definenin igerigine g6z
atarsak; insan figlrlerinden, ciftler halinde bulunan kursun parcalarin bronz
kopyalarindan, hayvan figlirinlerinden ve mitolojik varliklardan olusmaktadir
(Curta-Szmoniewski, 2019, s. 39-97).

Joachim Werner de Velestin Definesini Slav paganizmi (hatta belli bir
seviyeye kadar saman pratikleri) ile iliskilendiren kisilerdendir. (Curta-
Szmoniewski, 2019, s. 3). Definenin hakkindaki 6nerilerden biri buluntularin
Slavlara ait olmadigl ve Bizans kiltirine ait oldugu veya Hristiyan ikonografisi
(Resim 9) ile iliskili oldugudur. Bu diisiince, buluntularin Velegezit Slavlarina olan
aidiyetine ters diusmektedir. Bir baska disince Slavlarin bolgeye gelmesiyle
birlikte hizli bir sekilde yerli Orthodoks Romali niifus ile etkilesime gectigi
yonilindedir. Velegezitlerin, Makedonya’daki diger Slavlar gibi Thessalonika
kusatmasina katilmamasi ve hatta sehir halkina tarimsal tedarik saglamalari
Slavlar ve Orthodoks Romalilar arasindaki dostane iliskilerin bir 6rnegidir. Belki
de Velestin Definesi’ni yapan ustalar yerli Hristiyan Romali ustalardi; ancak bunu
Slav yerlesimcilerinin taleplerine gore yapmis olabilirlerdi. Yine de gerek
ikonografi acgisindan gerekse de ustalik agisindan Bizansh bir gelenekten ¢ok
Slavlarin “barbarca” yasam zevkini yansitmasi da mimkdnddr.

Nikos Chausidis, Curta ve Szmoniewski'nin figlrinler U(zerindeki hag
motiflerinin tamamini Hristiyanhk ile o6zdeslestirdiklerini séyleyerek onlari
elestirir. Antropomorfik, zoomorfik ve hibrid figlrlerin bazilarinda yer alan
haglarin, egik hag, svastika ya da Malta hagina benzer ozelliklerin de hesaba
katilmasi gerektigini savunur. Girit’teki Minos Medeniyeti, Demir Cagi Avrupasi
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ve antik Akdeniz kiiltlrlerine degin pagan kiltlirlerinde de hag benzeri motiflerin
oldugunu ve bu yiizden bu niteliklerin de gbz 6niinde bulundurulmasi gerektigini
savunur. Bir olasilik dahilinde Velegezit Slavlari belki de bazi Hristiyan unsurlarina
hem gergek Hristiyan anlamlariyla hem de bu unsurlara bazi pagan anlamlari da
yukledikleri olasidir (Chausidis, 2019, s. 369-370). Nikos Chausidis’in dikkat
cektigi bir nokta ise bu figirlerin Hristiyanlik geleneginde kabul edilmeyen insan
bedeni ciplakligi (Resim 10) (6zellikle bir kadinin) icermesinden dolayi
Hristiyanhigin kati normlariyla gelistigidir (Chausidis, 2019, s. 377). Buna karsin
Florin Curta, calismasinda kdpek bagh insan viicutlu (sinosephali) bir figlirinin
(Resim 11) Dogu Hristiyanhgi ikonografisinde Aziz Christopher’in temsil edilen
hali olarak yorumlamaktadir; horoz semboliinii ise Aziz Petros ile iliskilendirir.
(Curta-Szmoniewski, 2019, s. 57).

Resim 9: Velestin Definesi’nden bazi arastirmacilar tarafindan Seraphim Melegi
olarak yorumlanan bir erkek figiirin (Princeton University: Art Museum).
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Resim 10: Velestin Definesi’nden dogum yapan kadin figtirini (VII-IX. ylzyil).
(Princeton University: Art Museum).

Resim 11: Velestin Definesi’nden sol elindir bir balta ve sag elinde bir ¢ocuk
tutan sinosephal bir figtirin (VII-IX. ylizyil) (Princeton University: Art Museum).
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Sonug

Bizans imparatorlugu’nun yasadigi Karanlk Cag ve bunun gerceklesme
sebepleri halen daha kesfedilmeyi bekleyen bir calisma alanidir. imparatorluk
dzellikle Balkanlar’da biiyiik toprak kayiplari yasamistir. imparator lustinianus I'in
Roma imparatorlugu’nu eski gérkemli giinlerine kavusturmak icin batida yaptig
seferlerden dolayi Balkanlardaki askeri garnizonlarin sayilarinin azalmasi, yakin
zamanda meydana gelen veba salgini imparatorlugun bu bélgedeki nifusunu
oldukca azaltmistir. insan niifusundaki bu sayisal azalma Avarlarin ve Slavlarin
yayillmalarini kolaylastiran sebeplerden biridir. Peloponnesos Yarimadasi,
Slavlarin en giliney ucta egemenlik kurdugu bir bdlgedir. Bolgeye yeni gelen
yerlesimciler bir doénem boyunca burada kendi egemenlik alanlarini
kurmuslardir. Bu istila hareketlerinden dolayi yerli halkin bir kisminin yasadiklari
kentleri terk etmesi imparatorlugun Yunanistan’daki arazisinde nufusunu
azaltmis, yarimadada egemenligini kaybetmeye baslayan imparatorluk ticaretin
yok olma noktasina gelmesiyle ekonomik ve kiiltirel bir gerileme dénemine
girmistir. Yeni gelen yerlesimciler getirdikleri kendilerine 6zgli materyal kultiri
vasitasiyla izleri kisa bir doneme kadar tespit edilebilmektedir. Bolgenin Antik
Cag’dan beri devam eden kokla arkeolojik kiltlrd, yerlesmelerinden kisa bir
zaman sonra Avaro-Slav kiltlrine baskin gelmistir. Bu nedenle toplumun
arkeolojik olarak strekliliginin hangi doneme kadar devam ettigini tahmin etmek
glctdr. Yerli Hellen halkinin da Slavlardan seramik tGretimi konusunda bazi basit
teknikleri 6grendigi de duslinlilmektedir.

Erken Bizans Donemi’'nde Antik Cag’dan beri siiregelen ¢ok sayida kentin
terkedilmesi bircok arastirmaci tarafindan nedeni Avaro-Slav istila hareketleriyle
dzdeslestirilmistir.  Yunanistan’a ilk geldikleri zaman vyagma ve talan
hareketlerinde bulunan Slavlarin  barbar mizaglarina karsin arkeolojik
incelemeler bazi bolgelerde yerli Hellen halki ile baris ve uyum iginde
yasadiklarinin ipuglarini sunmaktadir. Bunun en biylk kanitlarindan biri zaman
zaman Ozellikle Avaro-Slav seramiklerinin Ge¢ Roma-Erken Bizans seramikleriyle
ayni yerlesim ve gobmd alanlarinin icinde bir arada bulunmasidir. Korinthos gibi
bazi yerlerdeki mezarlarda Orta ve Dogu Avrupa’da bulunan yapida silah
tiplerinin bulunmasi boélgedeki askeri varliklarini belki de bir dereceye kadar
Bizans diinyasina adapte olmus sekilde ortaya koymaktadir.

Dogu Roma imparatorlugu yasadigi toprak kayiplarina ragmen kiyilardaki
mistahkem mevkilerinde tutunmayr basarmis ve bu da Hellen dilinin
Peloponnesos’taki Slav hegemonyasi sirasinda yasamasina sebebiyet vermistir.
Slavlarin kendi iginde birlik olamamasi, geliskin bir organizasyon yapisina sahip
devlet kuramamalari, kusatma savaslarindaki basarisizligi Dogu Roma
imparatorlugu’nun kazandigi zaferlerin temel sebeplerindendir. Dogu Roma
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imparatorlugu bdylece Yunanistan gibi bir yerde deniz giiciiyle desteklenen
kalelerinde toparlanmak igin firsat bulmus ve kaybedilen yerleri yeniden
fethedip, sonrasinda kultGrind Slavlar Gzerinde yayarak onlari kendi devleti
icerisinde 6ziimsemistir.
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