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Ozet : Bu calismada Tiirkiye’deki Istatistiki Bolge Birimlerinin Diizey-1’e gore
kisi basina gelir diizeyleri arasinda yakinlagma olup olmadig1 analiz edilmektedir.
Yaptigimiz yakinsama analizi sonucunda bolgelerin gelir diizeylerinde tilkemizde
yasanan krizlerin de etkisiyle kuvvetli bir yakmsamanin mevcudiyeti tespit
edilmigtir.

Anahtar kelimeler: Yakinsama, ekonomik biiyiime, bolgesel gelisme.

I. Giris

“Goreli yoksul ekonomilerin daha zengin ekonomilerden daha hizl
biiyliyecekleri ve zamanla bu iki sinifin kisi basina gelir diizeylerinin birbirine
yakinlasacagi” neoklasik biiylime modelinin dngoriilerindendir (Solow, 1956;
65-94). Literatiirde yakinsama olarak bilinen bu hipoteze gore eger ekonomiler
tercihler ve teknoloji bakimindan benzer iseler, o zaman yoksul ekonomiler
zengin olanlardan daha hizli biiyiirler. Bagka bir deyisle yakinsama hipotezi,
fiziksel sermayeye yatirim gibi bilylime faktorlerinin diisiik gelirli ekonomilerde
yiiksek gelirli ekonomilere gore daha etkili oldugunu 6ngérmektedir.

Ekonomik biiylime teorisinin temel parametrelerinden biri olan “iiretim
fonksiyonunda sermayenin paylasimi”na yonelik olarak bilgi saglamak i¢in
yakinsama hizinin saptanmasi ve &zellikle bir¢ok lilkeye ait istatistiklerinin
varligi, 1980°1i yillarin sonlarina dogru yakinsama konusundaki tartigsmalara
olan ilginin artmasina neden olmustur (Sala-i Martin, 1996; 1019).

Bolgesel sosyo-ekonomik farkliliklarin azaltilmasi ve bolgelerin kisi
basina gelir diizeylerinin birbirlerine yakinlagmasinin saglanmasi 6nemli bir
iktisadi konudur. Bolgeler arasindaki gelir farkliliklarmin azaltilip esit diizeye
getirilmesi ¢abalar1 diinya genelinde iilkelerin ekonomi politikalari arasinda ilk
siralarda yer almaktadir. Tiirkiye’deki bu politikalara 6rnek olarak 1968 yilinda
22 il ile baslatilan ve bugiin 50 ili kapsayan “Kalkinmada Oncelikli Yd&reler”
(KOY) calismasi drnek olarak gosterilebilir.

Bu calismanmizda Istatistiki Bolge Birimleri Diizey-1 bazinda bélgelerin
gelir diizeyleri arasinda zaman igerisinde bir yakinsamanin varlig
aragtirllmaktadir.  Bu vesile ile KOY politikas1 gibi iilkemizde bolgeler
arasindaki gelir diizeyleri arasindaki farkliliklarin azaltilmasi ydniinde
uygulanan politikalarin ne kadar basarili olduklar1 yakinsama analizi sonuglar
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ile degerlendirilmektedir. Arastirmada kullanilan veriler Tiirkiye Istatistik
Kurumu’nun web sayfasindan derlenmistir.

Caligmamizda kullanilan yakinsama analizi ile ilgili literatiirde oldukga
cok sayida c¢alisma bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarin bir kismi yakinsamanin
varligma isaret ederken bazilar ise yakinsamanin olmadigina aksine
uzaklasmanin olduguna isaret etmektedir.

Baumol (1986; 1073)’un onciiliigiinde ¢ok sayida yakinsamay1 aragtiran
calismalar gelistirilmis ve uygulanmistir. Barro(1991; 407) ve Mankiw, Romer
ve Weil (1992; 436) yaptiklar1 ¢alismalarda yakinsamanin ayni &zellikler
gosteren ekonomiler arasinda gergeklestirilebilecegini bulmuslardir. Barro ve
Sala-i Martin(1992; 223), yaptiklar1 analizde 48 ABD eyaleti arasinda
yakimsamanin oldugunu bulmuslardir. Bergstrom (1998; 1), Isveg’in bolgeleri
arasinda yakinsama tespit etmistir. Kangasharju (1998; 679), Finlandiya’da
bolgeler arasinda yakinsamanin oldugunu bulmustur. Siriopoulos ve Asteriou
(1998; 537), Yunanistan’da bdlgeler arasinda yakinsamanin olmadigi sonucuna
varmistir. Coulombe ve Lee (1995; 886) 1961-1991 yillar1 arasini kapsayan
calismalarinda  Kanada’daki eyaletler arasinda yakinsama oldugunu
bulmuslardir.

Bu konuda Tiirkiye’de yapilan c¢alismalarin c¢ogu gelir acisindan
yakinsamanin mevcut olmadigt sonucuna varmistir. Berber, Yamak ve
Artan(2000; 51), yakinsama hipotezini 7 cografi bolge bazinda 1975-1997
dénemi kapsaminda test etmis ve yakinsamanin olmadigi aksine uzaklasmanin
mevcut oldugu sonucuna ulagmistir. Erk, Ates ve Direk¢i (2000; 1), iller ve 7
cografi bolge bazinda 1979-1997 donemi i¢in yaptiklar1 analizde yakinsama
bulgusuna ulasamamistir. Karaca (2004; 1), il bazinda 1975-2000 donemi
verileriyle iller arasindaki gelir farkliliklarinda uzaklagsma oldugu bulgusuna
ulagsmistir. Gezici ve Hewings (2001; 113), illere ve 16 fonksiyonel bolgeye ait
1980-1997 donemi verilerini analiz etmis ve yakinsamanin olmadigini tespit
etmistir. Altinbag, Dogruel ve Giines (2002; 1), 1987-1998 doneminde iller
arasinda bir yakinsama olmadigini, aksine gelir farkliliklarinin arttigini
bulmustur.

I1. Metodoloji

Geleneksel yakinsama yaklagiminda iki ana yakinsama kavramindan s6z
edilmektedir. Bunlardan ilki [-yakinsamasi, ekonomilerin kisi basina
gelirlerinin biliyiime oranlari ile baslangi¢ yilina ait kisi basma gelir diizeyleri
arasindaki iliskinin aragtirilmasina dayanmaktadir. Eger bu iligki negatif isarete
sahipse yakinsama, pozitif isarete sahip ise uzaklasma s6z konusudur. (-
yakinsama da kendi i¢inde mutlak yakinsama (kosulsuz yakinsama) ve kosullu
yakinsama olarak ikiye ayrilmaktadir. Mutlak yakinsamada, ekonomilerin
teknoloji, kurumsal yapi, tasarruf orani gibi faktorler agisindan ayni sartlara
sahip oldugu varsayilmaktadir. Kosullu yakinsamada ise ekonomiler arasindaki
bu tiir farkliliklar1 yansitacak degiskenler modele ilave edilmektedir.
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Ikinci tiir olan o-yakinsama, ekonomilerin kisi basmna gelirlerinin
yayilimimin incelenmesine dayanir. Yayilim Ol¢iisii olarak standart sapma
kullanilmaktadir.  Standart sapmanin zamana bagli olarak azalmasi
yakinsamaya, artmasi ise uzaklagmaya isaret etmektedir. o-yakinsamaya
alternatif olarak standart sapmanin ortalamaya boliinmesiyle hesaplanan
varyasyon katsayisi da kullanilabilmektedir. Varyasyon katsayisiin zaman
icinde azalmasi yakinsamaya, aksi durum uzaklasmaya isaret etmektedir.

B-yakinsamasin1 hesaplamak i¢in arastirmamizda Barro ve Sala-i-
Martin’in (1992) izinden gidilerek agagidaki regresyon denklemi kullanilmugtir:
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Burada T zaman arahigimi, y,, , baslangi¢ yilindaki kisi bagina reel

geliri, y,, t yilindaki kisi bagma reel geliri gostermektedir.  ise yakinsama

hizin1 gosteren katsayidir. Bu katsaymin pozitif isaretli olmasi yakinsamayi,
negatif igaretli olmasi ise uzaklasmayi gosterir. Tabii her iki durumda da
katsayinin istatistiksel olarak anlamli olmasi sarttir. Calismamizda 8 katsayisi 1
no.’lu denklemin dogrusal olmayan en kiiciik kareler yontemi kullanilarak
¢oziilmesi ile elde edilmistir.

(1) numarali denklem ile elde edilen B katsayisi mutlak yakinsamay1
gostermektedir.  Yukarida da deginildigi gibi, mutlak yakinsama bdlgeler
arasindaki yapisal farkliliklar1 dikkate almamaktadir. Bu yapisal farkliliklarin da
dikkate alindig1 yakinsama o6lgiisii kosullu yakinsamadir. Kosullu yakinsamanin
Olclilmesinde bolgesel yapay degiskenler veya biiylimeyi etkileyebilecek
degiskenler modele eklenmektedir. Bu ¢alismada kosullu yakinsamay1 6lgmek
icin agagidaki denklem kullanilmistir:
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Yukaridaki denklemlerde yer alan D, iller arasindaki yapisal farkliliklari

kontrol etmek i¢in diizenlenmis bolgesel yapay degiskendir. Bu degisken illerin
dogu ve bat1 olmak iizere iki gruba ayrilmasi ve bati grubunda yer alanlara 1,
digerlerine 0 degerinin verilmesiyle olusturulmustur. Illerin iki gruba
ayrilmasinda istatistiki bolge Dbirimleri diizey 1 smiflandirmasindan
yararlanilmistir. Bu smiflandirmada Istanbul, Bati Marmara, Ege, Dogu
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Marmara, Bati Anadolu ve Akdeniz bdlgelerinde yer alan iller bati; Orta
Anadolu, Bati Karadeniz, Dogu Karadeniz, Kuzeydogu Anadolu, Ortadogu
Anadolu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde yer alan iller ise dogu grubuna
dahil edilmistir.

o-yakinsamanin 6l¢limiinde ise, her yil i¢in illerin kisi bagina gelirlerinin
standart sapmasi hesaplanmis ve zaman ic¢indeki degisimi incelenmistir. Ek
olarak bolgeler arasinda yakinsama olup olmadiginin 6lgiimiinde varyasyon
katsayis1 da kullamilmistir. Varyasyon katsayisi, her yil i¢in bolgelerin kisi
basina gelirlerinin standart sapmasinin ortalamaya boliinmesiyle hesaplanmustir.

II1. Uygulama

Tablo-1’de B-yakimsamanin dlgiimiine ait sonuglar yer almaktadir. Tablo-
1’in ikinci ve iiciincii siitunlart mutlak yakinsamayi gdstermektedir. Ikinci
siitunda yer alan P katsayisi, Tiirkiye’de bolgeler arasinda yakinsamanin
olduguna isaret etmektedir. 1987-2000 donemi i¢in hesaplanan P katsayisi
pozitif isaretlidir ve yiizde 5 diizeyinde istatistiksel anlamliliga sahiptir. Bu
katsayinin gosterdigine gore 1987-2000 doneminde bolgelerin kisi basma
gelirleri arasinda yilda %0,7 oraninda yakinlagma olmustur.

Tablo 1’in dordiincii ve besinci siitunlar1 regresyon analizine Dogu-Bati
gblge degiskeninin eklenmesiyle hesaplanan kosullu yakinsama sonuglarini
vermektedir. 1987-2000 donemi i¢in hesaplanan B-katsayisinin isareti pozitif
cikmistir ancak istatistiksel olarak anlamli degildir.

Tablo 1. B -Yakinsama i¢in Dogrusal Olmayan Regresyon Analizi Sonuglari
Dogu-Bat1 Golge Degiskenini
Dénem Basit Denklem Igeren Denklem
B R’ B R’
1987-2001 0.0074 0.0445 0.0102 0.0459
(2.723) (1.599)°
(B katsayilarinin anlamlilik diizeyleri  a: 0,0071 b: 0,1116)

B-yakinsamanin varlig1 o-yakinsama igin yeterli olmasa da gerekli bir
kosuldur (Salai-Martin, 1996). Yaptigimiz analizler sonucunda B-yakinsamanin
varligl, Tirkiye’de bdlgeler arasinda o-yakinsamanin bulunduguna isaret
etmektedir. o-yakinsamanin Ol¢glimii i¢in bolglerin yillik kisi basina gelir
diizeylerinin standart sapmasi hesaplandiginda bu sonuca ulasilmstir.

Tablo 2’de goriilecegi iizere bolgelerin kisi basmna gelirlerinin standart
sapmasinmn 1987 yilinda 0,2159 iken 2001 yili i¢in 0,1798 olarak
hesaplanmistir. Aradan gegen 14 yilda Bolgelerin kisi basina gelir diizeylerinin
yayillimi azalmig yani yakinsama gergeklesmistir. Sekil-1 incelendiginde
bolgelerin kisi basma gelirlerinin standart sapmasinda 1994, 1999 ve 2000
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yillarina dogru belirgin bir azalma ve sonrasinda gozle goriiliir artislar meydana
geldigi goriilmektedir. Bu da gostermektedir ki iilkemizde yasanan krizler
bolgeler arasindaki kisi bagina gelir farklarinin azalmasina neden olmustur.

Tablo 2. Logaritmik Reel Kisi Basina GSYIH’ nin Ortalamasi,
Standart Sapmas1 ve Varyasyon Katsayisi

Yillar  Ortalama Standart Sapma Varyasyon Katsayisi

1987 3,1229 0,2159 0,0691
1988 3,1371 0,2178 0,0694
1989 3,1952 0,2236 0,0700
1990 3,3426 0,2089 0,0625
1991 3,3365 0,1997 0,0599
1992 3,3508 0,1957 0,0584
1993 3,3967 0,1935 0,0570
1994 3,2615 0,1895 0,0581
1995 3,3556 0,1941 0,0578
1996 3,3806 0,1912 0,0566
1997 3,4004 0,1880 0,0553
1998 3,4309 0,1788 0,0521
1999 3,3876 0,1705 0,0503
2000 3,3907 0,1894 0,0559
2001 3,2595 0,1798 0,0552
0,2500 -
0,2000 7 M
0,1500 -
0,1000
0,0500 -
0,0000 T T T T T T T T T T T T T T 1
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Sekil 1. Standart sapma
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Varyasyon katsayilar1 da standart sapma ile ayni1 sonucu vermektedir.
Tablo 2’deki verilere gore, 1987 yilinda 0,06910lan varyasyon katsayis1 2001
yilinda 0,0552’ye diismiistiir. Bu diisiis yakinlagsmaya isaret etmektedir.
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Sekil 2. Varyasyon Katsayisi

IV. Sonuc¢

Goreli yoksul ekonomilerin goreli zengin ekonomilere yaklagmasi olarak
tanimlanabilecek yakinsama hipotezinin Tiirkiye’deki Istatistiki Bolge Birimleri
Diizey-1’e gore analiz edildigi calismamizda bolgeler arasinda zayif da olsa
yakinsamanin gergeklestigi goriilmektedir. Bu sonucun gerceklesmesinde
Ozellikle Tirkiye’de yasanan 1994, 1999 ve 2001 mali krizlerinin etkisi
biiyiiktiir. Sekil-3’ten de goriilecegi gibi krizlerin yasandigi yillarda tiim
bolgelerin kisi basina gelir diizeylerinde biiyiik diislisler meydana gelmistir.
Istanbul gibi gelir seviyesi yiiksek bélgelerin normal zamanlarda diger bolgelere
gore kisi basina gelir seviyelerinin daha hizli artis gdstermesine ragmen bu
bolgeler kriz donemlerinde gelir seviyesi diisiik bolgelere gore kisi basina gelir
diizeylerinde daha biiyiik oranda diisiis yasamislardir. Bu da bolgelerin kisi
basina gelir seviyelerinin yakinlagmasina katkida bulunmustur.
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Sekil 3. 1987-2001 Dénemi Tiirkiye ve Bolgelerindeki Kisi Basina Gelir Diizeyi ($)

Sekil-3 incelendiginde normal zamanlarda boélgelerin kisi basina gelir
seviyeleri arasindaki farkin hizli bir sekilde arttigi goriilmektedir. Krizler
sayesinde bu artiglar biiyilk olgiide telafi edilmistir. Krizlerin yasanmadigi
donemlerde bolgelerin gelir diizeyleri arasindaki farkin hizli bir sekilde artmasi
bolge ekonomileri arasindaki yapisal ugurumlarin arttigina isaret etmektedir.

Abstract : In this study, whether there is a convergence between level of income
per capita of Nomenclature Of Territoial Units for Statistics (NUTS-1) in Turkey
is analyzed. With the effects of financial crises occured in our country a robust
convergence between income levels of territorial units found as a result of our
convergence analysis.

Key Words: convergence, economic growth, local development .
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Ek Tablo 3.

1987-2001 Dénemi Tiirkiye ve Bolgelerindeki Kisi Basina Gelir Diizeyi ($)

1987 | 1988 | 1989 [ 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995|1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001
Tiirkiye 1629 [ 1685|1933 12655[2603 | 2682|2981 [2173 2727|2888 3021 | 3176|2847 (2941 | 2146
Istanbul 2810|2898 3260|4303 | 4223 [ 4151 4477|3111 4037 4286|4749 4658 |4135]4416|3063
Bati Marmara 1722 187212401 33173094 | 3089 | 33382543 | 31453321 (3321 | 3718|3206 3337|2399
Ege 202112042 (2323131232984 [3110|3375]2548 3133 3415|3435|3630 3208 | 3403 | 2545
Dogu Marmara [ 2411 | 2587|2938 3965|3878 | 4052 | 4580|3278 | 4138|4143 [ 4317 | 45223903 | 4299 | 3268
Bati1 Anadolu 1874 1189320983039 3067 | 321336742612 |3271 |3341 3145|3472 3306|3444 2313
Akdeniz 1596|1604 | 1880 | 2558 | 2418 2516|2872 2143|2651 | 2766|2941 [3064 | 2712|2761 | 2041
Orta Anadolu 1009 | 1007 | 1143 1778 | 1726 | 1756|1989 | 1442 | 1836|2022 | 2163 2354|2220 |2090 | 1582
Bati Karadeniz 109311531400 | 1861 | 1836|1928 | 2174 | 1542|1943 2198|2404 [2585|2315|2294 (1707
Dogu Karadeniz | 938 [992 | 1086|1507 1501|1620 1785|1358 |1644 1773|2012 ]2215[2097 1851|1428
Kuzeydogu
Anadolu 562 |575 648 975 1993 |1021]1197|881 |1138|1182]1213|1370]1340|1243|919
Ortadogu
Anadolu 741 |775 |853 |1232[1303|1389]1497[1090 1296|1347 1434 |1575]|1429(1410|1071
Giineydogu
Anadolu 981 | 988 |1086|1569|1580|1597|1707 1281|1498 1580|1619 |1685|1460|1532|1186
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