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Ozet : Asya Hunlar1 doneminden itibaren Tiirklerde oliiler ekseriyetle
gomiilmekte idi. Ama bilhassa Cin kaynaklarinin verdikleri bilgilere ve yapilan
arkeolojik kazilara binaen, Hun, Tiirk ve Kirgizlar dénemlerinde olii-yakma
geleneklerine de siklikla rastlanmaktadir. Hun Devleti’nin yikilmasindan sonra bir
kistm Hunlar da 3501i yillardan itibaren Maveraiinnehir ve Iran yaylasina dogru
ilerlediler. Bu Hunlardan biri de Sasaniler’in miittefikleri olan Kionitler idi.
Kionitler, 359 yilinda Amida (Diyarbakir) 6nlerindeki kusatmaya, hiikiimdarlari
Grumbates ve oglu ile birlikte bir grup Hunlarla birlikte istirak ettiler; bu, yazil
kaynaklarin belirttiklerine goére, Hunlarin bugiinkii Tiirkiye topraklarindaki ilk
goriiniisleridir.

Grumbates ve Hunlari hakkinda bilgi veren kaynagimiz Ammianus
Marcellinus’un bu konuda yazdiklari soyledir: “...giin agarirken Kionitae krali
Grumbates, ... faal bir muhafiz grubuyla cesaretle surlara dogru ilerledi; fakat
mahir bir gozci, silahinin atig mesafesi igerisine girer girmez onu yakaladi ve bir
manciigl bosaltarak Grumbates’in oglunun hem gogiis zirthint ve hem de
g6gslinii parcaladr. ... Aksam karanliginda, yiginla 6li ve kan deryasi arasinda
giiclikle muhafaza edilen ceset, karanligim himayesi altinda siiriiklenerek
uzaklagtirildi... Bu dliimle saray sarsildi, ve biitiin soylular, keza babasi, hiiziin
verici felaketten afalladilar; bu sebeple de (savasa) gecici bir ara verildi, devletli
ve sevgili gen¢ adam, kendi milletinin adeti {izere defnedildi. Buna gore, o,
hazirlandi, adeti oldugu gibi silahlar1 kusatildi, genis ve yumusak bir zemin
tizerine yatirildi, 6liiniin etrafina da 6lmiis adamlarin heykelleri bulunan on yatak
serildi ...heykeller tipki mezardaki cesetler gibiydiler. Yedi giinlik arada
topluluklarla ve arkadaslarla biitiin erkekler, dans ederek ve bazi hiiziin verici
agitlar sdyleyerek yediler, ictiler. Kadinlara gelince, aciyla gogiislerini dogerek ve
kendi adetlerine gore gozyasi dokerek, yiiksek sesle, gengliginin baharinda
milletlerinin  kaybettigi timidine agladilar. ...Ceset yakildiktan ve kiiller
toplanarak giimiis bir kaba konduktan sonra ...”

Bu 6nemli hadise ile ilgili verilen malumat maalesef burada sona eriyor. Ancak
verilen bilgiden, Hunlarda 6lii yakma geleneginin de mevcudiyeti anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hun, Tiirk, Kionit, 6lii yakma, Amida, 359.

I. Giris
M.O. IllLyy.daki Asya Hunlari zamanindan itibaren Islamiyetin
Tiirklerce kabulii donemlerinde bile gayri Miislim Tiirklerde 6lenlerin cesetleri,
bugiin oldugu gibi ekseriyetle gomiilmekte idi. Tiirklerin &liim sonrasi

" Bu makale, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 ve Uygulama Merkezi tarafindan 25-
26 Kasim 2004 tarihinde diizenlenen Uluslararas1 Tiirk Kiiltiirinde Olim Sempozyumu’na
sunulan bildirinin yeniden goézden gecirilerek genisletilmis seklidir.
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uyguladiklart defin iglemleri, 6ldiikten sonraki hayatla ilgili tasavvurlari, Eski
Tiirk toplumlarmin tarih boyunca kabul etmis olduklar1 dinlere olan bakislarina
da 151k tutmaktadir. Bilindigi lizere Eski Tiirkler, Cin’in kuzey bdlgelerinden
Iran iglerine kadarki tarihi sizma siiregleri zarfinda, Budizm, Budizm yoluyla
Samanist inanglar, Ahura-Mazda dini (Mazdaizm) ve Maniheizm’den ¢ok
etkilenmiglerdir. Tabiatiyle bu dinlere aid bazi tasavvurlar Tiirkleri etkiledigi
gibi, Tiirkerin kendilerine has eski gelenekleri, usul ve adetleri de yeni kabul
ettikleri dinlerin akidelerine zaman zaman tesir etmistir.

Maamafih, bilhassa Cin kaynaklarimin verdikleri bilgilere ve yapilan
arkeolojik kazilara, mezarlarda bulunan yakma belirtilerine binden Eski
Tiirklerde, Hun, Tiirk ve Kirgizlar donemlerinde 6lii-yakma geleneklerine de
siklikla rastlanmaktadir. Tarihi kaynaklarin bu konuda verdikleri bilgiler
birbirleriyle ¢elisiyor goziikse de, bilhassa arkeolojik bilgi ve bulgular Cin
kaynaklarin1 kismen teyid edecek mahiyettedir. Biz bu tebligimizde, M.S. 359
yilinda Amida (bugiinkii Diyarbakir) onlerinde Sasani ordularinin miittefigi
olarak sehri kusatan ve Romalilara kars1 savasan Kionitae / Hionit Hunlar1’nin
defin merasimleri, bunun Hunlardaki 6liim sonrasi uygulamalari, ve hassaten de
Oliiniin yakilmas1 hadisesini ele almaga calisacagiz.

M.S. Ill.yy.da Asya Hun Devleti’nin tamamen yikilmast ve Hunlarin
soylu ve agirlikli tabakalarinin Batiya dogru cekilmelerinden sonra bir kisim
Hunlar da giiney-batiya, Maveraiinnehir ve Iran yaylasina dogru ilerlediler.
35011 yillardan itibaren gerek Karadeniz kuzeyinde, gerekse Maveraiinnehir ve
Iran yaylas1 bolgelerinde iki koldan bu gibi Hun kitlelerinin faaliyetlerinden
cesitli kaynaklar sozetmektedir. Bunlardan biri olan Kionitler de IV.yy.n
ortalarina dogru basta simdiki Iran’in Horasan bolgesi olmak iizere kuzey-dogu
bolgelerinde faaliyet gosteriyorlard.' Batida Roma Imparatorlugu ile bas
edebilmek i¢in miittefige ihtiyaci olan Sasaniler, Dogudaki Kionitleri
kendilerine bagladiktan sonra bunlardan aldiklar1 iicretli askerlerle bugiinkii
Anadolu topraklarina yoneldiler. Iste, 359 yilinda Amida onlerindeki kusatmaya
da Kionitler, hiikiimdarlart Grumbates ve oglu ile birlikte bir grup Hunlarla
birlikte istirak etmislerdir ki bu, yazili kaynaklarin belirttiklerine gore, Hunlarin
bugiinkii Tiirkiye topraklarindaki ilk goriiniisleridir. Ayrica bunlar, Hunlar’in
Avrupa’da goziikmelerinden de 25 sene kadar once Horasan topraklarinda
ortaya ¢ikmis oluyorlar.”

*Yard. Dog. Dr. Mehmet TEZCAN, Karadeniz Teknik Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Boliimii, 61080 Trabzon / TURKIYE. E-mail: tezcanm@isbank.net.tr

! Kionitler, I1. Sapur doneminde bunlarin Sasanilerle miinasebetleri ve 359 Amida kusatmasindaki
rolleri hakkinda bk. Tezcan 2004: 103-115.

2 Bivar, EI 111 303b.
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I1. Kionitae’ler Hakkinda

Sasani ordular1 saflarinda Romalilara karsi miicadele etmekte olan
Hionit/Kionitae’lerin bir Hun kavmi oldugu genel olarak kabul edilmekle
beraber, bazilar1 onlar1 muhtemelen iran menseli bir kavim sayarlar® ise de
kaynaklarda zikredilen ve asagida bizim de teferruatiyla zikredecegimiz defin
adetleri Iranlhilarinkinden tamamen farklidir; zaten eski kaynaklar da onlari
[ranlilar’m diismani olarak kabul etmektedirler. W. Felix’in de dedigi gibi,
onlarmn oliilerini yakmalar1 bile Iranlilarm diismanhigini kazanmalarma tek
basina yeterliydi;* dolayisiyla Hun olmalar1 daha ¢ok muhtemeldir.’ Ancak,
bunlarim Hunlarmm hangi grubuna mensup olduklari, daha dogrusu, Bati
Tiirkistan’a ve oradan da Iran’a kadar gelmis olan Orta Asya Hunlar1 m1, yoksa
Kafkas Hunlar1 m1 olduklar1 tartismalidir ve bu konularda kaynaklarda da bir
aciklama bulunmamaktadir; ilgili Dbilgilerimiz ise sadece arastiricilarin
yorumlarindan ibarettir. Genel olarak muasir kabul edebilecegimiz kaynaklarin
bir mukayesesi, onlarin: Sogd kaynaklarinda Hun, Ermeni kaynaklarinda Xonk’,
Iran kaynaklarindan: Avesta metinlerinde H ’iiaona [Hyaona] ve Pehlevi
metinlerinde Xyon; Siiryani metinlerinde Xyonaye, Latin kaynagimiz Ammianus
Marcellinus’da Grekgeden alinma olarak Chionitae, Hind kaynaklarinda Hiina,
Cin kaynaklarinda ise Hsiung-nu olarak zikredildiklerini gostermektedir.® R.
Ghirshman, Hionit / Kionit’leri “Ak-Hun (Huns Blancs)’larla bir saymaktadir.”
Onu Ornek alan daha sonraki bazi arastiricilar da, Kionitler’i, Kidaritler’i® de
icine alacak sekilde daha sonraki tarihlerde zikredilen Heftalitler ile
birlestirmektedirler;” ancak giivenilir sinologlar, bu fikre katilmiyorlar; giinkii
Heftalitler ancak V.yy.in baslarinda Dogudan gelip bolgedeki eski Hun
boylarina hakim olan yeni bir gogebe dalgasidir. Bu yiizden, Heftalitler ile,
genellikle 6nceki Hun boylar i¢in kullanilan “Akhun’lar birbirinden ayirmak
gerekir. Kionitler, belki bu dnceki Hun boylarma mensup bir ziimre idiler. Cok
cok Onceleri ortaya c¢iktiklari, daha M.S.IV.yy.ortalarinda Sogdiana yoluyla
bolgeye geldikleri ve Bactria bdlgesinde goziikmeye basladiklar1 tahmin
ediliyor.'” Gelenekleri de sonraki Heftalitlerden oldukg¢a farklidir, ki bunlarin

? Felix 1991: 485.

* Felix 1991: 486.

5 Mense teorileri ve baslica goriisler hakkinda mesela bk. Felix 1991: 486.

% Bk. Trever 1954: 134

7 Ghirshman 1948: 77.

8 Kidaritler, Bactria ve Kuzey-bati Hindistan’da gdcebe boylarmn ilk istildci dalgasim
olusturuyorlardi; bunlar da Chionitae’lerle birlestirilmektedir. Mesela E.V. Zeymal, Chionitler ile
Kidaritler’i ayn1 kabul etmektedir. Bk. Zeimal 1996: 120; Grenet 2002: 206 (Bu makaleyi bana
gonderme liitfunda bulunan Prof. Fr. Grenet’ye ¢cok miitesekkirim).

? Ciinkii Ghirshman, Heftalit paralar iizerindeki bir ifadeyi yanhs olarak AKVNA SAHO HIONO
(yani: “Hionitler’in hiikiimdar: Akiin'un (paras1)”) seklinde okumustu. Bk. Ghirshman 1948: 13
ve fig.9; Ambartsumyan 2002: 62 (Bu makaleyi bana temin eden yazara ve yayimlandigt
Dergi’nin sekreteri Prof. V. P. Nikonorov’a ¢ok tesekkiir ederim).

1 Ambartsumyan 2002: 62.
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igerisinde, bilhassa defin sekli bakimindan farklilik bulunmasi da konumuz
bakimindan o6nemlidir. Cin kaynaklarindan Wei-shu’nun bildirdigine gore,
Heftalitler’de zengin biri dldiigiinde, ev yapmak ig¢in taglar yigiliyor, fakir biri
oldiigiinde ise toprakta bir ukur acilip oraya defnediliyordu;'' her lider, 20
kadar yoldasi ile birlikte topraga gomiiliiyordu;'> halbuki asagida Amida
orneginde goriilecegi gibi, Kionitler’in, liderlerini yaktiklari ifade ediliyor.

359 yilindaki Amida sehri kusatmasina bu Kionitler, hiikiimdarlari
Grumbates liderliginde ve onun oglu ile birlikte istirak etmislerdi. Savasa kag
kisi ile katildiklar1 bilinmedigi gibi, Grumbates’in de, biitiin Kionitler’in mi,
yoksa kusatmaya katilmig olan sadece bir bolimiiniin mii lideri oldugu
anlagilmamaktadir. O. G. von Wesendonk, onun Kafkas grubunun lideri
olabilecegi goriisindedir."”’ Fakat, Sasani hiikiimdar1 1. Sapur ve II. Sapur’un,
Iran’mn dogusundaki gdcebe kavimlere karsi ne gibi faaliyetlerde bulunduklari
konusunda bilgilerimiz olmakla beraber, Kafkas bdlgesinde herhangi bir icraat
yaptiklar1 hakkinda malumatimiz yoktur. Bununla birlikte, II. Sapur’un,
kusatmaya, Kafkas siradaglari, Hazar Denizi glineyindeki, Orta Asya ve
Afganistan’daki c¢ok sayida kavimlerden olugsan muazzam bir miittefikler
ordusuyla katildig1 bilinmektedir.

Amida sehri, bugiin oldugu gibi, o zaman da Hazar Denizi giineyinden
Akdeniz’e kadar uzanan Dogu-Bati dogrultusundaki 6nemli anayollarin kavsak
noktasinda olan ve Dicle iizerindeki subaslarma hakim bulunan, ayrica
Anadolu’ya Dogudan girisi engelleyen son derece miithim bir askerl merkez idi.
Daha onceki yillarda kii¢iik bir sehir olmakla beraber, Roma caesar’t 1I.
Constantius (337-361) zamaninda yeniden insa edilmek suretiyle Iran’daki
Parth / Arsak Imparatorlugu’na karsi tahkim edilmisti;'* Roma’nin “Parthica”
isimli V. Alay1 da sehir igerisine yerlestirilmis, bdylece bu kuvvetli sehir,
Parthlar’mn Anadolu’ya girisine engel oldugu gibi, Iran’in giineye dogru olan
topraklarim da tehdit etmekte idi."> 359 yilinda Amida, Romalilarin elinde idi.

Miittefik kuvetler icerisinde Kionit’lerin Sasani ordusundaki mevkileri
hususunda bir fikir vermesi agisindan, yegane kaynagimiz olan Ammianus
Marcellinus’un  verdigi bilgiler O6nemli olabilir. Ona gore, baglarinda
hiikiimdarlar1 Grumbates oldugu halde Kionit’ler, Sapur’un ordusundaki en
iistiin gogcebe grubu olusturuyorlardi. Grumbates, parlak elbiseler giymis olan
Sapur’un sol tarafinda bulunuyordu. Demek ki en soylu yeri o isgal ediyordu.'®

'L BK. Grenet 2002: 210.

12 Bivar, EI 111 303b.

13 Wesendonk 1933: 342.

' Dodgeon-Lieu 1991: 154.

15 Sellwood: 938.

16 Akbulut 2002: 832; Christensen 1936: 236.
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II1. 359 Amida Kusatmasi ve Kionitae’ler

Iste, Sasani ordusu icerisinde en soylu yeri isgal ederek kendi
cephesinden sehir kusatmasina katilan Kionitae krali Grumbates ve Hunlari
hakkinda Ammianus Marcellinus’un yazdiklari: “Ve boylece, giin agarirken
Kionitae krali Grumbates, metbuuna [Il. Sapur] cesur hizmetini sunmak
arzusuyla faal bir muhafiz grubuyla cesaretle surlara dogru ilerledi; fakat
mahir bir gozcii, silahimin atis mesafesi icerisine girdigini gériir gormez onu
yakaladi ve bir mancuugt bosaltarak Grumbates’in oglunun hem gogiis zirhini
ve hem de gogsiinii par¢aladi. Gen¢ adam, babasinin yaninda at biniyor ve
boyu-posu ve yakisikliligiyla hemen kendisini gésteriyordu. Onun vurulmast
tizerine biitiin hemgsehrileri kacarak dagildilarsa da cesedinin kagirilabilecegi
gibi hakly bir korkuyla hemen geri dondiiler ve sayisiz kabile, canhiras
cighiklarla silahlara asildilar; onlarin bosalttiklart oklar her iki taraftan dolu
gibi havada ugusuyordu ve korkung bir savas basladi. Giiniin ta sonlarina
kadar devam eden bir mukatele miisabakasindan sonra, aksam karanliginda,
wiginla 6lii ve kan deryasi arasinda giigliikle muhafaza edilen ceset, karanligin
himayesi altinda siiriiklenerek uzaklagtirildi (Ammianus, XIX, 1.7-9)... Bu
oliimle saray sarsildi, ve biitiin soylular, keza babasi, hiiziin verici feldketten
afalladilar; bu sebeple de (savasa) gegici bir ara verildi, devletli ve sevgili geng
adam, kendi milletinin ddeti iizere defnedildi. Buna gore, o, hazirlandi, ddeti
oldugu gibi silahlar: kusatildi, genis ve yumusak bir zemin iizerine yatirildi,
oliiniin etrafina da olmiis adamlarin heykelleri bulunan on yatak serildi.
Oylesine dikkatli hazirland ki heykeller tipki mezardaki cesetler gibiydiler. Yedi
giinliik arada topluluklarla ve arkadaslarla biitiin erkekler, dans ederek ve bazi
hiiziin verici agitlar séyleyerek yediler ictiler (gen¢ prensin arkasindan
agladilar). Kadinlar tarafina gelince, aciyla gogiislerini dogerek ve kendi
ddetlerine gore gozyasi dokerek, yiiksek sesle, milletlerinin, gencliginin
baharinda kaybettigi iimidine agladilar (Ammianus, XIX, 1.10-11)""... Ceset
yakldiktan, kiiller toplandiktan ve giimiis bir kaba konduktan sonra, babasi,
bunlarin, topraga verilmek iizere kendi iilkesine gotiiriilmesi gerektigine karar
vermis oldugu icin yapilacak en iyi seyin ne oldugunu tartistilar; sonunda, sehri
yakip imha ederek olen gencin ruhunu teskin etmege karar verildi, ¢iinkii
Grumbates, biricik oglunun hayaleti, ocii alinmadan dolasirken, daha ileri
gitmelerine izin vermeyecekti...”
Eserin bundan sonraki kisminda, Kionitlerin, diger miittefiklerle birlikte sehre
saldmsll8 ve sehrin, diisiisiinii takiben tahribi anlatilmaktadir (Ammianus, XIX,
2.1-3).

Bu 6nemli hadise ile ilgili verilen malumat maalesef burada sona eriyor.
Ancak verilen bilgiden, Hunlarda 6lii yakma geleneginin M.S. IV.yy.da Kionit

"7 Rolfe 1963: 1/ 473-475; Christensen 1936: 240.
'8 Amida kusatmasi ve sonrasindaki hadiseler hakkinda genel bir bilgi i¢in mesela bk. Dodgeon-
Lieu 1991: 213.
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orneginde de mevcudiyeti anlagilmaktadir. Ancak Hunlar’da ve Tirkler’deki
defin iglemlerinden biraz farkli olarak, Grumbates’in oglunun defin islemleri
anayurtta degil, cok cok uzaklarda, yabanci topraklarda, hem de bir sefer
esnasinda vuku bulmustur. Onun igin, anayurtta yapilmasi gereken bazi
teferruata miiteallik islerin ertelenmis, hatta iptal edilmis olmas1 ihtimali de her
zaman miimkiindiir.

Grumbates’in Kionit’leri acaba bundan sonra ne olmustur? Bu konuda
bilgi bulunmamaktadir. Ancak, Grumbates’inkine benzer, “kraliyet soyundan
bir prens / hiikiimdar” ismine, tahminen 430 yillarinda Afganistan’daki Rob
bolgesinde Prof. N. Sims-Williams tarafindan son zamanlarda kesfedilen ve
Bactria diliyle yazilmig belgelerde Gurambad seklinde rastlanmistir. Bu iki
kisinin akraba olduklari tahmin ediliyor."” Eger bu goriis dogruysa, demek ki
Grumbates’in Kionit’lerinin torunlar1 yaklasik bir asir sonra héla bolgede faal
idiler.

IV. Cenaze Merasiminin Kisa Bir Analizi

Kionitler’deki bu “yad elde oliim” drnegini ele alacak olursak, defin isleri
baslica su 5 merhalede gergeklesmistir: 1. Oliiniin hazirlanmasi, silahlarmin
kusatilip yumusak bir zemine / yataga yatirtlmasi, 2. Cesedin etrafina 6lmiis
kisilerin tasvirleri / heykellerinin bulundugu 10 adet yatak konmasi, 3. Kadin-
erkek biitliin akraba ve dostlarin dans edip, aglayip, agitlar soyleyerek yiyip
igmeleri, 4. Cesedin yakilmasi, 5. Kiillerinin toplanarak kendi iilkesinde topraga
verilmek {izere giimiis bir kaba konmasi ve, 6. Olenlerin ardindan onlarca-
yiizlerce, hatta binlerce kisinin &biir diinyada “oliiyii takip etmesi” geleneginin
bir tiir devami olarak goriilebilecek olan: Amida’nin zaptedilmesinden sonra
sehirdeki c¢ok sayida insanin, 6len gen¢ sehzadenin anismma Obiir diinyaya
gonderilmesi, yani katledilmesi.

V. Hunlarda ve Eski Tiirklerde
Bashca Defnetme Sekilleri ve Yakma

Defin adetleri, R.N. Frye’in tabiriyle, her zaman “bir dinin indeksi”
olmustur® ve her toplumun da en eski geleneklerini yansitir. Eski Tiirklerde ve
Hunlardaki defin merasimleri ve 6liim sonrasi uygulamalara kisaca bakacak
olursak, definler zaman igerisinde ve cografyadan cografyaya, kabileden
kabileye, hatta olen kisinin zengin, soylu veya fakir olduguna gore de bazi
onemli degisiklikler gosterebilmektedir. Bir kabilenin 6len kisiye yaptig1 cenaze
merasimi ve bu siradaki uygulamalar, yazili Cin ve Bati kaynaklarmin da bu
konularda sessiz kaldiklar1 durumlarda onlarin dini, etnolojik, sosyolojik ve
hatta cografi Ozellikleri, toplum igerisinde iggal ettikleri mevkileri hakkinda

1 Bk. Grenet 2002: 206, dn.3.
2 Frye 1984: 123.
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bize ¢ok énemli ipuglart verebilmektedir.”' Bunlar1 bilinen en eski dénemlerden
itibaren baslica {i¢ grupta toplayabiliriz: Topraga gdbmme, agag {izerine asma ve
yakma.”> Bunlardan, genel olarak, gémme adetlerinin Tiirklerde nisbeten daha
sonraki donem uygulamalar1 oldugu sOylenebilir; ancak, dedigimiz gibi, bu
durum zaman zaman ve boydan boya da farkliliklar arzetmektedir. Mesela Asya
Hunlari’nda, arkeolojik verilere ve Cin kaynaklarinin malumatina gore, topraga
gdmme adeti yanisira cesedi yakmaya da rastlanir. Asya Hunlari’nin en dnemli
mezarlarmimn  bulundugu Noin-Ula kurganlarinda, bircok esyaya tesadiif
edilmekle beraber, maalesef cesetlere rastlanilmamistir; bu sebepten bu
Hunlar’da defin seklinin tam olarak nasil oldugunu arkeolojik olarak tesbit
edemiyoruz.

Hionit’lere zaman ve mekan olarak en yakin ve kraliyet ailesinden birine
yapilan cenaze merasimi hakkinda bilgimiz olan Hun toplulugu, Avrupa
Hunlaridir.Bunlarm  hiikiimdan Attila’nin 453 yilindaki 6limii ve akabinde
diizenlenen ve Slavca olarak “strava” adiyla anilan cenaze merasimi
miinasebetiyle Jordanes tarafindan anlatilan bilgilerden, Avrupa Hunlari’ndaki
gelenek hakkinda oldukga teferruathi bilgilere sahibiz. Buna gore, cenaze
merasimine katilan Hunlar, adetleri iizere, saglarindan bir kismini kesmis ve
ylzlerini derin yaralar birakacak sekilde bigaklarla korkung bir bi¢imde
cizmiglerdi; Oyle ki cesur savaggr [Attila] igin, sadece erkek ve kadinlarin
aglamalan ve goz yaslartyla degil, insanlarin kanlariyla da yas tutuluyor,
kadinlar tarafindan agitlar yakiliyor, gozlerden akan yaslarla yanaklardan akan
kanlar birbirine karigtyordu.” Attila’ya yapilan aglama merasimi ile
Grumbates’in oglu i¢in yapilan uygulama birbirine ¢ok benzer.

Asya Hunlari’ndan sonraki dénemlerde Tiirklerde M.S. VI.yy.dan once,
Olenler, atlar1 ve kiymetli esyalari ile birlikte yakilir ve kiilleri bir kaba konarak
saklanir,” mevsime gore ilkbahar veya Sonbaharda® daha sonra bir yere /
mezara gomiiliir, “kiil mezar:” diyebilecegimiz bu yerin iizerine ise bir tapimak
veya abide dikilerek iizerine Olenin kendisine veya hayatta iken yaptigi
savaglara dair tasvirler yapilir, agitlar yazilirdi.’® Mezarlardaki arkeolojik
analizler, V1.yy.dan sonraki donemlerde Tiirklerde topraga gomme seklinin en

2! Erken dénemlerden itibaren Tiirk Kaganliklari (552-745) dénemindeki uygulamalar ve bunlarm
gerek Cin kaynaklarina, gerekse arkeolojik buluntulara gore yorumlar: hakkinda mesela bk. Lo
Muzio 2002: 123-127.

22 Bu hususlarda genel bir degerlendirme hakkinda bk. Karamiirsel 2002: 76-79.

> Teferruat igin bk. Maenchen-Helfen 1973: 274-276.

2y V. Radlov, Kirgiz bozkirlarinda ve Altaylarda iglerinde 6lenlerin kiilleri bulunan bu tiir
kaplara hi¢ rastlamadigint ve boyle bir sey de duymadigint sdylemektedir.

% Cin kaynaklarimin bilgilerine gore, Ilkbahar veya Yazin olenlerin nihai defin islemleri
Sonbaharda, Sonbahar veya belki Kisin 6lenlerinki ise Ilkbaharda icra ediliyordu. Bu islemlerden
anlagiliyor ki 6len i¢in, biri ilk 61dligii zaman, biri de nihai defin islemleri esnasinda olmak {izere
iki kere merasim diizenleniyordu.

% Kocasavas 2002: 68.
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yaygin gelenek oldugunu gostermektedir.’” Gerek Cin ve Arap kaynaklari,
gerekse bulunan mezarlarin incelenmesi, Tiirklerde cesedin yakilmasi usuliinii
en ¢ok uygulayanlarin, Tirklerin en eski boylarindan olan Kirgizlar; ilk
basladigr ve yayildigi, en g¢ok tatbik edildigi bolgelerin ise “ilk Tiirkliigiin
meydana ¢iktigr bir yer ve ayrica Kirgiz’larin yurdu” olan Yenisey / Kem
irmag; vadileri ile Kuzey Altaylar bolgeleri oldugunu gostermektedir.”® Hatta B.
Ogel, “Orta Asya’da éliileri yakma ddeti yalmzca Kirgizlar'da vard™
yorumunu yapmaktadir. Antropolojik olarak da tam bir homojenlik arzetmeyen
o donemki Kirgizlar’da bu gelenek su sekilde idi: Bir kisi 61diigii zaman, onun
olimiinden dolayr matem alameti olarak yiizleri kesme, yirtma gibi adetler
yoktur; dlen kisilerin etrafinda toplanilarak aglanir, sonra ceset yakilir; bir yil
sonra kemikleri toplanarak iizerinden atlanir ve bir mezar yapilarak oraya
defnedilir, aglamalar da boylece son bulurdu.”® Nitekim Yenisey irmag
kollarindan Abakan bozkirlarindaki bazi Kirgiz kurganlarinda yanik izlerine de
rastlamlmakta idi.*' Ogel’in yorumuna gore, Kirgizlarin iilkesi, gerek Batidan
Iran ve Mazdaizm tesirine, gerekse ¢ok onceki tarihlerden beri Cin kiiltiirii
etkisine agik idi. Daha sonralari boélgede Cin kolonileri bile goéziikkmeye
baslamisti. Ancak, bu kadar kisa zamanda Cin tesirlerinin, “6/ii yakma™ gibi, bir
milletin adetlerinde ve manevi inanc¢larinda derin izler birakacak kadar tesirli
oldugunu diisiinmek de son derece zordur.> Kirgizlar’da goriilen 6lenleri
yakma ve Oliilere maske yapma gelenekleri eskiden Cin’de de mevcuddu ve bu
bolgeler de ¢ok eski donemden beri Cin tesirlerine agik bulunuyordu; ayrica
Yenisey ve Kirgiz bolgelerinde bu donemde artik Cin kolonileri de goriilmege
baslamust.”  Kirgizlar, atesin temizleyici 6zelligine inantyorlar; 6liilerini
yakmak suretiyle, 6len kisilerin kirlerinden ve islemis olduklar1 giinahlarindan
arindiklara inaniyorlard:.>*

Oyle anlasiliyor ki, Tiirklerde cesedi yakma gelenekleri erken
donemlerden itibaren daha ¢ok Hunlarla ilgili géziikmektedir. Altaylarda ve
Orhun bolgelerinde otururken bu gelenegi uygulayan Asya Hunlari, bundan
sonra gittikleri her yere de bunu gétiirmiislerdi. Ciinkii Hunlarin, yalnizca Cin
ile degil, ayn1 zamanda Dogudaki ve Batidaki bir¢ok komsu kavim ve devletle
de dogrudan miinasebetleri vardi.*® L.N. Gumilev, eski “fopraga gomme”
adetinin terkedilip, M.O.II-M.S.IV.yy.lar arasindaki “Tastik Kiiltiirii’niin bir
ozelligi olan bu “6li yakma” gelenegine gecilmesini dini tasavvurlarin

27 Lo Muzio 2002: 125.

2 Ogel 1971: 360.

2 Ogel 1984: 98.

30 Ogel 1984: 88, 209.

31 Bk. Ogel 1984: 215.

32 Ogel 1971: 360.

33 Bu konunun tartismast hakkinda bk. Ogel 1984: 87-88.
34 Kocasavas 2002: 68.

3 Ishjamts, 1994: 160.
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degismesi (yeni bir dinin kabulil) ve bunun Hunlar’dan da V1.yy.daki Tiirkler’e
intikal etmesi olarak yorumlamaktadir.”® M.S. III-IV.yy.dan itibaren Orta
Asya’dan gelen boylarin ve Hunlarin Giiney Rusya ve Karadeniz kuzeyine ve
Orta Avrupa’ya geg¢mesiyle beraber, Macaristan sahasina geldikten sonra da
buralarda “0li yakma” Adeti baslamusti. Iran tesiriyle bu adetin goriildiigii
Alanlar’da bile Orta Asya boylarinin koklii kiiltiirel tesirleri vardi®’ Aym
sekilde, Iran’m dogusuna ve Orta Dogu’ya dogru ilerleyen Hunlar’m da Kionit
kralinin ogluna yapilan merasimde oldugu gibi bu “olii yakma”y1 devam
ettirdikleri goriilebilir: Eski Tiirklerde ve 6zellikle Amida’daki 6rnekte oldugu
gibi Hun’larda 6len kisinin cesedinin yakilmasi ve sonrasindaki uygulamalar;
Kionit krali Grumbates’in oglu igin verilen teferruatl bilgiler, gerek Avrupa
Hunlari, gerekse Orta Asya’dan Asya Hunlar1 hakkinda elde edilen arkeolojik
buluntulara da biiyiik olgiide tevafuk etmektedir. Avrupa Hunlari’na aid
arkeolojik buluntulardan bagka, Kuzey Kazakistan sahasinda Omsk bolgesine
yakin Jelezinka koyii yakininda Neolitik donem kabilelerine 4id az sayida
buluntular,”® Tacikistan sahasinda Biskent vadisinde Bronz ¢agma aid erken
dénem Tulhar kurganlarmda® ve Tanr1 Daglar bolgesi kabilelerine aid M.O.
ILbin Bronz ¢agi déneminden kalma kurganlardaki buluntular,” Fergana
bolgesinde M.O.X.-VIILyy.lara ve erken gogebelere aid Tagisken kiiltiirii
buluntulari,”’ Pakistan’da Gandhara bélgesinde M.O.ILbinden Lbin ortalarina
kadar uzanan donemlere ve yine Bronz ¢agina aid mezarlarda rastlanan: 6lenin
kemiklerinin yakilmasi ve kiillerinin muhtelif tiirden kavanozlara konmasi
gelenegini gosteren buluntular,” Orta Asya’nin dogu kisimlarinda ve Cin’in
Kansu bolgesinde yine Bronz Cagina ve bolgedeki koyun besleyen bir kavime,
muhtemelen Ch’iang’lara 4id Siwa kiiltiirii buluntulari® ve Kara-sahr ile ilgili
olarak Cin kaynagi Chou-shu’nun verdigi tarihi bilgiler, Hunlarda ve hem-civar
kiiltirlerde en eski donemlerde bile cesedi yakma Orneklerine isaret
etmektedir.** Maamafih, bu gelenegin Hunlarda ve Tiirklerde “Glii gomme”
kadar fazla yaygin olmamasi, Ogel’e, “0lii yakma™nm daha ¢ok “yalmizca
devleti kuran ve idare eden soylu (Hun ve Tiirk) hanedanlarinda” gorildigi®
izlenimini veriyor.

*% Gumilev 1993: 144-145.

37 Ogel 1971: 360-362.

38 Derevyanko-Dorj 1992: 187.

¥ Litvinsky-P’yankova 1992: 386.

* Masson 1992: 350-351.

! Askarov 1992: 444

** Dani 1992: 404-410.

4 Zhimin 1992: 327-328. Cin’de Ch’in Hanedamndan énce Ch’iang kabilelerinde bu sekilde
oOliilerin yakilmasi adetinin bulundugunu Cin kaynaklar1 da zikretmektedir. Bu konuda mesela bk.
Yong — Binghua 1994: 210-211.

* Bu konuda bk. Bivar, EI III 3003b.

* Ogel 1971: 361-362.
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VI. Mazdaizm (Ahura-Mazda Dini) ve iran Tesirleri Hakkinda
A. Antik Cagda Olii Yakma ve “Andronovo Kiiltiirii”

Tiirklerde cesetleri yakma, kalintilarin ve kiillerinin bir kaba konmasi
geleneginde genellikle Iran ve Ahura-Mazda dini tesirleri iizerinde
durulmaktadir; ancak bu tesirlerin ne derecede oldugu konusunda farkli goriisler
bulunmaktadir. Iran cografyasinda, olen kisilerin cesetlerinin  yakildig
bilinmiyorsa da Asya Hunlari’'nda ve Tiirklerde Olenlerin cesetlerini yakma
uygulamalar1 hakkinda Volga boylarindan Kazakistan bozkirlari, Tanr1 Daglari
ve Yenisey bolgesine kadar olan saha ile ilgili daha ¢ok arkeolojik bilgiler
vardir. Bu tesirlerin, Ahura-Mazda dini ve bunun bir mezhebi etkisiyle once
Maveraiinnehir bolgesindeki Sogdlar ve onlarin Orta Asya’daki mubhtelif
kolonileri, daha sonra ise belki onlardan etkilenmek suretiyle daha dogudaki
Hunlar’a gectigi diistiniiliiyor. Antik¢agda “6lii yakma” adeti, eski Grekler,
Vikingler, Hindliler gibi Hind-Avrupali kavimlerin yanisira daha ¢ok
“Andronovo  Kiiltiiri™*®  (M.O.ILbin baslari-1200) mensubu insanlarda
goriilmektedir. Andronovo insanlari cesetlerini yakiyorlardi.

B. irani “Ath” Kavimlerde “Olii Yakma” ve Orta-Asya’ya Sizmalart

Eski Iran kavimleri de, bilhassa Dogudaki Orta Asyal1 “Tiirk” boylariyla
igice girdikten sonra tamamen “a#li” idiler; bunlar arasindaki smirlari tesbit
etmek bu bakimdan son derecede zordur, ancak, Batida “at/i” Iranlilar, Doguda
ise “atly” Tiirkler bulunuyordu.” Daha M.O. ILbinin ilk geyreginden itibaren
“Andronovo Kiiltiirii” ile birlikte Altaylar’dan Bati Tiirkistan’a dogru yayilan,
Irani kavimlerle ve Bati bolgesindeki muhtelif kiiltiirlerle iliski icerisine giren
Orta Asyal1 boylar, M.S.ki donemlerde de bu miinasebetlerini artirarak devam
ettirmislerdir ki bunda Maveraiinnehir bolgesindeki “/rano-Sogd” kavimlerinin
rolleri bilhassa biiyiik olmustur.”® Tarihi ¢aglardan beri Altaylara, ve Dogu
Tiirkistan bolgesine daha ¢ok Tanr1 Daglar1 ve Pamirler vasitastyla Irani “atli”
kavimler siziyorlard1 ve bu tesirler, giineyden gelen Cin etkisinden daha 6nce ve
daha yogun idi. Altaylardaki Hun kurganlarinda bile gériilen iran kumaslar1 ve
frani motifler, bunun delilleridir.*’ Iste, kendileri de Andronovo Kiiltiirii
mensubu olan bu Iranlilar, bir yoruma gdére, muhtemelen giineye gdctiikten
sonra “6/ii yakma” adetini birakarak yerine, daha sonra bahsedecegimiz iizere,

* LN. Gumilev, “Andronovo Kiiltiiri’'nii, ziraatgi ve yerlesik-hayvanci bir kiiltiir olarak
gormekte ve Dogu ile degil, Giiney Sibirya’nin Bat1 yarisini, Kazakistan’1 ve Urallar’a kadar olan
bolgeyi igine aldigi igin daha ¢ok Bati ile alakali saymaktadir. Bk. Gumilev 1993: 20-21.

47 Ogel 1971: 353.

“® Orta Asya'nmn bati kisminda, M.O. IV.yy.da Makedonyali Aleksandros devrindeki Grek
fethinden Islami déneme kadar goriilen defin uygulamalari hakkinda genel bilgi icin bk. F.
Grenet, Les pratiques funéraires dans I’Asie centrale sédentaire de la conquétre grecque a
Pislamisation, Paris, CNRS, 1984.

* Bu konularda daha teferruathi bilgi igin bk. Ogel 1971: 352-366.
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cesetleri digariya birakma gelenegini uygulamislardir. Zira Ahura-Mazda dinine
salik olanlar, 6li yakma gelenegini nefretle kintyorlardi.

Erken donemde cesetlerin etlerden temizlenmesi ve kemiklerinin bir kaba
konmasi Adeti bu Irani kavimlerde siklikla goriiliir. Bu konuda B. Ogel soyle
diyor: “...bir insan oliince, oliiniin etleri kemiklerinden styrilir ve kemikler ayri
bir kaba konarak gomiiliirdii. Ilim dilinde bu kaba ossuarium denir. Tiirk
hakanlarimin Horasan ve Bati Tiirkistan’a tayin edilen Goéktiirk sadlart ve
yabgularimin Zerdiist [Ahura-Mazda] dinini kabul ederek bu an’aneleri bizzat
kendilerinde de tatbik etmis olmalart ¢ok muhtemeldi.”™ Ancak, dedigimiz gibi,
bunlarin ne derecede Iran tesiriyle yapildig1 agik degildir; o halde eski iran’da
ve Mazdaizm’den Once ve sonraki donemlerde oliilere yapilan uygulamalar
konusuna kaynaklarin verdigi bilgiler dl¢iisiinde biraz bakalim:

C. Iran’da ve Mazdaizm’de Defin Sekilleri

Mazdeizm’in  kabuliinden 6nceki donemlerde Iran’da cesetlerin
gOomiildiigli sdylenebilir; ¢linkii 6lenler, bir tiir mezar diyebilecegimiz
“dakhma”lara konduguna gore demek ki gomme usulii uygulaniyordu. Ancak
Mazdaizm’in kabuliinden sonra bu adet peyderpey yasaklanmis, yerine
cesetlerin acik havada teshiri ve etobur hayvanlara “takdimi” gelenegi
yerlesmistir. Ancak Mazdaizm metinlerinde bile, bu yeni defin tiiriine agikca
kars1 ¢ikan ve hala eski gdomme gelenegini devam ettiren 6nemli sayida bir
grubun bulundugu anlasiimaktadir.”'

Ahemenid / Pers Imparatorlugu déneminde Mazdaizm’in durumu ve ilgili
uygulamalar hakkinda saghkli bilgiler yoktur; Mazdaizm’in M.O. Lbinde
yasamis Zaratustra (Zerdiist)’ya atfedilen karakteristik hususiyetleri, daha ¢ok
M.S. Ill.yy.dan itibaren Sasaniler doneminde sistemlestirilen standartlara
goredir. Eski Persler’in uygulamalari konusunda sadece Ctesias ve Herodotos
vasitastyla bilgi almabiliyor. Ctesias, Herodotos’a dayanarak, Persler’in
oOliilerini yakmadiklarini soyliiyorsa da bu hususta kendisinin ne soyledigi bize
malum degildir. Ancak Herodotos’a gore, kurban torenleri atessiz yapiliyordu.
Ahura-Mazda’ya inanan eski iranllar, hava, toprak, ates ve suya dzel bir 5nem
verdikleri ve atesi de en mukaddes unsure saydiklar i¢in, onlarda ne topraga
gdmme, ne suya atma, ne de yakma oOrneklerine rastlanir. Yakma da eski bir
defin uygulamasi olmasina ragmen, dedigimiz gibi, kutsal atesin cesetle
kirletilmesinden cekinilerek bu gelenek Mazdaizm’de yasaklanmistir. Hatta
“ortodoks” Mazdaistler, 0©lii gdommeyi, biiyilk giinahlardan sayarak
cezalandirilmasi1 gereken bir davramig olarak goriiyor ve bunu yapanlardan
tiksiniyorlardi.”> Olenlerin cesetleri, eski ve ¢agdas Mazdaistlerin anlayisina
gore, topragi kirletir diye gdmiilmemekte; suyu kirletir diye suya atilmamakta,

0 Ogel 1984: 190-191.
5! Grenet, Enlr: 559.
52 Russell, Enlr: 561.
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ateste yakildiginda ise ates kirlenecegi i¢in yakilmiyordu.® Herodotos’a gére
(I.140), magi (din adamlar1) tarafindan uygulanan “dlenlerin cesetlerini
disariya  birakma”  adeti* Iran’da tedricen uygulanmaya baslamustir;
muhtemelen, kraliyet ailesinden olan veya asil Kkisilerin cesetleri ise,
Onasya’daki eski bir gelenege uyularak topraga gémmeden dnce balmumu ile
stvaniyor, ondan sonra gémiiliiyordu.” Basta magi’lerin cesetleri olmak iizere,
Olenlerin cesetleri, kdpek ve kuslarin parcalamalan veya diger tabii sartlarda
yok olmalari i¢in®® “Siikunet Kuleleri” diyebilecegimiz 6zel dakhma’larda®
acikta birakiliyordu.”® Bir sekilde etlerinden siyrilan kemikler bildhare ya
ossuarium (Fars¢a astodan)™ denilen 6zel kaplara konuyor veya gomiilityordu.
Ahemenid imparatorlugu déneminde bu sekilde cesetleri disartya birakma ve
kemiklerinin kaplara konmasi geleneginin aslinda Dogu Iran ve Orta Asya’ya
ozgii oldugu ve peyderpey Bat1 iran’a, hatta Anadolu’ya kadar yayildig1 da ileri
stiriilmektedir. Ahemenid krallarinin ve siildleye mensup kisilerin cesetleri ise
Iran’da Naks-1 Riistem ve Persepolis’de kayalar igerisine oyulmus mezarlara
konmus ve agizlar1 da tas kapaklarla kapatilmistir. Oyle anlasiliyor ki burada,
eski gomme gelenegi ile Mazdaist gelenek uzlastirilmustir.’® Sasaniler
doneminde de defin sekilleri, 6nceden oldugu gibi, cesetlerin digartya
birakilmas1 ve ondan sonra kemiklerinin tag veya seramik kaplara konmasi
seklinde oluyordu;®' bu agik teshir etme yerleri de muhtemelen kapali degildi;
ancak Islami dénemde bunlarin etrafi simdi Miisliiman kabristanlarinda oldugu
gibi cevrilmistir.”® Cesetlerin agik yerlerde birakilmasinin XVILyy.da bile
Hindistan’daki Pars’larda céri oldugunu bélgeyi ziyaret eden seyyahlar
anlatmaktadirlar. Giiniimiizde ise “ortodoks” Mazdaistler, cesetleri gommekte

53 Mazdaistlerdeki ve Sogdlar’daki eski ve muasir uygulamalar hakkinda, sahsi mektuplasmalar
sirasinda kiymetli bilgiler ve yeni literatiir veren meslektasim ve Sogd arastiricis1 Dr. Matteo
Compareti’ye bu miinasebetle tesekkiir etmek isterim.

3 Herodotos’un gerek magi’ler, gerekse diger Persler’in oliileri igin verdigi defin bilgileri
hakkinda bk. Herodotos 1991: 61.

55 Frye 1984: 123.

% Boyce 1979: 91 (M.S. Lyy.da Pompeios Trogus’un Parthlar hakkindaki kaydi); Cook 1983:
154; Koselenko 1985: 266.

T M. Boyce, dakhma sbziiniin aslinda “mezar” demek oldugunu ve “dafma”dan bozuldugunu
soylemektedir. Bk. Boyce 1979: 13-14. Dakhma, navs ve astodan terimleri ve muhtelif
uygulamalar hakkinda bk. Grenet 1984: 35-36, 227-231, 243; Boucharlat 1991: 73-75. Mazdaist
Iranlilarda kule seklinde dakhma Srneklerinin de oldugu ve bu konudaki en erken yazili kaydin
X.yy.a aidiyeti hakkinda bk. Grenet 1984: 243.

58 Russell, Enlr: 561; http://classroom.cherryhillseminary.org/content/world/worldnine.doc

%9 Ossuarium ve diger ilgili terimler hakkinda bk. Grenet 1984: 43.

5 Bk. Frye 1984: 123; Russell, Enlr: 561.

8 Sasani déneminde meseld iran’in giineyindeki defin uygulamalar hakkinda bk. Boucharlat
1991: 71-76.

% Russell, EnIr: 561-562; Wieschofer 2003: 286.
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olup, Hind kitas1 digindaki Mazdaistlerde olenlerin cesetlerinin teshiri diye bir
husus miimkiin degildir.*®

D. Iran Tesirindeki Komsu Bolgelerde Defin Sekilleri

Mazdaizm’in tesiriyle, Olenlerin cesetlerinin etlerinden ayiklanmasi ve
daha sonra bunlarin kemiklerinin parcalara ayrilarak 6zel kaplara (ossuarium)
konmasi1 Adetleri, Iran kiiltiirline ve Mazdaist tesirlere ¢ok yakin bulunan
Margiana (Merv),”* Kuzey Bactria (Maveraiinnehir’in Amu-Derya kuzeyinde
kalan giiney kismi),” Havérizm,®® Sogdiana (Maveraiinnehir)®’ gibi bolgelerde
arkeolojik olarak da tesbit edilmistir. Fakat, Mazdaizm’in kabuli veya
tesirlerine ragmen bilhassa Iran’in dogusundaki Sogdiana ve Bactria gibi
gocebe bolgelerinde M.O.ki dénemlerden beri gdmme adeti uygulanmakta idi.®®
Zaten, Sogdiana giineyindeki Bactria — Toharistan bolgesinde, ayrica iran’da
Kopet Dag1 ve Hazar Denizi’ne komsu bolgelerde ve Fergana’da, dlenlerin
kemiklerinin ossuariumlara konmasi usuliine de rastlanmamaktadir.”

VII. Olen Kisiye Obiir Diinya Yolculugunda
“Eslik Edenler” / insan Kurbam
Olen saygideger kisilerin ardindan onlarca, hatta bazan yiizlerce kisinin
kurban edilmesi gelenegi de Asya’da oldukga eski bir adet idi; bu, M.O.
IL.binde Shang Siildlesi doneminden itibaren Cin’deki Zhou Hanedani’nin son

% Russell, EnIr: 562.

* Koselenko 1985: 239.

% Koselenko 1985: 265-266.

% Havarizm’deki uygulamalardan bilhassa dakhma adeti igin bk. Grenet 1984: 123. Cesetlerin
acik havaya birakilmasi ve etlerinden temizlendikten sonra kemiklerinin kemik-mahfazalara veya
hususi kaplara konmast usulii M.O. V-IV.yy.dan beri Havarizm’de siklikla ve bolgeye has bir
sekilde uygulanmakta idi; son derece karmagik bir tarihi olan Havarizm’deki bu uygulamada,
cesetlerin yakilmasi adeti ile yiiksek yerlere birakma usulii birbirine karigmis halde idi. Oyle
anlagiliyor ki burada Mazdaizm’in Havarizm versiyonu kendisini gostermektedir. Kemiklerin
muhafaza edildigi simdiye kadar 40 civarinda yer tesbit edilmistir. M.O.IV. - M.S.IV.yy.lar
arasindaki ossuarium’lar ve mubhtelif uygulamalar hakkinda bk. Koselenko 1985: 331-333;
Grenet, EnIr: 560.

67 Koselenko 1985: 288-289; Pavchinskaia 1996: 209-225; Pugachenkova 1996: 228-240.
Sogdlar’da dahi ¢ogu Mazdaistlerin yaptig1 gibi, 6lenlerin cesetleri disarida teshir ediliyor, etleri
kopekler ve kuslar tarafindan tamamen yendikten sonra kemikleri toplanarak daha oOnce
bahsettigimiz astodan denilen dortkdse veya oval hususi seramik mahfazalara konuyordu
(bulunan bazi Sogd ossuarium Ornekleri hakkinda bk. Pavchinskaia 1996:212-216, 222-223;
Pugachenkova 1996: 230-241). Sogd bolgesinde, Glenlerin kemiklerinin defnedildigi yerler ve
tarihlemeleri konusunda yapilan ¢alismalar, bunlarin genellikle Semerkand, Buhara ve Kaska-
derya mintikalarinda toplandigini ve M.S.IV.yy. sonlarindan VILyy.n ilk yarisina kadar
uzandigini géstermektedir. Bk. Pavchinskaia 1996: 209, 218-219. Ayrica, Kionit, Heftalit gibi
gbcebe kavimlerle Sogdlarin siki iligkileri neticesi, burada muhtelif tiirden defnetme sekillerine de
rastlanmaktadir.

% Grenet, Enlr: 560.

% Bk. Pugachenkova 1996: 227.
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zamanlarinda, Cin’i ilk defa birlestiren Ch’in Imparatorlugu zamaninda bile
uygulanmis, ancak Asya Hunlar1 devrinde Han Siilalesi (M.O. 206-M.S. 220)
zamanindan itibaren yasaklanmustir.”” Hunlar’da ve Tiirkler’de bu tiir
uygulamalarin zaman zaman ve daha ¢ok hanedan mensuplari ig¢in olmak {izere
yapildigi hakkinda birka¢ 6rnek de mevcuddur. Zannimizca, Amida
kusatmasinda Grumbates’in oglunun cesedinin yakilmasi ve kiillerinin
toplanmasin1 miiteakip sehrin alindiktan sonra igindekilerin &ldiiriilmesi de
boyle bir gelenegin bir tiir yansimas idi.

Sonug olarak, “olii yakma” gelenegi, Orta Asya’da ¢ok eski donemlerden
beri uygulanmakta olan, oradan Asya Hunlari’na, Avrupa Hunlari’na ve nihayet
Tiirkler ve Kirgizlar’a da gecen, Asya’da goriildiigii yerler itibariyle, iran’dan
gelen Mazdaizm (Ahura-Mazda dini) tesirlerinden ziyade, M.O.ILbindeki
“Andronovo Kiiltiirii” ve Hunlar donemine tekabiil eden “Tastik Kiiltiirii’niin de
ortak bir 6zelligi gibi goziikiiyor. Bati1 Tiirkistan, Havarizm, Sogd bolgesi ve
Kusanlar konusunda yapilan arastirmalar, Helenistik donemde bazi Havarizm
ve Sogd yerlesim yerlerinde ve bir de bazi Kusan devrine ait yerlerde o6lii
yakmanmn “Budizm ile irtibatlandirilarak” uygulandigi goriilmektedir.”' Bunu
Iran’daki Mazdaizm’in bir tesiri olarak gérmek ise tarihi ve arkeolojik bilgilerle
uyusmamaktadir; ¢ilinkii bu dinde cesetlerin yakilmasi nefret uyandiran bir
uygulamaydi. 359 yilinda Amida (Diyarbakir) onlerinde Romalilar’a karsi
Sasani saflarinda c¢arpisan Kionit Hunlar1 da dliileri yakan bu tiir gécebe kiiltiire
mensup ve aslen Hun menseli boylardan biri idi; bu d&zelliklerini,
hiikiimdarlarinin oglunun cenaze merasiminde, Hunlar’dan Tiirkler’e kadar pek
cok Tiirk boyunda uygulanan bir gelenegi aynen uygulamak suretiyle
gostermislerdir.

Abstract : From the time of the Xiongnu (Hun), the death of the Turks usually
were being buried. However, based on the data given by some Chinese sources
and archaeological investigations carried out, some traditions of the cremation of
the death are seen among the Xiongnu, Tirks and Kirghiz frequently. After
decline of the Xiongnu Empire in the 3rd century A.D. a lot groups of the Huns
whose one were the Kionitae, came to Mawara al-Nahr and Iranian plateau from
the dates 350s. As the ally of the Sasanians in Iran, The Kionitae participated in
the siege of Amida (Diyarbakir) in 359, together with their king, Grumbates and
his son, and which, according to the written sources is the first appearance of the
Huns in the Anatolian area.

Here is the writings of Ammianus Marcellinus who is our solely source which
gave information about Grumbates and his Kionitae: “And so, at the first dawn of
day, Grumbates, king of the Chionitae, ... boldly advanced to the walls with a
band of active attendants; but a skillful observer caught sight of him as soon as he
chanced to come within range of his weapon, and discharging a ballista, pierced
both cuirass and breast of Grumbates’ son, ... After a murderous contest,

70 Cin’deki bazi 6rnekler i¢in bk. Bodde 1990: 32; Fahr-Becker 1999: 27, 42, 91.
! Grenet 1984: 213-214. Grenet’nin verdigi bilgiye gére, Bactria bélgesinde de iki yerde
rastlanmustir.
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protracted to the very end of the day, at nightfall the body, which had with
difficulty been protected amid heaps of slain and streams of blood, was dragged
off under cover of darkness... By this death the palace was saddened, and all the
nobles, as well as the father, were stunned by the sudden calamity; accordingly a
truce was declared and the young man, ... was mourned after the fashion of his
own nation. Accordingly he was carried out, armed in his usual manner, and
placed upon a large and lofty platform, and about him were spread ten couches
bearing figures of dead men, so carefully made ready that the images were like
bodies already in the tomb. For the space of seven days all men by communites
and companies feasted with dances and the singing of certain sorrowful dirges.
The women for their part, woefully beating their breasts and weeping after their
wonted manner, loudly bewailed the hope of their nation cut off in the bloom of
youth... After the body had been burned and the ashes collected and placed in a
silver urn...”

The information given about this important incident unfortunately is finishing in
this just point. However, it is clear from the information that there was also so
tradition of the cremation of the death among the Huns.

Key Words: Xiongnu, Tiirks, Kionitae, cremation, Amida, 359.
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