Eurasian Journal of Social and Economics Researches

Avrasya Sosyal ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi

ISSN:2148-9963 www.asead.com

ibaziyye Harici Bir Firka midir?
§ EIAY (e 4B 8 pal) fa
* Orhan Ates

Ozet

Sinni ve Sia mezhepler tarihi kaynaklari ibaziyye'yi Harici bir firka olarak tanitirlar.
Ancak ibazi kaynaklar Haricilik ithamini asla kabul etmezler. Hatta Haricilik nispetini bir hakaret
olarak degerlendirirler. Bu ithamin mezhepgilik ve siyasi taassuptan kaynaklandigini ileri
sirrerler. islam mezhepler tarihi kaynaklari siyasi taassup ve mezhepciligin gdlgesinde kaleme
alinmiglar ve ¢godu defa siyasi iradenin etkisinde kalarak gercekleri saptirmislardir. Hakikate
ulasmak icin firkalarin kendi kaynaklarina da miracaat etmek gereklidir. Bu makalede
ibaziyye’nin Harici bir firka olup olmadigi degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler

ibaziyye Havaric Ezarika Siffin
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Giris
ibazilik ile ilgili bir calismada Havaric kavraminin bir sorun olmasi kaginiimazdir.
ibaziler'in karsi cikmalarina ragmen’ ibazi olmayan arastirmacilarin ekser cogunlugu Havaric

ile ibaziyye arasinda kil ciiz iliskisi kurarak ibaziyye'yi Harici bir firka olarak takdim

*Do¢.Dr.
! Ettafeyyis, el-Fark, 16; Siyabi, Lzaletii’I-Va sdi, (thk. Kasif, Seyide Ismail) , s. 49.
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etmektedirler.? Bu konuda Libyali ibazi bilgin Ali Yahya Muammer sunlari sdyler; Ibaziler,
Havaric'ten en uzak kimseler olmalarina ragmen Makalat kitaplari ibaziyye’yi Havaric’e nispet
ederek Ibazilere zulmettiler.® ibaziyye’nin Havaric ile alakasi olmamasina ragmen onlara ¢ok
sayida hosa gitmeyen miinker seyleri isnat ettiler. ibaziler’i firkalara ayirdilar®, her bir firkaya
bir imam tayin ettiler sonra da o imamlara ibaziyye'yi islam’dan gikaracak sézler soylettiler.
Oysa Ibaziyye’den ayrildigi sdylenen bu firkalarin ve imamlarin ash yoktur. ibaziyye’ye atilan
mantiksiz iftiralardan birisi séyledir: Ehl-i Kitaptan Hz. Muhammed’in niiblivvetini kabul eden
bir kimse, Islam dinine girmese ve Islam seriati ile amel etmese de miimindir.” Bu sozler
Makalat yazarlarinin diger sozleri ile cgeliski arz etmektedir. Makalat yazarlarina gére Hz.
Peygamberin niibiivvetini kabul eden bir miimini giinah islediginde tekfir eden ibaziler, nasil
olur da Islam seriatina girmeyen ve onunla amel etmeyen birisini sadece Hz. Peygamber'in
nabulvvetini kabul ettigi icin mimin kabul edebilirler! Bize gbre de bu sdzler mezhepgilik ve
siyasi taassuptan kaynaklanan sézlerdir. Bu sdzleri dogru kabul etmek mimkiin degildir.°

Dogru sonugclara ulasabilmek icin bir firkanin kendisini nasil tanimladigi cok énemlidir.”
ibaziler'i Harici bir firka olarak ele almak sonrada batillikla suclamak mezhepcilikten ve siyasi
taassuptan kaynaklanmaktadir.® ibazileri Harici olmakla suclayanlar, ibaziler'in itikadi, siyasi
goriislerini ve tarihsel gelisimlerini dikkate almamislardir.’ Mesela, el-Bagdadi (429/1037),
firkalari tasviri bir metotla ele almak yerine, ibazi yazar Muammer'in ifade ettigi gibi; Allah’tan,
hak ve batili ayirma yetkisi almis biri olarak karsimiza ¢ikar. Cennet ve Cehennemin yol
ayriminda durarak kimini cennete, kimini cehenneme gonderir."®

Cagdas arastirmacilar da olaylari tarafsiz bir sekilde degerlendirmek yerine énceki
rivayetleri arastirmaksizin nakletmektedirler."" Tarih yaziminda nakilci tarih yazimi akilci tarih
yazimlarina hayat hakki tanimamaktadir. Klasik kaynaklarin ibaziyye'yi, gérislerini dikkate
almaksizin tek tarafli Harici bir firka olarak nitelemeleri oryantalist bir tavra benzemektedir.

Soyle ki, oryantalistler Mislimanlara kendilerini tanimlama hakki vermeden onlari menfi bir

2 Es’ari, Makaldtu ’l—fsldmiyyfn, s. 170; Bagdadi, el-Fark beyne’l-Firak, s. 103; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s.
156-159; Gulpayni, Ali Rabbani, Furukun ve Mezahibu’l-Keldmi, (Cev. Yunus Giirel), Istanbul 2014, s. 283-284
3 Belazuri, Ahmet b. Yahya, Ensdbu’l-Esraf, Silleymaniye Kiitiiphanesi, No 598, c. II, s. 70.

* el-Masguri, Nasir b. Matar b. Said, el-Ibaziyyetii fi Meyddni’l-Hak, Muscat 2011, s. 20.

> Muammer, Ali Yahya, el-Ibdziyyetii Mezheben Islamiyyen ve Mu tedilen (6zetleyen Ahmed b. Sutid es- Siyabi,
Vezaratu’l-Evkaf ve Su’uni’d-Diniyye Saltanat-1 Oman, Muscat 2011, s. 21, 22.

6 Genis bilgi i¢in bkz, Ates, Orhan, Giliniimiz Umméan 1badiyyesi, UUIF, Basilmamis Doktora Tezi, 2007

7 Bagdadi, Ebu Mansir Abdulkahir, el- Fark beyne’l-Firak, (Cev. Figlali, Ethem Ruhi, “Muhaddime” Ankara
1991, s. 19.

8 Cabir b. Zeyd, Rasail Imam Cabir b. Zeyd,( thk, Ferhat b. Ali el-Cagbiri), “Menhecii’t-Tahkik” Sib 2011, s. §;
Ates, Orhan, Mu ’tezile fbdziyye Etkilesini, izmir 2013, s. 166-168.

? el-Halili, Ahmet b. Hamad b. Siileyman, Mezhep Taassubu (Cev. Orhan Ates) , Istanbul 2016, s. 29, Genis
bilgi i¢in bkz. el-Halili, Ahmet b. Hamad b. Siileymén, el-Istibdadt,, Muscat 2013.

' Bagdadi, el- Fark, s. 3,11-29

' Ates, Orhan, el- Ibaziyye fi Masddiriha, Alger 2014, s. 14.
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sekilde tarif etmektedirler.’® Tiim Musliimanlar olarak hepimiz, bu oryantalist yaklasimdan
rahatsizlik duymaktayiz ve bunun haksizlik oldugunu dile getirmekteyiz. Oysa oryantalistlerin
Maslimanlarin geneline yapmis oldugu bu haksizligin bir benzeri kendi din kardesleri
tarafindan Ibazilere yapilmaktadir. Bu ithamlarin altinda yatan gercek neden siyasi taassup
ve mezhepgiliktir.

Tarih toplumlarin ortak hafizadir.”® Mislimanlarin ortak hafizasinda kendisine yakisir bir yer
almak isteyen ibaziler mezhep taassubuna karsi ¢ikarlar. Mezhep taassubuna siddetle karsi ¢cikan
ve bu konuda eserler yazan' Cagdas Ibazi bilgin ve Umman Miftiisiic Semahatii Seyh Halili
mezhep taassubu hakkinda sunlari séylemektedir:

“Bu asirda saflarimizin bir olmasi ve aramizdaki badlarimizin kuvvetli olmasi islam
diismanlarinin zararli iglerinden ve c¢esitli tehditlerinden bizleri koruyacak en énemli ihtiyacimizdir.
Bizler, b6lmek ve pargalamak icin degil bir ve ayni fikirde olmak igin ¢alismamiz gerekir. Bu durum
Allah’a ve ahirete inanan her Mlisliiman (izerine farzdir. Bizler buradan ayrilik sesleri duydugumuz
zaman (zdliyoruz. Bu —ayrilikgi- seslerin hayatlarini Allah’a davete adamis; Allah igin olan
amellerinde ihlas, ilim ve faziletle donanmis kimselerin dilinden c¢ikmasi bizleri daha fazla
lizmektedir.”®

Firkalar, Islam’in farkli yorumu olan diisiincelerin zaman icerisinde kurum(sal)lasmasiyla
ortaya cikmistir.'® Firkalari islam’in farkli bir yorumu olarak ele almak, firkalar arasindaki iliskiyi
olumlu bir noktaya ¢ceken ve dislinsel zenginlik saglayan olumlu bir yaklasimdir. Buna karsilik her
firkanin kendisini Islam’in kendisi gibi gérmesi ve diger yorumlarini batil olmakla suglamasi’’
Mislimanlar arasinda olmasi disiiniilen barisi yok etmektedir.”® Ne yazik ki tim firkalarin
kendilerini bu yanhstan kurtarabildigini séylemek mimkiin gériinmemektedir. islam mezhepleri
tarihinin en kanl sayfalari maalesef firkalarini dinle 6zdes géren Ezarika/Havaric benzeri firkalar
tarafindan yaziimistir.

Musliimanlarin kardesligini temel alan ibaziler firka taassubuna karsidirlar. Bu konuda ibazi

kaynaklarda yer alan bazi 6rnekleri zikretmenin yararli olacagi kanaatindeyiz.

12 Karakaya, Iskender “Batinin Gizli Silahi Oryantalizm” www.Tasam. Org. Tr/igerik/511; Biiyiik, Enes,
“Tefsirde Israiliyyatin Arap Kiiltiirii ile liskisi Uzerine Bir arastirma”, Dinbilimleri Akademik Arastirma
Dergisi, c. 14, sayi, 2, 2014, s. 94.

13 Tosh, John, Tarihin Pesinde, Istanbul 1997, s. 3

"% el-Halili, Ahmet b. Hamad b. Siileyman, Nebzu 't-Taassubi’l- Mezhebi, Sib, Saltanat-1 Oman 2013, s. 10,11;
Genis bilgi i¢in bkz. el-Halili, Ahmet b. Hamad b. Siileyman, el-Istibddt,, Muscat 2013.

% Halili, Mezhep Taassubu (Cev. Orhan Ates), Diyarbakir 2016, s. 29,30.

6 Onat, Hasan, “Din Anlayisimizin Bazi kaynaklar1 Uzerine Bazi Diisiinceler” , Tiirk Yurdu, XIII, 75, (1993), 48.
17 Hizmetli, Sabri, “itikadi Islam Mezheplerinin Dogusuna [ctimai Hadiselerin Tesiri Uzerine Bir Deneme” ,
AUIFD, XXVI, (1983), s. 653.

18 Kutlu, Sénmez, Isldm Diisiincesinde Hadis Taraftarlari ve Iman Anlayislari, Ankara, 1997, 1.
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ibaziyye lizerine yogun arastirma yapan mielliflerden es- Salimi, Tuhfe adli eserinde firkaciliga
karsi cikarak sunlari dile getirir: “ibaziler’in bir hizb ya da mezhep olusturmak gibi bir gayeleri
olmamustir. Zira onlarin mezhebi Islam dinidir™®

1975 yilinda igerisinde Seyh Allame Yusuf el-Atvafi'nin bulundugu bir topluluga, Ali Yahya
Muammer, ibaziyye Mezhebi'nin Cezayire girisini anlatmaktadir. Muammer, ibaziyye firkasinin
Cezayir'e, Cabir b. Zeyd’in talebelerinden Seleme b. Sa’d’in da igerisinde bulundugu Hameleti’l-
ilim (ilim Tastyicilar) vasitasiyla geldigini séyler. Muammer'in sézlerinin bitmesini sabirla bekleyen
ibazi seyh, séziin bitiminden sonra, Muammer’e siddetle muhalefet ederek sunlari sdyler:

— Senin bu séylediklerin asla dogru olamaz. Ciinkii senin anlatimina gére Ibaziyye baska
bir sey islam ise daha baska bir seydir. Bizim inancimiza gére ibaziyye Islam’in kendisidir. Ibazi
olarak anilan bu kimseler Islam’i bu isim altinda muhafaza etmislerdir.”*

ibazi yazar, bu kadar ¢ok firkanin bulunmasini ise kétii niyetli mielliflere ve dénemin siyasi
sartlarina baglayarak, firkalar arasindaki taassubun ve eski diismanliklarin olmamasi gerektigini
soyler.?! Benzer disiincelerin ibaziyye ile ilgili &nemli eserleri kaleme alan baska Ibazi yazarlar
tarafindan da dile getiriimesi yukarida gegen anekdotun istisnai bir yorum olmadidinin agik bir
gostergesidir. ibazilikle ilgili eserler yazan Seyyide ismail Kasif de benzer bir diisiinceyi hicbir
yoruma firsat vermeyecek aciklikta, ibaziyye’nin tarifinden yola ¢ikarak su sekilde yapar:

— Ibaziyye, Kur’an'da ve Hz. Peygamberin siinnetinde varit olan islam’in kendisidir. O, Hz.
Peygamber’in Arab’i ve Acem’i kendisine ¢adirdigi miistakim yoldur.?

Mezhepciligin yikici tesirlerini yok etmek icin Ibazi bilgin el-Agbiri su &nerilerde
bulunmaktadir;

1. Asll isimlendirmeye déniilmeli ki o islam’dir.?

2. Hata ve isabet etmesi muhtemel kisilere aidiyeti terk etmek

3. Mezheplerle éviinmeyi terk etmek

4. Hakikati kabuliinde ve inkarinda imamlarin sdzlerini 6l¢li yapmaktan korkmak

5. insanlara ictihat yapmama hususunda baski yapmamak.?*

A. ibaziyye ve Havaric’in Tesekkiilii

a. Sunni Kaynaklar:

Havaric ne zaman tesekkiil etmistir ve kimlere Harici denilecedi konusunda Siinni ve ibazi
kaynaklar arasinda ihtilaf vardir. Stnni kaynaklar'a gére énce Havaric, Havaric’'in bélinmesiyle de
ibaziyye ortaya cikmistir. Siinni kaynaklar Siffin Savasinda Tahkim kararina karsi ¢ikarak Ali'den

ayrilan kimseleri Harici olarak adlandirirlar. Es’ar’i'ye goére Havaric Rasid halifelerin dérdincusi

' Salimi, Tuhfetu'l-A yan fi Sireti Ehl-i Umdn, Muscat 1997, c. 1, s. 60.
2 Muammer, el-Ibdziyye fi'l-Cezair, 14

2! Muammer, el-Ibdziyye fi'l-Cezair, 14.

2 Kasif, Uman fi Fecri’l-Isldm, s. 38-40.

3 Al-i imran 85

* el-Agbird, el-Ibdziyye, s. 264-265.
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olan Hz. Ali’'ye karsi ¢ikan gruptur. Havaric olarak anilmalarinin sebebi Siffin savasinda Tahkimi
kabul etmesi nedeniyle Ali'ye karsi gikmalaridir.®

ibn Hazm ise Ali b. Ebi Talib’e karsi ¢ikan gruba ve inanclarinda onlara benzeyen
kimseleri Harici olarak isimlendirir. ibn Hazm bir kimsenin Havaric’ten olmasini gerektirecek
bazi gorusler ileri surer. Bunlar, blylk glnah isleyen kafirdir. Zalim idareciye baskaldirmak
vaciptir. Halifenin Kureys’ten olmasi zorunlu degildir. Bu gorisleri kabul eden kisi diger
konularda Hariciler ile farkl gériislere sahip olsa da Harici kabul edilir.?

Sehristani’'ye gbére Muslimanlarin ittifak ettigi mesru yoneticiye karsi ¢ikan herkes
Haricidir. Bu durum sahabe ve tabiun devri ile de sinirli degildir.?” ibn Hacer'e gore Hariciler
bidatci bir taifedir. Ali ve Osman ile yollarini ayiran onlarla savasan topluluktur. islam’a ve
Mislimanlarin en hayirlilarina karsi ciktiklari icin bu isimle anilmislardir.?® Malati ise hiikmiin
yalniz Allah’a ait oldugunu belirten Ali’'nin Tahkim karari sebebiyle kafir oldugunu ileri sliren
Muhakkime taifesidir, demektedir.?®

Sinni Makalat kaynaklarina gére ibaziyye Havaric’ten ayrilan bir firkadir. ibaziyye’nin
parcalanmasi sonucu ondan da baska firkalar ortaya c¢ikmistir. Bu firkalar sunlardir: el-
Hafsiyye, el-Harisiyye, el-Yezidiyye’'dir.*® ibaziler bu firkalari, firularini ve ibaziyye’ye nispet
edilen bilgilerin sihhatine inanmamaktadirlar. Ciinkii ibaziyye firkasina nispet edilen kétii
sozlerle hakikat tespit etmek degil ibaziyye firkasini asagilamak amaclanmistir. Misal

1. Sirkle iman arasinda Allah’i bilmek vardir. Her kim Allah’ bir olarak bilirse cenneti,

cehennemi ve peygamberleri inkar etse de sirkten beri olarak kafirdir.

Allah Acem’den bir elgi gdbnderecek ve ona semadan bir kitap indirecek,

Ehl-i Kitaptan Hz. Muhammed’in peygamberligini tasdik eden kimse onun dinine
girmese ve onun seriatini yasamasa da o kimse bu inanci ile mimin olur.

Makalat kitaplari Havéaric’e isnat edilen seyleri her hangi bir arastirma yapmaksizin
ibaziyye'ye isnat etmislerdir.®’ ibazi akaid kitaplarindan haberdar olanlar bilirler ki ibaziler dinin
asillarini inkar edenler hakkinda sirkle hikmederler. Asagidaki misaller bu iftiralardan
bazilaridir: ibaziyye icmayi, recmi, kabir azabini inkar eder. Oysa ibaziyye icmayi inkar etmek
bir yana onu tesride lglincl asil olarak kabul eder. Recmi inkar etmez ancak onun Kur’an ile
degil kavli ve ameli stinnet ile sabit oldugunu ileri slrer. Kabir azabinin ve sualinin bu konuda

sabit olan cok sayidaki hadise istinaden sabit oldugunu belirtir.*

¥ Es’ari, Makdlatu’ I-Islamiyyin, ¢. 1, s. 207.

% ibn Hazm, el-Fasl fi’l-Milel ve’I-Ahvdi ve 'n-Nihal, c. 11, s. 113.

27 Sehristani, el-Milel, s. 131-133; Schristani, /slam Mezhepleri, (Cev. M. Oz), 33-34.

* fbn Hacer, Fethu’l-Bari, c. 11, s. 283.

» Malati, et-Tenbih ve’-Red, s. 47.

3 Eg’ari, Makdlat, c. 1,'s. 157-169.

3! Ali Yahya Muammer, el-Ibdziyye Beyne Firaki’l-Islimiyye, 26-28; Halifat, age., s. 5.

32 Ali Yahya Muammer, el-Ibdziyye mezhebun Islamiyyun Mu tedilun, ( tkd. Ahmed b. Suiid es- Siyabi), Muscat
2011, s. 22-23.
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Aslinda mezheplerin baslangic tarihleri islam tarihinde yasanan polemiklerden ve sosyal
problemlerden etkilenmistir.®* Ozellikle Hz. Ali (40/661), Hz. Osman ve benzerleriyle ilgili sézlerin
birgogu tarihe duyulan akademik merakin sonucu degil, cogunlukla ¢agin getirdigi bir ihtiyag
sebebiyle sdylenmis olabilir.** Bu sebeple sosyal problemlerin yogunlastigi ilgili dénemlerin
polemikleriyle ilgili sézlerin dikkatlice ele alinmasi gerekir.

Sinni kaynaklarin Havaric anlatiminda siyasi taassup acik bir sekilde gériilmektedir. Oyle
ki bu kaynaklar, Havaric’in tesekkilini Hz. Peygamber dénemine kadar gétirirler.® Boyle
yapmalarindaki amag, Havaric olarak niteledikleri kimseleri Hz. Peygamber’in lisani ile kétlilemektir.

Havaric’in olusumunu Hz. Peygamber dénemine tasimak isteyenler Hz. Peygamber ile Temimli*®

bir sahabe olan Hurkds b. Ziiheyr®” arasinda vuku buldugu séylenen bir olaydan hareket ederler.®®
Burada dikkat gekici husus Hz. Peygamber’in taksimati Enséar tarafindan da begenilmez. Fakat
Hurkus’'u® ayiplayan Siinni kaynaklar mezhepgi bir yaklasimla Ensar’in tavrini bir problem olarak
zikretmezler.

Asagida zikredilen hadis hakkinda Sinni kaynaklarda yer alan degerlendirmelerden
haberdar olmamiza karsilik,*’ Ibazilerin bu hadisleri nasil degerlendirdi§i Sinni cevrelerde
yeterince bilinmemektedir. Burada séylenenleri yeniden tekrar etmek yerine ibaziler'in bu hadisleri
nasil degerlendirdigini merkeze alarak konuyu aciklamaya ¢alisacagiz.

Mduslim’de gegen bir hadis séyledir: Hz. Cabir anlatiyor; Huneyn déntisi Rasulullah’in yanina
bir adam geldi. Bu sirada Bilal'in eteginde gimus (para) vardi. Allah Rasilu (sav) bundan avug avug
alip insanlara dagitiyordu. Gelen adam:

“Ya Rasulallah adil ol” dedi.

Hz. Peygamber:

“Yaziklar olsun sana! Ben adil olmazsam kim adil olabilir? Eger adil olmazsam zarara ve
hisrana diserim”

Orada bulunan Hz. Omer:

3 Watt, “Mutezile’nin Siyasi Tavirlar”, sldm 'da Siyaset Diisiincesi (Derleyen ve Ceviren: Kazim Giilegyiiz),
Istanbul 1995, s. 85.

3 Fazlurrahman, Isldmic Methodologyin History, 34; Watt, “Mutezile’nin Siyasi Tavirlari”, s. 186.

¥ Miislim, c. II, 5. 743-744.

36 Soylemez. M. Mehfuz, Kiife, Ankara 2001, s. 153-157.

37 Hurkds ibazilerce cennetle miijdelenen sahabe olarak kabul edilir. Dercini, Tabakdt, c. 11, s. 52-54; Genis bilgi
icin bkz. Oz, Mustafa, “Hurk(s b. Zuheyr” DIA., Istanbul, 1998, c. XVIIL s. 390, 391; el-izkevi, Serhan b. Said,
Kesfir’l-Gumme, c. 11, s. 199-200.

38 Buhari, c. VIIL s. 52; Miislim, c. I, s. 740—744; ibn Hanbel, Miisned, c. I, s. 563; ibn Mace, Siinen, c. L, s. 61.
3 el Berradi, Ebu Kasim b. ibrahim, el-Cevéhiru'l- Miintekd, s. 172; Semmahi, Siyer, s. 54; Kalhati, el-Kesf, s.
86.

“ zw’l-Huvaysira’nin Hz. Peygambere” Adil ol” seklindeki beyani agik bir isyandir. Eger bir kimse hak iizere olan
bir imama isyan ettiginde Harici kabul edilirse Hz. Peygambere isyan eden oncelikle Harici’dir. Bu iyilik ve
katiilik konusunda akli hakim kilmak, nass karsisinda arzu ile hitkmetmek, emre kars1 akli kiyasla inatcilik etmek
degil midir? Bu vaziyette Hz. Peygamber “Bu kisinin cinsinden 6yle bir kavim tiireyecek ki, onlar okun yaydan
cikip uzaklastig1 gibi dinden cikacaklar... Tlh” dedi. Sehristani, /slam Mezhepleri (Cev. Mustafa Oz), Istanbul,
2005, s. 33- 34.
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“Ey Allah’in Resull izin ver de su miunafigin boynunu ugurayim” dedi.

Hz. Peygamber ona séyle karsilik verdi:

“Vazgec ondan. ileride bir kavim zuhur edecek, ablak yiizlii, basik burunlu ve cekik gdzleri
cukuruna girmis. Kur'an okuduklarinda kendi okuyusunuzu kuglk gorirsiiniz. Ancak okuduklari
Kuran girtlaklarindan asagiya inmez. Onlar okun yaydan ciktigi gibi dinden cikarlar.”*!

ibaziyye’nin cekirdegi olarak kabul edilen Muhakkime,*? Haruri*® ya da Surat diistincesini bir
zihniyet olarak ele alanlar,** Hz. Peygamber’e “Adil ol! Ey Allah’in Rasuli” diyen Zii’l-Huveysira®
lakabli Temimli Hurkiis b. Zuheyr es-Sa’di'nin*® ilk Harici oldugunu ileri sirerler. Boyle
yapmalarinda ki gaye Ibaziyye'yi Hz. Peygamber’in diliyle lanetlemektir. Bu hadisi temel alan
Sehristani konuyu su sekilde ele alir: “ Eger bir kimse hak oldugu bilinen bir imama isyan ettigi
zaman Harici kabul edilirse Hz. Peygamber’e isyan eden evleviyetle Harici kabul edilmelidir.”’

Sehristani’nin tarifinden yola ¢ikarak halkin Gzerinde ittifak ettigi imama baskaldiran herkesi
Harici olarak adlandiracak olursak: kisileri model alan ve iginde yasadigi toplumun gelismisligini
dikkatten uzak tutmak suretiyle Hz. Osman’a (35/656) kars! siddetli muhalefet yiiriiten Hz. EbG Zer*
de Harici sayilmalidir. Hz. EbG Zer, Hurkls’dan daha yogun bir sekilde hak imami elestirmistir. “Adil
ol Ey Muhammed” dememis ama “Adil ol Ey Osman” demistir. Ne firak kitaplari ne de siyasi tarih
kitaplari Hz. EbQ Zer igin Harici iddiasinda bulunmustur. Ayni sekilde Eb( Bekir (13/634)’in halife
olmasiyla*® bas gdsteren irtidat olaylarina® karisanlara miirted denmis ama Harici denmemistir.”’

Marika ya da Hurk(s hadisi olarak séhret bulan bu hadis Dercini (670/)'nin Tabakéatinda
degerlendirir. Hurk(s’'u zemmeden Siinni mielliflerin aksine ibazi yazar Hurk(s b. Zuheyr'in
faziletlerine vurgu yapar. Onunla ilgili oldugu séylenen Marika hadisini inkar etmeksizin hadisin
Hurk(s ile ve Muhakkime-i Ul4 ile ilgili olamayacagini ifade eder.>

Dercint’ye goére, “Hurkds, ibadetlerine digkin bir kimsedir. Dogru ve évilecek vasiflara

sahiptir. ikinci halife Omer zamanindaki ordunun komutanlari arasinda yer almistir. Irak ile ilgili

* Buhari, age., c. VIII, s. 52; Miislim, c. I, s. 740-744; ibn Hanbel, Miisned, c. 1, s. 563; ibn Mace, Siinen,c. 1, s.
61.

* Kalhati, el-Kegf ve I-Beyan, c. 11, Muscat 1980, s. 240-241.

4 Sehristani, e/-Milel, c. 1, s. 132.

4 el-Cenhani, el-Habib, Dirdsat fi-Tarihi I-Iktisadi ve 'l-Iemd i 1i’l- Magribi I-Islémi, Beyrut, 1986, s. 38.

* [baziler Hurkus b. Zuheyr’i Hz. Peygamber’in cennetle miijdelemis oldugu sahabeler arasinda zikrederler.
ivaz, ed-Dirdsdt, s. 3-5.

* Hadiste adi gegen sahsin kimligi konusunda farkh rivayetler vardir. Talibi, Ammar, Arau’l- Havdric, Cezair
1978, 1, 36; Askalani, Ibn Hacer Ahmed b. Ali, Fethu'I-Bari bi Serhi Sahihi Buhari, (thk. Abdulaziz b. Abdullah
b. Baz, Muhammed Fuad Abdulbaki, Muhibbuddin el Hatib), Beyrut, 1390, XII, s. 293), Dercini, Tabdkdt, 11,
202.

7 Sehristani, Islam Mezhepleri, (Cev. M. Oz), s. 33-34.

48 el-Izkevi, Serhan b. Said, Kesfi’l-Gumme, (thk. Muhammed Habib Salih, Mahmut b. Mubarek es- Selimi),
Muscat 2013, s. 159.

¥ el-Izkevi, Serhan b. Said, Kesfii 'I-Gumme, c. 11, s. 109-114.

0 Baruni, Muhtasar Tarihu’l-Ibdziyye, 18, 19.

St el-Izkevi, Serhan b. Said, Kesfi’l-Gumme, c. 11, s. 117.

2 Dercini, Tabakdt, 11, s. 201-204.
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fetihler arastirildiginda Hurk(s karsimiza gikar. Omer zamaninda Ehvaz'i fethetmistir.>* Sabrindan
dolayr Hz. Omer onu évmiistiir.>* Siffin savasinda Tahkime karsi c¢ikan Hurk(s orada sehit
dismistiir.>® O sehit oluncaya kadar arkadaslariyla beraber olmustur. Onunla ilgili olarak zayif
Ozellikler tasiyan hadisler rivayet edilmigtir. Dercini bu hadislerin zayifigina -en azindan
Muhakkime-i Ula ile ilgili olamayacagdina- isaret eden delillerin oldugunu séyleyerek itirazda
bulunur.®®

ibazi olmayan kaynaklarin Mur(k hadisini dogrudan Muhakkime-i U4 ile iligkilendirmeleri
tarafsiz bir tavir sayllamaz. Clnki ganimet dagitiminda, baska sahabeler de Hz. Peygamber’e itiraz
etmistir. Ancak, ganimet dagitimina itirazindan dolayi Hurk(s ciddi sekilde ayiplanirken, bu konuda

benzer bir tavir sergileyen Ensar'in durumu gérmezden gelinmistir. Asagdida zikredilen hadisenin

53 Dercini, Tabakadt, 11, 201; Savafi, el-Imam Cdbir b. Zeyd, 25; el-izkevi, Serhan b. Said, Kesfu’l-Gumme, c. 11,

s; 149.

> Dercini, Tabakat, 11, 201. Dolayisiyla ibaziler baz1 Siinni kaynaklarda gegen miinafiklik iddiasini ve Tevbe
suresinin 9. ayetinin onun i¢in nazil oldugu fikrini kabul etmezler: ez-Zemahseri, Ebi’l-Kasim Carullah Mahmut

b. Omer el-Harezmi, el-Kessaf ‘an Hakdiki’t-Tenzil ve ‘Uyuni’l-Ekavil fi Vucuhi’t-Tevil, Beyrut, trz, 11, 158.

> fbaziler onun cennetle miijdelenen sahabeler arasinda yer aldigimi soylerler. Semmahi, Siver, 54; Kalhati, el-
Kesf, 86.

%6 1- Sayet Hurkds b. Zuheyr, Hz. Peygamber’e “Adil davranmiyorsun” demis olsaydi, O’na iman etmez, islam’da sebat
etmez ve kiblesine yonelip namaz kilmazdi.

2- Hurkis, Hz. Peygamber’in giivenilirligini yaralayacak sozlere dalmis olsaydi, Onu ihmal ederdi. Halbuki Hurkls
hayatinin sonuna kadar Hz. Peygamber’in arkasindan kogmustur.

3- Eger bu soz sahih olsaydi, Hurkis dinden ¢ikmis birisi olsaydi ve Hz. Omer de onu 6ldiirmek isteseydi cihat isinde
Hz. Omer’e yardimci olmazdi. Cihat dini riikiinlerin en biiyiiklerindendir. Hz. Omer dinden ¢ikan birisini ordusuna
komutan yapmazdi.

4- Bu s0z sahih olsayd: ve sahabeler onu 6ldiirmekle memur olduklarindan, onu 6ldiirerek iizerlerine farz olan bir goérevi
yerine getirmeleri gerekirdi.

5- Hz. Peygamber sozlerinde asiriliktan (gulv) miinezzehtir. Ebt Cehil toplumun en serlisi olmasina ragmen ona karsi
bile bu tarz konusmaktan beri (uzak) olmustur.

6- Hurkds b. Ziiheyr kalbinde yanan Kur’an atesinin 15181 i¢cinde 6lmiistiir.

Hurkis ve Rasibi (38/658) gibi sahabeye kendi kitaplarinda yer veren ibazi miiellifler bu kimselerin Ibazi
hareket igerisindeki yerini inkar etmemekle beraber Siinni kaynaklarda yer alan kiigiiltiicii rivayetlere itiraz ederler.
Gergek su ki bu hadis iizerinde yogunlasildig1 takdirde ibazi miiellif Dercini’nin tespitleri disinda izah1 zor baska
noktalar bulmak miimkiindiir.

7- Hadiste gecen “ileride bir kavim zuhur edecek” soziindeki kavimden maksat Havaric ise “Ileride zuhur edecek” lafzi
Hz. Peygamber doneminde fiilen boyle kimselerin olmadigina isarettir.

8- Ayrica Ebt Davud’da zikri gecen bir hadis, “onlar biiyiik giinah isledikleri gerek¢esiyle Miisliimanlar’1 6ldiirtirler,
fakat put ehlini birakirlar. Eger ben onlara yetisecek olsaydim, vallahi Ad kavmi’nin 6limiiyle onlar1 ldiiriirdim.”
Bilindigi gibi Hz. Peygamber hayatinda kimseyi Ad Kavmi’nin 6limiiyle 6ldiirmemistir.

9- Yine ileride gelecek kavimden bahsedilirken “Onlar” diyerek gaib sigasinin kullanilmasi bu kimselerin
sahabe tarafindan bilinmedigini gdsterir.

10- fleride cikacak kavimden bahsederken “Kur’an okuyacaklar ama okuduklar1 girtlaklarindan asagiya
inmeyecek” gibi kiigiiltiicli bir ifadeyi kendi ¢agdasi sahabeler i¢in sdylemesi nebevi nezaket dlgiileri igerisinde imkansiz
goriinmektedir. Hz. Peygamber “Hikmet ve giizel 6giit ile Rabbinin yoluna davet et” prensibinden hareketle giizel 6giit
ve tedricilik prensibini uygulamistir.

11- Tim bunlarin yaninda fikir hadise irtibat1 agisindan olaylar ele aldigimizda, Hurklis b. Zuheyr’in o giin
itibartyla 1stilahlasan Harici goriisleri benimsedigini gosteren bir isaret mevcut degildir. Bunu su sekilde
temellendirebiliriz: Havaric’e gercek rengini veren siyasi goriis olan “hildfetin Kureysliligine karsi ¢cikma fikri” mevcut
degildi. Clinkii immet hilafet degil Hz. Peygamber’in liderligi altinda niibiivvet donemini yasamaktaydi.

12- Sunni kaynaklarin Havaric, ibaziler’in ise Ezarika olarak zikrettigi bu firkanin Miisliimanlar’m birlik ve
beraberligine vermis olduklar1 zarar1 kelimelerle ifade etmek miimkiin degildir. Sayet Hz. Peygamber zamaninda boyle
bir fitne olsaydi Peygamber bu fitneye kars1 mutlaka kalici tedbirler alirdi.
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dikkatlerden kacirilmasi ve olayin tek yonli Muhakkime’yi karalamak igin kullanilmasi tam bir siyasi
taassup Ornegidir. Oysa Gerek Ensarin gerekse bagka sahabelerin Peygamber’in bir icraatini
anlayamamalari gayet dogaldir. Ciinkii onlar islam’i tedrici olarak égreniyorlardi.

ibn-i Hisam soéyle dedi:

“Bana Ziyad b. Abdullah ibn-i ishak, O, Asim b. Omer b. Katade’den O, Mahmut b. Lebid’den,
O, Ebl Said el-Hudri’den naklen sdyle haber verdi: Rasullllah (sav) iste o bahsislerden verdigi
seyleri ve Arab kabilelerine dagittiginda ve Enséara bir sey vermediginde Ensar'dan bir grup
iclerinde bir burukluk hissettiler. Hatta onlardan adi sézler cogaldi. Oyle ki onlardan bir sézcii sdyle
dedi:

—Vallahi Resulullah (sav) kavmine kavustu.

Boylece Sad b. Ubade onun yanina girdi ve soyle dedi:

—Ya Resulallah, siiphesiz Ensar’dan bir grup sana karsi i¢lerinden bir burukluk hissetmeye
basladilar ki, ele gegirdigin bu ganimet hakkinda yaptigini yaptin. Kavmin igerisinde taksim ettin ve
Arap kabilelerine buyulk bahsisler dagittin. Halbuki Ensar’dan bu topluluk igin bir sey verilmedi.

Resulullah buyurdu ki:

-Ey Sa’'d sen ne diyorsun?

Sa’d dedi ki

—Ya Resulallah, ben baska degil ancak kavmimden bir kigiyim.

Hz. Peygamber buyurdu ki:

—O halde iste bu meydan da kavmini bana topla.

Bunun Uzerine Sa’d c¢ikti ve kavmini topladi. Sonra muhacirlerden bir takim adamlar
geldiler....”>" Gérildiigi lizere, Ensar da Hz. Peygamberin taksimatindan memnuniyetsizligini
belirtmistir. Hasan b. Sabit ganimetten mahrum kalan Ensar’'in hizninl ifade eden bir siir bile
yazmistir.®® Ancak mezhepci anlayis ganimet taksimati hakkinda Ensar’in sikayetini gérmezlikten
gelmekte hatta onu tarihin sahitliginden gizlemeye c¢alismaktadir.

b. ibazi Kaynaklar

ibazi bilgin Kalhati’ye gore ibaziyye firkasi, Hz. Peygamberden (as) sonra Ebd Bekir
(13/634)> ve Omerin® takip etmis oldugu dogru yolun, Ehl-i istikame olarak devamidir. Hz. Osman
(36/656)'1n ilk alti yilindan sonra Ehl-i istikame’nin basi Hz Ali'dir. Ali'nin (40/661) Ehl-i Istikame'yi
temsil gbrevi Tahkim kararina kadar devam etmistir. Ali'nin Tahkim’de 1srar etmesi sonucu Ehl-i
istikame’yi olusturan firka, Sfa ve Muhakkime olarak ikiye boliinmistiir. Sia batil olan Tahkim

kararinda Ali ile beraber oldugundan Ehl-i istikame firkasi bu isimle devam etmistir. Ali'den sonra

>7 fbn-i Hisam, Siret-i Ibn-i Higdm, (¢ev. Hasan Ege) Istanbul, 1985, 193194,

¥ [bn-i Hisam, age., 191, ... Biz ne za’fa diistiik ne korkaklik ettik ne de bizden bir kayma haberi verdiler.
Halbuki insanlarin hepsi kaymaktaydi.” Yani bu sadakatli duruglarinin karsilig1 olarak ganimette akla ilk gelen
Ensar olmaliydi1.”

el Berradi, Ebu Kasim b. Ibrahim, el-Cevdhiru’l- Miinteka, s.166.

5 el-izkevi, Serhan b. Said, Kesfi:'I-Gumme, c. 11, s. 123-140.
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da bu goérevi Abdullah b. Vehb er-Rasibi (38/658) ylklenmistir. Kalhati, Rasibi ile baslayan dénemi
kitabinin baska bir yerinde Vehbiyye olarak degerlendirir. “Onlar Abdullah b. Vehb er-Rasibi’ye tabi
olanlardir. Rasibi Ali'den sonra kendisine tabi olunan ilk imamdir.”®" ibaziyye, Havaric’in degil hicri
altmis dort yiinda Muhakkime’nin bélinmesi sonucu ana binyeyi devam ettiren topluluktur.
Muhakkime pargalandiktan sonra Ezarika, Sufriyye ve Necedat'in olusturdugu Harici firkalar muruk
hadisinde ifade edilen &zellikleri sergilemeye basladilar. Siddeti ve tekfir ydntemini benimseyerek
Havaric seklinde bir adlandirmayi hak ettiler. Oysa Ibaziyye davette Hz. Peygamber’in ve ondan
sonra gelen ilk iki halifenin ikna yéntemini takip etti. ibaziyye'yi ve baska firkalari dogru anlamak
icin mezhepcilige ve siyasi taassuba saplanan Makalat kitaplarinin etkisinden kurtulmamiz gerekir.
ibaziyye ve onlarin selefleri olan Muhakkime ile ilgili tarihi olaylari nesnel/tarafsiz bir sekilde yeniden
okumakla ancak dogru sonuglar elde edebiliriz. Bu baglamda, ibaziyye Havaric’in /Ezarika’nin degil
Muhakkime’nin devamidir.®

ibaziler hicri Gigiincli asrin sonlarina kadar ibazi ismini kullanmadilar. imam Cabir b. Zeyd
hayatta iken bdyle bir isimlendirme yoktu. ibaziler kendilerini Cemaatii’l-Mislimin, Ehlu’d-
Da’ve, Ehlu-istikame gibi adlarla isimlendirdiler. Ancak diger firkalarin ibaziyye seklinde
adlandirmalari ve bu ismin yayginlik kazanmasi sonucu, onlar bu adlandirmayi kabul etmek
zorunda kaldilar.®®

ibaziyye’nin Harict bir firka olarak gésterilmesinin bir diger sebebi siyasi taassuptur. Ne yazik

ki siyasi taassup nedeniyle tarihi olaylar bazen garpitiimakta bazen gérmezlikten gelinmektedir. Ali
déneminde, tahkimi®* reddedenler ve tahkime riza gOsterenler arasinda Harici olarak anilan bir taife
yoktu. Nitekim Ali Muhakkime’den bahsederken asla Haricilerle alakali oldugu sdylenen hadislerde
yer alan suclamalara yer vermemistir. Muhakime icin onlar bizim kardeslerimiz dedi.®® Kuvvetle
muhtemeldir ki Havaric seklinde ilk adlandirmayi yapan kisi Muaviye’'dir. Muaviye imamet goérevini
ele gecirip koltugunu saglama aldiktan sonra, birlik yili ilan etti®® ve onu isirici meliklige
donistiird(.®” Kendisine muhalif olanlari kiigiik diisiirmek icin Muhakkime’yi Havaric olarak
adlandirdi. Muhakkime’den Muhelleb onu ziyaret etti. Ahnef b. Kays, Nehrevan ehlinden idi.
Muaviye, Ahnef b. Kays’a soyle bir soru yoneltti:
-Sen Hariciler’den oldugun halde insanlar seni neden seviyorlar?
Ahnef b. Kays bu soruya ¢ok manidar bir cevap verdi: Eger insanlar su igmeyi kerih gériirse

ben o suyu igmem.® Ahnef b. Kays bu sézleri ile immetle birlikte hareket ettigini ve immetin

8! Kalhati, el-Kesf, c. 11, 323. El- Berradi, Ebu Kasim b. ibrahim, el-Cevéhiru’l- Miinteka, s. 146.
52 A’bird, Ismail, el-Ibdziyye, s. 54; el- Masgri, el-Ibdziyye fi Meydani’l-Hak, s. 18.

63 Muhanna, Rasid b. Hamad es-Sa’di, Umrus b. Feth, 2014, yy, s. 44; Ca’biri, s. 62.

5 el-izkevi, Serhan b. Said, Kesfit'I-Gumme, . 11, s. 181- 197; Taberi, Tarih, c. V, s. 48

5 Jbn Kesir, el-Bidadye, c. VI, s. 465.

66 Kutlu, S6nmez, “Miircie” s. 96.

67 el-Vercelani, Kitabu’d-Delil ve’l-Burhan, Mektebetu’l-Baruniyye, Misir, yy, c. I, s. 74.

% Abdulhalim, el-Ibdziyye, s.12.
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kararina biyuk deger verdigini ifade etmistir. Suale bakildiginda Muaviye onu Harici olmakta
itham ettigi gériimektedir. Ayni sekilde Muaviye Hasan b. Ali’den idareyi aldiktan sonra ondan
Muhakkime ile savasmasini isteyince Hasan ona sdyle demistir. — Sayet Ehl-i Kible’den biri ile
savasacak olsam dnce seninle savasirdim.®® Hasan b. Alinin bu cevabi iki 6nemli noktaya
isaret etmektedir: bir, Muhakkime’nin dinden ¢ikanlar ya da Hakk’tan ayrilanlar gibi bir anlami
yoktu. Bu manayi Emeviler, Havaric adlandirmasi ile sonradan zihinlere yerlestirdiler. iki, yine
muhalif kaynaklarin aktardigi sekliyle Muhakkime toplumun en serlileri degildi. Hz. Ali’'nin
vefatindan sonra Hasan b. Ali’'ye biat etmek isteyenler “Samlilara kargl savasmay! sart kosarak
biat etmek istediler.”® Sayet Muhakkime muhalif kaynaklarin anlattigi gibi olsaydi
Muhakkime’ye kargi savasi sart kosarlardi. Muhalif kaynaklarin Muhakkime’yi Haricilikle
suglamasinin altinda yatan nedir? Sehristani’nin séyledigi gibi Hz. Ali'den ayrilmak mi? Bu
dogru olamaz ¢lnkl Hz. Ali'ye karsi savasanlar sadece Ehl-i Nehrevan degildi. Hz. Ali'ye karsi
savasmak Harici olmayi gerektiriyorsa Muaviye buna Ehl-i Nehrevan’dan daha layiktir. Zira
Hz. Ali'ye ilk dnce beyat etmeyen ve ona karsi Siffin'de’’ savas acan Muaviye'dir. Ayrica
Cemel Ehli de Hz. Ali'ye beyat etmemis ve onunla harbe girmistir.”

Ehl-i Nehrevan olarak anilan kimseler Muaviye ve Cemel Ehli gibi ona biat etmekten geri
duran kimseler degildiler. Tam aksine Ali’'nin imametinin hak olduguna inanan ve bu ugurda
onunla beraber Cemel Ehline ve Muaviye’nin basini ¢gektigi Sam ehline karsi tatli canlarini feda
eden kimselerdi. Ancak Tahkim karari ile Hz. Ali immetin kendisine tevdi etmis oldugu siyasi
sorumluluga sahip ¢ikamamistir. Hz. Ali’'nin bu karari yeni bir durum ortaya g¢ikarmistir.
Muhakkime yeni duruma goére yeni bir igtihatta bulunarak Abdullah b. Vehb er-Rasibi’yi halife
tayin etti. ibazi kaynaklara gére Nehrevan savasinin asil nedeni hilafetin Kureys’ten cikma
korkusudur.”

imam Cabir b. Zeyd'in dogum ve &lim tarihi dikkate alindiginda ibaziyye’nin islam
tarihinde tesekkiil eden ilk mutedil islam diisiince ekolii oldugu anlasilacaktir.” ibaziyye, bazi
sebeplerden dolayi Abdulmelik b. Mervan zamaninda yasayan Abdullah b. ibaz’® et-Temim?’ye
isnat edilmistir. ibn ibaz firka igerisinde miihim bir sahsiyet olmakla beraber ibazi kaynaklar
onu firka lideri olarak gérmezler.”® Abdullah b. ibaz’in Abdilmelik b. Mervan’a mektuplar

gbndermesi, onunla uzun minakasalara girmesi, Rasit halifelerin sinnetini terk etmeleri

% ibn Esir, el-Kamil, c. 111, s. 409.

™ ibn Kuteybe, el-Imame ve’s-Siydse, Beyrut, ty, , c. I, s. 240.

7 el-Izkevi, Serhan b. Said, Kesfi'’l-Gumme, c. 11, s. 177-180.

2 el-Izkevi, Serhan b. Said, Kesfi’l-Gumme, c. 11, s. 181 vd.

3 Muammer, Ali Yahya, el-Ibdziyyetii, (takdim Ahmet b. Sufid es-Siyébi) s. 26- 29
7 Muammer, Ali Yahya, age, s. 21.

7 el Berradi, Ebu Kasim b. ibrahim, el-Cevéhiru'l- Miinteka, s. 175-192

76 el-A’biri, el- ibdziyyetii, s. 264; A’vest, Dirdsadt, 15.
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sebebiyle Emevi valilerin gidisatini tenkit etmesi, onlari dogru yola davet etmesi ve Havéaric'e
siddetle karsi cikmasi sebebiyle firkanin lideri sanilmistir.”

Firkanin Cabir b. Zeyd’den sonraki imami Ebu Ubeyde Miislim b. Ebi Kerime’® ve her
iki imamin talebeleri sayesinde ibaziyye farkli bolgelere yayildi. Bu talebeler Hameletii’l-ilim
adiyla meshur oldular. Bazilari doguya bazilari da batiya firkanin gérislerini tagidilar.”

. IBAZIYYE HARICI BIR FIRKA DEGILDIR
ibaziyye'yi kullandigi yontemler ve itikadi goriisleri acisindan degerlendirdigimizde onun,
siddeti ydntem olarak benimseyen ve guinah isleyen herkesi sirk anlaminda tekfir eden Havaric
ile bir alakasinin olmadigi gorilecektir.
a. Ibaziler’in Siyasi Prensipleri®
ibaziler davet ve ikna yontemini kullanirlar. Can giivenliklerini savunma durumu
olmadikca siddete ydnelmezler. Bu sebeple ibaziler Havaric, Sia, Tevvaban, ibn Zubeyr,?’
ibn Es’as ve digerleri tarafindan gergeklestirilen eylemlere istirak etmemislerdir. Hatta
Emevi devletine siddetle karsi olmalarina ragmen bunu yapmamislardir. Siddet kullanarak
kitap ve siinnetten ayrildiklari icin onlari tenkit etmislerdir. Harici liderler Abdullah b. ibaz’i
ayaklanmaya davet ettiklerinde o, mescitlerinde Kur’an, minarelerinde ezan yiikselen bir
kavme karsi isyan edilmez diyerek isyanlara katilmamistir.®

ibazilerden siddete basvurmak zorunda kalan ilk kisi Yemen'de Talibu’l-Hak Abdullah

b. Yahya el-Kind?’dir. ibn el-Hadid, Serhu Nehci’l-Belagati adli eserinde bu konuda su
bilgileri vermistir. Yemen’de zuliim ve baski vardi. insanlara ¢ok kétii davraniliyordu. Bu
baskilara sabretmek cok glictii. Talibu’l-Hak Basra ve baska yerlerdeki ibazi arkadaslarina
mektuplar goéndererek ayaklanma konusunda onlarla istisare yapti. Arkadaslari
dayanacagi son bir giine kadar dayanip isyan etmemesini séylediler. ibazi tarihinde buna
dair ¢ok érnek bulmak mimkuindir. Ayni sekilde siyasi ve itikadi prensipleri de okuyucuya
bir fikir verecektir.

ibaziyye’nin siyasi prensiplerini su sekilde ézetleyebiliriz:

1. Imama ittiba farzdir.

2. Hilafet gorevi Kureys’e has degildir.

3. Adil imama hurug helal degildir.

7 AKl, Nasir b. Abdiilkerim, el-Havdric Evvelii’l-Firak fi Tarihi’l-Islam, Riyat, 1416, s. 68. Muammer, el-
fbdziyye, s. 30; Baruni, Muhtasar, s. 19; Harisl, Ukiidu’I-Fiddiyye, s. 121.

™ A’bird, Ismail, el-Ibdziyyetii, s. 66.

7 el-Medeni, Muhammed en-Nemr, el—fbdziyyetii, Ehlii Hak ve’l-Istikdme, Daru Dimesk 2014, s. 20 24;
wilkinson, Kevin J., el—fbdziyyetii usuluha Ve Tatavvuru’l- Miibekkeri fi Uman, Muacat 2014, s. 290 vd.

* Muammer, ali Yahya, el-Ibdziyyetii, s. 26-29.

8 el-izkevi, Serhan b. Said, Kegfi 'I-Gumme, c. 11, s. 344.

¥ Muammer, Ali Yahya, el-Ibdziyye Mezheben Islamiyyen ve Mu tedilen, s. 26.
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9.

ibaziyye Harici Bir Firka midir?
§ EIAY (e 4B 8 dpal) fa

Havéaric'in sdyledigi gibi adil olmayan imama isyan vacip degildir. Es’ariler’in
soyledigi gibi haram da degildir.
imam icraatlarindan mesuldiir. Ehl-i hal ve’l-akd ile istisare etmelidir.
imam sura yoluyla ve ehl-i hal ve’l-akd’in cogunlugunun ittifaki ile segilir.
islam mmetinin imamsiz ve sultansiz kalmasi caiz degildir.
Adil olmayan idareciden énce adil olmasi istenir. Eger bunu yapmaz ise gorevi
birakmasi talep edilir. Eger buna da yanasmaz ise gug¢ kullanilarak azli saglanir.
Ancak onun 6limi daha bayuk bir fitnenin ¢cikmasina sebep olmayacaksa inzal
gerceklestirilir.

Zalim imamin ibazi olmasi bir seyi degistirmez.

10. islam cografyasinin biyiikligiine gére birden fazla imamin olmasi caizdir.

11. Vatanin hilkmii hakkinda ibaziler dért farkli gériist vardir.

a. Ulke Islam beldesi ve sultanin ordusu da Islam ordusu ise burasi islam
yurdu, Misliman tmmetidir. Kitap ve stinnetle amel edilmesi gerekir.

b. Ulke islam beldesi ve sultanin ordusu da islam ordusu olmakla birlikte ordu
zalim ve asi ise orasl Islam yurdu, islam immeti ve islam devletidir. idarede
ibazi olsun ya da ona muhalif birisi olsun far etmeksizin orada hiikiimde

islam prensipleri baglayici degildir.

b. ibaziyye’nin Akidevi Prensipleri®

1.

o &~ DN

8.
9.

iman: itikat ikrar ve amel olmak {izere (i¢ ciizden olusur

Allah’in sifatlari zatidir. Zatina zaid sifatlari yoktur.

Allah va’dinde ve vaidinde sadiktir.

Cennette ve cehennemde hulud ebedidir.

Kelime-i Tevhid: Allah’in bir ve ortaginin olmadigina sehadet; Hz. Muhammed’in
onun kulu ve elgisi olduguna sehadet ve Peygamberin Allah’tan getirdiklerinin hak
olduguna sehadet etmektir. Tevhidin tg¢ kismindan herhangi birisini inkar sirktir.
Zarurat-1 diniyyeden oldugu bilinen bir seyin inkar sirktir.

Kur'an Allah’in kelamidir. Kur'an tevatirle nakledilmistir. Ondan bir seyin inkari
sirktir.

Mizan hissi degildir.

Sirat cehennemin Uzerinde olup hissi bir yol degildir.

10. insan seciminde hiirdiir. Amelini kesp eder ona cebr yoktur, fillinin haliki degildir.

11. Istita’a fille beraberdir. Filden dnce veya sonra degildir.

12. Itaat edenlere dost, asilerden beri olmak vaciptir.

% el-A’bird, Ismail, el-Ibdziyyetii, s. 71.
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13. Tévbe bagislanmanin esasidir. Tévbe olmaksizin blytk glinah bagislanmaz.
Klguk gtnahlar buyulklerden sakinmakla ve glizel isler yapmakla bagislanabilir.
14. insanlar miimin ve kafir veya said ve asi olmak lzere iki kisimdir. Ugiincii kisim
yani iki menzil arasinda bir menzil yoktur.
15. Ahirette said olacak kimse asla saki olmaz. Ahirette saki olacak kimse de asla
said olamaz. Sekavet ve saadet bir sahista cem olmaz.
16. Nifak sirkle iman arasinda bir menzildir. Minafiklar diinya ahkaminda
Mduslimanlarla beraberdir, ahirette ise musgriklerle beraberdirler.
17. Muvahhid birisine kifr isnat edildiginde bundan maksat sirk kifri degil nimet
kafradar.
18. lyiligi emretmek ve kétiiliigl yasaklamak vaciptir.
19. Peygamberin sefaati sabittir. Sefaat iki kisimdir. Sefaati uzma ve sefaati sugra
20. Allah’in mahldkat i¢in hiicceti elgileri ve kitaplariyladir.
21. lyilik seriatin iyi kétiliik seriatin kot gordugi seydir.®
c. “La Hiikme illa Lillah” Gagrisi Ve Hukukun Ustiinligii
ibaziler icin hukukun Ustiinligi oldukga énemlidir. Bazi tarihi olaylara sekil veren de bu
anlayistir. Yazik ki taassup penceresinden baktigimiz igin bu gergekleri gbremiyoruz.
Hariciyenin, askerlerin ve mezhep taassubunun penceresinden dinyayi seyrederseniz bitin
dinyayi disman olarak gorirsiintz. Ancak sevgi, barig, tesamuh ve hiimanizm penceresinden
baktiginizda ise tim insanlarin kardes olduklarini gérirsiniz. Ve bu anlayistan dismanlik
degil kardeslik hukuku gelisir.
islam, bir hukuk medeniyetidir. islam’i kabul eden ilk dnce kanun hakimiyeti ile tanisir.
islam’da, insanin kendisiyle, toplumla, devletle ve Allah ile iliskilerini diizenleyen bir hukuk
vardir. Herkesten bu hukuka uygun hareket etmesi istenir. Mislimanlar, tim gig¢ unsurlarini
elinde tutan devletin, hukuk icinde kalmasini gok dnemserler. islam tarihinde bununla ilgili gok
sayida 6rnek bulmak mimkiindir. Ancak ben burada iki érnekle la hiikme illa lillah®®
cagrisina isik tutmak istiyorum
Hz. Peygamber, Hayberden gelen vergileri Muslimanlara dagitiyordu. Peygamber’in
arkadaslarindan bazilari bu dagitimin adaletli olmadigini séyledi. Hz. Peygamber’e sitemde
bulundular. Hz. Peygamber de nigin dyle davrandigini anlatti ve onlari ikna etti.®® Bu kimseler
ikna olduktan sonra itirazlarindan vaz gegtiler.
islam’in erken déneminde yasanan bu olay bizim icin cok dnemlidir. Clinkii Hz. Peygamber

yeni bir kimlik ingsa etmektedir. Bu yeni kimligi tanimadan o glnkl sosyal hadiseleri

 Muammer, Ali Yahya, el-Ibdziyyetii, s. 30-32.
8 VI, Enam, 57.
8 Miislim, c. 1, s. 743-744.



ibaziyye Harici Bir Firka midir?
§ EIAY (e 4B 8 dpal) fa
¢6zlimlemek imkansizdir. Bu kimligin temel iki unsuru vardir: Birisi 6zglven digeri hukukun
Ustlinlugudar. Goéraldaga Uzere burada hukuka uygun hareket etmeyi isteyen ve 6zgliven
sahibi bir sahabe kimligi vardir. Bu kimligi gelistirmemiz gerekirken mezhep taassubuna kurban
ediyoruz.

Il. Halife Omer, Cuma namazinda insanlara hutbe irat ediyordu. insanlar onun (izerinde
fazladan bir kumas gordl, hazineden hak etmedigi bir kumasi aldigi sanildi. Camideki
Maslimanlardan birisi ayaga kalkti ve “fazla kumasin hesabini vermeden konusamazsin”
diyerek onu sorguladi. Halifenin oglu Abdullah fazla sanilan kumasin kendisine ait oldugunu
ve kendi hakkini babasina verdigini sdyleyince, insanlar itiraz etmekten vaz gegtiler.

Bu orneklerde gorildigu Gzere karsimizda Hz. Peygamberin ve halifenin icraatlarini
sorgulayan bir sahabe tipi vardir. Bu insanlar 6zgliven sahibi ve hukukun Ustlnliglne inanan
kimselerdi. Hz. Peygamberin Urettigi insan tipi Uzerinden giderek Tahkim hadisesini ve onun
siyasi yasama etkilerini yorumlamak istiyorum.

Muhakkime “La hikme illa lillah” ile butinlesmis bir slogandir. Ancak bu slogan
kaynaklarda Muhakkime’yi kétlilemek igin bir arag olarak kullanilir. Yazik ki, ¢cok sayida tarihgi
ve arastirmaci mezhep taassubundan 6tird ya bu sloganin anlamini garpitmis ya da ne
anlama geldigini henlz kavrayabilmis degildir.

Beseri hukuk ve dini hukuk ayriminin iyice belirginlestigi glinimizde bu slogan bagdlami
disinda yorumlanmaktadir. “Allah’tan baska hikim verici yoktur” 6nermesi beser aklini
dislayan, onu dikkate almayan ya da beser hukuku varken dini hukuku tercih edip kan dékenler
anlaminda kullaniimaktadir.

Bu anlayis sorunludur hatta tarihi ve ibaziyye’yi dogru anlamamizi engellemektedir. Séyle
ki: Siffin glint, MUslimanlarin 6ninde birisi beseri digeri dini olmak Gzere iki farkli hukuk tercihi
yoktu. Tercih, var olan en az iki sey arasinda yapilabilir. Olan bir sey ile olmayan bir sey
arasinda tercih yapmak miamkin midir? Bu sloganin beser aklini diglamak gibi bir amaci
yoktur. Ayrica bilinmelidir ki akli kullanma konusunda ibaziyye Maturidiye firkasina Es’arilik’ten
daha yakindir.

Muhakkime kisilere degdil hukuka ve akla uygun hareket etmeye calisti. Siffin Savasi,
hukuka uygun oldugu i¢cin Muhakkime grubu, Ali’'nin yaninda yer aldi. Cinki Hz. Ali immetin
onayini aldigindan hukuken imamdi. Muaviye ise ona bagskaldiran bir asiydi. Muhakkime,
Al’nin tahkim karari almasini hukuka aykiri bulduklari icin de Ali'yi terk ettiler.’” Soyle ki;
kimsenin hukuk oniinde ayricaligi ve Ustunligla yoktur. Muhakkime “La hikme illa lillah”
sloganini hukukun Ustinligune isaret etmek anlaminda kullanmistir. Cinki Mislimanlar onun

devlet baskani olmasini onayladi. Hukuken Ali'nin yaninda olmak bir vatandaslk goéreviydi. Ali

87 el-Kalhati, Muhammed b. Said el-Ezdi, el- Kegf ve 'I-Beydn, (thk. S. Ismail Kasif) Muscat 1980, c. II, 240-
241.
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Tahkim kararini aldiginda ise onun hukuku c¢ignedigini disinduiler. Cunki Ali halkin verdigi
yetkiye sahip ¢ikamamis yetkisini yetkisi olmayan iki hakeme onaylatma yoluna gitmistir. Bu
durum hukuka aykiriydi. Hukuk Ali’'ye degil Ali hukuka uymaliydi.

Muhakkime’nin bu tavri Tahkim olgusuna karsi ¢ikmak seklinde yorumlanmistir ki bu
da bagka bir yanhistir. ClnklU onlar Tahkim olgusunun degil Tahkim kararinin muhtevasinin
hukuka aykiri oldugunu soéylediler.

Buraya kadar olani 6zetleyecek olursak Muhakkime’nin, Siffin savasinda Hz. Ali’'nin
yaninda yer almasi ve Tahkim nedeniyle onu terk etmesi hukukun Ustinliglne verdikleri
onemle ilgilidir. Onlar La hikme illa lillah derken sunu demek istediler, Ali ve Muaviye kendi
arzularina goére degil herkesin uymakla yikimli oldugu yasaya gore hareket etmelidirler. Hz.
Peygamberin 6gretisi bu yonde idi.

Muhakkime’nin diisiincesini devam ettiren Ibaziler icin hukukun stiinliigii gok énemlidir.
Hukukun Ustinligine inanan Uman toplumu, hukuka saygili olmayi bir yasam bigimi haline
getirmistir.®® Ulkede Umanlilar tarafindan islenen suclarin yok denecek kadar az olmasi ve
toplumsal buhranlardan uzak bir hayat stirmeleri bunun en agik gostergesidir.

d. Cumhuriyet¢i Anlayis

Muhakkime’ye goére “La hikme illa lillah” Gmmetin onayini énceleyen Cumbhuriyetgi bir
anlayisa vurgu yapmaktadir. Yani devlet baskani halkin onayina dayanmalidir ve hak Uzere
hareket etmelidir. Ancak zalimler zullimlerini gizlemek icin bu ayeti perde yaptilar.2® Tahkim
karari immetin onayini yok sayan bir anlayisa isaret etmektedir. Devletin bagkanini halk ya da
onlarin yetkilendirdigi sura seger. iki hakemin devlet baskanini segcme ya da azletme gibi bir
hakki yoktur. Muhakkime’ye goére, hukuken bdyle bir hakka sahip olmayan kimselerin
kendilerini Ummetin yerine koymalari kabul edilemezdi. Kanunlarin izin verdigi baska
hususlarda tahkime gidilebilir. Bu konu onlardan degildi.

islam mezheplerinin gérislerine baktigimizda Sia, aile monarsisini, Ehl-i Siinnet kabile
monarsisini savunurken Muhakkime Maduslimanlari bir taragin digleri gibi esit goéren
cumhuriyetci anlayisi kabul eder. ibazi anlayisa gére hig bir ailenin ya da kabilenin baskalarina
Ustlinligu yoktur. Muhakkime Cumbhuriyetci oldugundan baslangigta, Hz. Ali'nin yaninda yer
almistir. Cumhuriyetci prensibe goére, énceki iki halifenin imametini de onaylar. Fakat tarihi
hadiseler Muhakkime’nin arzu ettigi istikamette ilerlememistir. MuUslimanlar ya aile
monarsisine, ya da kabile monarsisine yénelmistir. islam toplumlarinda Cumbhuriyetgi
anlayislar istenen olglide gelisememistir. Asirlardir halkin onayini almayan krallik ve meliklik

sistemleri Miisliiman halkin siyasal haklarinin gelismesini engellemistir.®°

88 el-Medeni, Muhammed en-Nemr, el—fbdziyyetii, Ehlii Hak ve’l-Istikime, s. 54.
% Halili, Mezhep Taassubu, s. 33.
% A’bird, Ismail, el-Ibdziyye, 43 vd.



ibaziyye Harici Bir Firka midir?
§ EIAY (e 4B 8 dpal) fa
e. Elestirel Zihniyet

Hz. Peygamber (as) arkasinda sorgulayan, arastiran hatta yeri geldikgce tenkitten
kacinmayan bir Ummet birakmistir. Yukarida verdigimiz iki érnek iyi analiz edildiginde
Peygamber’in (sav) arkadaslarinin elestirel bir zihniyete sahip olduklarini sdyleyebiliriz. Clnku
onlar ihtiya¢ duyduklarinda Hz. Peygamber'den agiklama istiyor ve onu sorguluyorlardi. Hz.
Peygamber’in evinde yetisen Hasan b. Ali'nin babasina yaptigi elestiri bu konuya gtizel bir
ornek teskil eder. Cemel savasi 6ncesi, Hasan b. Ali babasini aldi§i kararlari sebebiyle tenkit
etmistir. “babacigim Osman dldirildikten sonra insanlar senin yanina gelip bu isi kabul etmeni
istediklerinde, diger vilayetlerden bitln insanlarin itaatleri sana ulasmadan bu teklifi kabul
etmemeni sdyledim. Zubeyr ve Talha'nin Aise ile beraber Basra’ya dogru hareket ettikleri
haberi sana geldiginde Medine’'ye donlp evinde oturmani soyledim. Osman muhasara
edildiginde Medine’den ayrilmani tavsiye ettim. Osman oldirilirse sen orada olmayacaktin.

»91

Bunlarin hig birisinde benim goérisimi kabul etmedin. Hasan b. Ali Peygamber’in
terbiyesinde buyumustir. Gorildigu Gzere babasini ¢ok rahat bir sekilde elestirmektedir.

Muhakkime, son iki halifeyi icraatlari sebebiyle elestirmistir. islam tarihinde ilk elestirel tarih
anlayisi onlarla baglamistir. Fakat 6vglye layik olan bu yaklasim, mezhep taassubu nedeniyle
kétilenmigtir. GUnUmuz egitim sistemleri elestirel zihniyeti gelistirmeye calisirken bizler
elestirel disiinceye karsl savas agmis durumdayiz. Bu kabul edilemez.

Elestirel zihniyeti temel alan Muhakkime, devlet adamlarini elestirirken Kisileri
kutsallastirmamistir. Kisiler kutsallastirildiginda sorunlar gériinmez olur. Bu giin Islam
dinyasinda gorilen en kot hastalik kisilerin kutsallastiriimasi ve sorunlarin bu nedenle
buharlastiriimasidir. Hatta bu hastalik tarih algimizi da etkilemistir. islam tarihi anlatirken
sadece Peygamber éncesi ve sonrasi zihniyet merkezli ele alinmistir. islam dncesi ve islam
sonrasi diye. Sonraki stiregler zihniyetle degil kisilerle aniimistir. Ali ddnemi, Osman dénemi,
Emevi donemi, Abbasi donemi vs.

f. Entelektiiel Yapi/ ibaziler Bedevi Degil Entelektiiel Bir Topluluktur.®?

ibaziyye’nin Ezarika/Havaric lizerinden anlatiimasi bazi yanlis anlamalara neden olmustur.
Soyle ki,

Muhakkime, tarih kitaplarinda bedevi ve cahil bir topluluk olarak anlatilir. Bu yaklasim dogru
degildir.*®* Tarih bu anlatimin dogru olmadigini gosteren delillerle doludur. Tabi ki deliller
gercgekleri gérmek isteyenler igindir.

1. Tahkim’e itiraz entelektlel bir temele oturmaktadir. Bedevi ve ilimden nasibi olmayan

insanlarin bdyle ilmi bir savunma ortaya koymalari imkansizdir.

' Dineveri, Tarihu’t-Tival, s. 145,146.

92 Genis bilgi i¢in bkz. El-Berradi, Ebu’l-Kasim b. Ibrahim, el-Cev’ahru’l Munteka, London, byy. s. 236-239;
Ates, Orhan, /bdzi Edebiyati Ebu’l-Kdsim Berrddi Ornegi DUIFD, 2011, c. XII, say1 1, ss. 93-122.

% Halili Mezhep Taassubu, s. 90-91.
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2. Ashab-1 Suffa’dan sonra belli bir amaca yonelik ve sistemli ilk medrese “Nakaletii’l-

»9 adiyla Ibaziler tarafindan kurulmustur.*® Baska beldelerden getirilen zeki

llim

cocuklarin Basra’da burslu okutulduktan sonra kendi bdlgelerine irsat igin

gonderilmeleri ancak ileri medeni toplumlarin yapabilecedi ilmi bir etkinliktir.

a. Ik ibazi énderler toplumda saygin alimlerdir. Misal, Cabir b. Zeyd sahabelerin

dvglisiine mazhar olmustur.®® Telif ve tedvin erken dénemde baslamistir. Cabir
b. Zeyd goruslerini ve rivayetlerini ihtiva eden bilyuk bir Divan yazdi. Ancak bu
eser Abbasiler ddneminde kayboldu. Rebi’ b. Habib hicri ikinci asirda sahihini
telif etti. Bu eser siinnette ibaziyye'nin itibar ettigi en degerli kaynaktir. Hadisler
siilasi senetle rivayet edildigi icin ibaziler onu Buhari ve Miislimin sahihlerinden
daha degerli kabul etmektedirler. Abdurrahman b. Riistem®’ ve Had b. Muhkem
el-Huvvari Kur'an tefsiri yazdilar. Ebu’l-Yakzan Muhammed b. Eflah Istita’a ile
alakali ¢cok sayida kitap yazdi. EbG Ganim Bisr b. Ganim Miidevvene adli bir
eser yazdi. Tim bu eserler hicri birinci ve ikinci asirda telif edildi. Bunlarin
disinda bu dénemde islam medeniyeti ile alakali bagka eserlerde yazilmistir.
ibaziler giinimiize gelinceye kadar islam kiiltiiriiniin farklh alanlarinda eserleri
telif etmeye devam etmislerdir. Ancak ibaziler tarihleri boyunca maruz kaldiklari
siyasi baskilar yaninda farkli sebeplerden dolayi yazilan eserlerin birgogu
giinimiize ulasamamistir. ibaziyye'nin telifati dikkate alindiginda bu
calismalarin tarih, fikih, hadis ve siyasi tarihle ilgili kaleme alinmis ilk islami
kaynaklar olduklari goértlir. Cahil bir toplulugun erken dénemde bu eserleri
yazmas! mimkin miidir?®
Gundmiz Uman toplumuna baktigimizda insanlarin ilme son derece diskin

olduklarini gériiriiz. Oman’da gériilen ilmi merakin ilk ibazi bilginlerin ilme verdikleri

degerden kaynaklandigi unutulmamalidir.

b. Kuzey Afrika'da Ibaziler “Mektebetii’-l Masumiyye” adinda bir kiitiiphane

kurmuslardir.®® Yaklasik otuz bin ciltten fazla esere sahip bu kiitiphane
Fatimiler tarafindan yakilmistir. Kiitiphaneler bedevilerin degil ancak medeni

toplumlarin ilmi ihtiyacini kargilayan merkezlerdir.

494 el-Medeni, Muhammed en-Nemr, el—fbdziyyetii, Ehlii Hak ve’l-Istikdme, Daru Dimesk 2014, s. 20 24.
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c. Ibaziyye insanlarin kabilesine, zenginligine veya makamina degil diisiincelerine
dnem verir. Ibazilare gére insanlari degerli yapan entelektiiel yapilaridir. Hilal

b. Atiyye el-Horasani ki, askeri dehasi ile meshur bu sahis, daha énce Sufriyye

firkasina mensuptu. Hilal b. Atiyye sonralari ibaziyye mezhebine girmek istedi.

Ancak Ibaziler ondan eski gériislerini terk etmedigi siirece mezheplerine kabul

etmeyeceklerini soylediler. Eski arkadaslarina gitmesini, goérislerinin batil

oldugunu ve kendileriyle bir alakasinin kalmadigini sdylemesini istediler. Hilal

b. Atiyye, sOylendigdi gibi eski arkadaslarina gitti ve sdylenenleri aynen yapti.

Uman’a geri déndikten sonra, imam Ciilenda b. Mesud’un hem veziri hem de

komutani oldu.

g. Havaric’e Karsi Fiili Miicadele

Hicri altmis doért yilinda Muhakkime-i Ula ayrismasi gerceklestikten sonra
ibaziyye’nin muhalefet alani genislemistir. Daha éncesi itibari ile zalim idareciler olarak
degerlendirdikleri Emevi idaresine karsi ydritilen siyasi micadeleye Muhakkime-i
Uld’dan ayrilan, siddeti bir yontem olarak benimseyen firkalarla micadele de
eklenmistir.  Ibazilerin gercek Hariciler olarak adlandirdiklari Ezarika firkasi ile
miicadele ibazi Havaric ayriminin temellendiriimesinde énemli bir yer tutmaktadir. et-
Tafeyyis, ibazilerin Havaric’'ten bir firka olmadigini ispat etmek igin asagidaki tarihi
hadiseleri delil olarak zikreder. Soyle ki:

a. Ibazi Komutan Muhalleb b. Ebi Siifra el-Ezdi'® el-Umani’nin Ezarika ile
Savasmasi: Ahnefb. Kays Emevi valisi olmakla birlikte ibazi lider Cabir b. Zeyd’e siki
sikiya bagl bir aileye mensuptu. Ahnef b. Kays Harici Ezarika firkasi ile savasmis ve
onlardan c¢ok kimseyi dldiirmistiir. ibazi bilginlere gére Ezarika ile ibaziyye arasinda
her hangi bir fikri yakinlik olmadigindan Ahnef b. Kays ibazilere dokunmamistir.'’

b. Abdullah b. ibaz’in Nafi b. Ezrak’i Lanetlemesi: Havaric’in kurucusu Nafi
b. Ezrak siddet iceren gérislerini ve fikirlerini serdettiginde ibazilerin énemli
sahsiyetlerinden Abdullah b. ibaz, Nafi'nin gériislerinin acik bir sekilde batil oldugunu
ilan etmigstir ve insanlari Nafi’nin gértslerinden sakindirmistir.

c. ibazi imam Rebi’ b. Habib el-Ferahidi’nin Ezarika’ya Karsi Miicadelesi:
ibaziyye’'nin Ebu Ubeyde’den sonraki imami Rebi’ b. Habib el-Ferahidi taraftarlarindan,
disince 6zgurligund kisitlamamak kaydi ile Ezarika’ya kargl micadele bagslatiimasini
istemistir. Rebi’ bu dislincesini su sekilde ifade etmistir. “Sozleri eyleme dénlisene

kadar onlari (Ezarika’yi) terk edin. Eger gorusleri sadece sdylemde kalirsa hatalari

1% §gylemez. M. Mahfuz, Kiife, s. 102-103.
11 65-Salimi, Abdullah b. Hamid, Tuhfeu’I-A 'yan, c. 1, s. 12.
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kendilerine aittir. Ancak iddia ettikleri gorusleri fille donislrse onlara kargi Allah’in
hikmdnd uygulanz.”

d. imam Ciilenda b. Mesud’un, Seybani’l- Harici ile Savagmasi:

Seyban, ibaziyye tarafindan Harici firkalardan birisi olarak kabul edilen Sufriyye
firkasina mensuptur. Abbasi halifesi Seffah’tan kagtiktan sonra askerleri ile Uman’a
gelmistir. imam Ciilenda’nin askerleriyle Seyban ve arkadaslari arasinda ¢ikan savasta

Seyban ve askerleri élduriimastur.

Sonug

Sinni ve Sia kaynaklarinda ibaziler'in Harici bir firka olusu yaygin bir kanaat olmakla
birlikte ibaziler tarihlerinin hicbir déneminde Harici bir firka olduklarini kabul etmemisler ve
Haricilik isnadinin hakaret icerdigini beyan etmislerdir. Haricilik isnadinin siyasi taassuptan ve
mezhepgilikten kaynaklandigini ileri stirmuslerdir.

Kuskusuz bir yasanan tarih bir de yazilan tarih vardir. Tarihi metinlerin her zaman
yasanan tarihe mutabik kaldigini séylemek glgtir. Tarih yazimini etkileyen en énemli
sebeplerden birisi de siyasi erktir. ibazi kaynaklara bakildiginda (ki dogru sonuglara
ulasabilmek i¢in bu bir zorunluluktur) kendilerine Haricilik isnadinin muhalif iktidarlar tarafindan
yapildigini  belirtirler. ibaziler tarihin bazi gerceklerinden kacmak icin bu vyola
basvurmamislardir. Cunkd onlarin Haricilik ithamina karsi ¢ikislari yeni bir durum degildir.
Olusumlarinin ilk giininden itibaren hem fikri hem de fiili ydnden Haricilerle miicadele etmis
olmalari onlarin en énemli dayanaklarindandir. Makalemizde bu iddiayi destekleyecek ¢ok
sayida delil bulmak miamkunddar.

ibazileri, diisiincesini siddetle ifade eden Harici bir kaliba sokmak ve onun iizerinden
degerlendirmek haksizlik olur. Clnkl firkalarin tesekkil ettigi donemin siyasi olaylarina
baktigimizda ibazilerin siddete karismadiklari igin Kaade (silahl miicadeleye girmeyip oturup
kalanlar) olarak adlandirildiklarini gériiriiz. islam’i yaymak konusunda siddete basvurmayan
ibaziler gok erken dénemde 6vgiliye deger entelektiiel bir yapi olusturmuslardir. Bu yapi tim
siyasi baskilara ragmen terérize olmamis ve hosgoériyl temel almigtir.

ibaziler dinin temel esaslarini kabul eden her toplulugun ehl-i siinnet ve’l-cemaat
icerisinde anilmaya deger oldugunu belirtirler. Kisilerin ya da topluluklarin haramlari helal,
helalleri de haram saymadikg¢a tekfir edilmelerini dogru bulmazlar. Oman Bas Muftlsu
Semahatu Seyh Halili'nin ifade ettigi gibi; islam diinyasini diismanlarin serrinden korumak icin
mazide Muslimanlari birbirinden ayiran Gzlci hatiralari tarihin sayfalarinda birakmaliyiz ve
kardeslik baglarimizi glglendirmeliyiz.
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