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YAYILMACI POLITIKADA ARKEOLOJININ KULLANIMI:
DAVID HOGARTH ORNEGI (1876-1918)

THE USE OF ARCHAEOLOGY IN EXPANSIONIST POLITICS:
EXAMPLE DAVID HOGARTH (1876-1918)

Elif Gizem POLAT*

Oz

Oryantalizm akimmin Avrupa’da yayilmasi ile birlikte Osmanli Devleti sinirlari igerisinde birgok
arkeolojik kazi calismasi baslatilmigtir. Biinyesinde farkli uygarliklara ait eserleri barindirarak
diinya kiiltiirel mirasina sahip ¢iktigin1 belirten British Miizesi’'nde sergilenen eserlerin birgogu
Osmanli Imparatorlugu topraklarinda yapilan kazi ¢alismalar1 sirasinda agiga cikartilan arkeolojik
eserlerdir. Bunun en {inli 6rnegi British Miizesi’dir. British Miizesi’nde oldugu gibi farkli
iilkelerde de Osmanli Imparatorlugu topraklarindan g¢ikartilan eserler bulunmaktadir. Bu eserler
gotiiriildiikleri iilkelere taginirken birgok arkeolog, arkeolojiyi paravan olarak kullanmistir. Siyasi,
ziraat, etnolojik ¢aligmalar yiiriitmiis olup petrol ve komiir basta olmak iizere yeralt1 zenginlikleri
konusunda bilgi saglamislardir. Kisacasi arkeologlar kendi yerel miizelerine eser tasimanin yam
sira ilkeleri adina casusluk da yapmustir. Bu faaliyetler Osmanli Devleti’ni pargalayip
somiirgelestirmek isteyen Ingiltere igin I. Diinya Savasi sirasinda yapilan casusluk eylemlerine
temel olusturmustur.

Bu makalede yayilmaci politikada arkeolojinin kullanimi arkeolog ve casus David Hogarth
orneginde ele almmustir. Unli Thomas E. Lawrence’in hocasi olan Hogarth’in Osmanh
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Imparatorlugu’na ait smirlar igerisinde yiiriitmiis oldugu arkeolojik ¢aligmalar ile konu
aydinlatilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Arkeoloji, Emperyalizm, 19. Yiizyil, Casusluk, David G. Hogarth, T.E.
Lawrence, Karkamis, Osmanli imparatorlugu.

Abstract

With the spread of orientalism movement to Europe, many archaeological excavations were
carried out within the borders of the Ottoman Empire. Many of the artifacts exhibited in the British
Museum, which states that it protects the world cultural heritage by hosting artifacts from different
civilizations, are archaeological artifacts unearthed during the excavations in the Ottoman Empire.
As in example of the British Museum, there are archaeological artifacts excavated from the
territory of the Ottoman Empire in different countries. While these artifacts were transported to the
countries where they were taken, many archaeologists used archaeology as a cover. Archaeologists
carried out political, agricultural, etnological studies and provided information on underground
riches, especially oil and coal. In short, archaeologist have spied on behalf of their country as well
as carrying artifacts to their local museums. These activities formed the basis for the espionage
actions carried out during the World War | for England, who wanted to break up and colonize the
Ottoman Empire.

In this article, the use of archaeology in expansionist politics is explained with the example of
archaeologist and spy David Hogarth. The subject is illuminated by the archaeological studies
carried out by Hogarth, who was the instructor of the celebrated Thomas E. Lawrence, within the
borders of the Ottoman Empire.

Keywords: Archaeology, Imperialism, 19. Century, Spy, David G. Hogarth, T. E. Lawrence,
Carchemish, Ottoman Empire.

Giris

Arkeolojinin giiniimiizde bir bilim dali olarak faaliyet gdstermesinin baglangici
diyebilecegimiz XIX. ylizyil, ayn1 zamanda Osmanli Devleti’nin otoritesinin zayifladigi,
Bati’nin ustiinliigliniin her alanda kabul edildigi ve Osmanli Devleti’nin parcalanmasini
hizlandirmak amaciyla bir¢ok faaliyetin yiriitiildiigli bir donem olarak tarihimizde yerini
almistir. S6z konusu yiizyillda Avrupa devletleri tarafindan kullanilan Osmanli sultanlarinin
tahta ¢ikip tilkeyi yonetecegi bir donemin hayalini kuran Diivel-i Muazzama ve ozellikle
Ingiltere, zengin Osmanli topraklarinda kurulacak olan kolonilerinin kalicihigini giiglendirmek
amaciyla arkeolojiyi kullanarak etnolojik, jeolojik ve ziraat lizerine ¢aligmalar yapmistir. Bu
donemde ¢ikar catismasi igerisine giren Ingiltere ile Almanya XIX. yiizyilda diinyay1 en kanl
savaglardan birine siiriikleyecekti. Nitekim bu savasin en 6nemli sebebi Osmanli topraklari
idi.

XIX. yiizyilda arkeoloji ¢aligmalarimin ¢ogu amatdr olup bilimsel bir kaygi
giitmemekteydi. Eser temelli arkeolojinin hafirleri ise elgiler, jeologlar ve miihendisler
ozellikle de maden miihendisleri idi. S6z konusu ¢alismalarin amaci emperyalist miizelere
eser kazandirmakti. Bu eserler ile halkin egitimi saglanacakti. Fakat bu eserler Ingiltere gibi
yayilmact politika giiden devletlerin dayanagi haline geldi. Nitekim filizlenen Hint-Avrupa
teorisi buna bir 6rnektir. Bu baglamda Hindistan’1 kolonilestiren Ingiltere, bu sdzde teori ile
kiiltiir birligi yaratmaya c¢alismig ve Hindistan’da hak iddialarimi gii¢clendirmistir. Ayn1 husus
Anadolu’da da uygulanmaya calisilmistir.

Bu baglamda basta David George Hogarth olmak iizere Ingiliz arkeologlar ve
seyyahlar Osmanli Devleti’nde gergeklestirdikleri ¢alismalarla arkeoloji bilimine katkida
bulunup sistemlesmesini sagladiklar1 gibi tarihi eser yagmasinin da hiz kazanmasina neden
oldular. Bu yagmanin sergilendigi ulusal miizeler; ge¢miste yasamis biiyilk medeniyetlerin
maddi kiiltiir eserlerini, Eski ve Yeni Ahit’te zikredilen sehirlerin kalintilarint ancak iistiin bir
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irkin koruyabilecegi diislincesi ile hareket ettiler. Bazen rlisvet bazen tehdit yoluyla kendi
cografyasindan koparilan tarihi eserler, o cografyanin ve lizerinde yasayan toplumun da
koruyuculugunun iistlenildigini dolayli yoldan simgeleyen alanlar haline geldi.*

Arastirma konumuz olan arkeologlarin miize casuslugu ilk bakista Osmanli
Devleti'nde Avrupa’nin maddi kiiltiir yagmasmin sergilendigi ve Kkiiltiirel zenginligin
gostergesi haline gelen miizelere eser kazandirmak i¢in ¢abalayan miize ajanlarinin seferleri
gibi goziikmektedir. Fakat oOzellikle Birinci Diinya Savasi yillarinda bolgeye dair bilgi
birikimleri sebebiyle miize ajanligindan siyasi ve hatta saha ajanligina terfi eden
arkeologlardan David George Hogarth bu makalede 6rnek olarak ele alinacaktir.

Arkeolojinin Osmanh Devleti’ndeki Gelisimi ve Emperyalizm ile Tliskisi

Arkeoloji, genel manada giiniimiize kadar ulagmis olan materyallerden yola ¢ikarak
geemisi ve o gegmiste yasayan toplumu anlamaya ve agiklamaya caligan bir bilim dalidir. Bu
materyallerin sergilendigi miizeler hususunda ise dnce koleksiyonerligin gelistigi goriilmekte
olup bu koleksiyonlara eser kazandirmak amaciyla dnceleri burjuvanin satin alma yoluyla,
daha sonra ise kaz1 calismalarina maddi destek saglamasi ile bu koleksiyonlarin ¢ogalip birer
miizeye donistiigli gézlemlenmektedir. Bu miizeler ilk basta elit kesimin gorebildigi ve birer
sayginlik gostergesiyken daha sonralar1 kamuya acilmaya baslanmistir.

Kutsal Kitap ve Antik Déneme ait yazili eserler Ronesans Donemi Avrupasi’nda dnem
kazanmis Michelangelo gibi biiylik sanat¢ilarin eserlerini etkilemekle kalmamais, bu kitaplarda
anlatilan sehirlere olan ilgi de artmistir.? Bazi Antik Yunan ve Roma heykellerinin yine bu
donemde sergilenmesi ile birlikte antik uygarliklara olan hayranlik, Avrupa’da XVII. ve
XVIIL yiizyillarda kendi kokleri veyahut kardes koklerinin Yunan ve Roma Uygarliklarindan
geldigi diisiincesi Klasik Arkeolojiyi meydana getirmistir.®> Reform hareketiyle baslayan ve
Charles Darwin’in evrim teorisiyle zirveye ulasan dinlere olan giivensizlik Kutsal Kitap
Arkeolojisini de beraberinde getirmis; Tevrat ve Incil’de adi gegen yerleri, arkeolojik olarak
arastirlp somut birer kanit olarak sunma kaygisi bu sehirlerin bulundugu topraklar olan
Yakindogu cografyasina arastirma heyetlerinin ve seyyahlarin akin etmeleri ile
sonuclanmistir. 1789 yilinda gerceklesen Fransiz Devrimi’nin ardindan diinyaya yayilan
milliyetcilik akimindan etkilenen arkeoloji, “nereden geldik ?” sorusunu ulusgu bir ¢ercevede
degerlendirmeye baslamistir. Son olarak Sanayi Devrimi ile ortaya ¢ikan hammadde arayisi
ve somiirge yarist ile de emperyalist devletlerin isgal ettikleri bolgelerde arkeoloji araciligiyla
hak iddialar giiclendirilmis ve isgaller mesrulastirilmistir.

Heniiz bir bilimsel ¢aligma diyemeyecegimiz ve nitekim ¢ogunlugu amatdr arkeolog
olarak adlandirilan elgi, konsolos, maden, jeoloji miihendisleri ve seyyahlarin yaptigi ‘asar
ameliyati” bir maceracinin veyahut tarih asiginin ¢aligmalart olarak goriilmiisse de
Almanya’da kayzeri, Rusya’da car1, Ingiltere Hiikiimetini, Amerika’da petrol sirketlerini ve
baskanlar1, Italya’da Disisleri Bakanligini ilgilendiren bir konu olmustur.

XIX. ve XX. ylizyillarda asil gorevi miize ajanlig1 olup estetik yani giiclii olan eserleri
ulusal miizelere kazandirmak ve bunlar1 halki egitmek i¢in kullanmak olan arkeologlar, basta
Ingiltere olmak iizere Avrupa’min Osmanli Devleti’ndeki niifuzlarmi nasil ve ne kadar
arttirabiliriz sorularini cevaplandiran calismalar yiiriitmiislerdir. Misal olarak italya Disisleri
Bakani Anadolu’ya niifuz etmek amaciyla arkeoloji heyetlerinin gorevlendirilmesini gerekli

1 Shaw 2020, 30.
2 Ozdogan 2012, 70.
3 During 20186, 39.
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gormiistiir.* Almanya ise bu somiiriiye arkeolog ve diplomat Max von Oppenheim ile
katilmistir. Carlik Rusya Istanbul’da ilk arkeoloji enstitiisiinii kurmustur.®

Grecism (Helen Hayranligl) ise XVIII. yiizyildan baslayarak Batiya hakim olmus bir
goriistiir.® Avrupa devletleri Yunan ve Roma’y1 kendi kiiltiir temelinde gérmekle birlikte Sark
arastirmalarin1 Bizans ve Klasik donemlerden oteye gotiirerek Assur, Hitit, Arami gibi Dogu
kokenli halklarin  ¢aligmalarmi  yapmaya baglamistir. Boylece Kutsal Kitap’in
somutlastirilmasi adina bir¢ok arkeolojik ¢alisma baslatan arkeologlar, Osmanli Devleti’nden
aldig1 izinler ile Yakindogu cografyasinin yer alt1 ve yer iistii zenginliklerini de kesfetmeye
basladi. Nitekim arkeolog unvanini kullanan bir¢ok jeolog Musul ve gevresinde petrol bulmak
amactyla arastirmalar gerceklestirdi ve Osmanli Devleti subaylarina yakalandi.” Osmanl
Devleti topraklarinda yapilan g¢alismalarda suiistimalin fazlaca artmasi sonucunda 1897
yilinda asar-1 atika arastirmasi yapacak kisilerin uzmanliklarini belgelemeleri istenmeye
basland1.® Ayrica nizamnameler hazirlanns 6zellikle 1881 yilinda Osman Hamdi Bey’in
Miize-i Hiimayun miidiirii olmasi ile denetim sikilastirilmistir. Bu baglamda séz konusu Asar-
1 Atika Nizamnamesine gore eski eserler devlet mali sayillmis ve yurt disina ¢ikarilmasi
tamamen yasaklanmistir.®

Bununla birlikte Kutsal Kitap Arkeolojisi; Tanzimat Fermani, Mesrutiyetin ilan1 gibi
tebaasi lizerindeki otoritesini arttirmayi amacglayan yenilik hareketleri veyahut Baticilik,
Osmanlicilik, Panturanizm ve Panislamizm gibi fikir akimlariyla devletin ¢dkmesini
engellemeye calisan ve yoneticilerinin Miisliman oldugu Osmanli Devleti i¢in pek de iyi
olmamigtir. Nitekim Osmanli Devleti’nin ¢okiislinde bir i¢ problem haline gelen ve bu siirecte
onemli roller iistlenen misyonerlere somut birer dayanak saglamistir.

Arkeoloji Osmanli Devleti nezdinde ise Batililagma hareketleri igerisinde miize
caligmalar1 ile birlikte ivme kazanmistir. 1839 yilinda ilan edilen Tanzimat Fermani ile
Batililasma hareketlerine hiz verilmesinin ardindan ‘asar-1 atika’ kavrami Osmanli
belgelerinde sikca zikredilir olmustur.'® Batili tarzda ilk miizecilik ¢alismasi olan Aya Irini
Kilisesi’ndeki Mecma-i Asar-1 Atika oncesinde tiirbe ve tekkelerde korunan ve sergilenen
esyalar ilk miizeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.!’ Bu hususla ilgili belirtmek gerekir ki
miizelerin kokenini olusturan ve elit kesimin meydana getirdigi koleksiyonlar her donemin
kendine o6zgl fikir akimlarint da igermektedir. Nitekim Avrupa’da Grek ve Roma
sikkelerinden olusan koleksiyonlar veya doga bilimi agisindan 6nem arz eden caligmalar
koleksiyonlarda 6n plandayken, Tiirklere ait koleksiyonlarin genellikle sikke, elyazmasi, hat
ve tezhip sanati eserlerden meydana geldigi goriilmektedir.> Bu durum Avrupa’da Grek ve
Roma hayranliginin (Philhellenizm) kimlik arayisiyla birlesmesi ve Avrupali devletlerin
kokenlerini bu uygarliklara dayandirmasiyla iliskilendirilmektedir. Osmanli Devleti’nin ise
yoniinii Batiya ¢evirmeden 6nce bu eserlerle ilgilenmemesi anlasilir bir durumdur. Bununla
birlikte Islami olmayan Dogu kdkenli eserlerin Osmanli Devleti’nde agilan ‘Batili Miizelerde’
yer almadig1 ve Batililasma cercevesinde Antik Yunan ve Roma Donemlerinin kapsamli
olarak arastirildig1 Klasik Arkeolojinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.™® Bu durum da yine bu
donemin fikri yapisi cer¢evesinde degerlendirilmelidir. Yunan ve Roma kalintilarindan olusan

4 Celebi 2007, 388

5 Unal 2015.

6 Ozdogan 2012, 64

" Hopkirk 1995, 39.

8 Karaca 2004, 388.

9 Cezar 1971, 297.

10 Gzdogan 2002, 111.
11 Ozkan 2004, 66-67.
12 Ozkan 2004, 71.

13 Ozdogan 2006, 32.
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koleksiyonlarin sergilenmesi ile Osmanli Devleti’nin siyasi ve sosyal bakimdan Avrupa’ya
yakinlig1 vurgulanmak istenmistir. Ayrica tebaasmin farkli uluslardan olusmasi sebebiyle
milliyet¢ilikten fazlasiyla uzak durmaya calisan Osmanli Devleti i¢in s6z konusu arkeoloji
caligmalar1 ve miizelerde sergilenen eserler toprak biitiinliigiinii simgelemekte ve Avrupa’nin
biiyiikliigiiniin Osmanli topraklarinda daha once kurulan medeniyetler sayesinde oldugu
ozellikle belirtilmektedir.!* Nitekim 17 Agustos 1880 tarihinde Cinili Késk’te Maarif Naziri
Miinif Pasa’nin agilis konusmasinda da bu durum vurgulanmis olup eski eser kagakgiligi ve
bu kacakciligin sebebinin eski eserlere Osmanlt Devleti’nde kiymet verilmemesinden
kaynaklandigini belirtmistir. Ek olarak Osmanli Devleti’nde bu tutumun degistigini, bunun en
acik drneginin Miize-i Hiimayun oldugunu vurgulayan Miinif Pasa, Avrupalilarin bu hususta
fikir ve davranislarin1 degistirmelerini (imit ettigini soylemistir.™

Osmanli Devleti’nde miize ve arkeoloji adina yapilan ¢alismalarin Avrupa ile Osmanli
Devleti arasindaki uluslararasi siyasi kaygilar oldugu agiktir. Bununla birlikte Osmanl
Devleti’nde yapilan ¢aligmalar Avrupa’daki gibi eser temelli olup, Antik Yunan ve Roma
Doénemlerini benimseyerek Avrupali milletler arasinda yer edinilmeye calisilmistir.

Arkeolojinin Paravan Olarak Kullanimi: David G. Hogarth Ornegi

David George Hogarth 1862 yilinda Ingiltere’de diinyaya geldi. Winchester Koleji’ne
giden Hogarth, ardindan Oxford Magdalen Koleji’ni bitirdi. Oxford Universitesi’nde
akademisyen olarak gorev aldi. Bunun yam sira arkeolog unvani ile kazilar gergeklestirdi.
Nitekim Karkamis bunlardan biridir. Arkeoloji diinyasinda Osmanli Devleti’nde
gerceklestirdigi kazilarla Avrupa’da iin kazanan David G. Hogarth sadece Karkamig’ta degil
Anadolu, Kibris ve Misir’da da arkeolojik kazilar gerceklestirdi. Atina’da kurulan ingiliz
Arkeoloji Okulu’nda uzun yillar ¢alisgan Hogarth, 1897 yilinda Girit’te, Tiirk Yunan Savaslari
esnasinda ise Teselya’da Times gazetesi adina muhabirlik yapt1.!® Sadece bir arkeolog degil
ayn1 zamanda Ingiliz Istihbarat Dairesi ile iliskileri olan bir ingiliz milliyetgisi idi. Nitekim
Osmanli Devleti’ne yaptig1 seyahatlerde bu husus 6n plana ¢ikmaktadir. Hogarth Anadolu
seyahatinin ardindan Ingiltere’nin buradaki mesrulugundan bahsetmistir.” Bu baglamda
Hogarth’mn Ingiltere’nin Anadolu’da hak iddia etmesinin burada bulunan Yunan ve Roma
kalintilarina dayandigin1 diistinmekteyiz. Bununla birlikte David G. Hogarth’in Anadolu
seyahatini arkeolojik degil siyasi amag ile gergeklestirdigi agiktir.

Karkamig’taki eserleri Britanya’ya tasiyan Hogarth, ileride Birinci Diinya Savasi
esnasinda da casusluga devam edecekti. 1911 yilinin Subat ayinda Hogarth ile iinlii ajan
Lawrence Beyrut, Hayfa, Nasiriye, Yermiik, Humus ve Halep’e gidip arastirmalar yaptilar. Bu
seyahat siyasi icerikli olup, Berlin-Bagdat Demiryolu hakkinda bilgi toplamak amaci
tasimaktaydi. Bunun disinda sozii edilen sehirlerdeki etno-kiiltiirel yapi, Arap asiretlerinin
durumu ve milliyetcilik hareketlerini raporlastirip Disisleri Bakanligi’na yolladilar.

Karkamig Antik Kenti’nin goriintirdeki kazi bagkani olan David G. Hogarth daha
oncesinden fikir babaligin1 yaptigi Thomas E. Lawrence ve Charles Leonard Woolley’i de
yanina aldi. Nitekim kazilar esnasinda Hogarth istihbarat ¢aligmalar1 yaparken veyahut
Londra’ya seyahat ederken Karkamis kazilarina Charles Leonard Woolley bagkanlik ediyordu.
Karkamis, s6z konusu isimler tarafindan 1878-1881, 1911-1914 ve 1919-1920 yillar1 arasinda
kazildi. British Museum &nderliginde yapilan Karkamis kazilar1 ilk basta deneyseldi.'®
Karkamig’tan ¢ikarilan eserler C. Leonard Woolley baskanliginda British Museum’a tagindi.

14 Shaw 2020, 94-95.

15 Cezar 1995, 180.

16 Kologlu 2018, 29-30.
17 McMeekin 2012, 90.
18 \Westrate 1992, 43.

19 Hogarth et al. 1952, 1.
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Bu calismasindan dolayr Woolley’e Sir unvani layik goriildii. Goriildiigii iizere Ingiltere
miizelerine eser kazandiranlara 6zel onem veriyordu. Bununla da kalmayarak Karkamis bir tiir
paravan olarak kullanildi. Bir kilometre 6tede Berlin- Bagdat Demiryolu i¢in insa edilmekte
olan kopri gozlenmekte ve hattin zayif yonleri taranarak Disisleri Bakanligi’na
aktarilmaktaydi.?

1909 yilinda Ashmolean Miizesi’nin sorumlusu olan Hogarth ise burada ¢alismalarina
devam etti.?! Yapilan kazilarda ise Osmanli Devleti tarafindan ruhsatsiz is yapilmasina
miisaade edilmemistir. Hogarth’a, Halep’te kazi yapmasi i¢in iki yil siire ile ruhsat
verilmistir.?? 1ki yilm ardindan Hogarth’in Londra’da olmas1 sebebiyle ruhsat Woolley adina
cikartilmistir.?® Kazilar esnasinda bir de memur tayin edildi.?* Séz konusu memur Mazlum
Bey olup Halep’e giderken Hogarth ve ekibine yardim etti. Bunun disinda Miize-i Hiimayunca
da memurlar atanmis olup kazilar belirli araliklarla teftis edildi. Bunun yani sira Osmanli
Devleti’nden bir de seyahat izni alan Hogarth, gezileri esnasinda Ingiliz subaylar1 ile Devlet-i
Aliyye’de rahatlikla cirit atiyordu.”® Nitekim Hogarth’in Aymtab vilayetinde yapti
caligmalar casusluk yaptiginin bir gostergesidir. Buradaki daglarin ve gecitlerin fotograflarimi
cekip haritalandirmistir. Gezilerin stratejik noktalar oldugu ve Birinci Diinya Savasi’nda
kullanilan haritalarin temelini olusturmas: dikkat c¢ekicidir. Bununla birlikte mezarlarda
bulunan eski yazilari, taslar1 ve camileri inceleyerek notlar almistir. Bazi asar-1 atika satin alan
Hogarth Osmanli Devleti subaylarina yakalanmis ve bu eserleri tekrar teslim etmek zorunda
kalmustir.® Her seyahatinde Osmanli Devleti tarafindan izlenmistir. %’

1915 yilina gelindiginde Deniz istihbarat Boliimii’ne atanan Hogarth, bir y1l sonra yeni
kurulan Arap Biiro’nun direktrliigiine atandi.?® Hogarth’in 1. Diinya Savasi’ndan once
Britanya istihbaratiyla temas geg¢misi vardi. Ingiliz istihbarati uzun siire akademiyi asker
toplama alan1 olarak kulland1.?® 8 Eyliil 1915 tarihli belgenin aydinlattigina gére Hogarth
Istanbul’a gérevli olarak geldi ve cantalarna el konuldu.®® Arap Biiro’nun direktorliigiine
atanan Hogarth, Thomas Edward Lawrence’i de yanina aldi. Savas boyunca Gertrude Bell,
Leonard Woolley, Thomas E. Lawrence ve David G. Hogarth birlikte ¢alistilar. Bu ¢aligmalar
arasinda Araplar1 isyana tesvik etmek, Tiirklere kars1 propaganda hazirlamak, Arap Bulletin’e
raporlar yollamak vardi. Savas esnasinda ve savastan sonra Ozellikle Almanlar tarafindan
kazilip giin yiiziine ¢ikartilan arkeolojik eserlerin pesine diisen Hogarth, 1927 yilinda 61dii.3

Sonuc¢

Arkeoloji bir bilim dali olmadan 6nce eser temelli kazilarin yapildig: ve elit kesime
hitap eden bir meslek idi. Bunun yan sira ylizey arastirmasi bu isin bir geregi oldugu icin
arkeologlar istedikleri gibi seyahat edebiliyorlar ve unvanlarini kullanarak istedikleri bilgiye
erigebiliyorlardi. David G. Hogarth gibi isimler bolgenin dilini ana dili gibi konusabiliyor ve
Bedevi seyhleri ile iletisim kurabiliyorlardi.

2 Kologlu 2018, 31.

2l Yiice 2018, 189

2 BOA 1. MF. Dosya No: 16, Gémlek No: 51, H 28.10.1328. BOA BEO. Dosya No: 3819, Gomlek No: 286414, H
03.11.1328.

2 BOA BEO. Dosya No: 4069, Gémlek No: 305123, H 21.08.1330. BOA 1. MF. Dosya No: 20, Gémlek No: 8, H
18.08.1330.

24 BOA MF. MKT. Dosya No: 1168, Gémlek No: 13, H 14.03.1329.

25 BOA DH. ID. Dosya No: 28, Gémlek No: 11, H 19.03. 1329.

26 BOA DH. MKT. Dosya No: 2067, Gémlek No: 16, H 03.11.1311.

27 BOA DH. SFR. Dosya No: 165, Gémlek No: 103, R 13.02.1310.

28 Polat 2010, 122-123.

29 \Westrate 1992, 42.

30 BOA HR. SYS. Dosya No: 2218, Gémlek No: 8, M 08.09.1915.
31 Ozsavli 2016, 229-238.
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Bu calismada da goriildiigii lizere arkeolojiyi bir paravan olarak kullanan arkeologlar
Osmanli Devleti’ne diizenledikleri her seyahatte casusluk faaliyetleri yiiriitmiis, yerli kabileler
ile iyi iligkiler kurmuslardir. Bir 6rnek olarak verdigimiz David George Hogarth bunlardan
yalnizca biri olup kazi calismalari ile ¢evre alanlarda casusluk faaliyetlerine devam ettigi
gozlemlenmektedir. Birinci Diinya Savasi yillarinda ise edindigi bilgiler dogrultusunda
calismalarina devam eden Hogarth, 6nce Deniz Istihbarat Boliimiine sonra ise Arap Biiro’ya
atandi.
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