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XIX. YUZYILDA HIRVAT iLiRiZM HAREKETI

Hakan DEMIiR*

Ozet

XIX. yy.’da baslayan lirizm Hareketi, Hirvatistan’da yiizyillar
i¢inde olugmus olan Dalmagyali, Slavonyali, Horvat ve Ortodoks/Sirp
gibi farkli bolgesel kimlikleri ilir ad: altinda birlestirmeyi amaglamistir.
1848 Devrimleri donemine kadar Ilirizm diisiincesi kiiltiirel bir nitelik
tagimakta ve Giiney Slavlar arasinda kiiltiir ve dil birligini saglamak
amacindaydi. Hareket, 1848°de siyasi bir agamaya gecmis ve lir adi
altinda tanimlanan insanlar adina siyasal iktidar talebinde bulunmustur.
Hareketin siyasi programi ise Habsburg Monarsisi sinirlari i¢inde ya-
sayan lirlerin (Hirvatlar, Sirplar, Slovenler) kendi federe devletlerine
sahip olmas seklinde belirlenmistir. Bu ¢alismada ilirizm Hareketi’nin
ortaya cikisi, programi ve hedefleri anlatilmis ve kullanilan kaynaklar-
daki tarihsel bilgilerin yorumlanmasina ¢alisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Hirvatistan, Milliyetcilik, Slavcilik, flirizm
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Croatian Illyrian Movement in the XIX" Century

Abstract

Illyrian Movement which began in the XIX™ century, aims to com-
bine different regional identities such as Dalmatian, Slavonian, Chor-
vat, Orthodox/Serbian which formed over the centuries under the name
of Illyrian in Croatia. Until the Revolutions period of 1848, Illyrian
Idea had a cultural character and its goal was to provide cultural and lin-
guistic unity of South Slavs. In 1848, the Movement acquired a political
character and it requested political power on behalf of Illyrian people.
The political program of the movement was to obtain a federal unit in
the name of Illyrian people (Croats, Serbs, Slovenes) who live within
the border Habsburg Monarchy. In this study, the program and the goals
of Illyrian Movement were explained and also historical information
which obtained from written sources are interpreted.

Keywords: Croatia, Nationalism, Slavism, Illyrianism.

Giris

XIX. yy.’da Hirvatistan’da ortaya cikan Ilirizm Hareketi, farkli bélgesel
kimlikleri Ilir ad: altinda birlestirmeyi amaglayan bir harekettir. Hirvat dil-
bilimci ve politikact Ljudevit Gaj (1809-1872) tarafindan baslatilan Ilirizm
Hareketi, Hirvatistan’daki bolgesel kimlikleri ilir ad1 altinda birlestirebilmek
i¢in dil alaninda yapilan ¢aligmalar yoluyla kiiltiirel bir hareket olarak basla-
di. Hareket, daha sonra 1848 devrimleri doneminde kiiltiirel asamadan siyasal
asamaya gecti. Hirvat ilirizim Hareketi’ni inceleyen bu calismada Hirvat ulus-
lagma siirecinde {lirizmin yeri ve énemine deginilecektir. Milletlerin uluslasma
stirecleri karmasik siire¢lerdir ve istenen hedeflere ulasilmasi i¢in ¢ogu zaman
bu siireclerin yeniden sekillendirilmeleri gerekmistir. Bu baglamda ilirizm Ha-
reketi’ne yon veren Ljudevit Gaj da kafasindaki ideali karsisina ¢ikan gergek
olgular nedeniyle gerceklestiremeyecegini anladiginda diisiincesini degistir-
mek zorunda kalmis ve ona yeni bir bigim vermistir. {lirizm Hareketi’nin ne
oldugu ve nasil gelistigi sorulara bu makalede yanit aranirken, ilirizm Hare-
keti’nin belli bir noktada neden ve hangi gerekgelerle yeniden sekillendirildi-

gine de deginilecektir.
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[lirizm Hareketi’ni inceleyen ¢alismalarin en 6nemlilerinden birisi Hirvat
tarihci Jaroslav Sidak tarafindan yazilmistir. Sidak’in “Studije iz Hrvatske Po-
vijesti 19. Stoljec¢a” (XIX.yy. Hirvatistan Tarihi Calismalart) baslikli caligmasi
Ilirizm Hareketi’nin ortaya ¢iktig1 dénemin toplumsal ve siyasal kosullarmi
detayl bir bigimde incelemektedir. lirizim Hareketi {izerine Elinor Murray
Despalatovié¢’in “Ljudevit Gaj and Illyrian Movement” (Ljudevit Gaj ve Ilir
Hareketi) baslikli kitab1 ise bu konuda ingilizce yazilmis énemli galismalardan
biridir. Bu makalede her iki ¢alismadan da yararlanilmstir. Ilirizm Hareke-
ti tizerine Tiirk¢e yazilmis dogrudan herhangi bir ¢aligma bulunmamaktadir.
Makale yazilirken konuyla ilgili ikinci el Hirvatga literatiirden yararlanilmustir.
Bunun 6nemli nedeni kullanilan Hirvatga literatiiriin kapsamli ve orijinal bel-
gelere dayanarak hazirlanmis oldugunun goriilmesi ve bu literatiiriin makale
yazarina kendi yorumunu sunma imkani vermesidir. Diger taraftan bu maka-
lenin Hirvat Ilirizm Hareketi iizerine bundan sonra Tiirk¢e yapilacak orijinal

caligmalar i¢in bir baslangi¢ olmasi da imit edilmektedir.

XIX. yy.’da Habsburg Imparatorlugu tarafindan yonetilen Hirvatistan, si-
yasal olarak parcalanmig bir durumdaydi. Cografi konum itibariyle Orta Av-
rupa, Balkanlar ve Akdeniz’in kesisme noktasinda bulunan Hirvatistan’da bu-
giin bildigimiz anlamda bir Hirvat kimligi XIX.yy.’da heniiz olugsmamisti. Bu
donemde Horvat, Slavonyali, Dalmagyali, Ortodoks/Sirp gibi yiizyillar i¢inde
olusmus olan bélgesel kimlikler etkindi. XIX.yy.’da lirizm diisiincesinin or-
taya ciktig1 donemde ayrica Kroatizm diisiincesi de olusmustu. Kroatizm, Hir-
vatistan’in ortagagda kurulan devletine atifta bulunan ve Hirvat soylularin bu
devletin temsilcisi olduklarini kabul eden bir diisiinceydi. Kroatizm diisiince-
sini kendilerini Horvat olarak tanimlayip; ortagag doneminde kurulan devletin
temsilcileri olarak gdren ve Zagreb’in merkezinde yasayan Hirvatistan soylu-
lart benimsemisti. Kroatizm diislincesine gore gecmiste Hirvat krallari tarafin-
dan kurulan ve Uglii Krallik olarak adlandirilan Hirvatistan devleti Hirvatistan,
Dalmagcya ve Slavonya bdlgelerinden olusuyordu. flirizm diisiincesi; Kroatizm
diisiincesine hem rakip olan hem de Kroatizm’den etkilenen bir diisiinceydi.
Dolayistyla bu makalede iki diigiince arasindaki bu rakiplik ve etkilesim iginde

olma durumu da gosterilecektir.
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[lirizm, Hirvatistan’daki bolgesel kimlikleri lir adi altinda birlestirmek
icin kiiltiirel bir hareket olarak baslamig ve 1848 Devrimleri doneminde siya-
sal asamaya dogru gecerek; Habsburg Monarsisi simirlari i¢inde yasayan ilirler
adma federe bir devlet talebinde bulunmustur. Bu nedenle ilirizm Hareketi,
tanimlanan bir ulusa bir devlet talep edilmesi baglaminda Hirvatistan cograf-
yasinda ortaya ¢ikan ilk modern bir milliyet¢i harekettir. Makalede ilirizm
Hareketi dncesinde Hirvatistan topraklarinin genel tarihine deginilirken; daha
sonra llirizm Hareketi’nin programi ve 1848 Devrimleri doneminde siyasal
asamaya geg¢is siireci anlatilacaktir.

1.ilirizm Hareketi Oncesinde Hirvatistan Topraklar
XIX. yy.’da Hirvat Ilirizm Hareketi’ni anlayabilmek igin 6nce Hirvatistan
topraklarinin tarihine kisaca bakmamiz gerekiyor. Bu sekilde hareketin basla-

di1g1 donemin siyasal yapisini ve hareketin programini daha iyi anlayabiliriz.

Hirvatlarin ve Sirplarin; Balkan Yarimadasi’na VII. yy.’da geldikleri gorii-
st yaygindir. IX. yy.’da Dalmagya bolgesinde Velebit ve Cetinje schirleri ara-
sinda Hirvat adini tagtyan bir devlet kuruldugu kabul edilmektedir. Bu devlet
IX. yy. in basinda Adriyatik’te 6nemli bir siyasi gii¢ haline gelmistir. 879 yi-
linda Papa VIII. Ivan tarafindan princeps (prens) olarak taninan Branimir, Bi-
zans ve Venediklilerle olan iliskilerinde bagimsiz hareket etme yetenegi kazan-
mustir.! Bizans’la miittefik olan Prens Tomislav ise Bulgaristan Krali Simeon
ile miicadele etmistir. Prens Tomislav doneminde Hirvatistan’in sinirlart Dal-
magya bolgesinden bugiinkti Hirvatistan’in kuzeyine ve Macaristan sinir1 bo-
yunca uzanan Slavonya bolgesine dogru yayilmistir. Bu donemde Macarlarla
da miicadele edilmistir. 925 yilinda Bizans Krali tarafindan Prens Tomislav’a
“Kral” unvani verilir. En parlak dénemini Kral Petar KreSimir IV (1058-1074)
zamaninda yasayan krallik “Regnum Croatiae et Dalmatiae” adini tagimaya
baslamistir. Kral Zvonimir déneminde giiclinii kaybetmeye baglayan devlet,
Venedik’in Dalmagya’da etkili olmaya baslamasiyla giderek zayiflamigtir.

1 Ivan Muzi¢, Hrvatska Povijest Devetoga Stoljec¢a, Naklada Boskovi¢, Split 2007,
s. 197.
2 Josip Horvat, Politicka Povijest Hrvatske, August Cesarec, Zagreb 1990, s. 14-15.
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1102°de Hirvat soylular1, Macaristan Krali Koloman’1 “Pacta Conventa”
anlagmasiyla Hirvatistan Krali olarak kabul ederler. Bu hiikiimdarin kisiligin-
de gerceklesen birliktir. Macar Arpad hanedani (Arpadovic¢i) Kuzey Hirva-
tistan bolgesinde kralligi ve tahtt ele gegirir. Ancak 1102 tarihli anlagsmayla
Arpadoviéler, Kuzey Hirvatistan’in 6zerkligini kabul etmislerdir. Dalmagya
ise Venedik tarafindan ele gecirilmistir. Kuzey Hirvatistan’t Slavonya ile bir-
likte ele gegiren Macaristan, Dalmagya tizerinde hakimiyet kurabilmek i¢in
Venedik’le de miicadele etmistir. Macaristan ve Venedik arasinda Dalmagya’y1
ele gecirebilmek i¢in yapilan miicadeleler devam ederken, Osmanli fetihleri
Balkanlar1 tehdit etmeye baglamisti. 1526 yilindaki Mohag¢ Savasi’nin ardin-
dan 1527°de Macaristan ve Hirvatistan Ferdinand Habsburg’un koruyuculu-
gu altma girmeyi kabul ederler. 1527°de Cetinje Sabor’unda (Soylu Mecli-
si) Hirvat soylular1 Ferdinand Habsburg’u Hirvat Krali olarak seg¢mislerdir.
Osmanli baskist Slavonya ve Dalmagya’nin Lika bolgelerinde etkili olmustu.
XVIIL yy.’da Osmanlilarin Macaristan ve Hirvatistan’dan ¢ekilmeye baslama-
lar1 lizerine Habsburglar Macaristan ve Hirvatistan’t kendi kontrolleri altina
almislardir. Habsburg Monarsisi’nde imparatorice Maria Theresa doneminde
(1740-1780) mutlakiyet¢i bir yonetim uygulanarak; Macaristan ve Hirvatis-
tan’in merkezi yonetime baglanmasi amaglanmustir.?

Bu donemde Ban (Vali) ve Sabor (Soylu Meclisi) kavramlarinin 6n plana
¢itkmaya basladigini goriiyoruz. 925°te Kral Tomislav Kuzey Hirvatistan’ ve
Dalmagya’yi1 birlestirip; Kral unvanini aldiginda iilkenin kuzeyine ve giineyine
birer Ban (Vali) atamist1. Dolayisiyla Ban, kral adina bulundugu bdlgeyi yone-
ten valiydi. Daha sonra Macaristan ile birlikte Habsburg Monarsisi’ne katilan
Kuzey Hirvatistan ve Giiney Hirvatistan (Dalmagya) Habsburg Krali tarafin-
dan atanan Ban tarafindan yonetilmisti. Habsburg Krali’nin onayiyla goreve
baglayabilen Ban, Zagreb’te gorev yaptigi igin zamanla Zagreb’in bulundugu
Kuzey Hirvatistan bolgesine Banovina Hrvatska (Ban’m Hirvatistan’1) denil-
meye baglandi. Gegmiste Hirvat Krallariin Hirvat bolgelerini yonetsin diye
atadig1 Ban’1, Habsburg Krali atamaya baglamis ve kendi adina yonetsin diye
Zagreb’e yonetici olarak gondermistir.* Habsburg Monarsisi yonetimi altinda

3 Ferdo Sisi¢, Povijest Hirvata - II, Slobodna Dalmacija, Split 2004, s. 286-289.
4 Horvat, a.g.e., s. 15-16.

213 AVID, I/1 (2012)



XIX. Yiizyilda Hirvat Ilirizm Hareketi

Banoniva Hirvatistan’1 ve Slavonya Macaristan’a, Dalmagya ise Avusturya’ya
baglanmigti. Habsburg Krali’nin atadigi Zagreb’teki Ban zamanla sembolik
olarak her iki bolgenin Ban’t olarak diisiiniilmeye baslandi. Bu sekilde gec-
miste Kral Tomislav’in Kuzey ve Gliney Hirvatistan bolgelerini birlestirerek;
bir devlet kurmasina vurgu yapilmaktaydi. Hirvatistan topraklari, Avusturya ve
Macaristan tarafindan yonetiliyor olsa da, Ban’in varlig1 gegmiste kurulan bir-
ligin devamini sembolize ediyordu. Zagreb’in bulundugu boélge zamanla Hir-
vat soylularinin da toplandigi bir bolge oldu. Hirvatistan topraklarinda, Sabor
(Soylu Meclisi) feodal donemin soylu meclisi olarak VII. yy.’dan XII. yy.’a
kadar varligint siirdiirdii. Soylu meclisi, Habsburg déneminde de toplanma-
ya devam etti; Habsurg Krali Osmanlilarla yiiriitiilen savaglarin maliyetini ve
devlet iglerinin finansmanin1 karsilamak amaciyla soylu meclisini toplamak ve
soylu meclisiyle bazi ortak kararlari almak durumunda kaliyordu. Dolayisty-
la feodal donemdeki Hirvat soylulart meclisi (Sabor) milliyetgilik doneminde
Hirvat ulusunun parlamentosu olarak kabul edildi. 1867°den sonra Habsburg
Imparatorlugu’nun Avusturya-Macaristan Imparatorlugu adi altinda siyasi ola-
rak ikili bir yap1 kazanmasindan sonra Macaristan tarafindan dogrudan yoneti-
len Banovina Hirvatistan’t (Kuzey Hirvatistan) kendi yerel Sabor’una (Meclis)
sahip oldu ve buradan Budapeste’deki ortak parlamento’ya temsilci gonderildi.
Budapeste’deki Macaristan-Hirvatistan ortak parlamentosundan da Viyana’da-
ki imparatorluk parlamentosuna temsilci gonderiliyordu. Avusturya’ya bagl
olan Dalmagya bolgesi de kendi yerel Sabor’una (Meclis) sahipti ve Viyana’da-
ki parlamentoya direkt temsilci gonderebilmekteydi. Monarside Avusturya’ya

bagli Cek ve Sloven bolgelerinden de Viyana’ya temsilci gonderiliyordu.®

XIX. yy.’a gelindiginde Hirvatistan; Habsburg Monarsisi yonetimi altinda
siyasi olarak parcalanmisti. Zagreb’in merkezi oldugu Banovina Hrvatska (Ku-
zey Hirvatistan) bolgesi Macaristan’a bagliydi ve Macaristan sinirlar1 boyunca

uzanan Slavonya bolgesiyle birlikte Budapeste tarafindan yonetilmekteydi.®

5 Horvat, a.g.e., s. 16.
6 Robin Okey, The Habsburg Monarchy, c. 1765-1918: From Enlightenment to
Eclipse, London 2001, s. 125-148.
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Banovina Hirvatistan’inda kaykavca lehgesi” konusulmaktaydi. Bolgede
Hirvat kimligi baskindi. Burada yasayan Hirvat soylularinin ge¢gmiste kurulan
Hirvat devletinin temsilcisi olduklar1 diisiiniilmekteydi. Bu diislinceye gore;
gecmiste Hirvat krallarinin kurdugu bir krallik olan Uclii Kralligin (Hirvatis-
tan, Slavonya ve Dalmagya) basindaki yoneticiler 6nce 1102°de Macaristan
Krali ile anlagma yaparak Macaristan yonetimine, ardindan da 1527°de Habs-
burg Krali ile anlagsma imzalayarak Habsburglarin koruyuculugu ve yonetimi
altina girmislerdi. Hirvatistan’in sdzlesme yoluyla goniillii olarak bu devletle-
re katildig1 ve Hirvat devlet geleneginin higbir zaman yitirilmedigi diislincesi
Hirvat siyasi tarihinde zamanla olusturulmus ve siirekli canli tutulmustur. Bu-
glinkii Hirvat adinin, XIX. yy.’da “Horvat” anlamina geldigini ve o déonemde-
ki Horvat adinin da Banovina Hirvatistan’ina 6zgii bolgesel kimliklerden biri

oldugunu bilmek gerekiyor.

Gegmisteki Uclii Krallik, XIX. yy.’da artik birbirinden siyasi olarak ay-
rilmig olan Hirvatistan, Slavonya ve Dalmagya bdlgelerinden olugmaktaydi.
Bu bélgelerin disinda ayrica Osmanli akinlarina karst koyabilmek amaciyla
Avusturya yonetimi tarafindan askeri bir bolge seklinde organize edilen ve
Balkanlarda Osmanli Devleti ve Habsburg Monarsisi arasindaki sinir1 olus-
turan Vojna Krajina bolgesi de bulunmaktaydi. Vojna Krajina bolgesi askeri
bir bigimde &rgiitlenmis ve uzun bir siire monarsiye asker saglayan bir yer
olmustu. Askeri bolgede yasayan koyliiler geleneksel yasantilarint uzun yiiz-
yillar boyunca degistirmeden siirdiirmislerdi. Bu bdlgedeki kdyliiler agirlikli
olarak Osmanlilarin ilerlemesiyle Balkanlardan kuzeye dogru kagmak zorunda
kalan Ortodoks/Sirp kdyliilerdi. XIX. yy.’da Osmanl tehdidinin sona erdigini
diisiinen Viyana yonetimi, Vojna Krajina askeri bolgesini lagvederek, bolgenin
yonetimini 1881°de Banovina Hirvatistan’ina devretti. Osmanl fetihleri sonu-
cunda Balkanlardan kagmak zorunda kalan Ortodokslar/Sirplar bu sekilde bir

7 Josip Lisac, Hrvatski Govori Filolozi Pisci, Matica Hrvatska, Zagreb 1999, s. 9.
Hirvat dilinin ii¢ lehgesi bulunmaktadir. Bunlar kaykavca, stokavca ve cakavca
lehgeleridir. Kaykavca ve cakavca lehgeleri Hirvatistan’da konusulurken, stokavca
lehgesini Hirvatlarla birlikte Sirplar, Karadaglilar ve Bognaklar konusur. Stokavca,
Hirvatlarin ¢ogunlugunun konustugu lehgedir. Ug lehge de ayni dil sisteminin
icinde yer almaktadir.
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zamanlarm Ucglii Kralligina yerlesmeye baslamislardi. Jaroslav Sidak’a gore
Osmanlilarin etkili oldugu XVI. ve XVII. yy.’da Hirvatistan topaklarinin etnik
yapisi bityiik bir degisime ugradi. Sidak’m verdigi bilgilere gore 1880 yilinda
Banovina Hirvatistan’inda konusulan dile gére yapilan ilk sayimda; Banovi-
na Hirvatistan’1 ve Slavonya’da yasayan Ortodokslari/Sirplarin orani Y4 iken,
Dalmagya’da bu oran % 10 civarindaydi. 1880°de % 64.18 olan Hirvatlarin
oran1 1910 yilinda % 62.5’¢ diismiistiir. Hirvatistan topraklarinda yasayan
Hirvatlarin oranmin 1910 yilindaki sayimda diislis gostermesinin en énemli
nedeni Almanlarin ve Macarlarin Hirvatistan topraklarina gergeklestirdikleri
kitlesel goglerdir. Hirvatistan’da ilk Alman kolonizasyonu 1770 yilinda bas-
lamistir. Almanlar 6zellikle Osijek, Varazdin, Pozega gibi sehirlere yerlesmis-
lerdir. 1840 yilinda Hirvatistan’da yasayan Almanlarin oran1 % 0.28 iken, bu
oran 1900 yilinda % 5.6’ya ¢ikmustir. Slavonya bolgesinde de Macarlarin orant
stirekli artmig ve 1910°da % 4.1°e kadar yiikselmistir. Hirvatistan’a Alman ve
Macar gogleri yaninda Cek ve Slovak gogleri de gergeklesmistir. Ancak Cek ve
Slovak gogleri Alman ve Macar gogleriyle karsilastirildiginda oldukea diisiik
bir diizeyde kalmist1.®

Balkanlardan kagan Ortodokslarin Sirplastiriimasinda, Habsburg Monar-
sisi yonetimi altinda otonomiye sahip olan Sirp Ortodoks Kilisesi’nin énem-
li bir rolii olmustur. 1686-1690 yillar1 arasinda Kosova’daki Pe¢ Patrikligi
bolgesinden Vojna Krajina’ya dogru gocler yasanmistir. Patrik III. Arsenije
Crnojevi¢, Vojna Krajina bolgesinde kilisenin Osmanlt yonetimi altinda sahip
oldugu otonomiye sahip olabilmesi i¢in ¢alisti.” Vojna Krajina’nin Osman-
lilara karst siirdiiriilen savasta sahip oldugu stratejik dnemin {izerinde duran
Patrik Crnojevi¢ bu sekilde kilisenin otonomiye sahip olmasini Habsburglarin
gbziinde mesrulastirmak istiyordu. 1690 yilinda Habsburg Imparatoru 1. Leo-

pold, Ortodoks kilisesine 6zerklik tanimis ve Ortodoks Patrigini kilisenin basi

8 Jaroslav Sidak “Hrvatsko Pitanje u Habsburikoj Monarhiji”, Studije iz Hrvatske
Povijesti XIX. Stoljeéa, Institut za Hrvatsku Povijest, Zagreb 1973, s. 4-5.

9 Natalija Rumenjak, “Srpska Pravoslavna Crkva i Srbi u Banskoj Hrvatskoj Potkraj
19. Stoljeca: Prozopografska Perspektiva”, Dijalog Povjesni¢ara - Istoricara 4,
Friedrich Naumann Stiftung, Zagreb 2001, s. 413-416.
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olarak ilan etmistir. Taninan bu ayricalik, Habsburg Monarsisi sinirlart iginde
bulunan Karlovac Metropolitligi’ne sadece dini anlamda degil ayn1 zamanda
siyasi anlamda da bir otonomi saglamisti. Karlovac Metropolitligi, Macaristan
ve Banovina Hirvatistan’indaki Ortodokslart birlestiren bir kurum oldu. XVII.
yy.’dan itibaren Habsburglar ile Osmanlilar arasindaki sinirlar sabitlenip, Vi-
yana’da modern bir devletin olusumu basladiginda feodal dénemde Ortodoks
Kilisesi’ne verilmis olan ayricaliklar da kaldirldi. Ozellikle Imparatorice
Maria Theresa doneminde (1740-1780) Ortodokslara karsi tutumda degisme
yasanmistir. Bu degisimin en 6nemli nedeni bu dénemde devletin modernles-
tirilmesi ve merkezi bir idari yapinin kurulma siirecinin baslamis olmasiydi.
Sirp Ortodoks Kilisesi’nin sahip oldugu otonominin kaldirilmasiyla Habsburg
devletinin bu dini kurum iizerindeki etkisinin artirilmast amaglanmisti. Os-
manli fetihleri sonucunda kendi soylu sinifindan yoksun kalan Sirp kdylii top-
lumunun geleneksel birligini koruyabilmesinde Sirp Ortodoks Kilisesi dnemli
bir rol oynamistir. Ortodoks Kilisesi, Sirp adinin din ile birlestirmesinde ve
dolayistyla Ortodokslarin Sirplastirilmasinda 6nemli bir rol oynamigtir.'

Banovina Hirvatistan’1 ve Slavonya disinda Uglii Krallik’a dahil oldugu
diisiiniilen Dalmagya ise yiizyillarca Venedik Cumhuriyeti tarafindan yonetil-
di. Venedik Cumhuriyeti’nin 1797°de yikilmasindan sonra Dalmagya’nin y6-
netimi, Lombardiya bolgesinin Fransizlara verilmesi karsiliginda, Viyana’ya
birakilmist1. Ancak Imparator Napolyon, Rusya’ya kars1 yapacagi seferde Dal-
magya’nin stratejik bir 6neme sahip oldugunu diisiindiigiinden Dalmagya’ya
sahip olmak istiyordu. Rusya’ya Dalmagya ve Osmanli topraklar1 {izerinden
daha kolay ulasabilecegini diisiinen Napolyon 1805’te Dalmagya’yr Habs-
burglarin elinden aldi. 1805-1813 yillar1 arasinda Fransizlarin “Ilirya Bolgesi”
ad1 altinda yonettikleri bolgede toplumsal alanda reformlar yapildi. 1813 yilin-
da Habsburglar, Dalmagya’y1 Fransa’dan geri aldilar. 1815 Viyana Kongresi
sonrasinda Dalmagya bolgesi Habsburglarin yonetimine birakildi.!' Boylece
Banovina Hirvatistan’, Slavonya ve Dalmagya,bolgeleri XIX. yy.’1in basinda
Habsburg Monarsisi yonetimi altinda bir araya gelmis oldular. Habsburg Mo-

10 Rumenjak, a.g.e. s. 416-420.
11 Ivo Goldstein, Hrvatska Povijest, Novi Liber, Zagreb 2003, s. 154-156.
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narsisi, 1867 yilinda Avusturya ve Macaristan arasinda imzalanan anlagsmanin
ardindan, Avusturya ve Macaristan olarak ikili bir yap1 kazaninca Banovina
Hirvatistan’t ve Slavonya Macaristan tarafindan, Dalmagya ise yerlesimcileri-
nin agirlikla Ortodoks/Sirp oldugu Vojna Krajina bdlgesiyle birlikte Avusturya

tarafindan yonetilmeye bagland1."

XIX. yy.’da baslayan Hirvat ilirizm Hareketi’ni anlayabilmek i¢in Hirvatis-
tan topraklarinda yiizyillar i¢inde olusmus olan bu pargali yapiy1 ve bu yap1 ile
birlikte gelisen bolgesel kimlikleri gbz 6niinde tutmak gerekmektedir. Horvat,
Slavon, Dalmagyali ve Vojna Krajina’daki Ortodoks/Sirp kimlikleri Hirvatis-
tan’da ytizyillar i¢inde olusmus olan bolgesel kimliklerdi. Bu bdlgesel kimlikler-
den biri de Kroatizm diisiincesi ¢ergevesinde sekillenmisti. Kroatizm diisiincesi,
Hirvat politik ulusunun ge¢miste yaptig1 sézlesmelerden hareket ederek; Hirvat
devlet geleneginin siirekliligini vurguluyordu. Ilirizm Hareketi ve dolayisiyla
flirizm diisiincesi ise kiiltiirel bir hareket olarak baslamis ve bolgesel ve dilsel
farkliliklar ortadan kaldirmak i¢in Ljudevit Gaj (1809-1872) tarafindan olugtu-
rulmustu.” Ljudevit Gaj tarafindan baslatilan ilirizm Hareketi’nin baslangigtaki
amaci Hirvatistan topraklarindaki farkli bolgesel kimlikleri “Hirvas” adi altinda
birlestirmekti. Ancak daha sonra Gaj, bu farkli bolgesel kimlikleri ilir ad1 altinda

birlestirmeye karar verdi ve Ilirizm Hareketi’ne bu sekilde bir yén verdi.'*

XIX. yy.’da ilirizm Hareketi’nin baslamasindan énce XVI. ve XVIII.
yy.’lar arasinda Ilirizm ve Hirvatlik arasinda baglant1 kurulmaya baslanmis-
tir. Bu baglantinin kdkenlerini anlatabilmek i¢in erken donem Hirvat siyasi
diisiincesinin gelisimini gostermek ve lirizm Hareketi’nin devraldig: diisiin-
cenin kokenlerini gérmek gerekiyor. Dolayistyla ilirizm Hareketi’nin baslan-
gict olan XIX. yy.’a yeniden déonmek iizere simdi erken donem Hirvat siyasi

diisiincesinin gelisimi anlatilacaktir.

12 Dragutin Pavlicevi¢, Povijest Hrvatske, Naklada P.I.P Pavici¢, Zagreb 2002,
s. 282-302.

13 Tihomir Cipek, “The Croats and Yugoslavism”, Yugoslavism Histories of a Failed
Idea 1918-1992, (edt. Dejan Djoki¢), Hurst and Company, London 2003, s. 72.

14 Nikda Stancié, “Sto su Sve PovjesniGari Izmislili”, Casopis za Suvremenu
Povijest, no:2-3, Zagreb 1993, s. 247-260.
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1.2. Erken Déonem Hirvat Siyasal Diisiincesinin Gelisimi

1525 yilinda Dalmagya kiyilarina yakin Hvar Adasi’nda Dominiken rahip
Vinko Pribojevi¢, Aziz Marko Kilisesi’nde, “Kutsal Slavlarin Kékeni” bagliklt
bir konusma yapar. Pribojevi¢ bu konusmasinda Hirvatlig: ilirlik ile birlikte
degerlendirmeye baslamist1. Ona gore Slavlar antik {lirlerin soyundan gelmek-
teydiler. Pribojevi¢’in ifadesine gore ilir, Incil’deki Yafet’in oglu Kral Tira’nin
on iki mirasgisindan birisiydi ve dolayisiyla Yafet Slavlarin da biiyiikbabasiy-
di. Slav ad1 kutlama anlamindaki “Slava” s6zctigiinden geliyordu.' Pribojevié
Ceh, Leh ve Rus adli ii¢ kardes efsanesini kullanarak; ii¢ kardesin yasanan
karigikliklar nedeniyle Dalmagya’dan ayrilmak zorunda kaldiklarini, Tuna’nin
oteki yakasina giderek karsilastiklari halklart egemenlikleri altina aldiklari-
n1 ve isimlerini onlara kabul ettirdiklerini konusmasinda anlatmistir. Cekler,
Lehler ve Ruslar isimlerini bu ii¢ kardesten almislardi. XVI. ve XVII. yy.’da
Venedik yonetimi altinda bulunan Dalmagya’da Ronesans ve Hiimanizmin et-
kisiyle edebiyatta ve sanatta dnemli gelismeler yasanmustir. 1525’te Aziz Mar-
ko Kilisesi’nde soylulara yaptig1 konusmada Pribojevi¢, Biiyiik iskender’in,
Aristoteles’in ve birgok Roma Imparatoru’nun Slav oldugunu ve savas tan-
rist Mars’in da Slavlar arasinda dogdugunu belirtmistir. Pribojevié, 6zellikle
Polonyalilara giivenmekteydi; ¢linkii Polonya Krali I. Sigismund Tiirkleri ve
Tatarlar1 yenmisti. Rahip Juraj Krizani¢ de (1617-1683) Slavlarin ayni dili ko-
nusan tek bir ulus olduklarini vurgulamistir. 1651°de Rusya‘ya giden Krizani¢,
Car Aleksej Mihailovi¢’in giivenini kazanarak; Rus diplomasisinde gorev al-
mistt. Krizani¢, Rus Cari’nin Bulgarlara, Hirvatlara ve Sirplara yardim etmesi

gerektigini diisiiniiyordu. !¢

Pribojevi¢’in Ilirlik/Slavlik ve Hirvatlik arasinda kurdugu iliski tarihgi
Mavro Orbini’nin 1601°de yazdig1 “Slav Kralligi” adli ¢alismasinda gelistiril-
mistir. U¢ kardes efsanesini yeniden ele alan Orbini; flirlerin siradan Slavlar

15 Tihomir Cipek, “Oblikovanje Hrvatskog Nacionalnog Identiteta. Primordijalni
Identitetski Kod u Ranoj Hrvatskoj Politickoj Misli”, Dijalog Povjesni¢ara —
Istoricara 4, Friedrich Naumann Stiftung, Zagreb 2001, s. 65.

16 Ivo Banac, Nacionalno Pitanje u Jugoslaviji, (cev: Josip Sentija), Durieux, Zagreb
1995, s. 54- 55.
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degil, soylu Slavlar oldugunu diigiinmistiir. Bu diisiince, yabanci yonetimler
nedeniyle ayr1 diismiis olan Banovina Hirvatistan’t ve Dalmagya soylularinin
kendilerini soylu ilirler/Slavlar olarak diisiinebilmelerini sagladi. ilirizm Slav-
lik ile 6zdeslestirilirken; Hirvatlik ise flirlik ve Slavlikla aymilastiriimaktadir.
Hirvat demek ilir/Slav demekti.'”

Pribojevi¢ ve Orbini’nin diisiinceleri, Pavlo Ritter Vitezovi¢ tarafindan
farkli bir bakis acisiyla ele alindi. Vitezovi¢, 1700°de yazdig1 “Ozivijeloj Hr-
vatskoj” adli galismasinda Hirvat ulusunu bigimlendiren elit ya da soylulara,
bu bigimlendirmeyi olusturabilmeleri i¢in gerekli diisiinceyi saglamistir. 26
Subat 1699°da Srijemski Karlovca’da Habsburg Monarsisi ile Osmanli Impa-
ratorlugu arasindaki sinirlarin belirlenebilmesi igin toplanan komisyona kati-
lan Vitezovié, Romalilarin ilirya adin1 verdikleri blgenin aslinda Hirvatistan’1
olusturdugunu ve dolayistyla ilirya bdlgesinin Hirvatistan’1 kapsadigini belirt-

migtir."

Pribojevi¢ ve Orbini’nin Hirvatlarin aslinda ilir olduklar1 diisiincesini
tersten okuyan Vitezovi¢, Ilirlerin Hirvat olduklari diisiincesini ortaya koy-
mustur. Ilirlerin/Slavlarin ashinda Hirvat olduklar1 diisiincesinden hareketle,
Hirvatistan’in ilk yerlesimcilerinin Hirvatlar oldugu diisiincesine gecilmistir.
Vitezovi¢’in bu tezi Konstantin Porfirogenet’in Hirvatlar’m bu topraklara goc-
men olarak geldikleri yoniindeki tezine karsit bir tezdi.! Pribojevi¢ ve Orbi-
ni’nin Panslavizmini, Vitezovi¢ Pankroatizmi ile yer degistirmisti. Bu diisiin-
ce daha sonra Biiyiik Hirvatistan diisiincesine kaynaklik edecektir. ilirizm ve
Kroatizm birbirlerine bagl ve ikili bir bigimde kurulmuslardi. Slav ya da ilir
dilinin araci olarak Hirvat dili goriiliirken, ilirizm Hareketi doneminde J. G.
Herder’in ulusu belirleyen kriterin dil oldugu yontindeki tezinin kabul edilme-
si de saglanmis oluyordu. Ulus-dil formiilii Hirvat siyasi diisiince tarihinde bu
sekilde olusturulabilmistir.?’ Vitezovi¢, Hirvatistan Krallig1 ya da Uclii Krallik
fikrini gelistirirken, XII. yy.’daki Trpimir, KreSimir gibi krallara atifta bulun-

17 Cipek, a.g.m., s. 66-67.
18 Cipek, a.g.m., s. 67.
19 Cipek, a.g.m.ss. 68.
20 Cipek, a.g.m., s. 68-69.
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mustur. Bu krallarin Hirvat olduklarini gostermek, Hirvat devlet gelenegini ve
bu krallar araciligiyla kurulan egemenligi gostermek anlamina gelmistir. Dev-
letin siirekliligi diisiincesinin gelistirilmis olmast bu noktada dnemlidir. Bu-
glinkii Hirvatistan Cumhuriyeti Anayasasi’nin baslangi¢ kisminda da bu kral-
lara ve gecmisteki bagimsiz Hirvat devletine atifta bulunulur ve Hirvatlarin
sahip oldugu devletin stirekliligi vurgulanir.?' Vitezovi¢’in ideolojisiyle Har-
vatistan kigisellestirilmis ve giiclii gegmisi vurgulanmistir. XIX. yy.’da Hirvat
milliyetcileri, Hirvat ulusal kimligini bu diistince araciligiyla kurabilmislerdir.
Habsburglarin yonetimi altinda siyasi ve kiiltiirel olarak pargalanmis olsa da
Hirvat devlet gelenegi diisiincesi Hirvatistan’in birliginin vurgulanabilmesini

saglamustir.

Erken donem Hirvat siyasi diisiincesinde Hirvatlik, Slavlik gercevesinde
tanimlanirken primordiyal koddan yararlanilmistir.? Mitler ve kahramanlar
yoluyla Hirvat ulusunun ortak kdkene sahip oldugu diigiincesi olusturulurken;
Ceh, Leh ve Rus adli kahramanlar araciligiyla Hirvathigin Slavlikla tanimlan-
masi1 saglanmigtir. Hirvatlik Slavlikla tanimlandiginda; Hirvatlarin Cermen-
lerden ve Latinlerden ayrilmasi da saglaniyordu. Vinko Pribojevi¢ ve Mavro
Orbini’nin yaptig1 calismalar sonucunda kurulan Slav/ilir kimlik kodu, Pavlo
Ritter Vitezovi¢ tarafindan Hirvat kimlik koduna g¢evrilmisti. Vitezovi¢, Hir-
vat ulusal kimliginin bigimlenmesine devam edilmesi i¢in gerekli varsayimlari

tiretmistir.?

Hirvat siyasi diisiincesinin erken déneminde hem ilirizm diisiincesinin or-
taya ciktigint hem de Kroatizm diislincesinin sekillenmeye basladigint gorii-

yoruz. Her iki ideoloji de Hirvatistan’da ulusal entegrasyonun saglanmasinda

21 http:/marodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/232289.html
(Erigim tarihi: 10.08.2010).

22 Umut Ozkirimli, Milliyeteilik Kuramlar, Istanbul 1999, s. 75-76. Umut Ozkiriml,
ilk¢i yaklagim olarak Tiirkge’ye gevirdigi primordiyal yaklagimin bir milliyetgilik
kurami olmadigini daha ¢ok milletleri dogal ya da eski ¢aglardan beri var olan
yapilar olarak gorenleri nitelendirmek igin kullanildigii belirtmektedir. lkgileri
birlestiren nokta milletleri dogal yapilar olarak gérmeleridir.

23 Cipek, a.g.m., s. 69.
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etkili olmustur. Ilirizm Hareketi, Slavlik diisiincesiyle bélgesel kimlikleri or-
tadan kaldirmayi ve en dnemlisi Uglii Krallik sinirlar1 iginde yasayan Sirplar
[lirlik diisiincesiyle birlestirmeyi hedeflerken, Hirvat devlet gelenegi ve Hirvat
politik ulusu diisiincesine dayanan Kroatizm diisiincesiyle de Avusturya ve

Macaristan’a karsi siyasi miicadelesini vermeye c¢aligmistir.

2. ilirizm Hareketi’nin Baglamasi ve Programi

Habsburg Monarsisi’'nde Viyana’dan siirdiiriilen Almanlagtirma politikasi-
na kars1 Hirvat soylulari kendi ¢ikarlarini koruyabilmek i¢in Macar soylula-
riyla isbirligi yapmislardi. Ancak Macar soylulartyla yaptiklar ittifak Hirvat
soylularinin siyasi ve ekonomik o6zerkliklerini kaybetmelerine neden oldu.
1827’de Hirvat soylulart yerel meclislerinde (Sabor) Macar dilinin okullarda
seemeli ders olarak okutulmasini kabul ettiler.?* Hirvat soylularinin Macarlara
taviz veren politikalarina geng entelektiieller tepki gostermeye baslamislardi.
Genglerin Macarlastirma politikasina direnisi, Ljudevit Gaj’in dil alaninda
yaptigi ¢aligmalarla baslamigti. Habsburg Monarsisi’'nde Maria Theresa done-
mi (1740-1780) mutlakiyetgi bir ddnemdir. Imparatorice nin amac1 Avusturya,
Macar, Cek ve Hirvat topraklarint merkezi bir devletin yonetimi altinda top-
lamakti. Maria Theresa, Almancanin iilkede resmi dil olarak kullanilmasini
istiyordu. Almanlastirma politikasina direnen Macar ve Hirvat soylularinin
direnisini kirmak isteyen Imparatorige, onlara Viyana’da énemli mevkilerde
gorevler vermistir. Habsburg-Lothringen ailesinden gelen II. Joseph (1780-
1790) Macar ve Hirvat Krali olarak ta¢ giymistir. Aydinlanma diisiincesinden
etkilenen yeni Imparator, annesi Maria Theresa’nin baslattig1 merkezilestir-
me calismalarini devam ettirdi. II. Joseph’in baslattig1 reform ¢aligmalari, II.
Leopold (1790-1792) ve I. Franz (1792-1835) donemlerinde devam ettirildi.
Imparatorlugun Bagbakam Metternich dénemi (1809-1848) devletin merke-
zilestirilmesi ve Almanlastirilmasi ¢abalarinin yogunlastigi bir donemdir.? 1.

Franz’in oglu 1. Ferdinand (1835-1848) déneminde Hirvatistan’da Ilirizm Ha-

24 Ludwig Steindorff, Povijest Hrvatske od Srednjeg Vijeka do Danas, Naklada
Jesenki i Turk, Zagreb 2006, s. 100.
25 Sisi¢, a.g.e., s. 419-428.
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reketi baglamisti. Bu donemler boyunca devam eden Viyana’nin Almanlastir-
ma baskisina kars1 Hirvat ve Macar ittifaki kurulmustu. Viyana politikalarina
kars1 Hirvatistan’in devlet gelenegi siirekli vurgulanmistir. Ancak gelisen Ma-
car milliyetciligine kars1 da Hirvatistan’da Ilirizm Hareketi ortaya ¢ikmustir.
XIX. yy. in ortalarina kadar Habsburg Monarsisi’nde modernlesmenin geli-
siminin Viyana’dan ydnlendirildigini soyleyebiliriz. Ekonomik ve toplumsal
alanda degisimler yasanmis ve monarside feodaller ve serfler arasindaki toprak
sorunlar1 ¢oziilmeye baslanmisti. Dolayisiyla ilirizm Hareketi’ni bu cergeve-
de degerlendirmek gerekir. Bu noktada ozellikle iliristlerin “Tanri Macaris-
tan Anayasasini, Hurvatistan Kralligint ve Ilir ulusculugunu korusun” sozii
onemlidir. Hirvat soylular1 Viyana politikalarina kars1 Hirvat devlet gelenegi
diisiincesine vurgu yaparken, Macarlarla yapilan 1102 tarihli sézlesmeye atifta
bulunuyorlardi. Ilirizm Hareketi ise Macar milliyetgiligine karst Hirvatlarin ve

Sirplarin direnisini saglamistir.?

Graz’da felsefe, Budapeste’de hukuk 6grenimi goren Ilirizm Hareketi’nin
lideri Ljudevit Gaj (1809-1872), 1830 yilinda “Kratka Osnova Horvatsko-
Slovenskog Pravopisanja” (Hirvat- Sloven Yazim Bi¢iminin Temeli) adli ma-
kalesini yayinladi.?” Gaj, ¢aligmasinda Cek modeline uygun bir yazi bigimi
gelistirip, 6zellikle ¢, ¢, §, z gibi yazida zorluk ¢ikaran harflerin {izerinde du-
rarak; bu zorluklar1 ortadan kaldiran yeni bir yazim bi¢imi olusturdu. Gaj’in
yazim big¢imi Hirvatlar ve Slovenler tarafindan kullanildi. Ljudevit Gaj’in
adindan 6tiirii de bu yazi bigimine “Gajica” denildi.?® Ayrica 1830°da Josip
Kusevi¢’in “iura municipalia” adli ¢alismasi basildi. Bu eserde Hirvatistan’in
yerel 6zerkligi ve devlet gelenegi diisiincesi savunuldu.?’ 1832°de Kont Janko
Draskovi¢, Hirvat soylulart igin hazirladigi ve bir tiir siyasi brosiir olarak kabul
edilen “Disertacija” adl1 eserini stokavca lehgesinde yaymladiginda Kusevié

gibi Hirvat soylularin1 Hirvat politik ulusu olarak gérmeye devam ediyordu.

26 Sisi¢, a.g.e., s. 342-360.

27 Elinor Murray Despalatovi¢, Ljudevit Gaj and the Illyrian Movement, East
European Quarterly, New York and London 1975, s. 53.

28 Pavlicevi¢, a.g.e., s. 244.

29 Goldstein, a.g.e., s. 163.
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Ancak Hirvatistan’m simirlarin1 Kroatizm’in yani Uglii Kralligin smirlart digi-
na ¢ikariyor ve Habsburg Monarsisi i¢inde kurulmasini istedigi Biiyiik Ilirya
diisiincesini ilan ediyordu. Eserinde stokavca lehgesini kullanan Draskovic,
Ilirizm diisiincesine vurgu yaparken Biiyiik Ilirya’ya Hirvatistan ile birlikte
Bosna Hersek ve Slovenya’y: da dahil ediyordu. Hirvatistan igin ayr bir hii-
kiimet talebinde bulunan ve resmi dil olarak stokavca lehgesinin esas alindigi
Hirvatga’nin kullanilmasini isteyen Draskovi¢, Macaristan ile devlet birligin-
den vazgegmemisti.® Draskovié¢’in ¢alismasini Ilirizm-Kroatizm diisiinceleri
ortasinda kalmis bir eser olarak gorebiliriz. Onun eserinde Ilirler adma talep
edilen siyasi bir iktidar diisiincesi heniiz yoktur. Macaristan ile bagin Kroatizm
diistincesi temelinde siirdiiriilmesi gerektigini belirtmesi ve Hirvatistan igin
sadece bir hiikiimet talebiyle yetinmesi Kroatizm diistincesinin de egemen bir
siyasi iktidara sahip olma talebi igermedigini gostermektedir. Kroatizm diisiin-
cesi Hirvatistan’a, Avusturya ve Macaristan’a kars1 sahip oldugu yerel haklari
hatirlatma ve bu ¢ergevede miicadele etme imkan1 saglamaktaydi. Dolayistyla
Kroatizm diistincesini ulusgu bir diislince olarak gérmemek gerekir. Clinkii si-
yasi iktidarin talep edilmesi noktasinda bunun heniiz kimin adina yapilacagina

dair bir karar verilmedigini sdyleyebiliriz.

1830-1835 aras1 donemde ilirizm Hareketi daha ¢ok Kroatizm baglamin-
da diisiiniilmiistiir. 1835 yilinda Ljudevit Gaj, arkadaslariyla birlikte hareketin
yayin organlarini ¢ikardi. Bunlardan biri “Novine Horvatske” digeri haftalik
edebiyat eki olan “Danica Horvatska, Slavonska i Dalmatinska”dir. Basilan
bu yayin organlarinda Banovina Hirvatistan’indaki Hirvatlarin konustugu kay-

kavca lehgesi kullanilmigtir.!

Hem Gaj’in ¢alismalarinda hem de Kusevi¢ ve Draskovi¢’in eserlerinde
Hirvatlik/Horvatlik (Kroatizm) diislincesi belirgin bir sekilde islenmistir; ¢iin-
kii Hirvatistan’in Hirvat adi altinda birlestirilmesi hedeflenmisti. Ancak bol-
gesel kimliklerin var oldugunu ve stokavca lehgesinin Slavonya, Dalmagya
ve Vojna Krajina’da konusuldugunu bilen Ljudevit Gaj, Hirvatliktan ve kay-

30 Sidak, a.g.e., s. 10.
31 Stanci¢, a.g.e., s. 251.
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kavcadan yola ¢ikan hareketinin Zagreb disindaki bdlgelerde kabul gérmeye-
cegini anlamisti. Bu bdlgeleri entegre edebilmesi i¢in Hirvat ad1 ve kaykavca
lehgesinden vazgegmesi gerekiyordu. 1836°da Gaj bunu yapti. Harekete Ilir
admu verirken stokavca lehgesini de yayinlarinda kullanmaya basladi. “Novine
Horvatske”, “Novine ilirske”ye doniigiirken, “Danica Horvatska, Slavonska i
Dalmatinska” adli haftalik edebiyat dergisi de “Danica Ilirskaya doniistii. Bu
sekilde Hirvatistan’in {lirizm ad1 altinda birlestirilmesi hedefleniyordu. Hirvat
adindan da boylece vazgegilmisti.?> Ciinkii Hirvat adina 6ncelikle Slavonlar,
Dalmagyalilar ve Vojna Krajinalilar kars1 ¢ikacakti. ilir adi onlar i¢in kabul
edilebilir bir isimdi. Bu noktada Hirvatistan’1 Ilirizmde ve Slavlikta arayan

Pribojevi¢’in etkisini gorebilmek miimkiindiir.

Gaj, Ilirizm ve Kroatizm ikiligi icinde dnce Kroatizmden hareket etmis daha
sonra Ilirizme gecerek bolgesel kimliklerin bu isim altinda birlestirilmesini
hedeflemisti. {lir adinin kabul edilmesine ve stokavca lehgesinin kullanimima
gecilmesine de ilk muhalefet Banovina Hirvatistan’indaki Hirvat soylulardan
gelmisti. Hirvat soylular, Hirvat adindan ve kaykavca lehgesinden vazgegmek
niyetinde degillerdi. Ilir ad1 onlar i¢in kabul edilebilir degildi.** Bu nedenle ili-
rizm Hareketi’nin 6nderleri Hirvatistan’da entegrasyonun saglanabilmesi i¢in
Ilir adma kars1 ¢ikan Hirvat soylularinin muhalefetinin ortadan kaldirilmasi
gerektigini diisiiniiyorlardi. ilirizm Hareketi, stokavca lehgesi iizerinden ortak
dil ve etnik koken iizerine vurgu yaparken, ayni zamanda ilir anlamma gelen
Giiney Slavliga ve dolayisiyla Yugoslavliga da baglanmaktaydi. ilir adi altin-
da Slavonlar ve Dalmagyalilar ile birlikte Hirvatistan’da yasayan Sirplarin da
birlestirilmesi hedefleniyordu.

Ayni dénemlerde Sirp dilbilimei Vuk S. Karadzi¢’in (1787-1864) stokavca
lehgesiyle konusan herkesi Sirp saydigini kabul eden ideolojisi, Giiney Maca-

ristan ve Vojvodina’da yasayan Sirp entelektiieller tarafindan benimsenmeye

32 Jaroslav Sidak “Ilirski Pokret”, Dru$tveni Razvoj u Hrvatskoj od 16. do Po&etka
20. Stoljeéa, SveuciliSna Naklada Liber, Zagreb s. 195-196.

33 Jaroslav Sidak “Jugoslavenska Ideja u Hrvatskoj Politici do Prvog Svjetskog Rata”,
Studije iz Hrvatske Povijesti XIX. Stoljeéa, Institut za Hrvatsku Povijest, Zagreb
1973, s. 67.
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baslanust1. lirizm Hareketi’nin de stokavcay: ana lehge olarak kabul etmis ol-
mas1 nedeniyle, iki ideoloji arasinda stokavca lehgesi konusanlar tizerinden bir
rekabetin yaganmasi kac¢inilmaz oldu. Karadzi¢, stokavca lehgesiyle konusanlari
Sirp sayarken, Gaj onlar1 ilir saymaya baslanmisti. Asil rekabet Sirbistan sinir-
lart disinda yasayan Sirplar {izerinde yogunlagmaktaydi. Bu durum iki ideoloji
arasindaki rekabeti de artirmaktaydi. Dilbilimci Vuk Karadzi¢ din ayrim1 yap-
madan stokavca lehgesiyle konusan herkesi Sirp olarak kabul ettigini bildiren
caligmalarmni ilk kez 1836’da yaymlamaya basladi. Karadzié, stokavca lehge-
siyle konusanlarin zamanla kendilerine Sirp denilmesine alisacaklarini; Sirp
adin1 kabul etmezlerse higbir ulus adina sahip olamayacaklarint diistiniiyordu.
Karadzi¢, kaykavca lehgesiyle konusanlar1 Sloven olarak kabul ederken, sadece
Dalmagya’da cakavca lehgesiyle konusanlar1 Hirvat sayiyordu. Karadzi¢’in ide-
olojisi, Osmanli Imparatorlugu’ndan 1830 yilinda igislerinde otonomi kazanmis
olan Sirbistan Prensligi’nin dis politikasina da yon vermistir. Osmanli egemenli-
&i altinda bulunan Sirbistan ilk kez 1804’de Djordje Karadjordjevi¢ liderliginde
ayaklanmisti. 1815°de Milos Obrenovi¢ ikinci ayaklanmay1 baslatmis ve Sirbis-
tan ikinci ayaklanma sonucunda genis bir otonomi elde etmisti. 1830°da Istan-
bul tarafindan otonomiye sahip bir prenslik olarak taninan Sirbistan, 1878 Ber-
lin Kongresi sonrasinda uluslararas: alanda taninan bagimsiz bir devlet oldu.*
1882°de Prens Milan Obrenovi¢, kral olarak ilan edildiginde Sirbistan Prensligi
de Sirbistan Kralligi’na doniistii. Sirbistan Prensligi yoneticileri, Sirbistan’in
ozerklik elde ettigi 1830’dan tam bagimsizligini kazandig1 1878 e kadar biitiin
Sirplarin bir araya gelebilecegi bir devlet kurabilmek i¢in ¢aligmislardi. Onlara
gore Ozellikle Bosna Hersek’in Osmanli egemenliginden kurtarilmasi gerek-
mekteydi. 1844 yilinda Sirbistan Igisleri Bakam ilija GaraSanin (1812-1874)
Sirplart bir araya getirmeyi amaglayan bir politika izlemis ve bu politikasini
“Nacertanije” baslikli bir programda ortaya koymustur. Bu politika Biiyiik Sir-
bistan politikas1 olarak bilinmektedir. 1830°da 6zerklik elde etmis olan Sirbistan
Prensligi’nin hentiz kesinlik kazanmis sinirlart yoktur. Sirbistan sinirlart diginda

yasayan Sirplarin i¢inde bulunduklari devletlerin de bir giin ortadan kalkacagi

34 Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi (gev. Aysegiil Yaraman-Bagbugu), Istanbul
1995, s. 251-334.
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diisiiniiliiyordu. Bu nedenle Osmanli Imparatorlugu ve Habsburg Monarsisi’nde
yasayan Sirplarin Sirbistan Prensligi tarafindan bir araya getirilmeleri gerektigi
diistiniilityordu. Sirbistan’in yoneticileri, biitlin Sirplari bir araya getirecek bir
devlet diisiincesine odaklanmiglardi. Boyle bir devlet iginde kimin Sirp olacagi-

nin tanimint Sirp dilbilimei Vuk Karadzi¢ zaten vermisti.*

Hrvatistan’daki Ilirizm Hareketi’ne yeniden dénecek olursak; oncelikle
Gaj’in ilham aldig1 Slavist ¢alismalarin ilirizm diisiincesini olusturmasinda
nasil etkili olduklarini gostermek gerekmektedir. Ljudevit Gaj, 1830 yilinda
Budapeste’de 6grenciyken, Herder’in ulusun belirleyici 6zelliginin dil oldu-
gunu diigiinen modeliyle karsilagir.*® Gaj, Panslavizm diisiincesiyle biiyiilenip
onu Hirvatlikla bir arada diisiiniirken Habsburg Monarsisi’nde yasayan Slavlar
arasinda da Panslavizm etkiliydi. Monarside Alman ve Macar yoneticilere kar-
st Slav entelektiieller Slavlik diigiincesini olusturmaya baslamislardi. Slavlarin
kendi aralarinda farklilagsmis olmalarint ise ikinci plana atmiglardi. Kiiltiirel
alanda yogunlasan Panslavizm diisiincesi, Habsburg Monarsisi’nde Slav kim-
liginin kurulmasina katkida bulunmustur. Slavistlere gore Slavlarin bir zaman-
lar sahip olduklar1 birligin yeniden kurulmasi oncelikle kiiltiir ve dil alaninda

miimkiin olabilirdi.?’

Slavistler Herder’den alinan dil kriteri*® ile Slav dillerinin bilimsel temelde
smiflandirilmasina ge¢mislerdi. Herder’in Slavlarin Avrupa’nin geleceginde
onemli bir rol oynayacaklarint diisiinmesi Slavistler tizerinde etkili olmustur.

Herder’in fikirleri 6nce Cekleri ve Slovaklar: etkilemis, Cekler araciligiyla da

35 Jaroslav Sidak, “Hrvatski Narodni Preporod-Ideje Problemi”, Studije iz Hrvatske
Povijesti XIX. Stoljeéa, Institut za Hrvatsku Povijest, Zagreb, s. 98.

36 Despalatovi¢, a.g.e. , s. 49-53.

37 Niksa Stanci¢, “Nas Narod Ljudevita Gaja iz 1835. Godine”, Radovi, vol. XXIII,
Zagreb 1990, s. 56.

38 Ozkirimli, a.g.e., s. 34. Herder, ortak bir dili konusan insanlarin ayni zamanda ulusun
ilk asamasini olusturduklarini belirtmistir. Ayni dili konuganlarin kendilerine ait bir
diisinme tarz1 olusmaktadir. Ancak dille birlikte gelenek ve torenler de toplulugun
kendini ifade etme tiirlerindendir. Bu sekilde Herder Alman romantik diisiincesi
icinde yer alarak, ulusun ilk asamasinin konusulan ortak bir dil oldugunu belirtmis
ve Herder’in bu diisiincesi ulus¢u hareketleri etkilemistir.
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Hirvatistan’da yayilmigtir. Herder; Slavlari barissever, caliskan, algakgoniillii,
eglenceyi ve miizigi seven insanlar olarak tanimlamustir. Slavlarin komsularina
kars1 saldirgan olmadiklarini ve bu nedenle Almanlarin Slavlari yonetimleri
altina alarak hata yaptiklarmi disiinmektedir. Herder, Slavlarin yiizyillardir
baska uluslarin egemenligi altinda yasamis olmalarina ragmen kendi dillerini,
kiiltiirlerini ve geleneklerini dolayisiyla kimliklerini korumay: basarmis ol-
duklarini belirterek, onlar1 bu konuda takdir etmistir. Herder’e gore Almanlar
simdinin; Slavlar ise gelecegin ulusudurlar ve bu nedenle Avrupa’nin gelece-
ginde s6z sahibi olacaklardir. Ona gore Avrupa ruhunu yeniden diriltecek olan
Slavlardir. Herder’in Slavlar hakkindaki bu diisiinceleri Slav entelektiielleri
oldukga etkilemistir.>

Bahsedilen dil kriteri iizerinden diisiintilecek olursa, Hirvatistan’da ulusal
entegrasyon siireci ii¢ lehgeli alan1 kapsamak zorundaydi. Kaykavca, stokav-
ca ve cakavca lehgeleri ayn dil sistemi ig¢inde yer almaktaydilar. XIX. yy.’in
basinda ti¢ lehgenin standardize edilmesinde, biri stokavca digeri kaykavca
iizerinden giden iki standartlastirma siireci on plana ¢ikmaktaydi. Stokavca
lehgesinin Hirvatistan’da en ¢ok konusulan lehge olmasi nedeniyle, stokavca
iizerinden bir standartlagtirmaya gidilmesi de zorunlu goriiniiyordu. Gaj’in bu
zorunlulugu gordiigii ve Ilirizm Hareketi’ne stokavca lehgesi iizerinden yon
vermeye basladigr yukarida anlatildi. Kaykavca, Slovenlerin konustugu leh-
ceye yakinken, stokavca Sirplarin konustugu lehgeydi. Dolayisiyla stokavca
yoniindeki segimiyle Ilirizm Hareketi, Sirplart Ilirizme davet etmeye basla-
migtt. Slovenlere de stokavca lehgesi i¢in kendi lehgelerinden vazgegmelerini
ogiitlemekteydi. ilirizm diisiincesinde, ayrica ortak etnik koken vurgusu yapil-

maktaydi.*

Slavistlerin Slavlar i¢in yaptiklari siniflandirmalart inceleyen Ljudevit Gaj,

onlarin Hirvat adini ve ayricaligini tanimadiklarii gormiistiir. Slavistler, Jer-

39 Vlasta Svoger, “Recepcija Herdera u Hrvatskome narodnom Preporodu na Temelju
Danice Ilirske”, Casopis za Suvremenu Povijest, no. 3, Zagreb 1998, s. 464-469.

40 Dennison Russinow, “The Yugoslav Idea Before Yugoslavia”, Yugoslavism
Histories of a Failed Idea 1918-1992, (edt. Dejan Djoki¢), Hurst and Company,
London 2003, s. 12.
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nej Kopitar (1780-1844) ve Pavel Josef Safarik (1795-1861), dil kriterini temel
alarak yaptiklart smiflandirmalarda kaykavca lehgesiyle konusan Hirvatlari
Sloven, stokavca lehgesiyle konusanlari da Sirp saymaktaydilar. Safarik, 1826
tarihli “Slav Dili ve Edebiyat: Tarihi” adli galismasinda Hirvat adindan sadece
teritoryal anlamda soz etmekte ve Hirvatistan’da stokavca lehgesiyle konu-
san herkesi Sirp saymaktaydi. Diger taraftan Gaj, Slovak Rahip Jan Kollar’in
(1793-1852) Slav dayanismasi diisiincesini 6grenmis ve onun Macaristan’da
yasayan Slovaklarin Ceklerle birlestiklerinde varliklarini stirdiirebilecekleri
goriisiinden etkilenmisti. Kollar, Slavlart dil kriterine gére Cekler, Polonya-
lilar, Ruslar ve Sirplar olmak iizere dérde ayirirken, Giiney Slavlarin sadece
Sirp adi altinda birlesmeleri gerektigini vurgulamigti.*! Bu noktada Slavistlerin
Sirplara destek veren diisiinceleri agik¢a ortadaydi. Zaten Vuk Karadzi¢ de
diisiincelerini Slavistlerden aldigt bu destekle olusturabilmisti. Goriildiigii gibi
ne Safarik’in ne de Kollar’in smiflandirmalar1 Gaj igin kabul edilebilir degil-
di. Gaj, Hirvat ve Giiney Slav entegrasyonunu birlikte diisiinebilecegi bir mo-
del arayis1 igindeydi. Ancak Slavistlerin ¢alismalarint gérmezden gelmesi de
miimkiin degildi. Bu nedenle énce Kroatizm ardindan da ilirizm diisiincesini
Slavistlerin modellerini kullanarak insa etmeye bagladi.

Gaj, 1830 tarihli “Kratka Osnova Horvatskog-Slovenskog Pravopisanja”
adl1 eserinde Kollar’in dort yapili Slav dilleri siniflandirmasini kabul ettigini
gosterdi. Ancak Kollar’ i Giiney Slavlart Sirp kabul eden diisiincesini benim-
semedi. 1832 yilindan itibaren Ilir adimi, Hirvat siyasi diisiince geleneginden
gelmesi nedeniyle, Giiney Slavlari birlestirebilecek bir isim olarak diigiinmeye
basladi. Bu nedenle Kollar’in Sirplarini ilir olarak kabul etti. Safarik’in sto-
kavca lehgesinin Sirp dili oldugu yoniindeki argiimanini kabul ederken, Hirvat
dilinin de bir ayricalig1 oldugunu vurgulamaya basladi. Ayrica, Slovenleri de
Hirvat olarak kabul etti.** Gaj, Hirvat dilinin ayri bir bigimi oldugu diisiincesini
olusturabilmek i¢in Vitezovi¢’in diisiincelerinden yararlandi. Vitezovi¢, X VIII.
yy.”in basinda kaykavca, stokavca ve cakavca lehgelerinin, birlikte bir bigim

olusturarak bir zamanlarin Hirvat dilini meydana getirdiklerini belirtmisti. Bu

41 Stanci¢, a.g.m., s. 58.
42 Stanci¢, a.g.m., s. 59.
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donemde Hirvatligr Slavlikla birlikte diisiinen Gaj, Vitezovi¢’in goriislerinden

yararlanarak, kaykavca lehgesini Hirvat dili olarak kullanmaya karar verdi.*

Kaykavcadan vazgecilip stokavcaya gecilmesi gerektigi yoniindeki goriis
agir basmca Slovenlerin aslinda Hirvat olduklar: diistincesinden de vazgecil-
misti.* Gaj, stokavca lehgesini kullanmaya karar verdiginde yine Slavistlerin
calismalarindan yararlandi. ilirizm diisiincesine de Slavistlerin calismalarini

kullanarak gecebildi.

Safarik, Slavlari Sirp-Rus ve Cek-Polonyali olarak iki ana gruba ayirmak-
taydi. Gaj, Safarik’in Sirp-Rus kolunu ilir-Rus olarak degistirmistir. Safarik,
Sirp adi altinda; Bulgarlari, Sirplari, Bosnalilari, Karadaglilari, Slovenleri,
Slavonlar1 ve Dalmagyalilar1 sayarken; Hirvat adini etnik—dil anlamda degil
teritoryal anlamda kullanmistir. Gaj, Danica Ilirska’da Safarik’in yaptig1 si-
mflandirmay1 degistirerek, Sirp ad: yerine ilir adin1 getirmistir. Ilir ad: altinda
Bulgarlari, Sirplar1, Karadaglilari, Bosnalilari, Slovenleri ve Hirvatlar: topla-
yarak, hepsini birlikte Ilir olarak kabul etmistir. Gaj’in yaptig1 Safarik’in Sirp-
Rus kolunu, ilir-Rus kolu haline getirmekti. Ancak onun yaptig1 dnemli bir
degisiklik daha var. Safarik, Sirp ismi altinda Slavonyalilar1 ve Dalmagyalilart
da saymust1. Gaj, Sirp admm ilir olarak degistirip Hirvatlari da ilir ismi altinda
diisiiniirken; Safarik’in ayr1 belirttigi Slavonyali ve Dalmagyali isimlerini kal-
dirmis ve onlar1 Hirvat olarak kabul etmistir. Bu sekilde Safarik’in Slavonlar
ve Dalmagyalilar1 Sirp olarak saymasinin Oniine gegmek istiyordu. Ayni za-
manda {lir diisiincesiyle de biitiin Giiney Slavlari ilir ad1 altinda birlestirmeyi
hedefliyordu.®

Erken donemde yapilan ¢alismalar ile Gaj’in dil lizerinden hareket ederek
yaptigi kiiltiirel ¢alismalar, Hirvatistan’da yasayanlarin kim oldugunun belir-
lenebimesi i¢in bir temel saglamisti. Ljudevit Gaj, Hirvatistan’da yasayanlari

[lirler olarak diisiinmeye basladiginda ilirizm Hareketi siyasi asamaya dogru

43 Sidak, a.gm., s. 9.

44 Marko Zajc, Gdje Slovensko Prestaje, A Hrvatsko Poc¢inje (cev. Anita Peti-
Stanti¢, Sanja Slukan, Miroslav Gradecak), Srednja Europa, Zagreb 2008, s. 49-59.

45 Stanci¢, a.g.m., s. 69-70.
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gecmeye hazir hale gelmisti. lirizm diisiincesi, 1848 devrimleri doneminde
siyasi asamaya gecerek; ilir ulusculuguna déniismiistii. Bundan sonra ilir ulus-

culuguna gecis siirecini inceleyecegiz.

3. 1848’den Sonra ilir Ulusculuguna Gegis

1841 yilinda Hirvatistan’da Ilir adina kars1 ¢ikanlar Hirvat-Macar partisi-
ni kurdular. Parti, Macar dilinin Hirvatistan’da resmi dil olarak kullanilmasi-
n1 istiyordu. Partiyi destekleyenlere Macar yanlilar1 anlaminda Macaroniler
(Madaroni) denilmekteydi.*d Macaroniler aslinda ilirizm hareketine kars1 ¢1-
kan Hirvat soylulariydi. Onlar, 1102’de Macaristan’a anlagmayla baglandikla-
rin1 belirtirken, Hirvat soylulari olarak kendilerini Macaristan ile birlikte dii-
siniiyorlardi. Diger taraftan Ilirizm Hareketi’nin taraftarlar1 da f/ir Partisi’ni
kurmuslardi. Ilir Partisi’nin hedefi Hirvatistan’m yani Uglii Kralligin birlesti-
rilmesiydi.*” 1843’te Viyana tarafindan Ilir adinin kullanilmas: yasaklaninca,
[liristler Hirvat adina dsnmek yerine Narodna (Halk) adinda karar kildilar. Bu
sekilde Ilir Partisi, Narodna Stranka (Halk Partisi) adin1 ald1. Tlirske Novine

adi altinda ¢ikan gazeteler de Narodne Novine’ye doniismiis oldular.*®

Gaj’1n dil alaninda yaptig1 calismalarla Hirvatistan’da yasayanlari {lir ola-
rak tanimlayan lirizm diisiincesi ve Hirvat soylularmin gegmiste yaptiklari
goniillii sozlesmelere dayanarak devlet siirekliligine vurgu yapan Kroatizm
diisiincesi, 1848 devrimleri doneminde kendilerini test etme firsat1 yakalamig
oldular. Burada aslinda su soruyu sorarak da devam edebiliriz. 1848 done-
minde neden Kroatizm yerine lirizm siyasi bir harekete doniistii ve Ilirizm

diistincesi adina siyasi iktidar talebinde bulunuldu?

Bu noktada Hirvat devlet gelenegi diisiincesinin toplum sdzlesmesi kavra-
mi agisindan nasil diisiiniildiigiinii ve Kroatizmin bu ¢er¢cevede ne oldugunu

aciklamak gerekiyor. Yonetici ile toplum arasinda iktidar iligkisinin kuruldu-

46 Steindorf, a.g.e., s. 101-114.
47 Sidak, a.g.m., s. 70.
48 Sidak, a.gm.,s. 11.
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gu toplum soézlesmesi, Kroatizm diisiincesinde Hirvat krallarinin Hirvatistan,
Slavonya ve Dalmagya’da (Uglii Krallik) yasayanlarla yaptiklar1 sézlesmeyi
diisiindiirmektedir. Uglii Krallig1 birlestiren Kral Tomislav ve bu birligi XII.
yy.’a kadar devam ettiren diger krallar, Hirvat krallaridir. Ancak Hirvat kral-
lar1 ile sdzlesme yapanlarin kim oldugu belirsizdir. Yoneticilerin ya da Hirvat
krallarinin sahip oldugu iktidarin kaynagi olan toplumun kim oldugu heniiz
belli degildir. Hirvat krallarindan bahsedilmekte ama Hirvat krallarina iktida-
r1 kullanma yetkisi veren Hirvat ulusundan bahsedilmemektedir. Clinkii bunu
diistinebilecek Hirvat ulusgu hareketi heniiz ortaya ¢ikmamistir. Dolayisiyla
Kroatizm diislincesinde Hirvat ulusunun sézlesmeyle kendi adina iktidari dev-
rettigi diisiincesi bulunmamaktadir. Uglii Krallik adina 1102’de Macaristan ve
1527°de Habsburglar ile goniilli olarak s6zlesme yapmis olan Hirvat krallar
ya da soylularidir. Hirvat ulusu degildir. 1848’de Kroatizm diigiincesi iizerin-
den siyasi iktidar talep edilmesi zor gériinmektedir. Clinkii Hirvatistan’da adi-
na iktidar talep edilebilecek bir Hirvat ulusu heniiz yoktur.

[lirizim, Hirvatistan’daki farkli bolgesel kimlikleri (Horvat, Slavon, Dal-
magyali ve Ortodoks/Sirp) ilir ad1 altinda tanimlamaya baslanust1. Kroatizm
sahip oldugu Horvat adiyla bunu yapamazds; ¢iinkii digerleri i¢in Horvat ad1
kabul edilebilir degildi. Bu nedenle, iliristlerin kiiltiirel alanda yaptiklar1 ¢alis-
malar ile Hirvatistan’da yasayanlarin Ilir olarak tanimlanmasindan sonra ki-
min adina siyasi iktidar talebi yapilabilecegi de ortaya ¢ikmusti. Ilir ulusu adina
bu talep 1848 devrimleri doneminde gergeklestirilecektir.

1848 devrimleri doneminde Habsburg Monarsisi’nin yikilma ihtimali beli-
rince, monarsideki Slavlar arasinda, kiiltirel bir igerige sahip olan Panslavizm
diisiincesinden siyasi bir hedefi olan Slav hareketine dogru bir gecis yasan-
di. Bu siyasi hareketin ad1 Austroslavizm’dir. Dolayisiyla bu hareketi Pans-
lavizmden ayirmak gerekir. Austroslavizm kavrami Habsburg Monarsisi’nin
federasyona doniistiiriilmesi anlamina geliyordu.* 1846 yilinda Cek edebiyat-

¢1 K. Havliéek Borovski (1821-1856) Austroslavizmin formiilasyonunu yapan

49 Lawrence D. Orton, “The Prague Slav Congress of 1848”, East European
Quarterly, New York 1978, s. 4-13.
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kisiydi. Liberal bir Slavonofil olan Borovski, Slavlarin Avusturya etrafinda
bir araya gelmesini istiyordu. Cek tarihg¢i FrantiSek Palacky de (1798-1876)
Austroslavizm programinin énemli savunucularindan biriydi. Austroslavizmin
temelinde P. J. Safarik ve Jan Kollar’in Slav dayamsmasmin gerekli oldugu
diisiincesi bulunmaktadir. Autroslavizm, Alman asimilasyonu tehlikesine kar-
st Cekler tarafindan distinilmiistii. Austroslavizm programi, Giliney Slavlari
etkileyerek, onlarin da monarside kendi federe devletlerini kurmayr amacla-
malarmi saglamistir. Austroslavistler, Austroslavizm programinin monarsideki
kiigiik uluslarin var olmaya devam edebilmesi igin en uygun ¢oziimii sagladi-
gin1 distintiyorlardi. 1848 Prag Slav Kongresi’ne Hirvatistan temsilcisi ola-
rak katilan Ilirist Dragutin Kuslan (1817-1867) kongrede monarsinin dil-etnik
kriterine gore Austroslavizm programi ¢ercevesinde yeniden diizenlenmesi
gerektigini savunmustur. Monarside ordu, disisleri, ticaret gibi ortak alanlarda
birlik stirdiiriilecek ama diger konularda federal bir diizenlemeye gidilecektir.
Ancak bu sekilde federasyona doniistiiriilmiis monarsi varligini siirdiirebilirdi.
Hirvatistan; Slovenya ve Vojvodina ile birleserek federasyona dontistiiriilmiis
Habsburg Imparatorlugu’nda ayr bir federe birim altinda yasayabilirdi.*® Cek-
ler tarafindan formiile edilen Austroslavizm, Ceklerin Alman asimilasyonu-
na kars1 verdikleri siyasi bir yanitti. Austroslavizm, Habsburg Monarsisi’nin
federasyona doniistiiriilmesini ve Slavlarin bu federasyon i¢inde kendi fede-
re devletlerine sahip olmasini hedefliyordu. Habsburg Monarsisi federasyon
biciminde diizenlendiginde kiigiik Slav uluslart asimile olmadan varliklarini
devam ettirebilirlerdi. Ayrica Austroslavizm programi dogrultusunda yeniden
diizenlenmis Habsburg Monarsisi kii¢iik uluslari Alman etkisinden de koruya-
bilirdi.’!

Hirvatistan 1848’e kadar Macaristan’la ittifak yaparak Almanlastirma po-
litikasina karsi ¢ikmaya calisti. 1848’de Macar milliyetgiligi monarsiden ko-

parak bagimsizligini kazanmay1 amagladiginda Hirvatistan’da Austroslavizm

50 Dragomir Dzoi¢, “Austroslavizam, Federalizam, Jugoslavizam Biskupa Josipa
Jurja Strossmayera i Narodne Stranke”, Pravni Vjesnik, no. 3-4, Zagreb 1999, s.
401-402.

51 Orton, a.g.e., s. 4-6.
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programi benimsendi. Ban Josip Jelaci¢, bagimsizligini elde etmek isteyen
Macaristan’t savagla yeniden Habsburg Monarsisi’ne dahil etmenin gerekli
oldugunu diisiiniiyordu. Monarsinin dagilmast Hirvatistan’in birligini tama-
men zorlastirabilirdi. Bu nedenle Ban Jelaci¢’in “Monarsi olmasa da onu biz
yeniden yaratmaliyiz” s6zii anlamlidir. Macaristan’a kars1 Viyana Saray1 ile is-
birligi yapan Iliristler kaybeden taraf oldular. Ciinkii Ilirsitlerin destegiyle Vi-
yana tarafindan Macar milliyetgi hareketinin bastirilmasindan sonra Habsburg
Monarsisi’nde kurulan yeni merkeziyetgi rejim ile birlikte 1849-1860 yillari

arasinda Almanlagtirma politikasi uygulandi.*?

Avusturya ve Macaristan arasinda yasanan miicadele ortaminda, Macar mil-
liyetgiligi Macaristan’in bagimsizligini amaglamigti.>® Macaristan’in bagimsiz-
ligin1 kazanmasi durumunda, Habsburg Monarsisi tarafindan yonetilen Hirva-
tistan topraklarmin dagilacak olmasi ihtimali iliristleri endiselendirmekteydi.
Bu nedenle Habsburglarin yonetiminde de olsa Hirvatistan’in birligini devam
ettirmesi ya da birliginin devam ettirildiginin diisiiniilmesi iliristler i¢in 5nem-
liydi. Iliristlerin Avusturya’nin yaninda yer alarak; Macar ayaklanmasini bastir-
malarin bu gercevede diisiinmek gerekir. Ilir ulusculugu, monarsinin yikilma-
sini1 degil onun federasyona donistiiriilerek; federasyon iginde Hirvatistan’in,
Slovenya’nin ve Vojvodina Sirplarinin birlikte federe bir devlete sahip olmala-
rin1 istiyordu. Bu monarside yasayan Slavlarin temel politikastydi. Cilinkii Aus-
troslavizm g¢ergevesinde diizenlenmis ve federasyona doniistiiriillmiis Habsburg
Monarsisi, Slav uluslarin varliklarin1 devam ettirmelerine yardimci olabilirdi.
Slavlarin ¢ogunlukta oldugu federasyona doniistiiriilmiis monarside Slavlar s6z

sahibi olabilecek ve kendi politikalarini daha iyi siirdiirebileceklerdi.®*

52 Niksa Stanci¢, “Hrvatska Nacija i Hrvatski Nacionalizam u 19. i 20. Stolje¢u”,
Vjesnik Hrvatske Akademije Znanosti i Umjetnosti, No:1-3, Zagreb 1997, s.
85-86.

53 Pavlicevi¢, a.g.e., s. 259-260.

54 Alan John Percivale Taylor, Habsbur$ka Monarhija (1809-1918) (¢cev. Omer
Lakomica), Zagreb 1990, s. 328. Taylor’a gore 1910°da Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nda; Almanlar 12 milyon, Macarlar 10 milyon, Slavlar 23.5 milyon,
Romenler 3 milyon, Digerleri 2.5 milyon’dur.
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Macar liberali Lajos§ Kossuth 6nderliginde Macaristan bagimsizlik hareketi
3 Mart 1848’de Viyana’ya verilen bildiriyle basladi. Viyana’nin bagimsizlik
talebini kabul etmesinin ardindan Macaristan 30 Mart 1848’de bagimsiz bir
devlet oldu. Viyana’da toplanan meclis feodal ayricaliklart ortadan kaldirdi.
Viyana, bagimsizligin1 kazanmis Macaristan’a kars1 ayaklanan ve kendi ba-
gimsizligini isteyen Hirvatistan’t destekliyordu. Macaristan ise bagimsizlik
isteyen Hirvatistan’a karsi ¢ikiyordu. Avusturya, Hirvatistan ile birlikte Macar
ordusunu yendi. Viyana’da olaylar1 duyan halk ayaklandi. Daha sonra bu ayak-
lanma bastirildi. imparator Franz Joseph, daha énce verilen ddiinleri tanimadi-
g1 ilan ederek parlamentoyu dagitts. 4 Mart 1849°da tiim Avusturya Impara-
torlugu’nda gegerli olmak iizere tek bir anayasa ilan etti. Macar milliyetgileri
bu anayasay1 kabul etmediler. Avusturya, ilirstlerin yardimiyla Macar isyanin

bastirinca, Macaristan yeniden Viyana egemenligine girdi.>

Iliristler ve Vojvodina Sirplar1 énce Macarlarla anlasma yoluna giderek,
siyasal hedeflerini gerceklestirmek istemislerdi. Ancak Macar liberali Lajos
Kossuth, Macaristan’da sadece Macar siyasi ulusunu tanidigini gdsterince
[liristler ve Vojvodina Sirplar1 1848 Nisanindan itibaren Macaristan’dan ay-
rilma isteklerinin mesru bir temele dayandigini ve Macaristan ile her tiirlii ba-
gin koparilmasi gerektigini diisinmeye bagladilar. Macar baskisini1 yakindan
hisseden Vojvodina Sirplart da Hirvatistan ile siyasi bir igbirligin yapilmasi
gerektigini ve Sirp Vojvodina’sinin geleceginin bdyle bir igbirligiyle garan-
ti altina alinabilecegini diisiiniiyorlardi. 1848 Haziraninda Iliristler monarsi-
nin gelecegi konusunda kendi konseptlerini ortaya koydular. Sabor’da kabul
ettikleri 11 maddede ulus-dil kriterinden hareket ederek “federalist bicimde
diizenlenmesi gereken monarsi” programindan yana oldular. Austroslavizm
programi etkisinde yapilacak diizenlemeye gore monarside ortak isler; digisle-
ri, ordu, ve ticaret olacakt1. Federasyondaki federe birimlerden biri ilir federe
devleti olacaktir. Monarside tiim Giiney Slavlar ilir federe devleti etrafinda
toplanacakti. Kabul edilen 11 maddenin 6. maddesinde Dalmagya’nmn Uclii

Krallikla birlesmesi isteniyordu. Ulus-dil kriterine gore kabul edilmis 6nemli

55 Peter F. Sugar, A History of Hungary, Bloomington 1990, s. 209-234.
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bir baska nokta da Srijem ya da Vojna Krajina bolgesinin Vojvodina Sirbis-
tan’ma baglanmasinin kabul edilmesiydi. Hirvat devlet gelenegi cergevesinde
Uglii Krallik’1n bir parcasi olarak kabul edilen Vojna Krajina, dil kriterine gore
Ilir federe devleti i¢inde Vojvodina’ya birakilmaktaydi. Hirvatistan’m tarihi
haklar1 dikkate alinmadan yapilan bu talepte, ilir ulusgulugunun tek hedefi mo-
narsinin federasyona déniistiiriilmesi ve ilir federe devletinin kurulmastyd:. Bu
nedenle Hirvatlar ve Sirplar arasindaki tartisma yaratan Vojna Krajina ya da
Srijem boélgesi birlik icinde Vojvodina’ya birakilabiliyordu.

Sonuc¢

Herder’den etkilenerek dil ve kiiltiir alanlarinda yaptiklari calismalarla ili-
ristler énce Ilir ulusunu tanimlamuslar ardindan siyasal asamada Ilir ulusu adi-
na egemenlik talebinde bulunmuslardir. Ilirizm Hareketi’nin énderi Ljudevit
Gaj diistincesini olustururken, Hirvatistan’da ylizyillar iginde olusmus farkli
bolgesel kimlikleri ilir ad1 altinda birlestirmeyi amaglamistir. Bu amagla énce
Hirvatistan’da stokavca lehgesiyle konusan herkesi Ilir olarak kabul etmis ve
boylece Ilir ulusunun tanimini vermistir. {lirizm Hareketi’nin kiiltiirel calis-
malar yoluyla tanimlanmasindan sonra 1848 devrimleri doneminde hareket
siyasi bir asamaya gecmistir. Iliristlerin siyasi asamadaki hedefi; Habsburg
Monarsisi’nin federasyona doniismesi ve federasyona doniismiis monarside
[lirlerin kendi federe devletlerine sahip olmastyd:. Béylece Ilirlerin kendi kiil-
tiirel ve siyasal gelisimlerini gergeklestirebilecekleri federe bir devlete sahip
olmas1 amaglanmistir. Bu baglamda Hirvat Ilirizm Hareketi XIX. yy.’da Hir-
vatistan’da ortaya ¢ikan ilk modern milliyetgi harekettir. Ilirizm, Hirvat ulus-
lagma siirecinin baglangi¢ noktasini olugturmus ve daha sonraki dénemlerde
bu uluslagma siirecinin farkli yonlere evrilmesinde 6nemli bir temel olustur-
mustur. XIX.yy.’da Hirvatistan siyasi ve kiiltiirel olarak parcalanmis ve zayif
bir yapida oldugu i¢in bu donemde Hirvat ulusu adina bir bagimsiz bir devlet
istenmesi heniiz zor goriiniiyordu. Bu nedenle Ilirizm Hareketi, Hirvatistan’m
bu pargalanmisligini ortadan kaldirmak ve ileride Hirvatlar adina Hirvat devlet
talep edilmesi anlaminda bir Hirvat milliyet¢iliginin ortaya ¢ikisinin alt yapi-

sin1 olusturmak bakimindan 6nemli bir rol oynamistir.
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