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OZET

Ozyeterlik inanc1 bireylerin zor durumlarla miicadele etmesinde énemli bir faktordiir.
Ozyeterlik inanciyla ilgili bircok alanda arastirmalar yiiriitiilmektedir. Bu calismada Amasya
tiniversitesi egitim fakiiltesinde Ogrenim gormekte olan Ogretmen adaylarinin 6zyeterlik
inanglarinda cinsiyete, branga ve Olgegin alt boyutlarma goére farklilik olup olmadigmin
arastirilmasi amaglanmgtir. Olgegin alt boyutlar derse dgrenci katimlim saglama, derste
ogretimsel stratejileri kullanma ve sunyf yénetimi’dir. Calisma Amasya Universitesi Egitim
Fakiiltesinde 2008-2009 &gretim yilinda yiiriitiilmiistir. Caligmada iliskisel tarama modeli
uygulanmustir. Arastirmanin evreni, Egitim Fakdiltesi son siifta dgrenim goren 620 6gretmen
adayidir. Caligmanin Orneklemi ise 6 branstan 240 Ogretmen adayidir. Veriler, dgretmenlik
ozyeterlik 6l¢egi kullanilarak toplanmistir. Verilerin analizinde SPSS 16.0 kullanilmig, bagimsiz
gruplar (cinsiyet) i¢in t-testi ve branslara iliskin karsilagtirmalarda ise tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) kullamlmistir. Ogretmen adaylarinin 6zyeterlik inanglarinda bransa ve cinsiyete gore
anlaml farklilik bulunmamustir. Derse dgrenci katilimint saglama alt boyutunda sosyal bilgiler ve
matematik, Tiirkce ve matematik branslarinda anlamh farkhilik tespit edilmistir. Ogretimsel
stratejileri kullanma ve sinif yonetimi boyutlarinda 6z yeterlik inang diizeylerinde istatistiksel
acidan anlamli bir fark bulunmamustir.
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A COMPARISON OF THE SELF- EFFICACY BELIEFS OF TEACHER CANDIDATES
IN TERMS OF DIFFERENT VARIABLES AT AMASYA UNIVERSITY FACULTY OF
EDUCATION

ABSTRACT

Self-efficacy beliefs are an important factor in helping individuals to cope with difficult
situations. The present research aims to investigate whether there are differences in the teacher
candidates, who are students at Amasya University Faculty of Education, self-efficacy beliefs
according to gender, branch, and the sub-dimensions of the scale. The sub-dimensions of the scale
are ensuring student participation in the classroom, using teaching strategies, and classroom
management. This study was conducted in the 2008-2009 academic year at Amasya University
Faculty of Education. Relational screening model was used for the present study. The scope of
the study consists of the participation of 240 teacher candidates from six different branches. Data
was collected by the employment of a teacher self-efficacy scale. The SPSS 16.0 was used for
data analysis, t-test was conducted for independent groups (gender) and variance analysis
(ANOVA) was used for comparison among branches. The self-efficacy beliefs displayed no
significant difference among the branches and gender. However, there was significant difference
among the social studies and mathematics, Turkish and mathematics branches in the sub-
dimension of ensuring student participation in the classroom. Statistically significant difference
was not found in the sub-dimensions of using teaching strategies and classroom management.
Key Words: Self-efficacy, branch and gender, Amasya Faculty of Education
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GIRIS

Egitim-6gretim etkinliklerinin planlanmasinda ve yiiriitiilmesinde dgretmenler
birinci derecede gorevlidirler. Ogretmenlerin iilkemizin egitim hedeflerini bilmesi ve bu
hedeflere ulagmak icin gerekli olan etkinlikleri etkili bir sekilde yiiriitebilmeleri,
Ogretmen niteliklerinin 6nemini artirmaktadir. Ciinkii 6gretmenler Ogrencileri igin
sadece birer bilgi saglayict kisi degil ayn1 zamanda birer modeldirler. Bandura (1989)
sosyal Ogrenme teorisinde bireylerin gozlemleyerek ve model alarak 6grenmeleri
iizerinde durmustur ve insan 6grenmelerinin biiyiik bir ¢ogunlugunun bu yolla meydana
geldigini ifade etmistir. Bu baglamda 6gretmenlerin; &grencilerine sosyal ve bilissel
acidan Ogrenme modeli olmalari, dgretimi planlayip yiiriitmeleri, siif disiplinini
saglamalari, Ogrencilerin 6grenme sorunlarina ¢oziim {iretmeleri ve karsilagtiklari
problemlerle miicadele edebilmeleri gerekmektedir. Ogretmenlerin bu tiir dgretimsel
sorunlarla miicadele edebilmelerinde ozyeterlik inanglarinin 6nemli katkis1 vardir
(Dembo ve Gibson, 1985; Bandura, 1994).

Ozyeterlik inanc1 kavrami, ilk kez Bandura tarafindan 1977 yilinda ifade
edilmistir ve bireylerin olast durumlarla basa ¢ikabilmek i¢in gerekli olan eylemleri ne
kadar iyi yapabileceklerine iligkin bireysel yargilariyla ilgili bir kavramdir (Bandura,
1977; 1982). Bu kuram, insanlarin bir eylemi yaparken kendi denetimleri diginda
gerceklesen olaylardan ziyade kendi eylemlerini diizenlediklerini ve kendilerine 6zgii
tercihler yaptiklarim ifade etmektedir. Yeterlik inanci, insanlarin eylemlerinin altinda
yatan distinceleri sekillendirme niteligine sahiptir. Yeterlik inanglarinda, dzyeterlik ve
sonug beklentisi olarak iki giidiileyici faktor s6z konusudur. Ozyeterlik, bir isi ve gorevi
etkileyen bireysel yeterliklerle ilgili inanglar; sonu¢ beklentisi ise, eylemlerin belirli
sonuglar doguracag ile ilgili inanglardir. Bir birey, kendisinin yeterli olduguna dair
ozyeterlik inanci gelistirmisse, eyleme cok daha kolay gecebilmektedir. Ozyeterligi
yiiksek olan bireylerin ¢dziimii zor bir durumla karsilagtiginda daha ¢abuk davrandigini
Bandura (1994) ifade etmektedir. Yapilan eylemin sonuglarinin iyi olacagi yoniindeki
beklenti de insan1 davranigi yapmaya giidiileyen 6nemli bir faktordiir.

Bandura (1994) Bireylerin 6zyeterlik inanclarinin dort temel kaynagi oldugunu
belirtmistir. Bunlar fam ve dogru deneyimler, sosyal modeller tarafindan saglanan
dolayli yasantilar, sézel ikna ve bireyin fiziksel ve duygusal durumudur. Bu
kaynaklardan en etkili olan1 bireyin bizzat yasadig1 deneyimlerdir. Oz yeterlik inanglar
insanlarin kendileri i¢in belirledikleri amaglari, bu amaglara ulagsmak i¢in ne kadar ¢aba
harcayacaklarini, amaglarina ulagsmak i¢in karsilagtiklar1 giigliiklerle ne kadar siire yiiz
ylize kalabileceklerini ve basarisizlik karsisindaki tepkilerini etkilemektedir. Yasanan
basarili deneyimler kisinin kendisiyle ilgili gili¢lii inanclar gelistirmesini saglar. Eger
birey onceden bir yeterlik duygusu olusturmussa, basarisizliklar bu inanci sarsar ancak
miicadele duygusunu yok edemez. Birey yeniden basarili olma cabasini kendinde
bulabilir.

Kendisinin sahip oldugu kapasiteyle ilgili siipheleri olan bireyler ise, zor isleri
kendilerine bir tehdit ya da tehlike olarak goriirler. Zor gorevlerle karsilastiklarinda
bunun iistesinden gelmede, konuya yogunlasarak ¢6ziim bulmakta zorlanirlar. Basarisiz
olduklarinda daha yavas normale donerler ve kendilerini birakirlar (Bandura, 1994).

Bu nedenle &zyeterlik inanglari bireyler i¢in ¢ok 6nemlidir. Bikmaz (2004)
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calismasinda, 6z yeterlik inanglariyla ilgili egitim alaninda yapilan ¢aligmalarin daha
cok ii¢ kategoride toplandigmi ifade etmistir. Bunlar; 6zyeterlik inanglarinin akademik
basar1 ve performans iizerindeki etkileriyle ilgili arastirmalar, 6zyeterlik inanglarinin
uzmanlik alan1 ve meslek se¢imine etkilerini konu alan arastirmalar ve 6gretmenlerin
ozyeterlik inanglar1 ile 6gretimde gerceklestirdikleri uygulamalar ve farkli 6grenci
iiriinleri arasindaki iliskiyi konu alan arastirmalardir. Ornegin Linnenbrink ve Pintrich
(2003); ozyeterlik inanci, katilim, O6grenme ve basar1 arasindaki iliskiyi ele aldigi
calismasinda, bu tli¢ kavramin bireylerin 6zellikle de 6grencilerin basarilt olmasindaki
iligkisini Sekil 1°deki gibi gostermistir.

Davranigsal katilim
Caba
Azim
Ogretimsel
yardim- aragtirma

— Biligsel katilim —
Ozyeterlik | - strateji kullanimi | Ogrenme
Inanc1 » metacognition P ve Basar1
(metabilis)

Motivasyonel katilim
- ilgi

Deger verme
Istek

Sekil 1. Ozyeterlik, Katilim ve Ogrenmenin Genel Catist (Linnenbrink ve Pintrich, 2003)

Ozyeterlik inancinin bireyin Ogrenme siirecine bilissel, davranigsal ve
motivasyonel olarak katilmayi sagladigini; 6grenme siirecine ii¢ boyutta da katilan
bireyin basarili oldugunu ifade etmistir. Ogretmenlerin &grencilerinin  dzyeterlik
inanclarmi gelistirici etkinlikler yapmalarini, 6grencilere basarabilecekleri gorevler
vermelerini, insandaki yeteneklerin gelistirilebilir ve kontrol altina alinabilir oldugu
bilincini vermelerini tavsiye etmistir.

Ashton (1984) calismasinda, Ogretmenlerin Ozyeterlik inanglartyla &grenci
basaris1 arasinda tutarli bir iligki oldugunu; 6gretmenlerin 6zyeterlik inanglarinin yiiksek
olmasinin 6grencilerin derste gosterdikleri performansi arttirdigin ifade etmistir. Tracz
ve Gibson (1986) da ¢aligmalarinda, 6gretmenlerin 6zyeterligi ile dgrencilerin fen ve
matematik ders basarilar1 arasinda pozitif iliski oldugunu tespit etmistir. Okullarin
gelisiminde, ogretmenlerin farkli smif etkinlikleri diizenlemelerinde ve ogrenci
basarisinin arttirilmasinda 6gretmenlerin 6zyeterlik inancglari oldukega etkilidir (Dembo
ve Gibson,1985; Tracz ve Gibson, 1986; Allinder,1994; Henson Kogan ve Vacha-
Haase, 2001; Pajares, 2002; Caprara, Barbaranelli, Steca ve Malone, 2006; Palmer,
2006). Tayvan’da yapilan caligmada, okul oncesi ve sinif 6gretmen adaylarinin
ozyeterlik inanglar1 incelenmistir (Linn ve Gorrell, 2001). Ogretmen adaylarmnin
Ozyeterlik inancinin kiiltiirden etkilendigi; dgretmenin toplumdaki rolii ve statiisiiyle
ilgili farkli algilamalarin 6zyeterlikte farklilasmaya neden oldugu sonucuna
varmiglardir. Henson, Kogan ve Vacha-Haase (2001) &zyeterlik inanci yiiksek olan
Ogretmenlerin, kullandiklar1 6gretim yontemlerini gelistirmek igin arastirma yapmaya
egilimli olduklarimi belirtmislerdir.
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Ogretmenlerin 6zyeterlik inanclarim1 arastiran caligmalara iilkemizde de
rastlanmaktadir (Bikmaz, 2004; Yilmaz, Kdseoglu, Gergek ve Soran, 2004; Capa,
Cakiroglu ve Sarikaya, 2005; Akbulut, 2006; Alabay, 2006; Gergek, Yilmaz, Kdseoglu
ve Soran, 2006; Akbas ve Celikkaleli, 2006; Atay, 2007; Aslan ve Uluginar Sagir, 2008;
Yilmaz-Tiiziin ve Topgu, 2008).

Bikmaz (2004) calismasinda 6zyeterlik kavrami iizerinde durmus ve fen’de
ozyeterlik inang 6l¢egini Tiirkge’ye uyarlamigtir.  Akbulut (2006) ¢alismasinda miizik
Ogretmen adaylarmin Ozyeterlik inanglarinin degisimini smf diizeyi ve cinsiyet
degiskenlerine gore arastirmistir. Ogretmen adaylarinin zyeterlik inanglarinda ilgili
degiskenlere gore anlamli bir farkliliga rastlanmamigtir. Alabay (2006) ¢alismasinda
okul 6ncesi 6gretmenligi programinda okuyan 6gretmen adaylarinin siif diizeyine gore
fen’e yonelik ozyeterlik inanglarini aragtirmistir. Calismasinin sonunda, 1. sinif
Ogrencilerinin daha diisiik 6zyeterlik inancina sahip oldugunu tespit etmistir. Genel not
ortalamasi arttikca fen’e yonelik 6zyeterlik inancinin arttigini da tespit etmistir.

Gergek, Yilmaz, Kdseoglu ve Soran (2006) ¢alismalarinda, biyoloji 6gretmen
adaylarmin  6zyeterlik  inanglarim1  arastirmuslardir.  Ogretmen  adaylarmin
ozyeterliklerinin yasa, cinsiyete, akademik basartya, gelir diizeyine, mezun olduklar
okul tiiriine gore farklilasmadigini; sinif seviyesine gore farkin anlamli oldugunu tespit
etmiglerdir. Ogretmenlik meslegini kendi isteklerine gore tercih eden adaylarin
Ozyeterlik inanciyla ailesi istedigi i¢in tercih edenler arasinda anlamli fark oldugunu
belirlemislerdir. Akbas ve Celikkaleli (2006) ¢alismalarinda, sinif 6gretmeni adaylariin
fen’e yonelik Ozyeterlik inanglarini cinsiyet, 6grenim tiiri ve {iniversiteye gore
arastirmislardir. Fen’e yonelik 6zyeterlik inancinin cinsiyetle degismedigi, iiniversite
tiirline gore farklilagtigi belirlenmistir.

Atay (2007) calismasinda Ingilizce o6gretmen adaylarmin  6zyeterlik
inanglarina, yaptiklari 6gretmenlik uygulamasinin etkisini arastirmistir. Ogretmenlik
uygulamasi sonucunda Ogretmen adaylarinin &gretim stratejileriyle ilgili 6zyeterlik
inanclarinda azalma olurken, smif disiplini ve &grencilerin derse katilimlar
boyutlarinda artiy oldugunu tespit etmistir. Eger 6gretmen adaymin 6gretmenlik
uygulamasi basarili gegtiyse, dzyeterlik inancinda artis oldugunu da Bandura (1994)’nin
teorisine paralel olarak belirlemistir. Aslan ve Uluginar Sagir (2008) ¢aligsmalarinda fen
ve teknoloji 6gretmen adaylarmin fen’e yonelik &zyeterlik inanglarini ve bilimsel
tutumlarini tespit etmislerdir. Fen’e yonelik 6zyeterlik inanglariyla bilimsel tutumlari
arasinda anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir.

Ozyeterlik inanc1 gretmen egitiminde 6zellikle mesleki bilgi, beceri ve tutum
boyutlarinda énemlidir. Ogretmen adaylar1 goreve basladiklarinda 6gretimi planlama,
konuya uygun yontem ve teknikleri, arag-gerecleri segme, Ogrencilerin derse etkin
katilimlarini saglama, 6grencilerin 6grenme sorunlariyla basa ¢cikma ve smif disiplinini
saglama gibi konularda uygulama yapma, sorunlar1 fark etme ve ¢dziim iretme
gorevlerini {istleneceklerdir. Ogretmenlerin yiiksek 6zyeterlik inancina sahip olmalari,
zor durumlarla basa ¢ikmalarint ve ¢6ziim iiretmelerini olumlu ydnde etkileyecektir. Bu
nedenle 6gretmenlerin ve dgretmen adaylarmin 6zyeterlik inanglarmin tespit edilmesi,
gelecege yonelik yordama yapabilme acisindan dnemlidir.
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Bu calismada Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesinde 6grenim gérmekte
olan &gretmen adaylarinin 6zyeterlik inanglarinin tespit edilmesi amaglanmistir. Bu
amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmistir.

1. Son sinifta 6grenim goren Ogretmen adaylarinin Ozyeterlik inanglarinda
branglara gore anlamli diizeyde farklilik var midir?

2. Son sinifta 6grenim goren Ogretmen adaylarinin Ozyeterlik inanglarinda
cinsiyetlere gore (kiz ve erkek) anlaml diizeyde farklilik var midir?

3.Son sinifta 6grenim goren d6gretmen adaylarinin branslar1 agisindan;
a. Derse 6grenci katilimini saglama,
b. Derste dgretimsel stratejileri kullanma,
c. Smif yonetimi konularindaki yeterlik diizeyleri ile ilgili dzyeterlik
inanc¢larinda farklilik var midir?

4. Son smifta 6grenim goren 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri bakimindan;
a. Derse 6grenci katilimini saglama,
b. Derste 6gretimsel stratejileri kullanma,
c. Smif yonetimi konularindaki yeterlik diizeyleri ile ilgili dzyeterlik
inanc¢larinda farklilik var midir?

YONTEM

Arastirma Modeli

Bu caligmada iliskisel tarama modeli uygulanmistir. Fen ve teknoloji, Sinif,
ilkdgretim matematik, sosyal bilgiler, Tirkce, beden egitimi Ogretmenligi
programlarinda okuyan 6gretmen adaylarinin 6zyeterlik inanglar1 belirlenerek, cinsiyet
ve branglara gore farklilasip farklilagmadigi incelenmistir. Ayrica, &gretmenlik
ozyeterlik Olceginde kapsanan “derse dgrenci katilimini saglama”, “derste 6gretimsel
stratejileri kullanma” ve “smif yonetimi” alt boyutlar1 arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigina da arastirilmistir.

Evren ve Orneklem

Arastirma evreni Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesinde 2008-2009 6gretim
yilinda 6grenim gormekte olan toplam 620 dgrencidir. Orneklem; simif, fen bilgisi,
matematik, Tiirkce, sosyal bilgiler, beden egitimi 6gretmenligi son sinif 6grencilerinden
40’ar dgrenci olmak iizere toplam 240 gretmen adayidir. Orneklemdeki dgretmen
adaylarinin 126’s1 kiz, 114’1 erkektir.

Verilerin Toplanmasi

Ogretmen adaylarinin dzyeterlik inanglarinin tespitinde, Tschannen-Moran ve
Woolfolk (2001) tarafindan gelistirilen ve Capa, Cakiroglu ve Sarikaya (2005)
tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanan 6l¢ek kullanilmistir. 24 maddeden olusan likert tipi
Olcekte cevaplar, yetersiz (1 puan)’den ¢ok yeterli (9 puan)’ye dogru
derecelendirilmistir. Olgekte, “derse dgrenci katilimi saglama”, “dgretimsel stratejileri
kullanma” ve “simif yénetimi” konularindan olusan ii¢ alt faktér bulunmaktadir. Olgegin
gegerlik ve giivenirlik ¢aligmasi yapilmis; alt boyutlara iliskin giivenirlik degerleri,
“dgrencilerin katilimini saglama” 0.82, “derste 0gretimsel stratejileri kullanma” 0.86,
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“sinif yonetimi” 0.84 olarak saptanmistir. Olcekte yer alan maddelerin Cronbach Alfa
kat sayist 0.93 bulunmustur. Olgekten alinabilecek en yiiksek puan 216’dir.  Olgege
cinsiyet, yas ve brans kisimlar1 da eklenmistir.

Verilerin Analizi

Ogretmen adaylarinin 6z yeterlik inanglarni saptamaya yonelik dlgekle elde
edilen verilerin analizinde SPSS 16.0 paket program kullanilmistir. Orneklemdeki
Ogretmen adaylarmin &zyeterlik puanlari, standart sapmalart ve ortalamalar
hesaplanmistir.. Anlamlilik diizeyi 0.05 olarak alinmistir. Bagimsiz drneklem (cinsiyet)
icin t Testi, branglara iligkin yapilan kargilastirmalarda ise Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) kullanilmistir.

BULGULAR VE YORUM

Bu boéliimde arastirmanin alt problemleri igin toplanan verilerden elde edilen
bulgular, tablo ve agiklamalariyla birlikte verilerek bunlara dayali yorumlar yapilmstir.

Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozelliklerine iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylartyla ilgili demografik bilgiler Tablo 1°de
Ozetlenmistir.

Tablo 1. Aragtirmaya katilan ogretmen adaylarina iliskin bilgiler

Degiskenler f | %

Cinsiyet Kiz 126 52,5
Erkek 114 47,5

19 2 0,8

20 14 5.8

21 72 30,0

Yas 22 99 41,3
23 29 12,1

24 18 7,5

25 6 2,5

Matematik 40 16,7

Fen 40 16,7

Brans Beden Egitimi 40 16,7
Tiirkge 40 16,7

Sosyal 40 16,7

Sinif Ogretmenligi 40 16,7

N 240 %100

Arastirmaya katilanlardan %53°1 kiz, %47’si erkek Ogretmen adayi olup,
cogunlugu (%41) 22 yasindadir. Bunu %30 ile 21 yasindaki Ogretmen adaylar
izlemektedir. Matematik, Fen, Beden egitimi, Tiirkge, Sosyal bilgiler ve Simif
Ogretmenligi bolimlerinden de 40’ar 6grenci aragtirmaya alinmistir.  Aragtirmanin
sorularini cevaplamak amaciyla yapilan analizler ve yorumlar1 asagidaki kisimda soru
sorularak verilmistir.

Arastirma Sorusu 1- Son simfta 6grenim goren 63retmen adaylarmmin ozyeterlik
inan¢larinda, branslara gore farkhlik var midir?

Ogrencilerin branglarina gore dzyeterlik inanglarmna iliskin ortalamalar Tablo
2’de gosterilmistir.
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Tablo 2. Ogretmen adaylarinin dzyeterlik inang dl¢eginden aldiklar: puanlarin ortalamasinin ve
standart sapmasimin branglara gore dagilimi

Branglar N X SS

Matematik 40 162,20 19,62
Fen 40 167,18 12,83
Beden Egitimi 40 172,28 18,97
Tiirkge 40 164,05 24,56
Sosyal 40 174,23 17,42
Sinif Ogretmenligi 40 166,08 6,75
Toplam 240 167,67 17,95

Bulgulara gore sosyal bilgiler dgretmenligi bransindaki aday &gretmenlerin
ozyeterlik inanglarinin (x =174.23), diger branslardaki aday 6gretmenlerin 6zyeterlik
inanglarindan (matematik x =162.20, Fen x =167.18, Beden egitimi x =172.28, Tiirk¢e
x=164.05 ve smf ogretmenligi x=166,08) daha yiksek oldugu gorilmiistir.
Istatistiksel olarak aday &gretmenlerin branslarina gore ozyeterlilik inang diizeyleri
arasinda anlamli bir farkin olup olmadigi tek yonlii varyans analizi ile test edildiginde
sonuglar1 Tablo 3° de gdsterilmistir.

Tablo 3. Farkli branglardaki ogretmen adaylarimin ozyeterlik inanglarina uygulanan ANOVA

sonuglar
ANOVA
KT Sd KO F P Anlamli Fark
Gruplar arast 4.399,533 5 879,907 xg | Bilgil
Gruplar ici 72.621,800 234 310,350 2,835 0,017+|  POosyal Brerer
ile Matematik
Toplam 77.021,333 239
#p<0.05

Varyans analizi sonuglarina gore aday oOgretmenlerin dgrenim gordiikleri
branglara gore Ozyeterlilik inanglart arasinda anlamli bir fark bulunmustur (p<0.05).
Bulunan bu fark, sosyal bilgiler bransindaki O6gretmen adaylariyla matematik
bransindaki 6gretmen adaylarinin 6zyeterlik inanglart arasindadir ve fark sosyal bilgiler
brangindaki aday Ogretmenlerin lehinedir. Diger branslardaki aday &gretmenlerin
Ozyeterlik inanglar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamistir.

Arastirma Sorusu 2- Son siifta 6grenim goren 6@retmen adaylarinin ézyeterlik
inanclarinda, cinsiyetlerine gore farklihik var mdir?

Ogretmen adaylarmin Ozyeterlik inanglarmin cinsiyete gore farkli olup
olmadig1 ile ilgili ANOVA sonuglari Tablo 4’de verilmistir. Ogrencilerin cinsiyet
degiskeni acgisindan, Ozyeterlik inanglarma iligkin ortalama istatistikleri ve cinsiyete
gore farkin testi Tablo 3’de gosterilmistir.

Tablo 4. Ogretmen adaylarinin dzyeterlik inanglarinin cinsivete bagimsiz 6rneklem t-testi

sonuglar
Cinsiyet N X SS t Sd P
Erkek 114 167,62 17,30
Kiz 126 167,71 18,59 -0,036 238 0.971

Kiz o6grencilerin goriislerine goére oOgretmenlik 6z yeterlilik inanclarmin
(x=167.71), erkek 6grencilerin 6zyeterlik inanglarindan (x =167.62) biraz daha yiiksek
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bulunmustur. Ancak, kiz dgrencilerin 6gretmenlik meslegine iliskin 6zyeterlik inanglar
ile erkek oOgrencilerin 6gretmenlik meslegine iliskin 6zyeterlik inanglar1 arasinda
anlaml bir fark bulunamamistir (p>0.05). Bir baska deyisle, erkek 6grenciler ile kiz
ogrencilerin Olgiilen 6z yeterlik diizeyleri birbirine benzerdir. Kiz ve erkeklerin mesleki
agidan benzer ozyeterlikte olmalari, sevindirici bir sonuctur. Ulkemizde kizlara
ogretmenlik mesleginin yakigtirilmasi egilimi mevcuttur. Bu bulgu kiz 6gretmen
adaylarmin mesleklerini benimsedikleri ve karsilagacaklar1 her zorlugun iistesinden
gelme inancinda olduklar1 seklinde yorumlanabilir. Gergek (2006) ve Akbulut (2006) da
calismalarinda cinsiyete gore farkliliga rastlamamiglardir. Parajes (2002) ¢alismasinda,
ozellikle ilkogretim ve ortadgretim diizeyindeki kiz &grencilerin 6zyeterlik inanglarinin
daha yiiksek oldugunu ifade etmistir. Ancak kiz-erkek 6grenci basarist birbirine yakin
oldugunda bu farkin ¢ok az oldugunu belirtmistir.

Arastirma Sorusu 3- Son smifta 6grenim goren 6gretmen adaylarimin branslari
acisindan;
a) Derse 6grenci katihmim saglama,
b) Derste 6gretimsel stratejileri kullanma,
¢) Simf yonetimi boyutlarina gore ozyeterlik inanclarinda farkhhk var
midir?

Ogrencilerin branslarina gore derse o6grenci katilimini saglama,  derste
ogretimsel stratejileri kullanma ve sinif yonetimi konularindaki yeterlik diizeylerine

iliskin ortalamalar Tablo 5’de gosterilmistir.

Tablo 5. Ogretmen adaylarinn 6l¢egin alt boyutlarindan aldiklar: puan ortalamalart ve standart

sapmalart
Derse Ogrenci Katilimim Derste Ogretimsel Stratejileri Siuf
Branslar Saglama Kullanma Yonetimi
X SS X SS X SS
Matematik 51,78 7,36 54,85 7,51 55,58 7,05
Fen 55,13 5,35 55,83 5,44 56,23 5,31
Beden Egitimi 56,80 6,98 57,75 6,97 57,73 7,06
Tiirkge 57,78 17,37 54,78 6,48 56,55 7,06
Sosyal Bilgiler 57,93 6,43 58,08 7,16 58,23 6,47
Simif Ogretmenligi 55,13 4,20 56,00 3,97 54,95 3,70
Toplam 55,75 9,20 56,21 6,44 56,54 6,27

Bulgulara gore sosyal bilgiler dgretmenligi bransindaki aday &gretmenlerin
“derse ogrenci katihmini saglama” konusundaki yeterlilik diizeylerinin (x =57.93),
diger branglardaki aday 6gretmenlerin “derse 6grenci katilimini saglama” konusundaki
yeterlilik diizeylerinden (matematik x =51.78, Fen x =55.13, Beden egitimi x =56.80,
Tiirkce x =57.78 ve sinif 6gretmenligi x =55.13) daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

“Derste ogretimsel stratejileri kullanma” konusunda Ogretmen adaylarmin
puanlart karsilastirildiginda, Sosyal bilgiler 6gretmenligi bransindakilerin yeterlik
diizeyinin ortalamasimnin (x =58.08), diger branglardaki o6gretmen adaylarindan
(matematik x =54.85, Fen x =55.83, Beden egitimi x =57.75, Tiirk¢ce x =54.78 ve siif
ogretmenligi x =56.00) daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Yine Sosyal bilgiler 6gretmenligi bransindaki &gretmen adaylarinin “sinif
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yonetimi” konusundaki yeterlilik diizeylerinin (x =58.23), diger branslardaki aday
Ogretmenlerin  “sinif yonetimi” konusundaki yeterlilik diizeylerinden (matematik
X =55.58, Fen x=56.23, Beden egitimi x=57.73, Tirk¢e x=56.55 ve smf
ogretmenligi x =54.95) daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Ogretmen adaylarmin branglarina gére “derse grenci kathmim saglama,
derste ogretimsel stratejileri kullanma ve sinif yonetimi” konusundaki yeterlilik
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olup olmadig1 varyans analizi ile
test edildiginde sonuglar1 Tablo 6’ da gosterilmistir.

Tablo 6. Olcegin alt boyutlarina yonelik ANOVA sonuclar

KT Sd KO F P Anlamli fark

Derse Gruplar arast 1.060,621 5 212,124 * Matematik ile
Ogrenci — « | Tiirkge
Katrhmin Gruplar igi 19.189,875 234 82,008 2,587 0,027 * Matematik ile
Saglama Toplam 20.250,496 239 Sosyal Bilgiler
Derste Gruplar arast 398,038 5 79,608
Ogretimsel .
Stratejileri Gruplar igi 9.502,125 234 40,607 1,960 0,085
Kullanma Toplam 9.900,163 239
Sumf Gruplar arast 312,083 5 62,417
Yénetimi Gruplar i¢i 9.091,500 234 38,853 1,607 0,159

Toplam 9.403,583 239

#p<0.05

Varyans analizi sonuglarina gore aday oOgretmenlerin dgrenim gordiikleri
branslara gore “derse 6grenci katilimini saglama” konusundaki yeterlilikleri arasinda
anlamli bir fark bulunmustur (p<0.05). Bulunan bu fark, matematik bransi ile Sosyal
bilgiler ve Tiirkce 6gretmen adaylar1 arasindadir. Diger branslardaki aday 6gretmenlerin
derse ogrenci katilimini saglama konusundaki yeterlilik diizeyleri arasinda anlamli bir
fark bulunmamistir. Tiirk¢e ve sosyal bilgiler dersleri, 6grencilerin derse en ¢ok
katildiklart; goriislerini ifade ettikleri, agiklama yaptiklari, s6zel sunum yaptiklar1 vb.
derslerdir. Sosyal bilgiler ve Tiirk¢e derslerinin kapsamlarina bakildiginda, sézel
iletisim becerileri, sosyallesme ve insanlarla iyi etkilesim iginde olma gibi becerileri
kazandirmay1 da hedefledigi goriilmektedir. Bu baglamda Ogretmen adaylarinin
mesleklerinin geregi olan yeterlikleri kendi inang oOriintiilerine kattiklar1 sdylenebilir.

Matematik dersi ise soyut kavram Oriintiilerinin sistematik bir sekilde
ogrencilere sunuldugu, daha ¢ok kurala dayali islemler ve siirecler iceren bir derstir.
Yeni matematik dersi 6gretim programlari, 6grencilerin derse etkin katilimini gerektiren
etkinlikler igerse de, Ogretmen adaylar1 kendilerini bu konuda yeterli
hissetmemektedirler. Bu bulgu, matematik &gretmen adaylarmmin derse Ogrenci
katilimini saglama konusunda gelistirilmesi gerektigi seklinde yorumlanabilir.

Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri branslara gore “derste dgretimsel
stratejileri kullanma ve sinif yonetimi” konusundaki yeterlilikleri arasinda anlamli bir
fark bulunamamigtir (p>0.05). Bir baska deyisle, 6gretmen adaylarinin branglarina gore
“derste ogretimsel stratejileri kullanma ve sinif yonetimi” konusundaki yeterlilikleri
birbirine benzerdir. Bu bulgu, 6gretmen adaylarinin aldiklar1 egitimin, 6gretim yontem
ve stratejileri bilgi ve becerilerini kazandirdigi seklinde yorumlanabilir. Ogretmen
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egitimi programlarinda yer alan mesleki bilgi dersleri ve fen &gretimi, matematik
ogretimi, Tiirkce Ogretimi, sosyal bilgiler 6gretimi gibi derslerde yapilan uygulamalar
O0gretmen adaylarmin kendilerini “derste ogretimsel stratejileri kullanma ve sinif
yonetimi” konusunda yeterli hissetmelerine katki saglamis olabilir.

4- Son simifta 6grenim goren 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri acisindan;
a) Derse 6grenci katihmim saglama,
b) Derste 6gretimsel stratejileri kullanma,
¢) Simf yonetimi boyutlarina gore ozyeterlik inanc¢larinda farkhhk var
midir?

Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore derse dgrenci katilimini saglama,
derste ogretimsel stratejileri kullanma ve simif yénetimi konularindaki yeterlik
diizeylerine iligkin ortalamalar ve bu ortalamalara iligkin fark testinin sonuglar1 Tablo 7’
de gosterilmistir.

Tablo 7. Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gire élcegin alt boyutlarindan aldiklart puan
ortalamalarina uygulanan t-testi analiz sonuglart

Cinsiyet N X SS t Sd P
S e e 3 8 ) ey Y
Rl e 3 8 ) Y Y
Suuf Yénetimi irltck i;: 2251;2 2(5)421 0,819 238 0,414

Kiz ogretmen adaylarimin derse dgrenci katilimini saglama konusundaki
yeterliliklerinin (x =56.52), erkek 6grencilerin yeterlilik diizeyinden (x =54.90) daha
yiiksek oldugu bulunmustur. Ancak, derse dgrenci katilimini saglama agisindan kiz
Ogretmen adaylarinin yeterlilikleriyle erkek 6gretmen adaylarinin yeterlilikleri arasinda
anlamli bir fark bulunamamistir (p>0.05). Bir baska deyisle, erkek ve kiz 6gretmen
adaylarmin derse ogrenci katilimini saglamaya iliskin 6zyeterlik inanclar1 birbirine
benzerdir.

Derste ogretimsel stratejileri kullanma konusunda erkek 6gretmen adaylarinin
Ozyeterlik ortalamalarmin (x =56.53), kiz 06gretmen adaylarinin ortalamasindan
(x =55.93) daha yiiksek oldugu bulunmustur. Ancak, kiz ve erkekler arasindaki farkin
anlamli olmadig1 goriilmiistiir (p>0.05). Bir baska deyisle, 6gretmen adaylarinin derste
ogretimsel stratejileri kullanma konusundaki dzyeterlik inanglart cinsiyetle anlamli bir
farklilik géstermemektedir ve benzerdir.

Swnif yonetimi konusunda kiz dgretmen adaylarinin 6zyeterlik ortalamalarinin
(x =56.86), erkek 6gretmen adaylarinin ortalamalarindan (x =56.19) biraz daha yiiksek
oldugu bulunmustur. Ancak, kiz ve erkekler arasindaki farkin anlamli olmadig:
gorilmiistiir (p>0.05). Bir baska deyisle, Ogretmen adaylarinin sinif ydnetimi
konusundaki 6zyeterlik inanglar1 cinsiyetle anlamli bir farklilik géstermemektedir ve
benzerdir.

Ozetle dgretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore 6lgegin alt boyutlarindan
aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir farklilik yoktur. Bu bulgu 6gretmen adaylarinin
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gelecekte mesleklerinin - gereklerini  etkili bir gekilde yiiriitebilecekleri seklinde
yorumlanabilir. Akbulut (2006) da caligmasinda cinsiyete gore farklilik tespit
edememistir. Zaten bir bireyin basarismin cinsiyetten ziyade kendi gayretinin,
cabasinin, ¢alismasinin eseri oldugu inancini 6gretmenlerin 6grencilerine kazandirmasi
gerektigini, Parajes (2002) de ifade etmistir.

SONUC VE ONERILER

Yiriitiilen bu c¢alisma sonunda arastirma sorularma cevaplar bulunmustur.
Amasya Universitesi Egitim fakiiltesinde 6grenim gormekte olan dgretmen adaylarinin
ozyeterlik inanglarinin oldukga yiiksek oldugu sonucuna varilmistir.

Ogretmen adaylarinin dzyeterlik inanglar1 6grenim gordiikleri branglara gore
cok az farkliliklar gosterse de bu fark anlamli degildir. Bu bulgudan hareketle, 6gretmen
adaylarmin mesleklerine yonelik Ozyeterlik inanglarinin benzer oldugu, fakiiltede
verilen egitimin branslara gore fazla farklilik gostermedigi sonucuna varilabilir.

Ogretmen adaylarinin 6zyeterlik inanglari, cinsiyet agisindan benzer nitelik
gostermektedir. Ozyeterlik inanglar yiiksek olan 6gretmen adaylarmin bir¢ok zorlugun
iistesinden gelebilecegine inanilmaktadir.

Ogretmen adaylarinin 8lgegin alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarn bazilari
anlaml farklilik gdstermistir. Sosyal bilgiler ve Tiirkge 6gretmen adaylarinin “derse
ogrenci katilimini saglama” boyutundaki 6zyeterlik inanglarimin en yiiksek ve anlamli
diizeyde farkli oldugu bulunmustur. Matematik 6gretmen adaylar1 ise bu boyutta en
diisiik diizeyde kalmistir. Bu baglamda matematik 6gretmen adaylarinin &grencilerin
derse katilimini saglama acgisindan desteklenmesi gereklidir.

Ogretmen adaylarinin derste dgretimsel stratejileri kullanma boyutundaki
Ozyeterlik inanglar erkek 6grencilerde yiiksektir. Ancak bu fark anlamli degildir. Bu
baglamda kiz ve erkek Ogretmen adaylarinin derste Ogretimsel stratejileri kullanma
konusunda iyi yetismis olduklar1 sonucuna varilabilir.

Ogretmen adaylarmin  simif disiplinini  saglama konusundaki o6zyeterlik
inanglar1 oldukea yiiksektir ve cinsiyete gore farkhilik gostermemektedir. Ogretmen
adaylarinin sinif yonetimi konusunda da iyi yetismis olduklar1 sonucuna varilabilir.

Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde yiiriitilen bu ¢alisma sonunda,
O0gretmen adaylarinin Ozyeterlik inanglar1 tespit edilmistir. Ulasilan sonuglar
dogrultusunda su énerilerde bulunulabilir:

Bu ¢aligmada ulasilan sonuglar, adaylarin 6gretmenlik 6zyeterlik inanglarinin
yliksek oldugunu gostermistir. Bu baglamda fakiiltede yiiriitillen egitim-6gretim
etkinliklerinin 6gretmen adaylari igin verimli gegtigi sdylenebilir. Derslerde Ozyeterlik
inancin gelistirici uygulamalara daha da fazla yer verilmesi onerilebilir.

Bu ¢aligma Amasya’da yiiriitiilmiistiir. Buna benzer ¢alismalarin farkli egitim
fakiiltelerinde de yapilmasi diger arastirmacilara Onerilebilir. Boylece egitim
fakiiltelerinin ~ &gretmenlik  Ozyeterlik inanci  profili  olusturulup, sonuglar
kargilagtirilabilir.
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Matematik 6gretmen adaylarinin derse 6grenci katilimini saglama konusundaki
ozyeterlik inanglar diisiik bulunmustur. Bu adaylarin derse dgrenci katilimini saglama
konusunda destege ihtiyaclart oldugu anlagilmistir. Matematik 6gretmeni adaylarina bu
yonde yardimci olacak uygulamali ¢aligmalar yaptirilmasi onerilebilir.

Bu c¢aligma, cinsiyet ve brang degiskenlerini arastirmak iizere planlanmigtir. Bu
konuda benzer ¢aligmalar, bagka degiskenler acisindan arastirma sorulari olusturularak
da yapailabilir.
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