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Efendiler, bu nutkumla, milli varlig1 sona ermis sayilan biiyiik bir
milletin, bagimsizligin nasil kazandigini; bilim ve teknigin en son ilkelerine
dayanan milli ve cagdas bir devleti nasil kurdugunu anlatmaya ¢aligtim.

Bugiin ulastigimiz sonug, yiizyillardan beri ¢ekilen milli yikimlarin
yarattigi uyanikligin ve bu sevgili yurdun her késesini sulayan kanlarin
karsihigidir.

Bu sonucu, Tiirk gengligine kutsal bir armagan olarak birakiyorum.

Mustafa Kemal Atatiirk
(Hatiratlarla Karsilastirmah Nutuk, s. 1268)

Yakin dénem Tiirk tarihinin en 6nemli belgelerinden biri kuskusuz ki
Atattirk’tin bilfiil kendi deklare ettigi Nutuk’tur. Bu nedenle de Nutuk ve
Nutuk’la alakali eserler de yakin tarih ¢aligmalarinda 6zel bir 6nemdedir. Bu

* Dokuz Eylil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi Tarih Doktora Ogrencisi,
ozgunkabacaoglu@gmail.com, (ORCID: 0000-0002-3665-2903).

** Bu ¢alismanin son okumasini yapan ve yorumlarini benimle paylagan Prof. Dr. Hakki
Uyar’a tegekkiirii bir borg bilirim.
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calismada ise Nutuk kitabinin bir tiirevi olan Hatiratlarla Karsilagtirmall
Nutuk kitabi (HKNK) incelenecektir. Bu inceleme ile HKNK’nin bilimsel
calismalarda kaynak olarak 6nemi ve niteligi ortaya konmaya calisilacaktir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’ne ait Kiiltiir AS. tarafindan basilan
Hatwratlarla Karsilastirmali Nutuk adli eserin tahlil edilebilmesi iginse
oncelikle bu eserin iki ayri yapiyr biinyesinde barindirdigini aciklamak
gerekir. Bu yapilardan birisi; Atatiirk tarafindan kaleme alinmig olan
Nutuk’tur. Bir digeri ise donemle alakali hatiralardir. S6z konusu kitap bu iki
ayr1 yapinin birlesimidir.

Nitekim HKNK’nin yapisi incelendiginde soyle bir sey goriilecektir;
kitapta Atatiirk’in kaleme aldig1 konular ile o konuyu bizzat yasamis ya da
giivenilir derecede duymus kisilerin hatiralar1  birbiriyle eslestirilir.
Dolayisiyla kabaca soyle bir yap1 ¢ikar; asil Nutuk kitabinda Atatiirk 6rnegin
Biiylik Taarruz i¢in hazirlk emrini vermesini, Ankara’dan ayrilmasini,
disariya bilgi sizmadan cepheye gitme siirecini bize anlatir. So6zii edilen
versiyonda ise bu am1 Dogobert Von Mikusch ile tahkim edilir.! Bu haliyle
de kitabin kaynaksal degeri gligclenmektedir. Bu minvalde de tarih biliminde
kaynaklarin ne olduguna ve nasil kullanilmasi gerektigine kisaca deginmek
faydali olacaktir.

Tarih biliminde kaynaklar birincil ve ikincil olarak ayrilir. Birincil
kaynaklar; yapilan tarihsel c¢alismanin ele aldigi doénemde {iretilen
kaynaklardir. O dénemin gozlemcilerince kaleme alinmus kitaplar, réportaj,
resmi devlet yazismalar1 gibi belge ve diger bilgi ¢iktilaridir. ikincil
kaynaklar ise bunlara dayanan kaynaklardir. Nutuk ise tek basina birincil
kaynak hiiviyeti tasir. Zira bizzat Atatiirk tarafindan yazilan bir kitaptir.
Atatiirk’lin goziinden ve algisindan, yasadigi ve duydugu meselelerin bir
tahlilini igerir. Lakin bu haliyle Atatiirk’iin yazdigi Nutuk 6znel bir belgedir.
Zira sadece Atatiirk’iin kaleminden konularin nasil ele alindigi goriiliir.
Tarihgi agisindan ise buradaki dznellik bir sorundur.? Dolayisiyla tek basina
Nutuk kaynak olarak kullanilacagi zaman, bilimsel tahlil igin oldukca
dikkatli olunmalidir.

Bu haliyle de Nutuk’ta gesitli yerlerde 6znellik bulunur. Buna bir 6rnek
Biiyiik Taarruz emrinin verilme siirecinde goriilebilir. Atatiirk’iin 1. Ordu

Hatiratlarla Karsilastirmah Nutuk, s. 960, 967

2 Halil inalcik, The Ottoman Empire: Sultan, Society and Economy, Kronik Kitap,
Istanbul, 2020, s. 43-44. inalcik da aym noktaya dikkati geker. Ornegin Asikpasazade’ nin
yazdiklarini, miiellifin i¢inde bulundugu sahsi durum ve ekonomik pozisyonu ile dikkate
almak gerektigini belirtir. Bu baglamda Nutuk da boyle ele alinmalidir.
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Komutan1 Ihsan Pasa ile ilgili aktarimi dikkati cekicidir. Thsan Pasa,
Atatiirk’e gore oldukga koti isler yapmustir. Atatiirk’iin ifadelerinden
pasanin askeri islerinde beceriksizce davrandigi, kibirli oldugu ve sacma
isler yaptig1 anlagihir. Bunu da Atatiirk, Halit Bey’in raporu ile destekler.®
Thsan Pasa ise yasadigi koti durumu, Ismet Indnii’niin kendisini
kotiilemesine baglar.* Fahrettin Altay da Inénii ile Thsan Pasa’nin aralarmin
a¢ik oldugunu onaylar.®

Peki tarih¢i bu konuyu nasil ele alacaktir? Nitekim goriildiigii lizere
karsilastirma,  Atatiirk’in  tespitleri konusunda yeni  yorumlarin
yapilabilecegini gosterir. Ornegin Fahrettin Altay’n sahitligi dikkate alinirsa
Inénii ile Ihsan Pasa’nin aras1 agiktir. indnii, Halit Bey’i etkilemis ve siyasi
bir hizip kavgas1 sonucu Thsan Pasa gozden diismiis olabilir. Oyleyse mesele
Nutuk’un belirttiginin tersine askeri degil siyasi olabilir. Oyleyse tarihgi
Nutuk’u karsilagtirmali ele almali, 6znelligi ayiklamaya caligmalidir.

Bu minvalde de yasanan hadiselerin, Atatiirk’iin kendi bakisi yaninda
konunun diger muhataplarinin geriye biraktigi kaynaklarla birlikte tahlil
edilmesi gerektigi sOylenebilir. Bu ugrasi bir noktada, Atatiirk’{in
yazdiklarina yeni sahitler bulunmasi olarak da diistiniilebilir. Hatiratlarla
Karsilastirmalr Nutuk kitab1 da nihayetinde Atatiirk’e sahitler gosterilen bir
caligma olarak ele alinabilir. Zira ¢alismada Atatiirk’{in kendi kaleminden
yasanan hadiselerin anlatimi, diger kalem sahiplerince yani ya yazilmis ya da
sO6zel olarak anlatilmis hatiralarla tahkim edilir. Bu da Atatiirk’iin
anlattiklarindaki nesnel 6geleri anlama sansini biz tarihgilere verir.

Nihayetinde HKNK nin Islam Ansiklopedisi’nin “Nutuk” maddesinde
asagidaki ciimlelerle ifade edilen bir agig1 kapattig1 sdylenebilir.

“Nutuk, Atatiirk tizerinde yapilacak incelemelerin 1919-1927
donemi igin oldugu kadar onun Tirk inkilabini, Cumhuriyet’i
gergeklestirirken izledigi metot i¢in de temel kaynaktir. Nutuk’ta
s0zii gecen sahislar hakkindaki hiikiimler i¢in o giinlin ortami g6z
oniine alinmalidir. Tamami ancak dénemin biitiin bilgi ve belgeleri,
sahsiyetlerin hatiralar1 bir arada kullanilarak arastirmalara temel
teskil etmelidir.”®

Hatiratlarla Karsilastirmah Nutuk, s. 952-953

A.g.e., s. 962

A.g.e., s. 961-962

Cezmi Eraslan, “Nutuk”, TDV lislam Ansiklopedisi (TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi,
2007), https://islamansiklopedisi.org.tr/nutuk%0A.
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Bu minvalde de 2007 yilinda Eraslan’in dikkati cektigi, Nutuk’un
donemin diger kaynaklariyla karsilastirilmasi gerekliligi, HKNK ile bir
nebze olsun giderilmistir. Nitekim HKNK icinde iki ayr1 birincil kaynak
yapisin1  barindirarak, yani Nutuk yaminda hatiralari da igererek, tam
manasiyla yukarida isaret edilen eksikligi gidermektedir. Fakat bu noktada
orijinal Nutuk’un niteligi konusunda bir agiklama yapmak da gerekmektedir.
Zira Atatiirk’iin kaleme aldig1 eser, bu teknik inceleme yaninda niteliksel
olarak da incelenmelidir. Kaynak degeri ancak bdyle anlagilabilir.

Bu minvalde konuya yaklagildiginda Nutuk kitabinin bir tarih kitabi
olmadigmin alt1 ¢izilmelidir. Nitekim tarih boyunca bir¢ok hiikiimdar,
sagliklarinda cesitli tarih kitaplart yazdirmistir. Bu kitaplar muhakkak siyasi
amag giider ama son kertede tarih kitabidir. Konular ele alis sekli, olaylar
aktarmak tizerine kuruludur. Misal olarak salt bigcimde bir savas yenilgisini
ya da galibiyetini ele almaktadirlar.

Belki bir miktar sahname tarzi eserler, olaylari salt aktarmak yaninda
belli bash 6gretici tGsluplara sahip olarak Nutuk kitabinin yapisina yakinlasir.
Fakat Nutuk kitabi, Atatiirk’in kaleminden ¢ikarak ve onu 6zne anlaminda
on cepheye koyarak bir sahname tirtinden ayrilir. Zira sahnamelerin
yazarlar1 bu is ile mesgul olan ikincil kisilerdir, hiikiimdar degillerdir.
laveten sahnameler destansi bir anlatim tarzina sahiptir. Amaclar1 bir
hiikiimdart yiiceltmek, bunu yaparken tarihsel olaylart aktarmak, bu
olaylardan da belli basli dersler ¢ikarttirmaktir.

Nutuk ise boyle bir amaca sahip degildir. Nutuk’un amaci Atatiirk’iin
ifadesiyle “senelerden beri devam eden ef*al ve icraatimizin millete hesabini
vermektir.”” Bu amagla da Nutuk hem tarih kitaplarindan hem de sade bir
hatirattan ayrilir. Nutuk; Atatiirk’tin  hatiralarinin, anilarinin ve olaylari
algilayis bigiminin yeni rejimin siyasi zeminini kuvvetlendirmesi i¢in tekrar
ele almarak aktarilmasi, bir bakima propaganda araci haline getirilmesidir.
Bunu yaparken destansi bir anlatima sahip degildir. Hatta bundan kaginan,
olaylar1 nesnellik i¢inde ele alan bir eser olarak eski tarz tarihin kullanildig1
propaganda metinlerinden ayrilmaktadir.

Ayrica Ozankaya’nin® da belirttigi tizere Nutuk “birinci simif bir devrim
toplumbilimi yapitidir” ve Nutuk ile Atatlirk’iin telgrafi yogun kullanma
bi¢imi de anlasilmakta ve boylelikle Nutuk tek basina bir yigin iletisim

T Age.
8  Ozer Ozankaya, “S6ylev’in Toplumbilimsel Igerigi”, Tiirk Dili Aylik Dil ve Yazin Dergi
314, 1977, s. 484-92.



HATIRATLARLA KARSILASTIRMALI NUTUK... 707

incelemelerinde degerli bir kaynak olmaktadir. Ek olarak Nutuk bir hatirat
olarak da tektir. Zira her ne kadar siyasilerin, siyasi amacla, propaganda
arac1 olarak kaleme aldiklar1 biyografileri mevcut olsa da bir biitiin olarak
devletin rejiminin tahkim edilmesi i¢in bilingli tarzda okunan ve yayimlanan
boyle bir eser ya yoktur ya da oldukc¢a nadirdir.

Yukaridaki agiklamalar sonucundaysa Nutuk kitabinin esine az rastlanir
bir siyasi propaganda belgesi ve lider hatirat birlesimi oldugu sdylenebilir.
Ya da farkli bir ifadeyle Nutuk adli eser; Atatiirk’{in hatiralarinin, iktidarini
ve kurmak istedigi, kendinden sonrasina da kalmasini arzuladigi sistemi
pekistirmek i¢in yine kendisi tarafindan propaganda malzemesi yapilmasini
ifade eder.

Fakat daha detaylica konulara ve kitabin icine bakildiginda farkli bir
nians da goze c¢arpar. Nutuk, Atatiirk’iin yasadigi konulari, daha genel
manada milli miicadeleyi kendi perspektifinden anlatirken belli belgelere
yaslanir. Olgulart nesnel aktarmaya caligir. Hatta Arar’a gore bu durum
Nutuk’un, bir tarih felsefesi bilinciyle yazildigini da ortaya koyar. Bu hal ise
giiniimiiziin belge icat edilen post-modern propaganda bi¢iminin tam
zittidir.® Nitekim Atatiirk de kendisini etkileyen Ziya Gokalp ve Garpgilar
hareketinin aydinlar1 gibi pozitivist bati-modern idealinin takipgisidir.'
Oyleyse Atatiirk’e gére &znellik, nesnellik icinde olusturulmalidir. Nutuk
icinde yer alan belgeler, ilaveten halen daha saklanan, yazimda kullanilan
farkl1 belgeler ve miisveddeler de sonug olarak Nutuk kitabinin iginde nesnel
olgularin giiglii bir bi¢gimde yer aldigini, ya da en azindan boyle bir ¢abanin
{iriinii oldugunu ortaya koyar.

Atatiirk’iin rasyonalist — nesnel diinya goriigiiniin siyasi sdylevlerine
yansima derecesi de Nutuk’un donemle alakali diger kaynaklarla
karsilastirilmali olarak tahliliyle ortaya konabilir. Bu nedenle de HKNK,
Nutuk adli eserin igindeki nesnel olgulari ortaya koyarken, Atatiirk’lin
modernist bir siyaset¢i olarak giiniimiiz post-modern paradigmadan ne

Ismail Arar, “Biiyilk Nutuk’un Kapsami, Niteligi, Amac1”, i¢inde Atatiirk’iin Biiyiik
Séylevi’nin 50. Y1l Semineri: Bildiriler ve Tartiymalar, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1980, s. 133.

10 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye - Osmanh Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar 4, Is

Bankasi Kiiltiir Yaymlari, [stanbul, 2016, s. 345-48.

1 HKNK’nin sunus yazisinda, sdz konusu kitabin olusumu i¢in talimat verdigini ifade eden
Ekrem imamoglu da Atatiirk’iin Nutuk’u yazarken belgelere bagli kaldigim, bir tarihgi gibi
caligtigini belirtiyor. Buradaki tarihgilik bir bilim insant olmay: ifade eder. Bilim insani,
nesnel olani ortaya koyar. Atatiirk’in bu yaninin, kitabin ilk satirinda bas koseye konmast
oldukga degerlidir.
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sekilde ayristigini agiklar. Farkli bir deyisle, Atatiirklin siyasi amaglar igin
gerceklerden kopma, yalanlara siginma ve bunun karsisinda nesnellik i¢inde
yer alma tutumlarindan hangisine ne kadar uzak ya da yakin oldugunu ortaya
koyar. Nitekim kitaba bakildiginda da Atatiirk’lin nesnellige bagh kalmaya
calistig1 anlagilmaktadir.

Bu haliyle de Nutuk’un karsilastirmali tahlili, 6znel konularla nesnel
hakikatlerin harmanlanmasini, 6znelligin yalanla degil gerceklerle tahkim
edilmesini ve boylelikle siyasi propagandanin yapilabilecegini ortaya koyar.
Yakin donem tarih ¢alismalari agisindan ise ele alinan eser, sanayi devrimi
sonrasinda Avrupa’da ortaya c¢ikan modern-rasyonel siyasetin ve devlet
bigiminin Tiirkiye’deki yansimasini gosterir. ilaveten, Avrupa’da birgok iilke
popiilist diktatorliiklerin ve erken donem post-truth sdylemin icgine
cekilirken, yani Hitler, Musolini gibi liderler iktidara gelirken, Tiirkiye nin
modern-rasyonel politikalarim1 korumaya caligtigin1 da ortaya sermektedir.
Bu minvalde de Hatwratlarla Karsilastirmalr Nutuk adli kaynak, diinyadaki
paradigma degisimlerinde Tirkiye’nin nerede-neden yer aldigim
yorumlayabilmemize katki saglayacaktir.

Sonug olarak tarih arastirmalarinda onemli bir eser olarak karsimizda
duran HKNK’nin igerigine bakildiginda, orijinal Nutuk’ta mevcut olan
Atatiirk’tin yapmis oldugu kronoloji ve metin boliimlerine uyudugu
goriilmektedir. Eserin girisinde ilk olarak Ekrem imamoglu’nun sunus yazisi
yer almakta, sonrasinda ayrmtili bir igindekiler bolimii ve hemen ardindan
genis bir 6nsdz yazist bulunmaktadir.

Eserin metin kismindaysa ilk olarak farkli isimlerin hatiratiyla
Atatiirk’lin Bandirma Vapuru ile yola ¢ikisi aktarilir. Ardindan, Atatiirk’iin
orijinal Nutkundaki siraya gore Atatiirk’iin Samsun’a ¢ikisi, Atatiirk’iin
kaleminden okura sunulur. Sonrasinda, Samsun’a ¢ikisla alakali olarak Rauf
Orbay, Lord Kinros gibi isimlerin hatiralar1 yer alir. Bu diizen iginde,
Nutuk’tan bir boliim ve bu boliimle alakali hatiralarla metin devam eder.

Son kertede ise kitabin i¢inde manda ve himayenin reddi gibi kritik
hususlarin, donemin farkli gozlemcilerince nasil karsilandigini okumak
miimkiindiir. Bu minvalde de 6rnegin manda ve himaye hususunda Sivas
Kongresinin bir doneme¢ oldugunu, Mazhar Miifit ve Rauf Orbay’mn bu
konudaki tutumlarini okurken, Atatiirk’iin bu meseleyi nasil ele aldigint bir
arada gorebilmek, es zamanli olarak Von Mikusch’un tespitlerini ve
boylelikle de ABD senatosunda manda meselesinin nasil ele aldigimm



HATIRATLARLA KARSILASTIRMALI NUTUK.... 709

ogrenmek, tarih arastirmacilarina biiyiik yarar saglayacaktir.’? Bu nedenle de
HKNK kendi i¢indeki iki farkli kaynagi, yani hatiralar1 ve Atatiirk’iin
nutkunu bir arada bulundurmasiyla, arastirmacilar i¢in olduk¢a 6nemli bir
referans kaynak olacaktir.
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