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Milli Miicadele yillarinda Yunan isgali ozellikle Bati Anadolu’da beraberinde
Miisliimanlara yénelik katliamlar: getirmisti. Kurulan tahkikat komisyonu ve
hazirlanan rapor ise Tiirkiye agisindan miispet neticeler vermemigstir. Ankara
Hiikiimeti'nin giivenlik gerekcesiyle bazi Rum ve Ermenilere yonelik aldigi kararlar
Batida kendi aleyhine olan propagandayr tetiklediginden, bu durum Batili
bagskentlerde Tiirkiye’de bir tahkikat komisyonu kurulmasi diisiincesinin dogmasina
sebebiyet vermigtir. Ankara Hiikiimeti daha evvel kurulan miittefikler arasi tahkik
heyetinin bir netice vermedigini goérdiigii icin bir komisyonun kurulmasini
Tiirkiye 'nin igiglerine miidahale olacagi gerekgesiyle reddetmigtir.

Anahtar Kelimeler: Tahkikat, Kamuoyu, Ermeni, Rum, Tiirkiye

STRUGGLES FOR ESTABLISHING INVESTIGATION COMMITEE BY
ALLIED POWERS DURING THE WAR OF INDEPENDENCE

ABSTRACT

During years of war of independence, Greek invasion brought the massacre
against muslims especially in Eastern Anatolia. The established investigation
committee and the prepared report didn't produce positive results in terms of
Turkey. As the decisions made by Ankara government against Greeks and and
Armenians for security triggered the opposing propaganda in the east, this situation
led to the opinion among eastern capitals that an investigation commitee had to be
established in Turkey. Because Ankara government saw that earlier established
investigation commitee among allies didn't give positives results, it rejected the
establishment of a commitee for it would have been an interference with Turkey’s
internal affairs.
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GIRIS

15 Mayis 1919°da Yunanistan’mn Izmir’den baslattig1 isgal beraberinde
yikim, Olim, iskence ve Miisliman muhaceretini getirmisti. Bu durum
sadece Bati Anadolu’da degil, Yunanistan’dan aldiklar1 askeri giigle
Karadeniz sahillerinde oOrgiitlenen Rum ¢etelerinin Miisliimanlara karsi
giristikleri hadiselerde de gozler oniine serilmekteydi'. Yunan isgal
kuvvetlerince ~ Miisliimanlara  ydnelik  yapilan  katliamlar  Istanbul
Hukiimeti’ni harekete gecirmistir. Sadrazam Vekili Mustafa Sabri Efendi, 15
Temmuz’da Yunanlarin mezalimde bulunduklari yerlere bir tahkik
komisyonu gonderilmesini telgrafla istemisti. Ayni giin padisah, kabul ettigi
Morning Post muhabirine Yunanlarin isgal mintikasindaki olaylardan
bahsetmis, Tiirk Milleti’ni kurtarmak zorunda oldugu yoniinde bir beyanat
verme geregi duymustu’. Tarafsiz bir devletin temsilcisi olarak izmir’de
bulunan Amerikalilar bagkentlerine, Yunanlarin agiriliklar1 hakkinda raporlar
gonderirken, aynmi durum devam eden Paris Baris Konferansi’na da
yansimistt. 18 Temmuz’da Yiiksek Konsey, Izmir’in isgali ve takip eden
olaylart incelemek iizere bir komisyon kurulmasima karar vermistir.
Komisyonun gorevi; sorumlulart ortaya ¢ikarmak ve sonuglar iizerinden
tavsiyede bulunmak olacakti. Komisyon kurulmasina itiraz etmeyen Yunan
Basvekili Venizelos, Ingiliz, Italyan, Fransiz ve Amerikal iiyelerin yanina
bir de Yunanli bir iiyenin ilavesini istemisti. Tiirklerin Yunan tiyenin oniinde
konugmaya cesaret edemeyecegi gerekgesiyle bu istege karsi ¢ikan Fransa,
daha sonra oy hakki olmamak ve sonuglara katilmamak sartiyla teklifi kabul
etmistir. Daha sonra ayni imtiyaz Tirk temsilcisine de taninmugtir.
Komisyon; Menemen, Manisa, Aydm, Nazilli, Odemis’de 175 tanigmn
ifadesini almistir. Rapora gore, Mondros Miitarekesi’'nden itibaren Aydin
ilindeki Hiristiyanlarin genel durumu tatminkar bulunmustur. Yunan
isgalinin resmi sebebi, asayisin kurulamamasiydi. Fakat bu tarz bir isgal
komiserlere gore, gerek pratik gerekse ahlaki agcidan uygunsuzdu. Raporda
yiiz kizartic1 itiraflar goze carpmaktaydi. Ustelik Yunan iddialarmin aksine
Izmir ve Ayvalik sehirlerinin hemen disinda Tiirk niifus Rumlara nispetle
hayli fazlaydi. Paris’te ¢ikan Matin Gazetesi’nin bir haberine gore, raporun
incelenmesinden sonra Yunan isgalinin devamina karar verildigi, Yunan
isgalinin Tirk Milli Miicadelesi’nin geniglemesine sebep oldugu asikar

! Bu konuda genis bilgi icin bkz. Arsiv Belgeleriyle Rum Faaliyetleri (1918-1922),
Genelkurmay Yay, Ankara, 2009; Arsiv Belgelerine Gore Balkanlar’da ve Anadolu’da
Yunan Mezalimi Gayri Miislimlere Yapilan Yunan Mezalimi, Basbakanlik Osmanl
Arsivi Yay, Ankara, 1996; Zekeriya Tiirkmen, Belgelerle Yunan Mezalimi, Ocak Yay,
Ankara, 2000; Anadolu’da Yunan Mezalimi, Garp Cephesi Istihbarat Subesi, Ankara, 1338.
? Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savag: ile ilgili ingiliz Belgeleri, (Trc. Cemal Kopriilii),
TTK, Ankara, 1971, s.86-87.
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idiyse de, Yunan ordusunun cekilmesinin bdlge Hiristiyanlarinin aleyhine
olacag1 goriisiine yer verilmistir.’ istanbul Hiikiimeti, tahkik kurulu raporuna
ragmen Paris Barig Konferansi’nin Yunan isgaline devam kararini ve
Venizelos’a sadece bir ihtar verilmesini 1 Ocak 1920°de Itilaf Devletleri’ne
gonderdigi notayla protesto etmistir. Notada Istanbul Hiikiimeti, Yunan
mezaliminin tescillenmesine ragmen Yunan ordusunun bdlgede kalmasi
kararinin verilmesini hayal kirikligi olarak nitelemekteydi. Komisyonun
gbrevini tamamlayip gitmesinden sonra Anadolu’da Yunan mezalimi devam
etmistir. Tahkik komisyon raporu, Tiirkiye’de yeniden iimitleri yesertmisse
de miispet bir netice vermemisti. Tiirk hukukunun diplomasi ile degil
kuvvetle savunulabilecegini fikri yayginlik kazanmaktaydi.* Milli Miicadele
yillarinda TBMM Hiikiimeti giivenlik gerekcesiyle 6nce Karadeniz
Bolgesi’ndeki, ardindan Bati Cephesi’ndeki bir kisim Gayrimiislimi daha
giivenli yerlere almistir. TBMM’nin bu 6nlemleri Bati’da ¢ok giiclii olan
Ermeni ve Rum lobisini harekete gecirmis, TBMM’nin sevk karari Bati
basminda Anadolu’da Hiristiyanlarin katledildigi yoniinde bir propagandaya
doniismiistii. Yunan Basbakani Venizelos ve Batili devletlerdeki dostlari
Milli Miicadele’yi yiiriiten heyeti koseye sikistirmak, gerek Bati gerekse
Amerikan kamuoyunda yanlig lanse etmek icin Anadolu’da TBMM
mintikas1 dahilinde bir tahkikat komisyonu kurulmasi icin harekete
gecmislerdi. Bu makalede tahkikat komisyonu kurulmasi ig¢in yapilan
girisimler irdelenecektir.

ANKARA HUKUMETI’NE YAPILAN iSNATLAR VE
TAHKIKAT KOMISYONU KURMA CABALARI

Milli Miicadele yillarinda her sorumlu hiikiimetin yaptigr gibi Ankara
Hiikiimeti’nin Anadolu’da Ermeni ve Rum azinliga karsi aldigr zorunlu
tedbirler Bati kamuoyunda Tiirk karsit1 sdylemlerin artmasini beraberinde
getirmisti. Ozellikle Karadeniz Bolgesi'ndeki Rumlarin ardindan Bati
cephesindeki Ermeni ve Rumlarin giivenli yerlere sevki Gayrimiislimlerin
katledildigine dair propagandalarin artmasini ve Batili devletlerin Ankara
Hiikiimeti’nin igislerine karismasim elverisli hale getirmekteydi’. Kurulacak

3 Kayhan Saglamer, “Anadolu’nun Isgali ve Yunan Mezalimi Hakkinda Miittefikler Arasi
Komisyon Raporu”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Ekim 1971, say1 49.

* Mustafa Turan, “Istiklal Harbinde Miittefiklerarast Tahkik Heyeti Calismalart Raporu ve
Tahkikat Neticesi”, A.U. Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Dergisi, say1 8, Kasim 1991.
Ayrica bkz. Tiirkiye’de Yunan Fecyii, (Yay. Haz. Mustafa Turan, Siileyman Ozbek, Zahit
Yildirim), Berikan Yaymevi, Ankara, 2003.Yunan mezalimini tahkik i¢in Izmir’e gelen
tahkik heyetine Aydin Vilayeti’nden verilen vesika suretleri i¢in bkz. Basbakanlik Osmanli
Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti Siyasi Kisim (HR.SYS), BOA, HR.SYS. 2728/12.

> Mustafa Balcioglu, Belgelerle Milli Miicadele Sirasinda Anadolu’da Ayaklanmalar ve
Merkez Ordusu, YOK, Ankara, 1991.
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tahkikat komisyonu ise bu duruma sadece bir vasita olacakti. Tahkikat
komisyonu kurulmasi fikrinin en atesli savunucusu Ingiltere olmustur.

Ingiltere’de 10 Mayis 1922 tarihindeki oturumda bir Ingiliz vekilin
sorusuna kars1 Yasama Meclisi Uyesi Chamberlain, istanbul’daki fevkalade
komiserler tarafindan ¢ekilen telgrafin okunmasinin ardindan bir beyanat
vermigtir. Chamberlain, bu hususta bir ¢ok sikayetin vukua gelmesine
ragmen basarisiz olduklarini, azinliklarin gelecekteki himayeleri konusunda
ciddi sorumluluk iistlenen Ingiltere’nin sonraki barig goriismelerinde bu tarz
vakalarin devamma izin vermeyecegini sdylemistir. Ayrica Ingiltere’nin
miisterek hareket etmek icin Fransa, Italya, Amerikan hiikiimetlerine
miiracaat ettigini sozlerine eklemistir. Takip edilecek politika hakkinda
meclise bilgi verilmesini isteyen Chamberlain, Amerikan Yakin Dogu
Heyeti’ndeki bir kisiden aldigi bilgiden hareketle Ankara Hiikiimeti’nin
Anadolu Hiristiyanlarina kargi imha siyaseti takip ettigini iddia etmekteydi.
Chamberlain, Ingiliz Hiikiimeti’nin daha evvel &ne siirdiigii baris
tekliflerinde azinliklarin gelecekteki himayelerini taahhiit ettiginin altim
cizmekteydi. Ona gore, ortak hareket etmek igin Amerikan, Fransiz, Italyan
biiyiikelgileri bilgilendirilmeli, biiyiikelgiler ise, Istanbul’daki fevkalade
komiserlerine talimat verilmesi i¢in hiikiimetlerini haberdar etmeliydiler.
Diger taraftan Ingiliz meclis baskani, Ankara Hiikiimeti’nin resmi agiklamasi
olan, “Yakin Dogu Yardim Komitesi nden Yowell’in Rumlart Tiirklere karst
isyana tegvik etmis oldugundan ihrag¢ edildigi” sOylemini kiirsiisiinden ifade
etmistir®. Chamberlain, gerek “mukabele-i bilmisl”, gerekse giivenilir bilgi
almak igin Izmir havalisine subay gonderilmesi teklifini yapmustir. Milletler
Cemiyeti’nin kurucusu ve 1923’ten 1946’ya kadar bagkanligini yiiriiten Lord
Cecil’in Anadolu’ya gonderilecek subay miktariyla, ne zaman hareket
edilecegine dair sorusuna Chamberlain, Ingiliz Hiikiimeti’nin teklifine karsi
miittefiklerinin ve Ankara’min cevabmin beklenecegini soylemistir’. Bu
arada Chamberlain, gazetecilere verdigi miilakatta arazi meselelerinin
hallinden evvel Anadolu’daki Hiristiyanlarin iginde bulunduklar1 gergek
durumun bilinmesi geregini vurgulamaktaydi. Fakat uzun siiren Tiirk-Yunan
Savas1t Anadolu’da gerek miittefik delegelere, gerekse yardim cemiyetlerine
gerceklerin ortaya konmasi yoniinde miisait ortami vermemisti. Yapilacak
tahkikatin adilane olacagini sdyleyen Chamberlain, Anadolu’daki ahalinin
gercek durumunun gozler oniine serilecegini iddia etmekteydi. Chamberlain,

S Yunanlarin izmir, Izmit, Gemlik’te yaptiklari mezalim uluslararas: icra edilen tahkikat
neticesinde tezahiir etmesine ragmen Yunanistan higbir miieyyideye magruz kalmamisti. Bu
durum elbetteki Tiirk kamuoyunda tepkileri beraberinde getirmekteydi. Bkz. Peyami Sabah,
23 Mayis 1922.

7 fleri, 23 Mayis 1922.
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tarafsiz devlet olan Amerika ile Fransa’ya yaptigi ¢agrida, Pontos ahalisine
gonderilmek iizere birlikte hareket edilmesi lizerinde dururken amacini, misli
ile mukabelenin Oniine ge¢cmek, Tiirk ve Yunan hakimiyet sahalarinda
olanlar hakkinda gergek bilgi sahibi olmak olarak agiklamaktaydi. Ona gore,
sayet ¢agr1 yapilan hiikiimetler birer komiser gondermeyecek olursa ingiltere
kendi adina bir komisyon gondermek igin calisacakti. Ustelik Ingiltere
gonderilecek tahkik heyetine bir de Miisliman {iiye tayin edilmesi
taraftarrydi®.

Tahkikat komisyonu kurulmasini giindeme getiren Ingilizler, bu
tekliflerini Fransiz ve Italyanlara kabul ettirmek icin caba sarf etmistir.
Fransa, Izmir mintikasina aym gorevle bir heyet gonderilmesini istemisti.
Tahkikat isini idare edecek gorevliler arasinda General Pelle, Sir Rumbold,
Marki Garroni isimleri telaffuz edilmekteydi. Fransa Hiikiimeti, Fransa’nin
Istanbul Fevkalade Komiseri General Pelle’ye Istanbul’daki mevkidaslariyla
anlagmasi icin yetki verirken, diger taraftan Yunanlarin Bati Anadolu’da
yaptigi zuliimleri arastirmak iizere aym minvalde bir heyetin Izmir’e
gonderilmesini teklif etmekteydi. Anadolu’daki savasta tarafsiz konumunu
korumak isteyen Fransa diger miittefiklerinin de savagta arabuluculuk
yapmaya hazir olduklarina inanmaktaydi. Bu arada Ankara’da bulunan
Amerikan Yakin Dogu Yardim Heyeti Bagkani, Ankara Hiikiimeti’nin ricasi
iizerine Hiristiyanlarin katli hakkindaki iddialarin tahkiki i¢in Harput’a
dogru yola ¢ikmust’. Londra’dan gelen haberlere gore, ingiliz Hiikiimeti
Anadolu’da  TBMM Hiikiimeti’nin reddettigi mezalim iddialarinin
arastirilmasi igin Fransa ve italya baskonsoloslarii ikna etmisti. Tarafsiz
hareket edecegini belirten Fransizlar, diger yandan Yunanlarin Tiirklere karst
giristikleri zuliimleri aragtirmak igin ¢aligmalar yapacaklarini belirtmekten
geri durmamuslardi. Fransizlar &zellikle ikinci bir komisyonun Izmir
havalisine gonderilmesini isterken, Italyanlar bu 6neriye cevap vermemisti."
Ingilizler, Fransizlarm Izmir bélgesinde arastirma yapilmasina dair énerisini
goriigmiis, fakat daha evvel aynit minvalde bir komisyon kuruldugu i¢in bu
istegi reddetmistir''. Times Dergisi’nden atfen ileri Gazetesi, ise tinlii tarihgi
Amold Toynbee’nin'> Anadolu hakkinda bir makalesini yayimlamustir.
Anadolu’daki savasta her iki tarafinda bazi olumsuzluklara sebep oldugunu

8 fleri, 21 May1s 1922

° Vakit, 20 Mayis 1922. Fransizlar tahkikatin hem Tiirk hem de Yunanlarm hakimiyet
sahalarma tesmilini talep etmistir. Ingilizlere de bu konuda telkinlerde bulunmuslardi. Bkz.
Ileri, 10 Haziran 1922.

1 Vakit, 21 Mayis 1922.

' Le Temps, 28 Mai 1922.

> Daha evvel kurulan tahkikat komisyonuyla Yalova’ya gelip orada Yunanlarin yaptig
mezalime gahit olanlardan biri de A. Toynbee idi. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Arnold
J.Toynbee, The Western Question In Greece and Turkey, London, 1922, s. 301.
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ifade eden A. Toynbee, Pontos Rumlarmin sevkiyle 1915 Ermeni sevk ve
iskan1 arasinda benzerliklerin kurulmaya galisildigini, Robert Cecil’in aym
anda hem Anadolu, hem izmir’e subay génderilmesi hakkindaki teklifini
uygun gordiigiinii belirtmistir. Boylelikle siyaset ve diplomasi sadece tek
tarafa meyletmeyeceginden taraflarin iddialar1 tam bir adalet anlayisi i¢inde
incelenebilecekti. Ayrica, 1921 senesindeki tahkik heyetinin mezalim raporu
uzun miiddet nesredilmemisti. Ona gore, Anadolu’daki gilinahsiz sivillerin
Oliimiiniin baslica miisebbibi siiren savasti. Batili idareciler sorumluluklarini
sarkin kurbanlarina yiikleyemezlerdi. Zira, siiren savas daha sonra
incelendigi zaman o tarihteki Ingiliz Hiikiimeti sadece kendi iilkesinde degil
Hindistan’da bile agir ithamlara maruz kalacakt:”. Anadolu’ya muhakkak
surette tahkik heyeti gonderilmesini savunan bazi Ingiliz gazeteleri,
Tiirklerin aleyhine misli ile mukabele tehlikesine kars1 Izmir mintikasina
heyetler gonderilmesi hakkinda Lord Robert tarafindan 6ne siiriilen teklifi
savunmaktaydilar. Anadolu’da aznliklara mezalim yapildigi hakkinda
Ingiliz rical ve basinindan akseden haberleri siitunlarina tastyan Hakimiyet-i
Milliye, Yunanlar tarafindan izmir, izmit, Gemlik’te icra edilen uluslararasi
tahkikat neticesinde ortaya ¢ikan mezalimden dolayr Yunanlarin “nigin
higbir sekilde cezalandirilmalar” sorusunu sormaktaydi'®. Diger taraftan
Yunan Hiikiimeti, Tirklere yapilan muamele hakkinda tarafsiz tahkikat
yapilmasi igin miittefiklerin talebini olumlu karsiladigini bildirmekteydi®.
Bu arada Bati Anadolu’da daha once kurulan tahkik heyetinin
calismalarindan herhangi bir sonu¢ ¢ikmadigini bilen Ankara Hiikiimeti,
tahkik heyeti kurulmasini igislerine miidahale sayarak reddetmistir. Ankara
Hiikiimetinin tahkik heyeti kurulmasi caligmalarini reddetmesini Yunan
gazeteleri, Bati kamuoyunda Anadolu’da tehcire hiz verildi seklinde
yansitmistir. Yunan gazetelerine gore, Itilaf Devletleri'nin Anadolu’ya
gonderecekleri heyetler kendilerine Istanbul ve Trakya’ya kaganlar haricinde
beyanat verecek Hiristiyan bulamayacaklardi. Oysa ki o tarihlerde
Anadolu’da Amerikali, Fransiz ve daha bir¢cok yabanci gezmekte ve gezip-
gordiikleri yerlerle ilgili ayrmtilar o kisilerin yazilarinda yer almaktaydi'®.
Ingiliz basminda ise, TBMM ile halen harpte olan miittefik devletler
temsilcilerinden olusan bir heyetin tahkik i¢in Anadolu’ya gitmesinin
miiskiilata ugrayacag goriisii hakimdi. Ingiliz basinna gore, tamamen
tarafsiz devletlerden kurulacak bir komisyonun c¢aligmasi ¢cok daha yararl
olacakt'’.

13 Jleri, 25 Mayis 1922; Vakit, 25 Mayis 1922.
" Hakimiyet-i Milliye, 25 Mayis 1922.
 Jleri, 3 Haziran 1922.

' Hakimiyet-i Milliye, 26 Haziran 1922.

v Hakimiyet-i Milliye, 11 Temmuz 1922.
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Ote yandan, Trakya Komitesi, Itilaf Devletleri Yiiksek Komiserligi’ne
gonderdigi notta Yunan idaresinin Trakya’daki tutumu hakkinda ciddi
arastirma yapilmasi talebini iletmekteydi. Tiirk mebuslar ise itilaf Devletleri
meclislerine gonderdikleri dilek¢ede, Tiirklerin ve Yunanlarin birbirlerine
kars1 olan tutumlarinin arastirilmasi gerekliligi lizerinde
durmaktaydilar'®. Yunan propagandasinin siddetlendigi o giinlerde Dogu ve
Bat1 Trakya’da bulunun Miisliimanlar Yunan idaresi altinda en basit insan
haklarindan dahi yoksun bir haldeydiler. Trakya’da ¢ogunlugu teskil eden
Miisliimanlarin mal ve emlakleri birer bahane ile Yunan Hiikiimetince zabt
edilirken, diger taraftan Rum ceteleri Miisliiman kdylerinde tiirlii tecaviizleri
yapmaktan geri durmamaktaydi. Anadolu’daki Hiristiyanlarin mezalime
ugradiklarina dair maksadi belli olan isnatlara inanilarak tahkikat icrasina
liizum gorilldiigii halde, Miisliman c¢ogunlugun Yunan idaresinde
yasadiklar1 gormezden gelinmekteydi'.

TARAFSIZ BiR DEVLET OLARAK AMERIKA BIiRLESIK
DEVLETLERININ TUTUMU

Itilaf Devletleri'nin tahkikat cagrist okyanus oOtesinde de karsiligini
bulmustu. Amerikan basmina gore, iktidardaki Harding yonetimi tarafindan
uluslararas: iligkilerdeki sorunlara ¢6ziim bulmak icin gereken adimlar
atilmisti. Fransa, Biiyiikk Britanya, Italya tarafindan iddia edilen,
Anadolu’daki Tiirklerin Hiristiyan azinliklart simir digi etmesi ve yasanan
zuliimlerle ilgili raporlarin arastirilmasina Amerikan Hiikiimeti’nin de
katilacagina dair aciklama, Amerika Disisleri Bakani Hughes tarafindan
yapilmigti. Amerikan Hiikiimeti daha da ileri giderek Tiirklerin Yunan ve
Ermeni suglamalarina karsilik verdigi savunmalarini arastirmalari ig¢in ayri
bir komisyon kurulmasini salik verirken, komisyonlarin Anadolu’daki
durumu goézler Oniline seren kapsamli bir raporda birlestirilmesini
onermekteydi. Sorusturmaya katilim daveti 15 Mayis 1922°de Ingilizlerden
gelmisti. Davet, Amerika Birlesik Devletleri’nin Anadolu’ya ingiliz, Fransiz,
Italyanlarla birlikte sinir disi edilme ve soykirim iddialarmi tespit
edilebilmesi i¢in, konuya hakim uzmanlarin gonderilmesi igin yapilmigti.
Daveti kabul ederken Hughes, arastirmanin kesin verilerin elde edilmesiyle
sinirlandirilmast ve Amerika’nin herhangi bir yiikiimliiliige veya taahhiit
altina girmemesini sart kosmustu. Resmi agiklamaya gore, Amerikan
hiikkiimetinin  amaci, Amerika’nin  oradaki yetkililerle gelecekteki
politikalarin1 ~ belirleyebilme yetkisine sahip olabilmekti. Hughes,
beyanatinda Ingiliz biiyiikelgisinin kendisine génderdigi notada yer aldig

'8 Le Temps, 26 Mai 1922.
"9 Jleri, 26 May1s 1922.
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sekliyle Tiirklerce uygulanan smir disi etmelerin ve zorbaliklarin Yunan
kuvvetlerince isgal edilen yerlerde misillemelere yol agabilecegine dikkatleri
cekmisti. Yine Ingiliz biiyiikelcisi, Amerikan Hiikiimeti’nin Yunan isgali
altindaki bolgelere Yunanistan’da faaliyet gosteren yetkililerden gorevlilerin
gonderilmesi istegine katilimini istemisti. Aldig1 mesaja cevaben Hughes,
Tiirkiye’deki Hiristiyan azinligin durumunun Amerikan halkinin belirgin
bicimde ilgisini ¢ektigini, Tirkiye’deki Amerikan yardim ve egitim
kuruluslariin  diizenli olarak engellendigini, Tiirkiye’de yasayan diger
devlet vatandaslar1 gibi Amerikan vatandaslarinin uzun siiredir sahip oldugu
haklarin gérmezden gelindigini, Amerikan ¢ikarlar1 ve miilkiyet haklarinin
diger yabancilarda oldugu gibi tehlike altinda oldugunu ifade etmisti. Insani
kaygilar géz Oniine alindiginda ve hiikiimetin ilgili devletlerle baglantili
olarak, Anadolu’da yasananlarla ilgili  gelecekteki politikalarin
belirlenebilmesi igin Amerikan bagkani teklif edilen komisyona iiye
gondermek suretiyle katilima hazirdi. Onceki Ingiliz hiikiimetinin
bilgilendirmesiyle Amerikan Hiikiimeti Onerilen hareketin Anadolu’daki
durumla ilgili agik veriler elde edilmesiyle sinirli olacagini beyan etmistir.
Ayrica Amerikan Hilkiimeti daha fazla yiikiimliliik ve taahhiit altina
girmeyecekti. Sorusturmay1 ¢abuklastirmak icin, ayn1 zamanda Amerikan
Hiikiimeti ve diger devletlerce secilen resmi gorevliler Tiirk ve Yunanlarin
hakimiyetindeki yerlere gonderilecekti. Ardindan komisyonlarca diizenlenen
raporlar kapsamli tek bir rapor halinde birlestirilecekti. Bu arada Tiirk
milliyetcileri ile Yunanlar arasinda agir catismalar vukua geliyordu.
Amerikan basimminda Rum ve Ermenilerce ortaya atilan iddialara gore,
Anadolu’daki Hiristiyanlar sik rastlanildigi sekliyle toptan Anadolu’nun
icerilerine alinmakta ve yok edilmekteydi. Diger taraftan Tiirk
milliyetcileriyle baglantili olan kisilerin kars1 iddialarina gore ise, Rum ve
Ermeniler isledikleri cinayetlerle su¢lu konumundaydilar. Tiirkler tarafindan
Amerikalilara karst yapildigi iddia edilen ayrimcilik su¢lamalarinin ana
kaynagini, Washington’dan gelen kisa bir zaman i¢in Harput’ta Yakin Dogu
Yardim Heyeti bagkanligi yapan Binbasi F.B. Yowell ve bu istasyonda
gorevli cerrah Dr. Mark L. Ward’m ifadeleri olusturmaktaydi. Amerikan
basminda adi gecen kisiler suglamalarimi Tiirk otoritelerinin tekrarlanan
inkarlan karsisinda yinelemekteydiler. Ankara Hiikiimeti tarafindan kisa
siire once verilen bir beyanatta, Biiyiik Britanya, Fransa, Italya tarafindan
One siiriilen ve Amerika’nin da katilmaya karar verdigi sorusturma
komisyonuna miisaade edilmeyece§i beyan edilmisti. Amerikan
Hukiimeti’nin sorusturmaya katilim konusundaki karari, kismen insani
sebeplere dayanmaktaydi. Asil sebepler disisleri bakaninin resmi
aciklamasinda yer aldig1 sekliyle pratik ve kismen politikti. Amerikalilar bir
zamanlar Tiirk Imparatorlugu olan topraklarda en ¢ok egitim ve dinsel
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caligsmalar i¢in bulunmuslardi. Ancak Amerikalilar, New York Times’a gore,
Anadolu’da milliyet¢i hiikiimet kuruldugundan beri milli ve yerel
otoritelerin karsi ¢ikmasi sonucu biiyiik zorluklarla karsilasmaktaydilar™.
Amerika’nin tahkik heyetine katilma karari, Daily Telgraph’dan Ileri
Gazetesi’ne aktarildig1 sekilde, diinyadaki en 6nemli sorunlardan birini
halletmeye dogru atilmis dnemli bir adimdi. insani bir gérev olarak kabul
edilen bu yikiimliliigi hikiimetin kabul etmesini birgok Amerikali
memnuniyetle karsilamaktaydi®'. Tan Gazetesi’ndeki bir haberi siitunlarina
tasiyan Vakit Gazetesi’'nde gore, Tiirkiye’deki Hiristiyan azinliklarin 6zel
durumu Amerikan kamuoyunun dikkatini ¢ekmekteydi. Tiirkiye’deki egitim
kurumlarinin faaliyetlerinin gerek sekteye ugrama, gerekse Batili devlet
vatandaslarinin istifade edegeldikleri imtiyazlarin sona erme ihtimali,
Amerikalilar1 endiseye sevk ettiginden onlarin nazarinda Amerikan miilkiyet
ve ¢ikarlar1 tehlike altindaydi. Bu ylizden Amerika, kendisine teklif olunan
komisyona subay gondermek suretiyle katilmay1 uygun bulmustu. Amerikan
notas1 tahkikatin hizli yapilabilmesi i¢in Tiirk ve Yunan hakimiyet
sahalarinda ayni anda yapilmasini ve yapilacak tahkikata sivillerin de
katilmini  onermekteydi”>. Doénemin gazetelerinden Vakit, yapilmasi
diisiiniilen tahkikatin azami fayda getirmesi temennisinde bulunurken
oncelikli olarak kesin tarafsizlik, sonra acgik karara varilmasi geregi iizerinde
durmakta ve tahkikatin her iki mintika dahilinde yapilmasi oOnerisine
Ingilizlerin katilmimin istendigini haber vermekteydi. Tarafsizlik, sadece
hangi tarafin zuliim yaptigini arastirmak degil, ayn1 zamanda herhangi bir
mintikada ortaya g¢ikan olayin Onceki sebeplerinin de ortaya konulmasini
gerektirmekteydi. Gazeteye gore, karisikliklart ilk ¢ikaranlara ceza
verilmezse sonradan olaylara karisanlar1 yakalamanin da bir manasi yoktu.
Anadolu’nun Karadeniz mintikasi, 1921 Eyliil ayindan 1922 Subat ayina
kadar Rumlarm Tiirk devletine kars: silahl1 isyanina sahne olmustu. Isyan
Tiirkiye ile savasta olan Yunanistan organize etmekteydi. Tiirk Hiikiimeti de
her devletin yapmas1 gerektigi gibi hareket ederek isyani bastirmaya
calismigti. Her seyden evvel iddia edilen mevzunun sihhat derecesi
arastirilmaliydi. Sayet Tiirklerin idaresindeki yerlerde sakin bir kisim
Rum’un c¢ektigi 1zdiraplar, Yunan Hiikiimetince tertiplenen bir oyunun
neticesi ve bu durum tahkikat sonucunda ortaya c¢ikarilirsa, vakanin
sorumlulugu Tiirk cephesinin arkasinda ihtilal tertip edenlerde aranmaliydi.
Olaylarin sorumlularin mutlak olarak cezasiz kalmasi tahkik komisyonun
isini yapmamast manasina gelecekti. 1919’da Tiirkiye igin bir rapor

2 The New York Times, 4 June 1922.
2! fleri, 7 Haziran 1922.
2 Vakit, 9 Haziran 1922.
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hazirlayan Amiral Bristol’e atif yapan gazete, olaylarin sorumlularinin
Yunanlar oldugunu belirtirken, adi gecen rapordaki ifadelerin goz ardi
edildigini, Yunanlarin tagkinliklarini daha da arttirdiklarinin  altim
¢izmekteydi.” ABD Disisleri Bakani Hugs, itilaf Devletleri komiserleri ile
isbirligi yapmasi icin Amiral Bristol’e telgrafla talimat vermistir’*. Amerikan
Hiikiimeti’nin 6nce diger devletlere tahkikata katilacagi yoniinde yesil 151k
yakmak suretiyle Amiral Bristol’e emir vermesi, Amerika’nin bu isi
kuvveden fiile ¢ikaracaginin gostergesiydi. Aksam Gazetesi yazari
Necmeddin Sadak, yapilacak tahkikatta Amerikan Hiikiimeti’nin basinin dik
olmas1 gerektigini, zira Anadolu’yu gezen bir¢cok yabancinin da belirttigi
tizere Anadolu Hiristiyanlariin refah ve saadet icerisinde hayatlarini idame
ettirdigini  kdsesinde yazmaktaydi. Ankara Hikiimeti’'nin Miislim-
Gayrimiislim ayrimi yapmadigina deginen Necmeddin Sadak’a gore,
harigten gelecek bir miidahale vakit gegirmeksizin onlar1 hamileri bulunan
mazlumlar sekline biiriindiireceginden bu durum liizumsuz bir tefrika ve
kinin dogmasina yol acabilirdi. Ankara boyle bir teklifi kabul etmeden Itilaf
Devletleri’ne sunu soylemeliydi: “Efendiler, vatanin dahilinde tahkikat
vapmak istiyorsamiz pekala bizim dahili islerimiz hakkinda kimseye hesap
vermeye mecburiyetimiz olmamakla beraber ef’al ve i’malimizi gizleyecek
hi¢bir cihet olmadig icin pek merak ettigimiz adeta iizerine titredigimiz
Hiristiyanlarin ahvalini gelip gormenizde mahzur gérmeyelim. Fakat bu

tahkikattan ne cikacak? Simdiye kadar yapilan tahkikattan bir netice ¢ikti
mi? "%

Amerikan Hiikiimeti’nin tahkik komisyonuna iiye tayin etmek suretiyle
katilacagimi ilan etmesi Tiirkiye’de 6zellikle Ankara’da derin bir teessiire
sebebiyet vermistir. Ciinkil, Amerikalilara kars1 daima derin bir tevecciih
beslemis ve hatta I. Diinya Savasi’nda bile aym1 duyguyu koruyan Tiirk
Milleti, Amerikan Hiikiimeti’nin Tiirkiye aleyhine kurulmus bir entrikaya
aldanacagma ihtimal vermemekteydi. Anadolu Ajansi, gerek I. Diinya
Savagi’nda gerekse Mondros Miitarekesi’nden sonra diger yabancilarin
ender girebildigi Anadolu’nun en Tlcra koselerine kadar girebilen
Amerikalilarin Tirkleri tanimis olmalar gerektigi kanaatindeydi. Zira, gelen
Amerikalilarin Tiirk misafirperverligi hakkinda o6vgii dolu yazilart ve
Tiirklerin ~ din-mezhep konusundaki miisamahali tavirlann  ortadaydi.
Amerikalilarin Anadolu’daki faaliyetleri sadece egitim ve yardim sahasinda
kaldig1 miiddetce en kiiclik bir engelle karsilasmamaktaydilar. Tiirklerin
daima derin tevecciihiine nail olan Amerika’ya, Tirk Milleti ¢ok daha

B Vakit, 10, 11 Haziran 1922.
2 Vakit, 13 Haziran 1922.
% Aksam, 14 Haziran 1922.
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onceden yabanci sermayeye ihtiyaci oldugundan gozlerini ¢evirmisti. Diger
yabancilardan iirken Tiirk halki Amerika’ya giiven beslediginden, Amerikan
sermaye ve sanayisinin Tirkiye’ye girisi beklenilmekteydi. Tiirkiye’nin bu
sekildeki hareket tarz1 6teden beri Ingilizleri diistindiiriiyordu™.

Amerikan basmnma gore, Ingiltere tarafindan ABD’ye tahkikat
hakkindaki teklif yapildiginda Amerikan Disisleri Bakanligi teklifi
reddetmeye meyilli iken, New York’ta Amerika’nin tahkikata katilmasi
hususunda yapilan bir miting Amerikan Hiikiimeti’nin fikrinin degismesine
sebebiyet vermistir. Bununla beraber Amerikan Hiikiimeti, ilgili devletlerin
durumuna karsi hareket tarzi belirlemek icin tahkikata katilacagini
sOylemistir. Amerikan gazetelerindeki haberleri siitunlarina tagiyan Vakit
Gazetesi’nin haberine gore, The New York Globe, Anadolu’daki tahkikat
icrasinda gerek Avrupa, gerekse Amerikan hiikiimetlerinin dini taassupla
hareket etmemelerini, tahkikatin tam bir tarafsizlikla yapilmasin
savunurken, The Evening Post Gazetesi, tahkikat icrasim1 Hiristiyan
aleminin ayaklandigma bir delil olarak gormekte, ayrica bunun manevi
tesirinin ¢ok kuvvetli olacagi kanaatini tagimakta, Boston Herald ise,
tahkikat konusunun Amerikan Yardim Heyetinin isnatlarini teyit etmekten
ileri gidemeyecegi iddiasim ileri siirerken, sayet M. Kemal Pasa’nin suclu
goriildiigli taktirde ne yapilacagini ve komisyondaki devletlerin Anadolu’ya
asker gonderip gondermeyeceklerini siitunlarinda tartismaktaydi’’. Bu
donemde Amerikan kamuoyunu en fazla etkileyen yayim organlarinin
basinda The New York Times geliyordu. Tahkik komisyonu hakkinda adi
gecen gazete yazarlarindan Mr. Breeze’nin bir makalesini Hakimiyet-i
Milliye siitunlarina almistir. Hakimiyet-i Milliye’de gectigi sekliyle bu tarihe
kadar Avrupa’ya ait her meseleye karsi bigane bir tavir alan, Cenova
Konferansi’na katilim yoniindeki teklifleri reddeden Amerika’nin, Tiirkiye
meselesi ortaya ¢ikinca cark etmesi, daha acik bir ifadeyle hareket tarzina
mubhalif bir durus sergilemesini Mr. Breeze, ilgi ¢ekici bulmaktaydi. Zira,
Ingilizlerin tahkikata katilim teklifini Amerikan hiikiimetinin reddedecegi
saniliyordu. Ayrica o tarihe kadar Avrupa’nin Amerika’y1 her entrikaya
cekmeye caligmasina Amerikan hiikiimeti karsi tavir almaktaydi. Mr.
Breeze’e gore, Amerikan Hiikiimeti son daveti tuzaklardan biri gordiigii icin
reddetmeye meyilli iken tuzaga diigmiis, Amerika’nin destegini almak igin
Ermenilerin yaptig1 gibi dncelikle Amerikan kamuoyu mezalim teraneleriyle
doldurulmus, sonrada Amerika Hiristiyanligin savunucusu roliine sokularak
gururu oksanmak suretiyle propaganda silahina bagvurulmustu. Harput’tan
kovulan yardim heyeti iyelerinin uydurma haberleri ise, Amerikan

2 Vakit, 22 Haziran 1922; [leri, 22 Haziran 1922.
*" Vakit, 4 Temmuz 1922.
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gazetelerinin Tiirk vahseti konulu haberlerle dolmasina hizmet etmisti. Bu
haberlerde 6zellikle Pontos’da 300.000 Rum’un 6ldiiriildiigii, Amerikalilarin
binlercesini yollarda gordiigli anlatilmakta, buna karsin diinyaya adalet vaat
eden Amerika’nin ilgisiz tavri tlkiisiine ve medeniyetine ihanet etmis
olmakla nitelendirilmekteydi. Diger taraftan kiliselerin desteginde
Amerika’nin her tarafinda mitingler yapan Rumlar, bu mitinglerde
Yakindogu Hiristiyanlarint Tiirk zulmiinden kurtarmak i¢in miidahale talep
etmekte ve Washington’a tahkikata katilmasi yoniinde telgraflar
cekmekteydiler. Istanbul ve Anadolu’daki misyonerler de bu propagandaya
katilmaktaydilar. Organize baski karsisinda Amerikan Hiikiimeti, genel
politikasindan vazge¢cmek suretiyle bir kez daha Avrupa’nin igislerine
miidahaleye karar vermisti. Mitinglerden sadece bir hafta sonra hiikiimetten
tahkikat komisyonuna katilacagi yoniinde bir agiklama gelmisti. Bununla
beraber hiikiimet tahkikata katilmakla herhangi bir yiikiimliilik altina
girmeyeceginin altim ¢izmekteydi. Fakat katilim kararnn dahi Tirkiye
aleyhtar1 ¢evreleri memnun etmemisti. Ciinkii, Tirk karsit1 cevreler
tahkikattan sonra verilecek karara Amerika’nin miidahalesini istemekte ve
bu sayede yeni bir hami kazanacaklarim1 ummaktaydilar. Halbuki ABD,
kendini taahhiit altina alacak islerden kagindigini ilanla birlikte Yunanistan
hakkinda yapilan sikayetlerin de dikkate alinmasi geregini ileri slirmiistii.
Yunanlar propagandalarin1 sekteye ugratacak ikinci teklif karsisinda
sagirmiglardi. The New York Globe Gazetesi’ndeki haberi siitunlarina
tasiyan Hakimiyet-i Milliye, Amerika’nin bu teklifinin adaletin Hiristiyan ve
Miisliimanlara karsi uygulanmasina baglanacagini gdsteren memnuniyet
verici bir adim olarak gérmekteydi®.

ANKARA HUKUMETiI VE ANADOLU HIRISTiYANLARININ
TAHKIKAT KOMiSYONU KURULMASI TEKLiFi KARSISINDA
TUTUMLARI

Avrupa ve Amerikan kamuoyundaki gelismeler bu yondeyken Ankara
Hiikiimeti gelismeleri yakindan takip etmekteydi. Hiikiimetce takip edilmesi
gereken  hareket tarzina dair gorigmeler bakanlar  kurulunda
goriigiilmekteydi. Bunun igin Oncelikle ithamlarin reddi, giiclii delillerin
sunumu, Yunanlarin yaptiklar1 zuliimlerin tiim diinya kamuoyuna
aciklanmas1 kararlastirilmist’®. Gerek bazi Avrupa, gerekse Amerikan
gazetelerinde yer alan Anadolu’daki Hiristiyanlar’a karsi zuliim yapiliyor

28 Hakimiyet-i Milliye, 17 Temmuz 1922.

» Bagbakanhk Cumhuriyet Arsivi (BCA), Fon Kodu: 30.18.1.1, Yer No: 5.17.4. Hiikiimet,
kendisine resmi bir teklifin gelecegini sanmamakla birlikte yine de Tiirkiye nin hukukunun
korunmasi i¢in hazirlik amacgh bir komisyon ve delillerin toplanmasi suretiyle rapor viicuda
getirilmesine karar vermisti. Bkz. BCA, Fon Kodu: 30.18.1.1, Yer No: 5.17.13.
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iddialar1 ve ortaya atilan sayialar Ankara Hikiimetince siddetle
reddedilmisti. Ankara Hiikiimeti hakkinda tiim asilsiz iddialar1 ortaya
atanlarin basinda Yakin Dogu Yardim Komitesi’nden Binbasi Yowell
geliyordu. Ankara Hikiimeti s6z konusu sayialarin tamamen asilsiz
oldugunu soylemeye liizum dahi gérmemekteydi. Nitekim, Anadolu’nun
Harput ve diger birgok noktasinda bulunan Amerikalilarin gézlemleriyle de
sabit olan bir sey vard1 ki o da, Anadolu’daki Hiristiyanlar’in huzur ve asayis
igerisinde olmalariydi. Ankara Hiikiimeti asil tahkikat yapilmasi gereken yer
olarak Bati Anadolu’daki Yunan isgal sahasmmi gormekteydi. Ayrica
Ankara’daki rical Amerika’nin komisyona istirak icin Ingilizler tarafindan
yapilan teklifi kabule egilimli olmadigi kanaatini tasimaktaydr’’. Ankara
Hiikiimeti, kendisinden son derece emin oldugunu beyan ederken, bu gibi
teklifleri kendini ispat icin bir vesile addetmekte ve Yunanistan’in s6z
konusu tekliften hoslanmayacagini ileri siirmekteydi. Ankara’ya gore bu
durum, “suna biitiin kainat kani olmalidir ki, bu taaddiyat miinhasiran
Yunanlar tarafindan vuku bulmaktadir. Mert Tiirk hichir vakit béyle
zebunkesliklere tenezziil etmez. Her ne suretle tahkikat icra edilirse bizim
ekalliyetler hakkinda ibraz ettigimiz miiessir re'fet tezahiir eder.”
seklindeydi®'.

Biitiin bunlar olurken Osmanl Devleti’nin Hariciye Nazir1 Izzet Pasa,
The New York Times muhabirine bir beyanat vermistir. Anadolu’nun
Karadeniz sahilinde devam eden zorunlu sevk dolayisiyla bazi insanlarin
oldiigiinii soyleyen izzet Pasa, kendisine Mustafa Kemal Pasa tarafindan
aktarildigi sekliyle Yunan Hiikiimeti’nin yardimiyla Karadeniz Rumlarinin
kendisine kars1 komplo diizenleyecekleri endisesiyle zorunlu sevke tabi
tutulduklarin1 belirtmistir. Zira, bir ihtilal pesinde olan Yunan Hiikiimeti
bunun en iyi 6rnegini sahildeki vatandaslarina yardim amaciyla Karadeniz
sahillerini bombardiman ederek sergilemisti. Baris i¢cin umutlu olduklarini
soyleyen Izzet Pasa, Tiirk koyliisiiniin topraklarina dénmesine miisaade
edilmesini talep ederken, iki hafta evvel M. Kemal Pasa’nin Izmit’te bir

3 Avam kamarasinda Chamberlain, ingiltere’nin aym anda Anadolu’daki mntikalara diger
devletler katilmasa bile komiserler gonderecegini beyan etmisti. Chamberlain, savas sirasinda
Tiirk hiikiimetinin yaklasik 500.000 Rum’u tehcir ettigini, ayrica iddia edilen Tiirk mezalimin
Yunanlarin izmir’e ¢ikmasindan kaynaklandig1 goriisiinii kabul edemiyecegini sdzlerine
eklemisti. Bkz. Vakit, 19 Mayis 1922. Anadolu’da tahkikat komsyonu kurmaya karar veren
Ingilizler, isgallerindeki Irlanda’da, irlanda’nin bagimsizhig1 icin savasan halka kars: her tiirlii
zulmii uygulamaktaydilar. Bagimsizlik i¢in savasan yerli halk hazirladiklari haritalarda ingiliz
tahribatin1 gozler oniine sermislerdi. Nitekim 1919 senesi Eyliil ayindan 1920 senesi Ekim
ayma kadar bir yil zarfinda Ingilizler 145 kasaba ve koyii tahrip etmislerdi. Ingilizler ayrica
frlanda’da cereyan eden olaylarin disartya yansimamasi igin siki bir sansiir politikas takip
etmislerdi. Bkz. Hakimiyet-i Milliye, 28 Aralik 1920.

3 Jleri, 21 Mayis 1922.
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konferans diizenlenmesini istedigi halde cevap verilmedigi yoOniinde
sikayetlerini dile getirmisti. Anadolu’da her zaman karisiklik c¢ikarmaya
hazir tahrik¢iler bulunacakti. Sayet miittefikler Tiirk devletine diizenlemeler
i¢in zaman tanisalardi azinliklarin haklari korunacakti. Ona gore, komisyon
zorunlu sevki arastirmaya baslayacak olursa Kiigiik Asya Miisliimanlarinin
Rumlardan gerek mal-miilklerinin tahribi, gerekse insan hayatini kaybetme
noktasinda daha fazla zarara ugradiklar1 goriilebilecekti Yunanlar Kiigiik
Asya’daki koloni ordulari i¢in agir bir bedel 6derken, Tiirkler de ayn1 bedeli
O0demekteydiler. Mustafa Kemal Pasa liderligindeki Ankara Hiikiimeti’nin,
Istanbul’daki Italyan ve Fransizlara hitaben, gerek Anadolu’daki zorunlu
sevkten dolayr oldiiriildiigli iddia edilen gerekse mallar1 yagmalananlarla
ilgili bir goriisme yapmak amaciyla bir konferans toplanmasi istegi
iletilmigti. Fakat, iki hafta once yapilan teklife dair herhangi bir cevap
gelmemisti’”.

Bu arada Itilaf Devletleri’nin Anadolu topraklarinda tahkikat
komisyonu kurma girisimleri Anadolu’nun vatanina bagli Hiristiyanlar
tarafindan tepki gormiistiir. Donemin gazetelerinden Hakimiyet-i Milliye’de
Ermeni Cemaat Vekili Istepan Cihanyan, Keskin Ortodoks Rum Cemaati
Namina Metropolit Vekili Papa Yordan imzasiyla yer alan mektupta su
ifadelerin alt1 ¢izilmisti. Ingiltere basta olmak iizere Bati diplomasisi
tarafindan TBMM’nin hakim oldugu yerlerde bilhassa Hiristiyanlarin,
medeniyetle uyusmayan muamelelere maruz kaldiklar1 yolunda haberlerin
yayildiginin bilindigi, bu gibi nesriyat ile ¢irkin menfaatlerin takip edildigini
biitlin insan aleminin agikca anlamis olduklarina siiphe edilmedigi
vurgulanmistir. Mektup, miislim ve gayrimiislim herkesin anladig1 gibi Batili
devletlerin medeniyet ve fazilet maskesi altinda kendi hirslarini tatmin icin
komiteleri miidafaya ve himayeye kalktiklarinin, bunu yaparken de
kullandiklarinin bilindigini 6ne siirerken, bunu“Ez ciimle Rus Carligi’nin
Harb-i Umumi ibtidaina kadar Tiirkiye'deki Hiristiyanlarin  hukuk-1
kavmiyelerini siyanet altinda ne vahsi emeller giidmek istedigi ve bu yalan
valdizli miiddeiyat ile esas maksadin ne ve nasi oldugunu gerek tarih
sahifeleri ve gerekse son Rus inkilabiyla intigar eden ve Carlik idaresinin i¢
yiiziinti gosteren vesaik meydandadir.”  seklinde somutlastirmaktaydi.
Mektuba gore™, 600 sene birlikte calisip-yasayan bircok unsurun birbirine
kars1 hissettikleriyle uzak diyarlardaki unsurlarin bir miinasebet kurmalari
imkénsizdi. TBMM’nin hakim oldugu sahalarda miislim-gayrimiislim
arasindaki hukuk agisindan higbir ayrilik yoktu. Gayrimiislimlerin gerek
dini, gerekse irz-namuslari, mal-miilkleri her zamankinden daha fazla

32 The New York Times, 2 June 1922.
3% Hakimiyet-i Milliye, 8 Haziran 1922.
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emniyetteydi. Mektup su ifadelerle son bulmaktaydi:“ bu miinasebetle
borcumuz olan vezaif-i siikranimizi biitiin alem-i insaniyet ve faziletle beyan
ile salifii’l arz miifteriyat ve ifsadati kemal-i nefretle red ve tekzib ederiz.”
Develi’den Umum Ermeni Halki namina Arzuman oglu Agop imzasiyla
cekilen telgrafta ise, misfik olan Ankara Hilkkiimeti’nin  himayesi
altindakileri din ve mezhep ayrimi yapmaksizin esit kabul ettigi halde
Anadolu Hiristiyanlarinin baski ve tecaviize ugradigi yolunda, gizli bir
amacla Avrupa’da yapilan propagandalarin tamami tekzip edilmekteydi.
Karahisar’dan Metropolit Vekili Sava, Paris, Kosti, Panayot imzasiyla
cekilen telgrafta, bazi hainlerin surf kendi sahsi ¢ikarlart ugruna
Miisliimanlar tarafindan Rumlar’a mezalim yapildigi hakkinda sayialar
teessiifle karsilanmaktaydi. Mektupta, “simdi degil otedenberi biz Tiirk
Ortodokslart sefkat ve himayelerinde kemal-i adalet ve re fetle besleyen ve
huzur-1 tam icinde yasayan Tiirk Islamlari hakkinda séylenilen bu hilaf-t
hakikat-1 eracifi biitiin mevcudiyetimizle red ve tekzib eder ve hiikiimet-i
milliyemizin her an oldugu gibi halen dahi hakkimizda gosterdikleri mucib-i
stikran muamelelerini bir daha kemal-i iftiharla ilan etmegi vazife-i
insaniyeden biliriz...” ifadeleri géze ¢arparken, Bogazliyan Rum Cemaati
namina Yovan, Ermeni Cemaati namina Mardiros imzasiyla ¢ekilen telgrafta
ise, Anadolu’daki Hiristiyanlarin zulme maruz kaldigi yolundaki isnatlar
reddedilmekteydi. Bogazliyan Hiristiyanlarinin is ve giicleriyle mutlu bir
hayat siirdiiklerinin ifade edildigi mektupta, Ankara Hiikiimeti’ne yapilan
iftiralar nefretle kinanmistir*.

Ingilizlerin 6n ayak oldugu tahkikat meselesi Anadolu’da tepki
gormeye devam etmekteydi. Kendilerine zulim isnat edilen azinliklardan
Antalya Metropolit Vekili Baba Hrisantos Efendi sefaretlere birer telgraf
gondermistir. Afgan Sefareti’ne gonderdigi telgrafta Baba Hrisantos Efendi,
asirlarca Osmanli Devleti’nin himayesinde tam bir emniyet i¢inde yasayan
Anadolu Rumlarma karsi Miisliimanlarca tiirlii eziyetler yapildigina dair
Batili basinda ¢ikan yazilarin kendilerini derinden etkiledigini, baz1 galiz
niyetli kisilerce Anadolu Rumlarinin kendi amaglarina alet edilmek
istenildiklerinin ortada oldugunu ifade etmistir. Kendisi sozlerini,
“hakkimizin Anadolu hiikiimeti ve Miisliimanlar: tarafindan izhar ve idame

3* Hakimiyet-i Milliye, 8 Haziran 1922. Diger taraftan, 20 Mayis’ta Kuva-y1 Milliye tarafindan
Harput’ta Hiristiyanlarin katledildigine dair sayialar iizerine Amerika’nin Ankara’daki yardim
heyeti bagkani, Miss. Bailin, Harput’taki Amerikalilarla temasa ge¢misti. Ad1 gegen, konu
hakkindaki isnatlarin temelsiz oldugunu Washington’a bildirmistir. Ankara hiikiimetinin
ricas1 lizerine bagka bir yardim gorevlisi de Harput’a dogru yola ¢ikmistir. Bkz. Vakit, 22
Mayis 1922. Konu hakkinda diger telgraflar i¢in bkz. Cengiz Mutlu, Miitareke Doneminde
Rum Niifus Hareketleri (1918-1922), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisii Basiimamis Doktora Tezi, Istanbul, 2011.
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olunan muavenet ve himayenin izalesine bahis olabilecek hezeyana vesile
olmaga tahammiil edemeyecegimizi insaniyet namina ihtar eder ve bunun
matbuatla biitiin cihana ilanini rica eyleriz.” Seklinde bitirmekteydi. Afgan
Sefiri ise verdigi cevapta, elindeki belgeleri memleketinde ve gerekli
yerlerde anlatacagini veyahut gonderecegini, gercekleri tiim diinya
kamuoyunun 6grenmesi igin elinden geleni yapacagimi soylemistir.
Azinliklarin himayesi ad1 altinda génderilmesi diisiiniilen tahkik komisyonun
kurulmasi igin ¢alisanlarin sadece kendi sahsi menfaatlerini temin amaciyla
calistiklarini, Anadolu’nun gercek diismaninin onlar oldugunu vurgulayan
Afgan sefiri, Anadolu azinliklarinin gozlerine c¢ekilmek istenen gaflet
perdesini yirtmalarini, memleketin bagina gelen musibetin cins ve mezhep
ayrimi  gozetmeksizin herkesi etkiledigine, Anadolu’ya ait servetin
kaybolduguna, ince diisiinmeleri geregine isaret etmistir. Afgan sefirine
gore, Yunanlarin binlerce seneden beri hiir ve miistakil yasamig bir milleti
esaret altina alma hiilyalar cinnetten bagka bir sey degildi. Kendisi, gézlerini
hirs kaplayan devletlerin bedbaht Yunanlar siiriikledikleri macerada, seneler
degil asirlarca ugragsalar bile Yunanlar icin felaketten baska netice
olmayacagi kanaatindeydi. Sefir, hi¢bir gayesi olmayan bu harbin yalniz bu
diyarda degil Yunanistan’da da dogurdugu felaketlerden biitiin insani alemin
miiteessir oldugunu vurgulamaktaydi. Bagkalarinin hesabina hareket eden,
gbzlerini hirs ve menfaat biirlimiis birka¢ kisinin elinde esir olan Yunan
ordusunun gafletini tarihin ilelebet nefretle yazacagini One siiren sefir,
Yunan ordusunun memleketlerinde dahi biraktigi yakinlarina acimadigini,
giin gelecek tiim Yunanistan’in matemle dolacagini sdylemekteydi. Sefir,
hakli olarak Batili biiyiik devletlerin tiim hasmetlerine ragmen giinden giine
gerilediklerini, esaret altina aldiklar1 milletlerden, istila ettikleri
memleketlerden ellerini ¢ekmek zorunda bulunduklar1 halde, Yunanistan
gibi aciz, miiflis derdi basindan agmis kiigiik bir hiikiimetin girigtigi istila
savaglarindan bir menfaat beklenemeyecegini ifade ederken sozlerini, “bu
delice hareketin Yunanin izmihlalinden bagka bir netice vermeyecegini hangi
sahib-i akil ve izan fark etmez?” seklinde bitirmekteydi.”

Ankara Hiikiimeti, 1919-21 yillar1 arasinda Karadeniz sahilindeki
Rumlarin Yunanistan’in da tesvikiyle silahlanmak suretiyle hiikiimet
aleyhine bagkaldirida bulunduklarini her firsatta beyan etmistir. Atina
tarafindan silahlandirilip, iase edilen ve Yunan ¢ikarmasi haberiyle
cesaretlendirilen Pontos asileri bagkaldirtyla memleketi harap etmislerdi.
TBMM Hiikiimeti uluslararasi hukuk kurallar1 g¢ercevesinde bu isyam
bastirmis ve sivil halk hi¢bir sekilde rahatsiz edilmemisti. Zira, Yunanlar
Tirk cephesinin ardinda bir isyan tertibiyle mesguldiiler. Donemin

3% Hakimiyet-i Milliye, 20 Haziran 1922.
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gazetelerine gore, tahkikati icra edenler faydali hareket etmek istiyorlarsa
mesuller kesinlikle cezalandirilmaliydi. Yunanlarin Izmir tecaviizii {izerine
vukua gelen facia {izerine Amiral Bristol baskanlhiginda Ingiliz, Fransiz,
Italyanlardan olusan heyetin hazirladigi raporda, sorumlu olarak Yunan
Genelkurmay!r ve bazi Yunan subaylari gosterilmisti. Raporda, Izmir’in
isgalinin Yunanlara bircok sorumluluk yiikledigi, isgalin gecici oldugu,
amacin sadece asayisin iadesi oldugu iddia edilirken, isgalin Yunanlarca
kiyas kabul etmez bir hale geldigi vurgulanmaktaydi. Ankara Hiikiimeti,
dogal olarak iki buguk yil 6nce hazirlanan rapordan hareketle tahkikata
katilanlarin teklifi {izerine Yunan ordusunun geri mi c¢agrildigi, yoksa
takviye mi edildiginin belirsizligini korudugunu iddia etmekteydi’®. Her iki
tarafta tahkikat yapilacaginin ortaya ¢ikist Yunanlart saskina cevirmisti.
Vakit gecirmeksizin Asya-y1 Sugra Izmir Miidiirliigii Cemiyeti’nden
Venizelos’a bir telgraf c¢ekismistir. Telgrafta her neye mal olursa olsun
fedakarliklarda bulunularak Anadolu’ya tahkik heyeti gonderilmesinin
ertelenmesi istenilmekteydi’’. Bu arada Ingiliz parlamentosundan Mr.
Genuverzy 9 Haziran tarihli Daily Telegraph Gazetesi’ne bir demeg
vermistir. Mr. Genuverzy mecliste Pontos Rumlarinin bas kaldirist hakkinda
giindeme getirdigi sualden dolay1 diger bir parlamenter Mr. Allen tarafindan
tenkite ugramusti. Iki hafta Samsun’da kalmak, birkac kisiyle goriismek
suretiyle her seyi 0grenmenin imkansiz olduguna deginen Mr. Genuverzy,
mezalimin hangi tarafta yapilirsa yapilsin kabul edilemeyecegini sdylemistir.
Ona gore, Yunanlar tarafindan her sdylenilen séziin incil-i Serif gibi kabul
edilip, her gazetede yayimlanmasi buna karsin Tiirklerin kars1 tekziplerinin
ise o gazetelerden sadece birinde yayimlanmasi kabul edilemezdi. Kendisi,
her iki tarafin tahkiki icin tarafsiz bir heyetin tayin edilmesi taraftariydi.
Ayrica Tiirklerin tahkik konusunda ancak tarafsiz devletlerin temsilcilerinin
bulunmasini talep etmeleri son derece dogaldi. Halbuki tayin edilecek
heyette Tiirkiye ile savasta bulunan devletler ve mesele ile son derece
alakadar olan Amerikalilar olacakti. Sayet heyet Isvecli, Danimarkali,
Ispanyol delegelerden olussa ve hilafet komitesinin istedigi gibi birde heyete
Miisliiman iiye girse ¢cok daha saglikli bir calisma yapilabilirdi’®. Tan’dan
almti yapan Hakimiyet-i Milliye, Anadolu’da tahkikat icrasina karar
verildigi zaman yalmz Tirklere atfedilen mezalimin kastedildigini ve
tahkikatla gorevlendirileceklerin sadece Tiirk hakimiyetindeki bolgelere
gonderilecegini haber vermekteydi. Bir ay once Fransa Yunan ordusunca
isgal edilen yerlerdeki mezalimi bildirmisti. Fransa teklifi kabul etmekle

3¢ Jleri, 10 Haziran 1922.
37 Vakit, 11 Haziran 1922.
*8 Vakit, 15 Haziran 1922.
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beraber tahkikatin her iki mintika, yani hem Tirklerin hakimiyetindeki hem
de Yunan isgalindeki yerlerde yapilmasii teklif etmek suretiyle tarafsiz
kalmak i¢in bu hareket tarzini elzem gdrmekteydi. Amerikan Hiikiimeti’nin
Fransizlar ile ayn1 noktada oldugunu gérmek memnuniyet vericiydi. Kesin
tarafsizlik demek, mezalim hangi tarafta olursa olsun onun esash ve kati
sebeplerinin ortaya konulmasiydi. Sayet karisikliklarin bastaki sorumlulari
bulunamazsa bunlarin Oniine gecilemezdi. Karadeniz sahili 1921
Eyliil’iinden 1922 Subat’ina kadar Rumlarm Tirk Hiikiimeti ve devletine
karsi silahli isyanina sahne olmustu. Bu isyana en biiyiik yardimi Tiirkiye ile
savasta olan Yunanistan yapmisti. Pontos asileri Atina’dan silah ve ve erzak
almak suretiyle yakinda bir Yunan ¢ikarmasi yapilacagi sayiasiyla tesvik
edilerek tiim bolgeyi harap etmislerdi. Bunun {izerine Tiirk Hiikiimeti, en
dogal hakkini kullanarak isyanin bastirilmasina girismisti. Yunan hariciye
nazirimin beyanatinin aksine bolgenin sivil halkina yonelik herhangi bir taciz
hareketi gozlemlenmemistir. Gazeteye gore, sayet tahkikatta Kral Konstantin
Hiikiimeti’nin tegvikiyle ortaya c¢ikan bir isyan sonucu bazi Rumlarin
Tirklerin zulmiine maruz kaldigi sonucu ortaya c¢ikarsa, bu durumun
sorumlusu Tiirk cephesinin arkasinda isyan tertipleyen Yunanistan’di.
Isyanin neticelerine kars1 kendilerini himaye edecek durumda bulunmadig
halde bir halki isyana tesvik kabul edilemezdi. Elbette ki, Tirk
Hiikiimeti'nin kendine karsi isyan hareketini bastirmasi gayet dogaldr®.
Ankara Hiikiimeti zorunlu sevk kararinin uygulamasini hizlandirirken diger
taraftan tahkikat teklifini reddetmistir. Daily Telegraph Gazetesi’nin
Anadolu’da yasananlar hakkinda yazdiklar1 Ankara Hiikiimeti’'nce safsata
olarak nitelenmekteydi. Gazete, Ankara’nin teklifi reddini gerektirecek
sebepleri ¢ok onceden bilmekte ve zorunlu sevkin Almanlardan miilhem
yiriitildiigiini  iddia etmekteydi. Amerikan Yakin Dogu Heyeti’'nden
Mr.Vickery’nin beyanati ise Ingilizlere mahsus bir maharetle tarif edilmisti.
Mr.Vickery’nin tahkikat teklifi ile Ingiltere’nin yakin dogu nezdindeki
itibarinin yiikselmis oldugu ve Amerikan kamuoyunun bunu tasvip ettigine
dair sozleri gergeklerle bagdagmamaktaydi. Zira, memleketin her tarafinda
sakin olan ahali tarafindan génderilen Ingiliz miidahalesine karsi nefret dolu
protestolar ve Mr. Galas, Mr. Chekuyt gibi yetkili Amerikalilarin beyanati da
tahkikat tesebbiisiiniin ne Hiristiyanlar, nede Tiirkiye’yi bilen Amerikalilar
tarafindan tasvip edildigini ortaya koymaktaydi. Ankara Hiikiimeti’ne gore,
bu durum yalmz ingilizlerin kendi kin ve intikam duygularini tatmin etmek
icin uydurulmus hezeyan olarak nitelenmekteydi. Chekuyt’un burada hem

3 Tahkikat tartismalarimin yapildigi giinlerde Anadolu’da Yunan mezalimi devam
etmekteydi. Yunan askerleri Torbali’ya bagli Tahtaci Koyii'nde dort Miisliman kizi daga
kaldirmislardi. Bkz. Hakimiyet-i Milliye, 18 Haziran 1922.

* Hakimiyet-i Milliye, 26 Haziran 1922.
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yazili, hem sifahi verdigi beyanatlarin Amerika’dan yeni gelen ve ikinci
dereceden memurlarca tekzibi dikkat cekiciydi''. ingiliz basmmi mesgul
eden meselelerden biri olan azinliklar hakkinda ingiltere’de temasta bulunan
Dr. Resat Bey, gazetecilere bir beyanat vermistir. Dr. Resat Bey,
Ingiltere’deki bir kistm aydinin Tiirkiye’de Miisliimanlarla Gayrimiisliimler
arasindaki meselelerin aradaki din farkindan geldigi kanaatini tasidiklarini
sOylemistir. Halbuki bu meselelerin dini hassasiyetlerle higbir alakasi yoktu.
Ciinkii meselenin altinda yatan siyasi cikarlardi. Tiirkler, Anadolu’yu
fethettiginde Hiristiyanlar1 da hakimiyetleri altina almis, fakat onlar1 kendi
dinlerinden ¢evirmekten sakinmakla kalmamuis, bilakis kiliselerine hiirmet
etmisti. Herkesin kabul ettigi bir ger¢ek vardi ki, o donemde ¢ok kuvvetli
olan Tiirkler, isteselerdi Hiristiyanlari imha veya ihtidaya mecbur ettirecek
giice sahip olduklar1 halde bunu yapmamuslardi®.

TBMM’DEKI TAHKIKAT KOMISYONU TARTISMALARI VE
TBMM’NiIN PROTESTO NOTASI

Meclisin 18 Haziran 1922 tarihli gizli oturumunda, 3 Haziranda
kararlagtirilan Avrupa meclislerine gonderilmesine yonelik notada bir
mahsur olup olmadig tartisilmistir. Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey,
Fransa’nin tahkikatin yalniz TBMM 'nin idare sahasi olan yerlerde degil ayni
zamanda Yunanlarin iggal sahalarinda da yapilmasina dair teklifinin
kendisine resmi olarak gelmedigini belirtmistir. Ona gére, Ingiltere bu teklifi
uygun goérmiis Amerika ise tahkikatin yine karsilikli yapilmasina taraftardi.

** Hakimiyet-i Millive, 2 Temmuz 1922. Meclisin ilk agildig giinlerden 24 Nisan 1920°de,
Mustafa Kemal Pasa’nin deyimiyle “diismanlarin biitiin mesaisi esasat-1 sulhiyemizin
takarriir edecegi esnada memleketimizi haricen ve dahilen bir za'fi mutlak iginde birakarak
istedikleri her seyi bize kabul ettirmek gayesini istihdaf” etmekteydiler. Izmir sorununu
yerinde inceleyen, ayni1 zamanda Anadolu’nun c¢esitli yerlerinde incelemeler igin seyahatler
yapan Avrupa ve Amerikalilar Tirkiye lehine diisiincelerle memleketlerine donmiislerdi.
Gelen heyetler, Avrupa ve Amerikan kamuoyunu c¢esitli vasitalarla tahrik eden g¢evrelerin
propagandalarim1 tamamen pasifize edememislerse de, sulh konferansi kararlarina imza
atanlar igin bir cereyan olusumuna yardim etmislerdi. Menfaatlerini, her tiirlii baski unsurunu
Tiirkiye aleyhine kullanmakta géren bazi unsurlar, Mustafa Kemal Pasa’ya gore, “lehimizde
inkigsafa baslayan bu cereyani temelinden yikmak ve biitiin dlemi haricinin milletimiz lehine
tashihi zehabetmesine meydan vermemek icin kiilliyen kizbi mahz olan en son Ermeni kitali
saniasini tertip ve ildn” etmekte, diger taraftan Tiirkiye’nin son derece sinirli ve basit olan
tekzip vasitalarini, gazetelerini ise siki bir sansiire tabi tutarak medeniyete karsi Tiirklerin
kendi hukukunu korumasina miisaade edilmemekteydi. Pasa bu durumu, “Miidafaai nefis,
hakkindan da milletimizi kiilliyyen mahrum ederek efkar ve temayiildt-i cihani harap
memleketimiz ve mazlum milletimiz aleyhinde yeniden pek miithig ittihamat ile zehirlediler.”
sozleriyle nitelemekteydi. Bu konuda bkz. TBMM Zabit Ceridesi, Devre I, C.1, Ictima
Senesi II, s.27

2 Hakimiyet-i Milliye, 17 Temmuz 1922.
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Yusuf Kemal Bey, Ingiltere Hiikiimeti’nin Istanbul’daki komiserlerine isin
uygulanmasi icin emir verdigini ve General Pelle’nin buna cevaben
hiikiimetinden bu yonde resmi bir talimat almadigimi beyan etmistir. ingiliz
Bagterciman1 Rapa’nin kendisine gelerek Lord Gurzon’a Tiirk basinindan
yapilan siddetli hiicumlar sebebiyle sikayetini dile getirdigini sdyleyen
Yusuf Kemal Bey, TBMM’nin bu teklifi kabuliiniin miimkiin olmadigini
Ingilizlerin de bildigini, Hiristiyanlar arasinda olenler oldugu gibi
Miisliimanlar’da da ayni durumun goriildiigiinii sdylemistir. A¢ik olan bir
sey vardi ki, o da TBMM’nin Hiristiyanlarin katli gibi bir absiirt durumu
disiinmeyecegiydi. Nitekim, Ankara’da oldugu gibi diger yerlerde de
Hiristiyanlarin is-giigleriyle ugrasmasi ve gazetelerdeki beyanatlari bunun
gostergesiydi. Yusuf Kemal Bey’e gore, tahkikat komisyonu kurma
girisimlerin  altinda yatan Tirklerin sulh tekliflerinin ertelenmek
istenmesiydi. Karahisar-1 Sahip Mebusu Siikrii Bey, cekilecek protesto
notasinin ne gibi mahzurlarimin olabilecegine dair konu hakkinda hariciye
vekadletinin miitalaasint sormasi {izerine Yusuf Kemal Bey, notanin
gonderilmesinin dogru olacagimi sdylemistir. Burdur Mebusu Ismail Suphi
Bey, Ingilizlerin kararlarinda 1srarc1 olduklarini, takip edecekleri politikanin
lehimize oldugu kadar aleyhimize de sonuclanabilecegini, Ingilizlere
verilmesi diigiiniilen notanin sonucunun iyi degerlendirilmesi geregi iizerinde
durmustur. Aydin Mebusu Tahsin Bey ise, hariciye vekilinin kendi goriislinii
sormugstur. Yusuf Kemal Bey, Yunanlarin sahili bombardimani sebebiyle
daha evvelki verdigi notalarda, Yunanlarin Rumlari tahrik ve tesvike devam
ettiginin belirtilmedigini, isgal altindaki yerlerde isledigi zuliimlerle
Yunanistan’in amaglarindan birini, Miisliimanlarla Hiristiyanlarin arasin
agmak ve Miisliimanlar1 heyecana sevk etmek olarak gérmekteydi. Kirsehir
Mebusu Yahya Galip Bey’in daha evvelki protestolarla o tarihte yapilmasi
diistiniilenler arasinda bir fark olup olmadigini sormasi iizerine Yusuf Kemal
Bey, meclislerin dogrudan diger millet meclislerine adalet icin
miiracaatlarinin  dogal oldugunu ve faydali sonuglar hasil oldugunu
sOylemesinden sonra, Mersin Mebusu Selahattin Bey’in hiikiimetin bir
stiredir devam eden Anadolu’da mezalim haberleri ve Batili devletlerce
kurulmas: diisiiniilen tahkikat komisyonu teklifine olumlu cevap verilip
verilmeyeceginin diisiiniiliip diisliniilmedigi sorusu gelmistir. Selahattin Bey,
hiikiimeti bu konuda higbir hazirlik yapmamakla suglamaktaydi. Tahkikat
teklifinin kabulii Selahattin Bey’e gore, TBMM’nin muharebede oldugu
Itilaf Devletleri'nin Tiirkiye arazisi {izerindeki hakimiyetini kabul demekti.
Kendisi bu durumu, “kabul edip etmeyecegimizi, yapmayacaksak bizi biitiin
diinyanin otekinin berikinin nazarinda bir heyet-i gasiba ve zalime diye bizi
teshir ediyorlar. O ithamlara kars: efkar-i umumiyeye ne diyecegiz? Nasil
tebriye edecegiz? Neden bir bu¢uk aydan beri etrafimizda donen bu tesniata
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neden goz yumduk ve sesimizi ¢itkarmadik, agzimizi agmadi? Onun icin ben
gortiyorum ki biz uyuyoruz?” sozleriyle hiikkiimeti elestirirken, Hiristiyanlik
adina Avrupa’da ortaya c¢ikan bir olaym derhal Ingiltere ve Amerikan
Protestanlarimi ayaga kaldirdigini ve siyasete bulastiklari gergegini itiraf
etmekteydi. Ona gore, Avrupa siyasi olarak bir durgunluk devresi gegirirken
Tiirkiye kendi siyasetini yliriitememekteydi. Yusuf Kemal Bey ise, daha
evvel hiikiimetin Istanbul’daki komiserlere gerekli vesikalar1 génderdigini,
gerek Celalettin Arif Bey’e gerekse Ferit Bey’e talimat verildigini “simdiden
ben karsimdaki diismanlarima biitiin esbab-1 reddiyemi bildireyim de
diismanlar ona gore hazirlanarak baska entrika mi ¢evirsinler” seklindeki
sozleriyle konu hakkinda hiikiimetin aczini bildiren elestirileri reddetmistir.
Ayrica kendisi, hiikiimetlerine tahkikat hakkinda resmi bir talep gelmedigi
icin harekete gecmenin erken olacagi kanaatindeydi. Mentese Mebusu
Tevfik Risti Bey, azmliklar hukukunu bir maske olarak kullanan
Ingilizlerin bu silaha ne zaman basvurduklarinin iyi miitalaa edilmesi
geregini, alinabilecek tedbirler {izerinde diisiiniilebilecegini ileri siirmiistii.
Ona gore, protesto notasinin verilip verilmemesi hususu iyi diisiiniilmeli, Mr.
Yowell’in sebep oldugu huzursuzluk olmasa dahi Ingilizler kendilerine bir
sebep bulabilecekti. Amerikan Yakin Dogu Heyeti iiyelerine istedikleri her
yer gosterilmeli ve boylece Anadolu’da mezalim olmadig kanitlanmaliydi.
Tahkikat tebligati oldugunda TBMM milli hakimiyetine aykiri oldugu
gerekeesiyle bunu reddedebilirdi. Ayrica Avrupa meclislerine miiracaat
uyuyan yilant uyandirmaktan baska bir sonu¢ vermezdi. Bu meseleyi
menfaati olanlar ¢ikardigi i¢in c¢ikarlar1 devam ettigi miiddetce
vazgecmeyeceklerdi. Protesto notasim  Tevfik Riigti Bey, “protesto
etmekligimiz ne bir damla kazanir yani ne bir damla ilave eder, ne eksilir.”
olarak  goriirken, tek yararim1  Avrupa meclislerindeki namuslu
milletvekillerini Anadolu’daki gergekler hakkinda bilgilendirmek olarak
gormekte ve bu konuda ge¢ kalindigi kanaatindeydi. Milletlerin ve
meclislerin dis iliskiler konularinda hiikiimetlerini siki bir denetim altina
almalari, aksi halde kendi haline birakilirsa bu durumu Tevfik Riistii Bey,
“bir ekalliyetin bir hareketi, memleketi bin felakete siiriikler. Biitiin tarih bu
vekayi ile doludur ve tari-i umumi en yakin ve en agik bir misal” olarak
degerlendirmekteydi. Saruhan Mebusu Resat Bey, yapilacak protestolarin
aleyhinde oldugunu ve ordu igin toplanan bir ¢cok gelirin gerekli yerlere sarf
edilmeyerek taarruz kabiliyetine wulasamadigi hususunda sikayetini
bildirmisti. Lazistan Mebusu Ziya Hursit Bey ise, “bizim hazirliksiz bir
zamanumizda, bu tahkikat teklifi gelirse, biz o zaman ani olarak reddedip
miiskil bir vaziyete mi diisecegiz? Yoksa kabul edip de, memleketimizde
salahiyettar bir heyetin gezdirilmesine miisaade edecekmiyiz?” sozleriyle
hiikkiimeti ve oOzellikle hariciye vekilini gorevini layikiyla yapmamakla
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suclamaktaydi. Ayrica fakir milletin Kiitahya-Altuntag savaglarindan sonra
iki kez orduya 120 milyon gibi biiyiik bir meblag1 verdigini, buna ragmen
ordunun on ay evvelki taarruzda gorevini yerine getiremedigini ve milletin
artik fedakarlik yapmak istemedigini s6zlerine eklemisti. Protesto notasini
géndermenin higbir zaman Ingilizleri yollarindan déndiirmeyecegini
dolayisiyla Tevfik Riistii Bey’in fikrine katildigini ifade eden Burdur
Mebusu Ismail Suphi Bey, hariciye vekaletinin daima zemini hazirlamakla
gorevli oldugunu, Cenova Konferansi’'nda bunu Bolseviklerin her yere iist
diizey ricallerini gondermek suretiyle Orneginin  goriilebildigini
sOylemekteydi. Ciinkii, milli meclis her meselenin ayrintilarina karar
vermekle gorevli degildi. Ona gore, nota Tiirkiye’ye teblig edilmeden
hazirliklt olunmali, hariciye wvekili fikrinde tereddiit ederse meclise
danigsmaliydi. Adi gegen mebus, tahkikat komisyonu kurulmasini zaman
kaybindan bagka bir sey olarak gérmemekteydi. Karahisar-1 Sahip Mebusu
Mehmet Siikrii Bey ise, hariciye vekilinin konu hakkinda yeterli bilgiye
sahip olmadigindan sorumlulugu iizerinden atmak istemedigini, elinde sayet
bilgi varsa meclisle paylagsmasi geregini ifade ederken protesto notasinin
cekilmesi geregi iizerinde durmustu. Mehmet Siikrii Bey, hariciye vekilinin
nota hakkindaki mahzurlar1 sdyleyecek olursa yeni duruma gore miizakere
acilabilecegi kanaatini tasimaktaydi. Sozlerinin yanlis yorumlandigini
sOyleyen Mersin Mebusu Salahattin Bey, hariciye vekilinden s6z konusu
komisyonun kurulmasinin faydali olup olmadig, &zellikle Ingilizlerin
komisyon kurma hamlelerine karsi hariciye vekaletinin cevaplarinin
geciktigi konusuna dikkatleri ¢ekmek istedigini ifade etmistir. Tahkikat
teklifinin hiikiimetge kabul edilip edilmediginin, edilemediyse neden tekzip
edilmediginin agik¢a beyan edilmesini isteyen Salahattin Bey, Anadolu’ya
iisera garnizonlarini incelemek iizere gerekse yardim c¢aligmalari i¢in yakin
dogu heyetlerinin geldigini ve bunlardan azami derecede faydalanilmasi
geregine isaret etmistir. Hiikiimetge alinmasi elzem olan her karar daha evvel
mecliste karar altina alinmali, ayrica miittefik devletlerin birleserek tek bir
agizdan  yiliklenmelerine izin  verilmemeliydi.  Salahattin  Bey’in
elestirilerinden Ingiliz Basbakam1 Lloyd George’da hissesine diiseni su
sekilde almisti. “ tahkikat bir meseledir. Simdiye kadar ne yaptiniz? Bir
tanesini gosteriniz. Yoksa oyalamak igin mi ugrasiyorsunuz? Bu kadar
memleketi ve siz resiilmalinizi yikiyorsunuz ve sizinle biitiin mesail igin
serbest bir halde taahhiidatimizdan vazgegecegiz. Eger harp istiyorsaniz biz
harpten ¢ekinmiyoruz. O devletlerden hichir zaman kagar adamlardan
degiliz.” Salahattin Bey’e gore, tahkikat hususunda ortaya atilan iddialara
kars1 ¢ok giizel fikirler 6ne siiriilmesine karst bunlarin bir kez daha gézden
gecirilmesi lazimdi. Karahisar-1 Sahip Mebusu Ismail Siikrii Efendi ise
hariciye nazirinin notanin gonderilmesinden TBMM’nin zarar gorecegi
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ihtimali oldugunu sdylemesine ragmen, notanin hem yararli, hem de
zararlarmin oldugunu iddia etmisti. Ciinkii ona gore, Ingilizler tahkikat
bahanesiyle Anadolu’ya sokulup TBMM’nin gizli kalmasi gereken sirlarin
Ogrenebilecekti. Sayet nota gonderilecek olsa ki, o tarihe kadar bir ¢ok
vesika ile ispatlanip ortaya ¢ikarilan mezalimlerde oldugu gibi hicbir netice
hasil olmayacakti. Fakat kendisi bir fikih kuralini hatirlatarak, “menfaat
ihtimali olan sey, mazarrat ihtimali olan seye tercih olunur. Mademki bir
tereddiit var ve mazarrat ihtimali var, bunu terk etmek hikmet iktizasidir.”
TBMM’nin Anadolu’nun mukadderatina hakim oldugunu sdyleyen Ismail
Stikrii Efendi, Yusuf Kemal Bey’in bulundugu mevki itibariyle en makul
olan hareket tarzinda davrandigini, meclisi aydinlattigini, elestiriler
karsisinda istifa sdylemini yersiz, memleketin ali menfaatlerine aykir1 bir
yaklasim olarak gordiigliniin altin1 ¢izmekteydi. Protesto notasindan
herhangi bir sonu¢ ¢ikmayacagi goriisiinde olan Kirsehir Mebusu Yahya
Galip Bey, Yunanlarin da TBMM aleyhinde bazi isnatlarda bulundugunu,
durumu agikliga kavusturmak icin ise miittefiklerin tahkikat komisyonu
kurmak suretiyle her iki mintikada mutlak surette incelemeler yapacagini ve
bunu TBMM’nin engelleyemeyecegini One slirmiistii. Ona gore, hariciye
vekilinin meclisi bilgilendirmesi sadece nezaket icabiydi. Meclisin notay1
gonderme 1srar1 karsinda hariciye vekili elbette olumsuz bir tutum
takinamazdi. Avrupa basiminda Ankara Hiikiimeti’nin tahkikat teklifini kabul
ettigi hakkinda yazilar oldugunu sdyleyen Yusuf Kemal Bey, Celalettin Arif
Bey’in miittefiklere yonelik “ILzmir’de tahkikat yaptiniz ve resmen taayyun
etti Yunanlarin mezalimi... o raporu yazanlar onun altinda netice-i hiikiim
olmak ftizere oralarin tahliyesi lizumunu gériiyorlardi. Bu neticeyi ne
yaptiniz, bu neticeyi veriniz de ondan sonra tahkikat isteyiniz. Yoksa biz
memleketemizde tahkikattan korkmayiz” serzenisini hatirlatmistir. Hariciye
vekaletinin iddialar1 derhal tekzip ettigini sOyleyen Yusuf Kemal Bey,
memlekete sokulmasinda tereddiit gosterilen Salib-i Ahmer Heyeti’nin
gorevinin tiistelik sadece Miislimanlara degil ihtiyag¢ sahibi Hiristiyanlara da
yardim eden Hilal-i Ahmer heyeti tarafindan iistlenebilecegini ifade etmistir.
Zira, Ankara’da oldugu halde Yunan esirlerine sézde yardimci olmak
amaciyla 1srarla Samsun’a gitmek istedigini sdyleyen Dr. Revihe, kendisine
miisaade edilmemesi ve bazi kisilerden duyduklarindan hareketle TBMM
lehinde oldugu kadar aleyhinde olan bir rapor diizenlemisti. Avrupa’daki
temsilciler vasitasiyla komisyon kurulma calismalarinin yakindan takip
edildigini, hariciyenin elinden gelen her seyi yaptigini ifade eden Yusuf
Kemal Bey, Misak-1 Milli’den baska hariciye vekilinin elinde bir sey
olmadigini sdylerken tenkitleri, ‘‘fakat mesuliyet-i maddiyeden korkmayarak
sirf millete karsi, tarihe karsi manevi bir mesuliyeti yiiklenerek diyorum ki,
rica ederim ¢ok israr etmeyin. Az ¢ok seyler yapiliyor...gecenin saat
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ikisinde, iiciinde telgraf goénderen hariciye vekili pek iyi uyumuyor
zannederim.” seklinde gogiislemekteydi. Karesi Mebusu Basri Bey ise,
meclisin oy ¢okluguyla Yusuf Kemal Bey’i sectigini ve meclisin o buhranh
giinlerde, izzet-i nefsi yaralamayan daha yapici elestiriler yapmasi geregi
iizerinde durmak suretiyle olgun bir tavir sergilemistir. Isgal altindaki
Miisliimanlart  kurtarmak icin careler diislinmegi ana hedef, onlarin
yasadiklarin1 Avrupa’da haykirmanin en 6nemli gorev oldugunu sdyleyen
Basri Bey, Yunanlarin mezalim iddialar1 hakkinda ¢ok giizel galistigini fakat
TBMM’nin sesini duyurmakta zorluk cektiginin altin1 ¢izmekteydi. Ona
gore, yapilan caligmalar ne kadar fazla olursa Avrupa’ya karsi mesruiyet
hakki tanitilmis olacakti. Ustelik ¢ekilecek notanin zarar getirip
gotiirmeyecegi sabit degildi. Bazi mebuslarin nota goénderilirse azinliklar
aleyhindeki iddialardan dogan tahkik komisyonunun kabul edilecegi goriisii
ise abesle istigaldi. Yunanlarin Bati Anadolu’da yaptig1 zuliimler ortadayken
Batili hiikiimetlerin tahkikat icin TBMM’ye miiracaatlar1 halinde alacaklari
cevaplar hazirdi. Ayrica gecmis tecriibelerden hareketle, tahkikatta
bulunacak insanlarin tarafsiz kalacaklarina dair somut bir veri de yoktu.
Cekilecek protesto notasinin ameli ve kesin bir netice verecegine
inanmadigini ifade eden Basri Bey, bununla birlikte kamuoyunda derin
tesirlere sebep olacagina inandigin1 sozlerine eklemisti. Sivas mebusu
Mustafa Taki Efendi ise, notanin génderilmesinin TBMM nin ¢ikarina olup
olmadigmin hala siiphe gotirdiigli kanaatini tagimaktaydi. Ona gore,
zarardan uzak kalma, menfaat temininden daha hayirli olup, sayet zarardan
fayda temin edilmesi diisiiniilmekteyse tercih edilmeliydi. Milletin hariciye
vekaleti makamini lstlenen sahislar ise en sert elestirilere dahi
katlanmaliydi. Bunun iizerine Yusuf Kemal Bey’in kiirsiiye gelerek istifasi
meclis reisi tarafindan oya konulmak suretiyle reddedilmistir®.

Ardindan TBMM Batili devletlerin meclislerine gonderilmek {izere
Yunan mezalimine dair protesto notasi yayimlamistir. Notada, 1920
senesinde Osmanli Mebusan Meclisi’nde ilan edilen, Wilson Prensipleri’yle
teyit edilen, niifus ve kiiltiir bakimindan Tiirk oldugu kabul edilen Osmanl

4 TBMM Gizli Celse Zabitlari, Devre 1, C. 20, Ictima Senesi 3, 57. Inikad, $.452-471.
Istanbul gazetelerinden aldig1 haberlerle Trabzon Mebusu Ali Siikrii Bey, Karadeniz’den
Istanbul’a gelen Rumlarin propaganda yaptiklarmi, yabanci gazete muhabirlerinin de
bunlardan etkilendigini sdylemistir. Ali Siikrii Bey, insani hislerle bu insanlara miisaade
edilmesi dolayisiyla hiikiimeti elestirmistir. Ali Siikrii Bey, kdylerde birgok Miisliiman’in
camilere doldurulup yakildigi bir esnada, vatana ihanet edenlere karsi insani hisler
beslenemeyecegini, “hastaliktan élseler bile zerre kadar miiteessir olmayacagini” beyan
ederek hiikiimetin hastalik, iase yetersizligi gibi zaruri sebeplerle dahi olsa Istanbul veya diger
yerlere gitmek isteyen Hiristiyanlar’a izin vermesini elestirmistir. Bkz. TBMM Gizli Celse
Zabitlari, Devre 1, C. 20, ictima Senesi 3, 57. Inikad, s.383.
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topraklarinin bir kisminin Mondros Miitarekesi hiikiimlerine aykiri olarak
Yunan ordusunun isgali altinda oldugu vurgulanmaktaydi. Notaya gore,
devletler hukukuna aykir1 olarak Tiirk Milleti’nin istiklal ve hiirriyetine karsi
isgalin bagindan Yunanlarca ciiriim niteliginde sergilenen mezalim, TBMM
tarafindan defaatle Itilaf Devletleri nezdinde protesto edilmisti. Nitekim
Izmir ve havalisinin Itilaf Devletleri’nin himayesindeki Yunanlarca
isgalinden kisa bir siire sonra, yine bu devletler tarafindan mezalim
tahkikatryla gorevlendirilen generaller komisyonu tarafsiz raporlariyla bunu
gostermislerdi. Fakat Tiirkiye’nin sikayetleri herhangi bir netice vermemisti.
Yunan isgal bolgesinde kalan caresiz Miisliimanlar, insanligin en eski
devirlerinden beri tarihin nadiren kaydettigi iskence ve zuliimlere
katlanmaktaydilar. Yirminci asirda medeni alemin gozleri Oniinde
bogazlanmak istenen bir milletin bu feci durumu karsisinda daha fazla sessiz
kalinamazd:. itilaf devletleri nezdinde yapilan biitiin tesebbiisler, aym
devletlerce yapilan komisyon raporu hicbir netice vermedigine tiim
Miislimanlar ve medeni alem sahit olmustu. Bu Miisliiman kitleyi temsil
eden TBMM olarak dogrudan dogruya ve onlarin temsilcilerine-insanligin
vicdanina adalet hissiyle bagvurmaya 3 Haziran 1922 tarihinde karar
verilmisti. Anadolu’da dort yildir insanligin g6zii 6niinde ¢oluk-c¢ocuk,
kadin-erkek, ihtiyar ve gencler her giin artan bir siddette demir ve atesle
inlemekteydiler. Tek suglari Tiirk ve Misliman olmak olan, isgal
mintikalarinda savunmasiz bir vaziyetteki halka karsi Yunan ordusuna
mensup neferlerce sergilenen vahset her gecen giin siddetlenerek devam
etmekteydi. Nitekim Balikesir, Aydin, Bursa, Izmir, Manisa, Kiitahya,
Eskisehir, Edirne gibi yerlerde uydurma bahanelerle Miisliimanlar mescitlere
doldurularak yakilmakta, kuyulara gomiilerek oldiiriilmekte, kdyler atese
verilmekte, mahsuller yakilmakta, hayvanlar kagirilmakta, irza tecaviizler
goriilmekte, mallar gasp edilmekte ve biitiin bunlar gerek insaniyet gerekse
savas hukuku ile bagdagmayan en cani hadiselerle sergilenmekteydi.
Balikesir, Aydin gibi yerlerde Misliman egraf tiirli sebeplerle
hapsedilmekte, koylerde mescitler yakilmakta imamlar, sarhos askerler
tarafindan sokak sokak dolastirilarak zorla ezan okutturulmak gibi
hakaretamiz muamelelere maruz kalmaktaydilar. Ayni hadiseler, Soke,
Kusadasi, Gemlik, Karamiirsel, Yalova ve Izmit’te de goriilmiistiir. Itilaf
Devletleri’nin subaylarinin sahit olduklar1 bu vahsi hadiseler Avrupa
hiikiimetlerince de malumdu. Isgal mintikas1 savunmasiz insanlarin adeta
kan ve kital sahnesi olmustu. Istiklalini ve hayat hakkin1 savunmadan baska
bir sey yapmayan Tiirk Milleti en eski devirlerde ki insanlarin bile
temasasindan elem ve utang duyacagi bir diigmanin saldiristyla karsi
karsiyaydi. Bununla beraber Tiirk Milleti bu sekilde davranan bir diismana
karsi ayni tarz mukabelede bulunmayi asli degerleriyle bagdastiramazdi.
Yunan ordusunca silahsiz insanlara karsi uygulanan cinayetler Lahey Sulh
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Konferans: 46, 48, 51, 52 ve 56., Briiksel Konferansi’nin 38.-42. kararlaria
gore kinanmaktaydi. Savag sadece devletlerarasinda cereyan eden, modern
hukukun kabul ettigi bir diisturdu. Buradan hareketle muharip ordulardan
birine mensup olmayan sivil halkin can, mal-miilk, 1rz ve mukaddesati her
tiirli taarruzdan masundu. S6zde medeniyet getirme vazifesiyle Tiirkiye
topraklarimi iggal eden Yunan ordusunun medeni alemin goézleri Oniinde,
isledigi cinayetler tiim hukuk telakkilerinin kabul edemeyecegi bir diizeye
gelmisti. Cagdas bir millet oldugu halde devletler hukukuna aykiri olarak
kendisine istiklal hakki taninmayan Miisliiman Tiirkiye halkinin imhasina
calisilmaktaydi. Sadece bu durumun sorumlulart degil, olanlar karsisinda
sessiz kalanlar1 dahi tarih huzurunda medeni alem affetmeyecekti. Ayrica
Avrupa hiikiimetlerince Yunan ordusunca Tiirklere reva goriilen mezalime
kars1 siikut ve zzmmen muvafakat edilmis olmasi, Islam aleminde Tiirklerin
Miisliman olmasindan ileri geldigi kamisini gii¢lendirmekteydi. Halbuki,
gecmis asirlara oranla 20. asir hiirriyet ve vicdan 6zgiirliiglinii temel alirken,
bunun aksine hareket etmek medeniyete karsi bir su¢ olarak goriilmekteydi.
Nota’da Tiirkiye’nin, hali hazirdaki asrin din ve irk farki gozetilmeksizin
milletlere bahsettigi istiklal hakkini kendisi i¢in de istediginin alt1 ¢izilirken,
“biitiin milletlerin hiir ve miistakil olarak mukadderatina sahip olmalarini
istemekten baska gayesi olmayan Tiirkiye, medeni diinyamin emperyalist
gayeler pesinde yiiriiyen hiikiimetlere zahir olmakta cihan igin zarardan
baska bir faide melhuz olmadigi kanaatindedir. Tiirkiye 'nin megsgul
aksamindaki Yunan ordusu mezalimini 20. asir medeniyetini ve harst namina
protesto ederken Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi milel-i miitemeddineden
hiikiimetleri nezdinde tesebbiisat-1 lazimede bulunarak biitiin bir insaniyet
tarihi icin leke teskil eden, kan ve yanginla ihdas olunan bu miithis
iskencelere artik verilmek esbabimi istikmal eylemeleri” istenilmekteydi*'.
Anadolu’ya medeniyet getirme parolasiyla once isgale, sonra adeta katliama
baslayan Yunan ordusunun yaptiklart Bati’nin kendi degerler sistemiyle
taban tabana zitti. Tiirkiye’nin 20. yiizyilda din ve dil farki gézetilmeksizin
milletlere bahsedilen istiklal hakkini istemesi ise gayet dogaldi. Bundan
hareket eden TBMM’nin, kendini medeni olarak kabul eden milletlere
gorevlerini bir notayla hatirlatmasi yerinde olmustur.

TAHKIKAT KOMISYONU KURMA CALISMALARININ SONA
ERMESI

Zamanla tahkikat komisyonu kurulmasi israrindaki Ingilizlerin 1srari
sogumaya yiiz tutmustu. istanbul’da komiserler meclisinde askeri bir heyetin
gonderilmesi miizakere edilirken General Harrington, Ingiliz subaylarmin
Anadolu’ya gonderilmesinin sorumlulugunu iistlenemeyecegini soylemisti.

“ TBMM Gizli Celse Zabitlari, Devre 1, C. 20, Ictima Senesi 3, 57. inikad, s.472-474.
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Bir Ingiliz temsilci memur génderilmesini talep etmisse de yeniden talimat
talebi kararlastinlmisti. Bu arada Fransa Hiikiimeti tarafsiz devletlerin
tahkikata katilmalari igin bir ¢agri yapma geregi duymustu®. Ankara
Hiikiimeti tarafindan tahkikat teklifinin reddi, Ingilizleri harekete gegirerek,
tahkikatin Uluslararas1 Kizilha¢ Heyeti tarafindan istlenilmesi hamlesini
dogurmustu. Halbuki Yunanlar Trakya’da Kizilha¢ Heyeti’nin yapmak
istedigi tahkikata miisaade etmediginden Ankara Hiikiimeti’nin bu tarz bir
tahkikat1 icrasini uygun gormesi siipheliydi. Avrupa basminda ¢ikan
haberlerde, Kizilhag Heyeti’nin Cenevre merkezi Isvicreli bir albay: bu isle
gorevlendirdigi yazilmaktaydi. Ayrica, Tiirk ve Yunan mintikalarinda
yapilmast disiiniilen tahkikatin Kizilhag Heyeti’nce {istlenilmesi igin
fevkalade komiserler bile belirlenmisti*’. Fakat, ingilizler beklemedikleri bir
tavirla karsilasacaklardi. Cenevre’deki Uluslararas1 Kizilhag Heyeti
yayimladig1 bildiride, Trakya ve Anadolu’da yasandigi iddia edilen
mezalimin tahkik edilmesi hususunun {istlenilmesini Ingiliz hariciye
nezaretince talep edildigi, fakat siyasi emelleri hedefleyen bir gérevin kabul
edilmek suretiyle kurumun insaniyetperver vazifesini birakmak niyetinde
olmadig1 belirtilerek s6z konusu teklif reddedilmisti. Bununla beraber
Kizilha¢ Heyeti, yardima muhta¢ olan insanlarin ihtiyaglarini belirlemek
amaciyla bir heyet gondermeyi diisiindiigiiniin altin1 ¢izmekteydi*’. Atina
gazetelerinde ise masraflarimin 4.000 lira olacagi tahmin edilen tahkik
komisyonun kurulmasmin akamete ugradigi haberleri yer almistir®®. Netice
itibariyle, Paris Barig Konferansi esnasinda giindeme tasinan ve 18

* Hakimiyet-i Milliye, 16 Temmuz 1922.

* Hakimiyet-i Milliye, 16 Agustos 1922.

47 Tevhid-i Efkar, 21 Agustos 1922.

*® Vakit, 28 Agustos, 1922. Biiyiik Taarruzun ardindan Yunanlar isgal ettikleri topraklardan
¢ekilirken Miisliimanlara cebir ve siddet uygulamakta, diger taraftan Yunanistan’a zorla sivil
esir gotiirmekteydiler. Bkz. BOA, Hariciye Nezareti Istanbul Murahhashig (HR.IM), 62/11.
Ankara hiikiimetinin Roma temsilcisi Hilmi Bey, insiyatif kullanmak suretiyle Cemiyet-i
Akvam’a iiye olan Iran Devleti’nden miittefikler nezdinde Trakya ve Anadolu’da yasananlar
hakkinda arabulucu olmasini istemistir. Prens Arfa’ed-Dowleh imzasiyla Cemiyet-i Akvam’a
verilen takrirde, Cemiyet-i Akvam’m tek Miisliiman iilkesi konumundaki Iran Devleti
heyetinden TBMM hiikiimetinin bir ricas1 oldugu belirtilirken, Ortadogu’daki savasta yasanan
zuliimleri aragtirmak icin tarafsiz bir sorusturma yiiriitilmesine dikkatler cekilmekteydi.
Takrire gére, TBMM Milletler Cemiyeti’'nden tarafsiz bir sorusturma istemekte ve
Trakya’daki Miisliiman azinlik i¢in de koruma talep etmekteydi. Iran’in savastaki iki iilke
Tirkiye ve Yunanistan’a karst hem tarafsiz, hem de dostane iligkilerinin oldugunun alti
cizildigi takrirde, o tarihte Milletler Cemiyeti’nin bir iiyesi olmayan Tiirkiye’nin talebine
dikkat cekilmekteydi. Tiim bunalimlarin iistesinden gelmede en iist otorite oldugunu gosteren
Milletler Cemiyeti, ayn1 zamanda din ve 1k farki gézetmeksizin tiim insan 1rki igin ¢aba sarf
ettigini kanitlamaliydi. Takrir, savasin her iki tarafi karsi taraf ordusunu kendi sivil halkina
kargt katliam yapmakla sugladigindan tarafsiz bir komisyonun kurulmasi geregine igaret
etmekteydi. Bkz. BOA, Dahiliye Nezareti Siyasi Kisim (DH.SYS), 2721/27.
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Temmuz’da Yiiksek Konsey’in Izmir ve gevresindeki gelismeleri yerinde
tespit amacli komisyon kurmasi ve faaliyetlerinin bir netice vermemesinden
sonra, TBMM mintikas1 dahilinde komisyon olusturma tesebbiisleri
sonlanma siirecine girmistir.

SONUC

Bati  Anadolu’da  isgaller bagladiginda  Yunan askerlerinin
Miisliimanlara karsi uyguladigi sistematik ciiriim ve baskilar Istanbul
Hiikiimeti tarafindan Itilaf Devletleri'ne sikayet edilmisti. Itilaf
Devletleri’nce kurulan tahkikat komisyonu ve hazirlanan rapor Yunanlarin
aleyhine olmasma ragmen baglayici hiikiimler igermemekteydi. Nitekim
tavsiye niteliginden olan rapor Yunanlarin Tiirklere karsi tutumlarinda bir
degisime sebebiyet vermemisti. Milli Miicadele yillarinda Ankara
Hiikiimeti’nin giivenlik gerekgesiyle azinliklara karsi aldigi bazi tedbirler
Bati kamuoyunda tepkileri beraberinde getirmisti. Bunun iizerine Batili
devletler Anadolu’da bir komisyon kurmaya karar vermislerdi. Fakat bu
komisyonun kurulmasi, daha evvel Bati Anadolu’da kurulup herhangi bir
yarar1 goriilmeyen komisyonun faaliyetleri ortadayken faydali bir sonug
getirmeyecekti. Bu yiizden TBMM bu teklifi belli gerekgelerle reddetmistir.
Nitekim, baz1 mebuslarin da isaret ettigi gibi Ingilizler tahkikat komisyonu
kurma bahanesiyle Anadolu’ya girip, Ankara Hiikiimeti’nin gizli kalmasi
gereken sirlarim Ggrenebilecekti. Tahkikat komisyonu teklifinin kabulii
Ankara Hiikiimeti’nin savasta oldugu Itilaf Devletleri’nin Tiirkiye arazisi
iizerinde hakimiyetlerini kabul manasi tagimaktaydi. Bu durum TBMM nin
milli egemenligine acik bir miidahaleydi. Ustelik Bristol baskanliginda
yapilan tahkikat Yunanlarin aleyhine sonuclandigi halde itilaf Devletleri
Yunanlar i¢in herhangi bir yaptirimda bulunmamigslardi. Milli Miicadele
yillarinda Yunanlar Batili bagkentlerde ¢ok iyi bir sekilde organize olurken
Tiirkiye ise sesini duyurmakta sikinti gekmistir. O tarihte meclisin bir diger
meselesi ise Yunanlarin yaptigi zuliimlerden oOtiirii batili meclislere bir
protesto notast gonderilip gonderilmemesi hususuydu. Cekilecek notanin
kesin bir netice verecegi kanaati mecliste hasil olmamasina ragmen, Bati
kamuoyunu etkileme endisesi agir basmig, meclisteki uzun tartismalarin
ardindan notanin gdnderilmesine karar verilmisti. TBMM, tahkikat
komisyonuna izin vermemesi ve Batili devletlere gektigi protesto telgrafiyla
kararl1 bir durus sergilemistir.
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