ATATURK ve DEVRIM'E BAKIS

Prof.Dr. Ergiin AYBARS

Atatiirk’iin  “Inkilap” veya yine kendi deyisiyle “devrim (re-
volution)” kavrammu agiklayisi, yorumlayisn ve ortaya koydugu so-
mut eserine bakarak bir yargiya varmadan o6nce, genelde devrim
(revolution) iizerinde durmak, sonra ozelde “Tiirk Devrimi” konu-
suna deginmek istiyorum.

Devrim eski deyisle inkilap, dilimize Fransizca “revolution”
kargihgmda alindi. Fransa’da 1789’da Fransiz devlet yapisin, sosyo-
ekonomik yapisinin, ani ve kuvvet yoluyla degigimini tanimlayan
. kelime, somut anlamda degismeleri ifade ederken; 1789°da Fransa’
daki belirttigimiz toplumsal olay i¢in kullamild:. Fransiz Devrimi ile
ilgili tanimlamadaki esaslar, daha sonraki siyasal-sosyal-ekonomik
olaylarin tamimlanmasinda da belirleyici oldu. Tarihgiler, hukukgu-
lar, sosyologlar degisik tanimlamalar yapmakla beraber, esasta kuv-
vet yoluyla bir diizen degisikligini kabul etmektedirler. Kuvvet yo-
luyla eski bir siyasal-sosyal-eckonomik diizenin ve bu diizene bagh
deger yargilarmin yikilip, yerine yeni bir sisyasal-sosyal-ekonomik
diizenin ve bu yeai diizene bagh deger yargilariin gelmesinde meg-
ruluk ve evrensellik agisindan 6lgii nedir? Ne olmalidir? Ciinkii kuv-
vet yoluyla bir diizenin yikilmas: ve yerine yeni bir diizen gelmesi
tanimma, 1688’de Ingiltere’deki diizen degisikligi; bir bakima Ame-
rika’'nin Ingiltere’ye kargi' Bagimsizlik Savasi (1776-1783), ki buna
“Amerikan Revolution” da denmektedir.; Fransa ve Avrupa’nin
bazi iilkelerinde gordiigiimiiz 1789, 1830, 1848 olaylari, 1917°de
Rusya’daki olay; 1919-1938 arasi Tiirkiye’deki koklii degisiklik,
Ikinci Diinya Savag: sonra 1949°da Mao’nun Cin’de yaptiklari, Kiiba,
Libya, Miar v.b. olaylar ve 1979°da Iran’daki olaylar, genelde “re-
volution (devrim-inkilap)” tanmmi i¢ine alinmaktadsr. Metod bak-
mindan ayn: tammma sokulan bu olaylar arasinda evrensellik-megruluk
agisindan fark, onlarin amaglarinda ve kurduklari yeni diizende
aranmas1 gerekir. Fransiz Devrimi, Rus Devrimi, Tiirk Devrimi, Cin
Devrimi, Iran Devrimi dendigi zaman, burada kullanilan “Devrim”’
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in oOzelligini hangi deger olgiisiiyle belirliyecegiz. Yine buna benzer
bir 6rnek olmasi bakimindan “Cumhuriyet (Republic)” ve “De-
mokrasi” kelimeleri iizerinde de aym deger yargilarimi kullanmak
durumundayiz. Ciinkii yukarida saydigim iilkeler, devrimleriyle kur-
duklar: devletlerin resmi adini belirlerken “Cumhuriyet-Demokrasi”
kelimelerini yanyana kullanmiglardir. Marksist bir ideolojiyle kurulan
komiinist dogu bloku iilkeleri, gok yaygin bir bigimde “Demckratik
Halk Cumhuriyeti’’ ifadesini veya buna benzer ifadeleri kullanmg-
lardir. Devrimini bagaran her rejim, kendi ideolojisini mesrulag-
tinp. bunu hakli tamimlamalara ve sebeplere dayandinr. Kendi
tarihini yazarken bu rejimlerin bilim adamlarmin subjektif veya
objektif olabilme olgiileri ise rejimin yapisiyla ve tavriyla bagimli-
dir. Devrimdeki kuvvet metodunu devamh kullanan ve devrimin
sonucu olan rejimi diktatorliige dayandiran rejimlerde. bilim adam-
larmin tarih, sosyoloji, felsefe konularinda objektif olabilmesi miim-
kiin degildir. Aym sekilde yazarlarinin da objektif olabilmesi miim-
kiin degildir. Oyleyse bilim adaminm ve yazarmin 6zgiir olmasi, ob-
jektif olabilmesinin en belirleyici ozelligidir. Bu durumda devrimde
aranan ve onu “megru-evrensel”’ bir degere kavusturacak olan élgii,
ozgiirliik igin yapilmas: sebebine, insan haklar1 evrensel degerlerine
yonelik amagiarma ve bu amacglar gerceklestirme yolunda yaptig:
degisikliklere, kurdugu kurumlara gore belirlenir. Tarih bu sebep ve
amaglar i¢in yapilan devrimlerin, devrim siireci i¢inde yaptiklarim
olumlu gériir. Ozgiirliik, demokrasi, insan haklann Ikinci Diinya
Savagi’'ndan sonra Birlesmis Milletler tarafindan yaymlanan “Evren-
sel Insan Haklar: Bildirisi”’yle Diinya'nin biiyiik ¢ogunlukla onayla-
dig1, benimsedigi bir olciidiir. Dolaysiyle “devrim® olaymm da de-
ger yargist bu olmahdir.

UNESCO, Atatiirk’iin 1963°de olimiintin 25. o6lim yildonii-
miinde ve 1981°de dogumunun 100. yildéniimiinde O’nun tiim diin-
yada amilmas: kararmi alirken,! Atatiirk’iin yaptig1 devrimle UNES-
CO’nun gergeklestirmeyi amacladig: insanhk degerlerini kendi iil-
kesinde basardig: ve tiim diinyaya érnek oldugu gerekgesine dayan--
di. Bu gerekge insan haklan, ozgiirliikk, demokrasi, adalet, sosyal-
ekonomik refah, egitim hakk: ve bilin¢clenme hakk: v.b. prensiplere
dayanmaktadir.

1 UNESCO, insanliga hizmet eden biiyiik insanlar1 &liimlerinin ilk 50. yihinda ve
dogumlarinin 100. yillarinda anarken, bu prensibini ilk kez Atatiirk icin bozdu ve sliumiiniin
25. yiinda anma kararm ald.
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Aydinlanma ¢agnm (felsefesi) yazarlant Lock, Hume, Voltaire,
Rouseau, Montesquieu ve digerleri, adalet, ozgiirliik, esitlik deger-
lerini savunuyorlar, fakat bunun nasil bir rejimle basarlabilecegi
konusunda birlesemiyorlardi. Mesruti, cumhuriyet¢i farklarm yam
sira kuvvetler ayriigi konusunda da tam bir birlik yoktu. J.J. Russo
genis anlamda biitiin halkin katildig: bir egemenlik istiyordu. Volter,
Kilise’nin dinsel egemenligine kars: savasti. 1789’da Fransiz Devrimi’
nin yaymladigi “Insan Haklar: Bildirisi”, insanlarin hiir, esit olduk-
lari, mutlulugu ve refahi arama haklarim ortak bir deger yargis: ola-
rak belirledi. Gerek Amerikan gerekse Fransiz haklar bildirileri, bir
yandan insanlarmm egemenligi kullanmada, hukuk alaninda esitligi,
adaleti ve dogustan vazgegilmez haklarmi, laik sistemi ve vicdan 6z-
giirliigiinii kabul ediyorlardi. Fransiz Devrimi ortaya koydugu bu
deger yargilarina dayali bir rejimi yagatmay: bagaramadi. 1789
devrimini basaran Fransa Napolyon Imparatorlugu ile noktaland.
1815 Viyana Kongresi ile krallik rejimleri tekrar geri geldi. 1830 ve
1848 devrimleri yagsandi. 1848’de Fransa’da Cumhuriyet kuruldu. Fa-
kat kisa bir siire sonra Lui Napolyon, ITI. Napolyon iinvamiyla Impa-
rator oldu ve Alman yenilgisi, Paris Komiinii ile yasanan dehgetten
sonra Fransa’da 1871°de tekrar Cumhuriyet kuruldu. 1889°’da devri-
min yiiziincii ytlhmda Fransa, Devrim ilkelerine biiyiik olgiide ulasa-
bildi. >

Avrupa’da 19. yiizyil uluslarin bagimsizlik ve ulusal bagunsiz
devletler kurma miicadeleleri yasandi. Italyan, Alman siyasal birlik-
leri sag'amirken, Yunan, Sirp, Bulgar, Romen, Macar, Polonya ve
diger Avrupa uluslarinin bir kisminda bagimsizlik i¢in ihtilaller ya-
pilirken biiyiik bir kisminda demokrasi ve 6zgiirliik-esitlik miicade-
leleri yasandi. Uluslar krallarm otoritesini ellerinden alip, kendine
mal etmeyi basgardilar. Bu haklarm anayasalarmma yerlestirdiler. Bu
acidan 19. yiizyil o6zgiirlitkk¢ii anayasacihik ytizyilh da oldu. Yiizyilin
bir 6zelligi de sanayilesme yiizyilh olmas: idi. Sorunlar1 da beraber
ortaya ¢ikti. Is¢i sifmin siyasal-sosyal-ekonomik haklari giindeme
geldi. Kadin toplum iginde iiretken alana girdi ve siyasal haklara
katilmak igcin miicadele bagladi. Yiizyilin sonunda ve 20. yiizyiln
basinda devletler “sosyal devlet”” olma 6zelligini benimsediler. Ka-
dinlar siyasal ozgiirliik-esitlik haklarini kazarmaya bagladilar. In-
giltere’de cins farki olmaksizin siyasal esitlik ancak 1917°de saglana-
bildi. Rusya bu ¢izgiyi izleyemedi ve 1917°de Bolsevik .Ihtilalini ya-
sadi. Uretim iligkilerini degistirip, diktatérliige dayanan bir rejim
kuruldu. Buna karsi tepki olarak ve komiinist korkusu sebebiyle
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Avrupa’nin biiyiik bir boliimii (Italya, (Cekoslovakya harig) tiim Dogu
Avrupa, Balkanlar, Almanya, Ispanya, Portekiz) fasist ve irk¢1 nasyo-
nal sosyolist rejimlere teslim oldular. Insan haklar1 miicadelesinin
yiizyih olan 19. yiizyil, Birinci Diinya Savasi sonunda Avrupa’da
insan haklarmi yok eden diktatorliik rejimleri kuruldu. Demokrasi
ise Avrupa’nin batisinda ve A.B.D.’de yasiyordu.

Tiirk Devrimi, Birinci Diinya Savag: sonrasi, Tiirkiye'yi yag-
malamak isteyen emperyalizmle isbirligi yaparak tahtini korumaya
cahsan Padigah-Halife’nin temsil ettigi dinsel-geleneksel siyasal ege-
menlige karst ulusal egemenlik savag: ile bagarildi. Atatiirk Amasya
Genelgesiyle buv iki ikleyi de ortaya koydu ve ulusun savagina esas
yapti. “Ulusun bagimsizligini, yine ulusun azim ve iradesi belirleye-
cektir” ilkesi, ulusal egemenlik sisteminin.bir ifadesiydi. Erzurum ve
Sivas Kongreleri bu yoldaki érgiitlenmeyi sagladi. B.M.M’nin acilis1
ile ulusal ve egemenlik megru iradesini ortaya koydu. B.M.M’nin
acilmasindan 6nce Ankara’ya gelen ve ordu bulunmadigimi goriip,
meclis toplamaktan vazgecip, oncelikle ordu kurmasim Atatiirk’e
oneren Yunus Nadi Bey’e, Atatiirk’iin verdigi yamitta “Gyle bir de-
vire eristik ki hersey mesru olmalidir. Ordu demek milyonlarca ser-
vet ve yiizbinlerce insan demektir. Ulusun jradesi olmadan bunlan
toplayamayiz. Once Meclis ve ona dayanarak ordu’ diyerek “mesru”
temelin esasini belirtiyordu. Ileriki yillarda bukonuda su sozii soyler:
“Ben istese idim askeri bir rejim kurar... savag 6yle yapardim. Is-
tedim ki ulusuma layik bir yonetim bi¢imi kuralim” ulus iglerinde
haklilhig: ancak ulusal kararlara dayanmakta goren Atatiirk, ulusal
egemenlife dayanan yeni devleti kurarken, kuvvete basvurdu. Oz-
giirliikcii demokrasi icin yapilan bu devrim hedefine ulasana kadar
devrim yasalarimi uygulada.

Tiirk Devrimi’nin en énemli sorununun, Milli Miicadele’de diis-
manla igbirligi yapmus, fetva ve fermanla milliyetgileri din diigman:
ilan ederek iggallere sebep olan, teokratik ve iimmetci diizenin dev-
let bagkam1 olan Padisah-Halifenin durumu idi. Atatiirk bu sorunu
1 Kasim 1922°de yaptig1 gok sert ve tehdit edici, devrimci konugmasiy-
la ¢ozdii. Bu konusmada ulusal irade ve egemenlik tezi ile kars: tez
arasmdaki tercihin yapilis bi¢imini ortaya koymaktadir: “Hakimiyet
ve Saltanat hi¢ kimse tarafindan hi¢ kimseye ilim icabidir diye miiza-
kere ile, miinakaga ile verilmez. Hakimiyet, saltanat kuvvetle, kud-
retle ve zorla alinir. Osmanogullan, zorla Tiirk Milleti’nin hakimiyet
ve saltanatina, vaziiilyet olmuglard:; bu tasallutlarm alt1 asirdan beri
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idame eylemislerdjr. Simdi de, Tiirk Milleti bu miitecavizlerin had-
lerini ihtar ederek, hakimiyet ve saltanatmi, isyan ederek kendi eline,
bilfiil, almig bulunuyor. Bu bir emrivakidir. Mevzuubahs olan; Mil-
lete saltanatini, hakimiyetini birakacak miyiz. birakmiyacak miyiz?
meselesi degildir. Mesele zaten emr-i vaki olmus bir hakikati ifadeden
ibarettir. Bu behemehal olacaktir. Burada i¢tima edenler, Meclis ve
herkes meseleyi tabii goriirse fikrimce muvafik olur. Aksi takdirde,
yine hakikat usulii dairesinde ifade olunacaktir. Fakat ihtimal baz
kafalar kesilecektir’” (N. Ekim 1922).

Bu sekilde Osmanl saltanat: tarihe karigrtyordu. Kargi devrim-
cilerin Atatiirk’ii segme haklarindan yoksun birakip, Halifeyi mec-
listen iistiin gostermege ¢aligan Aralik 1922 bildirilerine karg: Atatiirk’
iin annesinin mezar1 bagmda yaptigi; milli egemenlikten asla taviz
verilmeyecegini bu yolda gerekirse 6lecegini belirten ve Konya’da
yaptig1 “herkes gekilse tek bagima kalsam onlar yine tepeler, yine 6l-
diirtirim” seklindeki konugmalar, kararmi ve yontemini ortaya ko-
yuyordu. Lozan’in imzalanmasmdan iki ay sonra Cumbhuriyet’in ila-
nindaki “Yarmn Cumbhuriyet ilan edecegiz” kararmm kendisine ait
olusu ve hilafetin kaldirihginda devreye Istiklal Mahkemelerinin so-
kulugu hep devrimci hareketlerdi. Halk oyuna, bagka bir deyisle re-
feranduma bagvurulmamugsti. “Millet menfaatlerine aykirs bir referandum
millete thanettir” diyen Atatiirk’iin devrim gerekgesi kamu vicdaumda
gordiigii egilimdir. Biitiin iglemler meclis iradesi ile yapilirken, mec-
lisin teokratik iradeyi degil ulusal iradeyi temsil ettifini su kararh
sozleriyle belirtir: “Bu meclis, Tiirkiye halkmin meclisidir. Bu mec-
lisin sifat ve salahiyeti yalmiz ve ancak tiirkiye halkinin ve Tiirk va-
tanimin hayatina ve mukadderatina simil ve nafiz olabilir. Meclisi-
miz, kendi kendine biitiin alem-i Islam’a samil bir kudret iktisab ede-
mez. Efendiler! Tiirk Milleti ve onun miimessillerinden miirekkep
olan meclisimiz, kendi mevcudiyetini, halife iinvann: tagiyan veya
tagtyacak olan bir zatin eline vermez ve vermeyecektir efendiler!
Bundan dolay: *alem-i Islam’da tesevviig varmig veyahut olacakmus.
Bunlarin hepsi manasiz ve yalan sézlerdir. Kim séylemigse yalan soy-
lemigtir. Yalan s6yliiyor.

Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi, halifenin degildir ve olamaz.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi yalniz ve yalniz milletindir. Milletin
intihab ettigi vekillerden miirekkeptir”’. Bu sebeple Mill? Miicadele’
yi yapan da ulusun kendisidir: “Millf Miicadele’yi yapan dogrudan
dogruya milletin kendisidir. Milletin evlatlaridir. Milletin analar ile,
babalar: ile, hemgireleri ile miicadeleyi kendisine iilkii kabul etmigtir”.




448 ERGUN AYBARS

“... Tirk ulusunun son yillarda goésterdigi harikalarin yaptig:
siyasal ve toplumsal inkilaplarin gergek sahibi kendisidir. Ulusumuz-
da bu istidat ve olgunluk olmasa idi onu yaratmaya highir kuvvet,
higbir gii¢ yeterli olamazdi. Bir ulus, bir sosyal toplum, bir ferdin
gayret ve ¢aligmalariyla bir adim bile atamaz”.

Ord. Prof. Enver Ziya Karal Tiirk Devriminin bu 6zelligini
soyle agikliyor:2

Tiirk Devriminin amaci, tiimcii bir 6zellik gésterir. Tiimciiliikle
anlatilmak istenen sudur: Tiirk Devriminin alani ve ele almis oldugu
konular ¢agdas devrimlerinkinden ¢ok daha genis ve ¢ok daha kaba-
riktir. Tiirk Devrimi genel anlamda yalniz siyasal, yalmiz sosyal ve
yalmz ekonomsal bir devrim degildir. Bunlarin ayrintih béliimle-
rinde ve bunlarin iistiinde de bir devrimdir, devlet ve toplumun bii-
tiin dallarinda bireylerin yagant: ve hayat goriiglerinde koklii bir
degigmedir.

Tiirk Devriminin kendine 6zgii bir metodu bulundugu da artik
tartigma konusu diginda kalmaktadir. Bu metodu eylemlendiren
Atatiirk’tiir. Atatiirk’e gore bu metodun esas1 karteziyen espriye uy-
gundur. Yani ulusun inamir gordiigi ve uyguladigi seyleri degil,
onun bilincinde yagayan fakat bi¢gimlenmemis olan gercek egilimle-
rinin ne oldugunu kavramak ile baglar. Bu egilimi ulusun ortak fikri '
olarak kabul eder. Atatiirk bundan sonra yapilacak igin halka in-
mek degil, halk: liderin bigimlendirdigi bu egilime, bu ortak fikre
dogru yiikseltmektir. Bunun igin de yapilacak isleri bir takim agama-
lara bolmek, her agamada olaylardan faydalanarak ve halki psikolo-
jik ve pedagojik bir hazirhiga tabi tutarak amaca ulagmaya galigmak-
tir.

5 Kasim 1925 tarihinde Hukuk Fakiiltesi’nin agihiginda konugan
Atatiirk Tiirk Devrimi’nin tanimim da yapar:

“Tiirk Devrimi, kelimenin ilk anda akla getirdigi jhtilal anla-
mindan bagka ondan daha genis bir degismeyi anlatir. Bugiinkii
devletimizin gekli yiizyillardan beri gelen eski gekilleri bir yana bira-
kilirsa, en geligmis bir bi¢im olmustur. Ulusun varhgm devam ettir-
mek igin efrad: arasinda diigiindiigii bagmmt1 yiizyillardan beri gelen
bicim ve 6zelliklerini degistirmemistir. Yani ulus, din ve mezhep bag:
yerine kigilerini Tiirk Milliyetgiligi etrafinda toplamugtir. Tiirk Ulusu,
_ uluslararas: genel savas alaninda hayat ve kuvvet sirr1 olarak ilim ve

2 Enver Ziya Karal, Atatirk ve Devrim, Ankara 1980, s. 48.
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vasittanin ancak c¢agdas uygarhkta bulunabilecegini, degismez bir
gercek olarak kabul etmistir. Devrimlerin normal ve zorunlu geregi
olarak genel yénetimini ve biitiin kanunlarimm ancak bu diinya ihti-
yaglarindan jlham ahnarak yapilmasm bir hayat sarti saymigtir.

Enver Ziya Karal bu tamimi goyle sistemlestiriyor:

“lI- Yeni ve modern bir Tiirk devletinin kurulmasi, 2— Din ve
mezhep ideolojisinin yerine milliyet ideolojisinin milletge kabul edil-
mesi, 3— Bati uygarhigmi meydana getiren ilim ve vasitaya baglanil-
masi, 4— Yeni Tiirk devleti kanun ve 6rgiitlerinin diinya ihtiyaglarmma
gore diizenlenmesi, 5— Ilmin hayat icin tek miirsit kabul edilmesi”.

Atatiirk, tilkeyi ve ulusu ¢agdag uygarhk diizeyine gikarmak mii-
cadelesini baglattifn zaman, kasdettigi ¢agdas uygarlik, demokratik
olan iilkeler ve onlarin diinya goriigii idi. Atatiirk¢ii diinya goriisii
olarak da tammlanan Tiirk devriminin ilkeleri ¢agdas uygarhk sen-
tezinden almiyordu. Bu bakimdan ¢agdas uygarlik Atatiirk’e gore ne
bir Hiristiyan Uygarligi, ne Ronesans ve Reform, ne Antik Cag, ne de
kapitalizmdir. Bat: denilen uygarhk biitiin bunlarin bir sentezidir.
Temelinde akil ve ilim olan bu sentezin biitiiniiniin 6ziimsenmesi ve
Tiirkiye'ye yeni bir diinya goriisii olarak getirilmesi Tiirk Inkilabinin
ifadesi olmaktadir. Bu bakimdan Tiirk Inkilab: Tiirkiye Cumhuriyeti’
nin ¢agdas uygarhk diizeyine ¢ikartilmas: olayidir. Tiirk Inkildbinin-
siyast modelde yaptig: tercih, bu tabloda agikga goriilmektedir. Ata-
tiirk komiinist ve fagist rejimlere itibar etmedi. Bati Avrupa kugagin-
da gordiigiimiiz ¢ok partili parlamenter bati demokrasisini tercih etti.
Istiklal Savagrnda savastig iilkelerin modelini 6rnek aldi. Uygarhk
tanimlamasinda, tek uygarlik oldugunu, bu uygarhiga bigane kalan-

larm bu uygarlhigm atesi ile yamip mahvolacagim da belirtti. Cag-

daslasma ve modernlesmenin bagarilabilmesi i¢in ilk yapilacak sey
ulusal benligini belirtmektir. Tiirk Istiklal Savagi’'nin yapildig: yil-
larda diinyanin iigte ikisi somiirge idi. Atatiirk’e gére bunun esas
sebebi bu toplumlarin ulusal benlikten yoksun olmalariydi. Ciinkii
toplumsal bag: olusturan egitim ve terbiyeleri ulusal degildi.

Atatiirk, Komiinist Rejimi ve Bolsevik Devrimi red etmektedir.
(iinkii insan haklarn ve ozgiirliik yoktur. Komiinizm hakkinda sun-
lar1 soyler:

“Bizim igin, milletimiz i¢in bolsevik olalim olmayalim meselesi
mevzu-i bahis degildir. 1114 bolsevik olmak icin bir mesele yoktur.
Yine bu hususta kraldan ziyade kral taraftarlar1 olanlar da var.




450 ERGUN AYBARS

Biz bir milletiz. Kendimize mahsus adatimiz vardir. Prersiple-
rimiz vardir ve bunlarin sadikiyiz. Biz bolgeviklerden bahsettigimiz
zaman bir bolsevik Rusya’sy, Sovyet Cumhuriyeti var ve onlarm da
vesaiti var; menébii var ve bizim diigmanlarimizin da diigmanidar.
Biz kendi maksadimiz: birakip da onlara kéle olalim meselesi mevzu-u
bahis degildir. :

Komiinizme karsi gare vardir: Komiinizm prensiplerinin, kai-
delerinin memleketimizde ve milletimiz arasinda kabiliyet-i tatbiki-
yesini idrak edenlerimiz vasitasiyla biitiin memlekete ve biitiin mille-
te anlatmaktir. Eger bu hakayik milletimizin ekseriyeti tarafindan
tamamuyla idrak buyurulmug olursa ya kabiliyetimiz vardir yapariz,
veyahut kabiliyet-i tatbikiyeti yoktur anlariz, tevahhug ederiz, yapa-
mayiz ancak bu hakikate karsi da kabiliyet-i tatbikiyesi olmadigina
gore ve hatta tatbik etmege kiyam edenlere kars: hiikiimet her tiirlii
vesaiti istimalde kendisini gayet megru goriir”.

Tiirk Devriminin bir 6zelligi de onun biitiin sémiirge uluslar
igin bir bagimsizlik 6rnegi olmas: idi. Atatiirk’iin “Mazlum Uluslar”
dedigi bu uluslar hakkinda yaklasimi evrensel insan haklar: yoniin-
den biiyiik anlam tagir. Istiklal Savagi’min emperyalizm ve sémiirge-
cilige karg1 bagarisinin, tiim sémiirge uluslarim etkilemesi kagimlmaz-
d1. Bu savag ulusal benligini kazanan bir toplumun “Tiirk Mucizesi”
olarak tamimlanan harikay: yaratmasiydi. Bu tarihte diinyada yaga-
yan iigyiiz milyon miisliman sémiirge halindedir. Buna miisliiman
olmayanlar da katihnca, diinya niifusunun tigte ikisi somiirgedir.
Bunun da tek sebebini, bu topluluklarin ulusal benlikten yoksun ol-
malarinda goren Atatiirk,3 “Anadolu, bu miidafaasiyla yalniz kendi
hayatina ait gorevi yerine getirmiyor, belki biitiin Dogu’ya yonelik
saldirilara bir set ¢ekiyor. Efendiler, bu saldirilar elbette kirilacaktir.
Biitiin bu saldirilar mutlaka son bulacaktir. Iste o zaman Bati’da,
biitiin diinyada gergek siikfin, gercek refah ve mutluluk hiikiim siire-
cektir” sozleriyle bu savagmm anlamimm vurguluyordu. Bu savagmn,
yalnizca Tiirkiye’nin degil, tiim mazlum uluslarin da savay oldugu
i¢in bu kadar uzun ve kanh oldugunu, ¢iinkii Tiirkiye’nin savundugu
davann, biitiin mazlum uluslarin, biitiin Dogu’nun davas: oldugunu
Temmuz 1922’de belirten Atatiirk® i¢in, ulusal bagimsizhik Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulusunda oldugu gibi,d tiim mazlum uluslann da

3 Inan, Medeni Bilgiler, s. 196.
4 Karal, Atatirk’ten Digiinceler, s. 17.
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en dogal hakkidir.S Atatiirk’iin dig politikas1 yalmzca, Tirkiye’nin
gikarlarina gore bigimlenmis, bencil bir politika degildir,5 tiim maz-
lum uluslarin kurtulusunu istemektedir. Mart 1933’de yaptig1 ko-
nugmadaki su sozleri bunu agikga gostermektedir:

“Sark’tan simdi dogacak olan giinese bakimz. Bugiin, giiniin
agardigmi nasil goriiyorsam, uzaktan biitiin Sark Milletlerinin de
uyaniglarim oyle goriiyorum. Istiklal ve harriyetine kavugacak olan,
cok kardes millet vardir. Onlarin yeniden dogugu siiphesiz ki, ilerle-
meye ve refaha miiteveccih vuki bulacaktir. Bu milletler biitiin giic-
liklere ve engellere ragmen muzaffer olacaklar ve kendilerini bekle-
yen isktibale ulagacaklardir. Miistemlekecilik ve emperyalizm yeryii-
ziinden yok olacak ve yerlerine milletler arasinda hi¢ bir renk, din
ve ik fark: gozetmeyen yeni bir ahenk igbirligi ¢cagi hakim olacaktir.
Size bu sozleri soyleyen Cumhurreisi degil, sadece Tiirk Milletinin bir
ferdi olarak Mustafa Kemal’dir. Bu hususa bilhassa nazar: dikkatinizi
¢ekerim.”

Uluslar, insanh@m bir uzvu kabul eden Atatiirk’iin bu konu-
daki digiinceleri ve eylemi, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh’’ ilkesi ha-
line gelmistir.

Her devrimin bir fikir ve amaci vardir. Tiirk Devriminin fikir
ve amacim Atatiirk’iin su sozleriyle agiklayabiliriz: “Fransa Ihtilali
biitiin cihana hiirriyet fikrini nefh eylemistir ve bu fikrin halen esas
menbai bulunmaktadir. Fakat o tarihten beri beseriyet terakki etmig-
tir. Tiirk demokrasisi Fransa Ihtilalinin agtig1 yolu takip etmis, lakin
kendisine has vasf-1 miimeyyizi ile inkisaf etmistir. Zira her millet
inkilabmi igtimai muhitinin tazyikati ve ihtiyacina tabi olan hal ve
vaziyetine ve bu ihtilal ve inkilabin zaman-1 vukuuna gore yapar.?
Demokrasi ve cumhuriyet sozleri Atatiirk tarafindan sik ve es anlamh
olarak kullanilmaktadir. Devletin siyast modelinde demokrasiyi vaz-
gegilmez bir sistem olarak kabul eden Atatiirk, “irade ve egemenlik

ulusun tiimiine aittir. Demokrasi prensibi, ulusal egemenlik sekline
- doniigmiigtiir. Bir ulusu olusturan bireylerin, o ulus iginde, her cesit
ozglrliigii, yasamak ozgiirligii, caliymak ozgiirliigii, diisiince ve
vicdan 6zgiirliigii giiven altinda bulunmalidir” sézleriyle yeni Tiirkiye’
nin demokratik fikir temellerini de atiyordu. Hak ve adalet kavram-

5 Karal, 4.ge., s. 11, (4 Nisan 1926 Wilson Prensipleriyle ilgili konugmas).
6 Karal, Atatirk ve Devrim, s. 68.

7 Karal, a.ge., s.

8 Karal, a.ge., s. 44.
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lar, 6zgiir bir toplumun sosyal yapisina viicut verdiginden, Atatiirk
Tiirkiye’de iktidar: hak ve adalet olarak anliyor ve buna mesru temel
yapiyordu. Ogretisinin temelinde yatan deZerler iginde bu diistince
tistiindiir. Megrulugunu yitirmis Osmanli Devletini ve kurumlarin
yikmakla kalmiyor, yerine mesru ve gagdas diinya goriisiiniin eseri
- olan yeni degerler ve kavramlar getiriyordu. Laik devlet ogretisi
yam sira, modern hukuk 6gretisi i¢in gereken hamleler yapiliyordu.
Rejimin kurulug bi¢gimi bir devrimdi. Demokratik amaca ulagmak
i¢in tek yol da bu idi. Kurulan yeni rejim, demokrasi ilkelerine inan
cmnt agikca ilan eden ve toplumun demokratik ideale gore egitmeyi
amag edinen bir rejimdir. “Cumbhuriyet rejimi erdemlilik ahlakidur.
Korku ve tehdide dayanan sultanhk ise, zelil, sefil insanlar yetistirir”
diyen Atatiirk, erdemli insanlarin ancak 6zgiir yetisen insanlar oldu-
gunu belirtir. “Ulusa efendilik yoktur, hizmet vardir” sézii, yeni
rejm anlayipinin ifadesidir. Devlet iglerinde sorumluluk anlayigim
Atatiirk su sozle agikliyordu. “ben yaptiklarim igin vicdanima, mille-
time ve tarihe karsi sorumluyum.” Samsun’da 25 Agustos 1924°de
ogretmenlere yaptifi konusmada yeni kusaklarin yetistirilmesinde
rejimin felsefesini, Tevfik Fikret’in siirinden aldigi su ciimle ile dile
getiriyordu: “Hi¢ bir zaman hatirmizdan ¢ikmasin ki Cumbhuriyet
sizden (fikri hiir, vicdani hiir, irfam hiir) nesiller ister.”” Daha ileriki
yillarda da aym konuyu agiklikla ifade etmistir: “Biz Tiirkler, ruhen
demokrat dogmus milletiz. Suna emin olabilirsiniz ki, diinya tize-
rinde yasami§g ve yasayan milletler arasinda ruhen demokrat dogan
yegane millet Tiirk Milletidir.? Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Atatiirk’iin
en ¢ok onem verdigi bir ilkesi laikliktir. Ulusal Egemenlik, ulusal bir-
lik ve ulusal bagimsizhigin temeli ve ¢agdaslagmamn dinamik giiciinii
olusturan ve milliyetgilik ilkesini de tamamlayan laiklik, aym za-
manda demokrasinin de vazgecilmez bir pargasidir.

Tiirkiye Cumhuriyetinde demokrasi fikrinin iglendigi ve Ata-
tiirk’tin, Tiirk Devrimine bu yoniiyle temel olan en Onemli eseri,
Atatiirk’iin yazdig1 “Vatandaga Medeni Bilgiler” kitabidir. Gergek
bir “Demokrasi 6gretim ve egitimi” bas yapit1 degerindekil® bu ki-
tap, okullarda demokrasi egitim ve Ogretimi amaciyla ders kitab:
-olarak okutuldu. Atatiirk¢ii diinya goriisiiniin insanhgm XXI. yiiz-
yila girerken hal4d ardindan kostugu demokrasi ilkelerine, insanlik iil-

9 Karal, Atatirk’ten Digiinceler, s. 140-141.
10 Ozer Ozankaya, “Atatirk’iin Demokrasi Dersleri”, Siyasal Bilgiler Fakilesi Dergisi
Cilt XXXVII, No: 3-4, Eylil-Arahk 1982, s. 90-98.
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kiilerine en uygun yaklagimini ortaya koyan bu kitapta, Atatiirk
cumhuriyet, yani demokrasi diizenine 6zgii insan ve yurttas hak ve
gorevleri kavramuni biitiinciil bir anlayisla goriip agiklamaktadir.
Bu kitapta ‘Atatiirk ulusal ahlakimizin, uygarhk ilkeleriyle ozgiir
diisiince ile giiglendirilmesi tezini iglemekte; akil ¢agi, sanayi devrimi,
kapitalizm, somiirgecilik, sosyalizm, fagizm ve demokrasi tecriibele-
rini yasayan insanlik igin en gergek yasama bicimi olarak demokrasiyi
ongormektedir. '

Tiirk Devriminin, Tiirkiye Cumhuriyetinin demokrasiye bir ha-
zirhk ve gegis siireci olarak tamimlayan Maurice Duverger ve Bati
Uygarhgmn dort bes yiizyilda yaptiklarmi birkag yila sigdiran Ata-
tiirk’iin bu basarisim biiyiik bir olay olarak degerlendiren Toynbee’
nin gorigleri ve UNESCO’nun Atatiirk’iin 1963’de 25. olim yil-
dontiimiinii anmak ve 1981’de yiiziincii dogum yildoniimiinii kutla-
mak igin aldif1 kararla, Tiirk Inkilabmmtiim insanhfa érnek olan
‘bagaris: dolayisiyla himanist ve demokratik degerleri sebebiyle Ata-
turk’e gosterdigi ilgi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin demokratik anlayigini
da belirtir.




