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Atatiirk, Cumhuriyet ve Cocuk Ruhu

Doc¢. Dr. Emel KOC”

“Kiiciik hamimlar, kiiciik beyler! Sizler hepiniz dtinin bir giilii,
yildizt, bir nur-i ikbalisiniz. Memleketi asil nura gark edecek
sizsiniz. Kendinizin ne kadar miihim, kiymetli oldugunuzu
diisiinerek ona gore ¢alisiniz. Sizlerden cok seyler bekliyoruz;
kizlar, cocuklar!”

Ozet

Cocukluk kavrami tarihsel, kiiltiirel ve felsefi acidan bazi belirsizlikler icermig
olsa da, cocuk denildiginde zihnimizde meraklilik, yaraticilik, yeniliklere acik olma,
bagimsizlik gibi nitelikler cagrisim yapmaktadir. Cocuklar, boyle gelmis boyle gider
diisiincesine baglh kalmadan diisiinebilme yetenegine sahiptirler. Bu nitelikler goz
oniinde bulunduruldugunda cocukluk biyolojik olarak yagamin bir doneminde
yasanip yitirilen bir donem olmanmin oOtesinde bir anlama da sahiptir. Biyolojik
cocukluk kadar ruhun cocuklugu da onemlidir. Ruhun cocuklugu ozgiirliik ve
bagimsizlik ister. Bu sebeple cocukluk bir karakter bicimi olup, yeniligin,
doniigiimiin yilmadan ardindan kosabilme her dem taze kalabilme, olgunlugu ¢ocuk
ruhuyla yogurabilme anlamlarina da gelir. Atatiirk’iin Cumhuriyete kazandirmaya
calisngr ruh, boyle arastirici, yaratict bir ¢cocuk ruhudur. Cumhuriyet ruhu bilim,
sanat ve diisiince alaminda ozgiin ve yaratict iiriinler ortaya koyan ve koymasi
gereken olgun bir cocuk ruhudur. Bu sebeple Atatiirk’iin ulusal egemenligi cocuk
bayramiyla birlestirmesi ve milli egemenlik kavramiyla milletin gelecegini temsil
eden ¢ocuk kavramini birbirine baglamasi O’nun dehasimin bir gostergesidir.

Anahtar Kelimeler: Cocukluk, egemenlik, yaraticilik, egitim, kiiltiir.
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Ataturk, Republic and the Spirit of Child
ABSTRACT

Although the concept of ‘childhood’ incorporates some ambiguity with regards
to history, culture and philosophy, the word ‘kid’ always evokes curiosity, creativity,
being open to new things and independence. Children are capable of thinking
without the boundaries of conventional thinking like ‘it was always like this, it
should go on like this’. Given this fact, childhood is more than something that is
lived in one period of life and then ends and fades. The childhood of the spirit is as
important as the childhood of the biological body. A child spirit demands freedom
and independence. Therefore, childhood is a way of character and refers to chasing
new things, change without ever giving up, being capable of staying fresh, and
combining maturity with a spirit of a child. The spirit that Atatiirk strived to gain for
the Republic was such a spirit of a child, which is innovative and likes to explore.
The spirit of the Republic is a mature spirit of a child that produces and has to
produce unique and innovative works in science, art and philosophy. Therefore
combination of the national sovereignty with the festival for kids as well as using
together the concept of national sovereignty with the concept of a child that
represents future of a nation by Atatiirk is a sheer proof of his genius.

Key Words: Childhood, sovereignty, creativity, education, culture.

Cocuk olmak ne anlama gelir? Cocuklarin diislincelerini yetigkinlerden
ayiran nedir? Cocuklar birer kiigiik insan midir? tarzindaki sorular ilk bakigta
cok siradanmig gibi goriinse de, bu sorulara yanit aramaya calisildiginda
cocukluk kavraminin tarihsel, kiiltiirel ve felsefi anlamda bazi belirsizlikler
icerdi8i goriiliir.

Cocukluk kavrami tarihsel olarak belirsizlikler icerir. Zira erken
donemlerde cocuklarin, biiyiiklerden daha az yemek yiyen, daha az ¢alisan
kiiciik insan olarak tanmimlanmig oldugu goriilmektedir. Ama 6te yandan
onlar kiigiik niteligine ragmen kendilerine verilebilen gorev tiirleri, diisiince
ya da davranig big¢imleri yoniinden sanki biiyiiklerden pek de farkli bir
sekilde degerlendirilmemis gibidirler.'

Cocukluk kavramu, kiiltiirel anlamda da ac¢iklanmasi gii¢ bir kavramdir.
Ciinkii s6z konusu kavram, her kiiltiir tarafindan ayni sekilde anlagilmis
degildir. Ornegin, Margaret Mead, Pasifik adalarinda hikayelerin cocuklar
icin degil, biiytikler icin anlatildigi, cocuklugun hayal diinyasindan uzak,
gercekei ve yavan gecirilmesi gereken bir donem oldugu bir kiiltiirden sz
etmektedir. Nihayet cocukluk kavrami, felsefi anlamda da belirsizlikler
icermektedir. Zira ¢ocuk ve yetigkin arasinda ne tiir bir fark oldugu

! Gareth B. Matthews, Cocukluk Felsefesi, Istanbul, 2000, s.15.
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yoniindeki sorular kendi icerisinde felsefi problemler ihtiva etmektedir.
Cocuklugun ne oldugunu anlamamiza imkan veren en basit teori,
cocuk/kiiciik insan teorisi olarak ifade edilebilecek olan teoridir. Bu teoriye
gore, cocuk, yetiskinlerle olan yas farki sebebiyle ‘ufak bir insan’ olarak
goriilmektedir. Bu yaklagim ¢ocuk gelisiminin yalnizca bir biiylime siireci
oldugunu diisiindiigiimiizde kabullenebilecegimiz bir yaklagimdir. Oysaki
cocuklugu, yalnizca biiyiime dahilindeki gelisimi iceren bir anlayis
cercevesinde aciklamak tatmin edici degildir. Ciinkii ¢cocukluk, bu tiirden bir
aciklama ile yetinilemeyecek kadar karmasik olan zihinsel, duygusal ve
sosyal gelisim agisindan da degerlendirilmesi gereken bir donemdir.

Aydinlanma cag1 olarak nitelendirilen XVIIl.y.y.”in baglarinda bile
John Calvin’in etkisiyle cocuklugun olabildigince ¢abuk agilmasi gereken
kotii bir donem oldugu, 6zellikle kiigiik ¢cocuklarin kirli, giiriiltiicii, yaramaz
ve kotiilik ile tembellige egilimli olduklar1 diisiiniiliiyordu. Geleneksel
goriiste iyi cocuk, olabildigince yetiskine benzeyen ¢ocuk olup, itaatkar,
sessiz ve kurallara saygili kiigiik bir yetigkin olarak kabul ediliyordu. Oysaki
bir egitim reformcusu olan J.J. Rousseau, ¢ocuklugu insan gelisiminin en
dogal evresi olarak nitelendirmekte ve hizli gecen bir cocukluk donemini
reddederek, cocuklugun insanin gelisimi ve zenginlesmesi adina 6nemli bir
dénem oldugunu vurgulamaktadir. Cocugu masum bir varlik olarak géren’
Rousseau’ya gore, Yaradan’in elinden c¢ikan her sey iyidir. Sonradan
insanlarin elinde bozulur. Cocuk; hekim, asker, papaz olmadan 6nce insan
olmalidir*

Cocukluk kavrami iginde belirsizlikler barindirmasina ragmen, ¢ocuk
olmak denildiginde zihnimizde meraklilik, yaraticilik, tazelik, heveslilik,
inatgilik, yeniliklere agik olma, bagimsizlik, hayal giicii genisligi gibi
nitelikler ¢cagrisim yapmaktadir.

Yasamlarinin ilk bes yili boyunca bagimsiz bir insan olmak icin
miicadele veren ¢ocuklar,” ¢ogu zaman bir yetiskini kiskandiracak 6lciide
hayal giicii, sorgulama ve yaraticilik kapasitesine sahiptirler.

Onlar, aligkanlik, gelenek, gorenek ve kurallardan uzak, bir seyin nasil
olmasi gerektigi diisiincesinden bagimsiz, boyle gelmis boyle gider baskisina
boyun egmeden diisiinebilme ve diisiindiiklerinde 1srar edebilme, 1srar
ettiklerini uygulayabilme yetenegine sahiptirler.’

> Matthews, a.g.€, s.15. )

* Gerald L. Gutek, Egitime Felsefi ve Ideolojik Yaklagimlar, Ankara, 2001, s.79.

* Necdet Sakaoglu, Osmanli’dan Giiniimiize Egitim Tarihi, Istanbul, 2003, 5.49.

Jerry Wyckoff vd., Bagirip Cagirmadan ya da Dévmeden Cocuk Terbiyesi, Ankara,
2002,s.2. . . .

SYiiksel Ozden, Ogrenme ve Ogretme, Ankara, 2000, s.128.
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Bu sebeple cocuklar, yetigkinlerle kiyaslandiklar1 vakit ¢ogu zaman
daha az disiplinli ve daha az ciddi olarak goriinseler de, is soru sormaya,
sorgulamaya gelince siradan bir meraktan fazlasini iceren-Evren nasil
bagladi? Zaman nedir? gibi-sorular sorabildikleri goriiliir. iste bu nedenle
cocukluk, cocuk olabilmek; cocuk niteliklerine ve yaraticili§ina sahip olmak
onemlidir. Cocuktaki aktivite ve yaraticili§1 fark eden Alman filozofu F.
Nietzsche, felsefesinde cocuga iist insan olabilme yolunda 6zel bir 6nem
atfeder.

Nietzsche, felsefesinde yirtici hayvan, siirii insani, 6zgiir insan ve iist
insan olmak lizere dort insan tipinden s6z eder. Nietzsche’ye gore ilk iki tip,
insan gelisiminin alt seviyelerini olusturur. Orta ve vasat olan1 degerli bulan
siirli insanindan, Nietzsche’nin gelecegin kanun koyucusu olarak soz ettigi,
yeni degerlerin yaraticist olan iist insana dogru yol alabilmek ve
ozgiirlegsebilmek icin katedilmesi gereken getin bir yol vardir. Zira {ist insan
olma yolunda atilmasi gereken ilk adim, mevcut yasam bicimleri ve
degerlerinin sorgulanmasi ve degerlendirilmesidir.

Nietzsche, Boyle Buyurdu Zerdiist adl1 yapitinda iist insana giden yolda
ruhun ii¢ katarsis asamasindan soz eder. Ruhun li¢ bicim degisiminden
(metamorphose) bahsederek ruhun nasil deve, devenin aslan, aslanin da en
sonunda ¢ocuk oldugunu anlatir.” Deve, organizmaya yabanci olan unsurlari,
agir yiikii simgelerken; aslan ise ruhun 6zgiirlesmesini ifade eder. Aslandan
sonra ¢cocuk asamasina gecilir. Cocuk, iist insan olmanin baglangicidir. Zira
Nietzsche’ye gore, cocuk masumiyet ve unutustur, yeni bir baglangi¢, bir
oyun, kendiliginden donen bir tekerlek ve bir ilk devinimdir.® Cocuk, olus ve
degisime agik ve onlarla uyum iginde oldugu icin masumdur. O, alisilmig
degerlendirme kaliplarindan bagimsizdir. Kendi kendine donen tekerlek gibi
yaratici hayat giicii onun icinde saf bir bigcimde hareket eder.

Nietzsche’nin ifadelerinden de anlasilacag: iizere ¢ocukluk, biyolojik
olarak yasamin bir doneminde yasanip yitirilen bir evre olmasinin yani sira
bir anlama da sahiptir. Biyolojik c¢ocukluk kadar ruhun cocuklugu da
onemlidir.

Ruhun cocuklugu ya da cocukluga ulagmasi 6zgiirlik ve bagimsizlik
ister. Zira ruh bagimsizligina erisemeyenler, bagimlilig1 aligkanlik haline
getirenler ¢cocuk olamazlar. Cocukluk bir karakter bi¢cimidir ve o yeniligin,
doniigiimiin y1lmadan ardindan kogabilme, merakli, arastiric1 ve diis diinyasi
genis olabilme, her dem taze ve yaratici kalabilme, bagka bir deyisle
olgunlugu cocuk ruhuyla yogurabilme anlamlarina da gelir.’

’ Friedrich Nietzsche, Boyle Buyurdu Zerdiist, Istanbul, 1984, s.31.
¥ Nietzsche, a.g.€, 5.32-33.
® Ahmet Inam, “Atatiirk ve Cocuk”, MPM Anahtar, 2003, s.20.
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Iste Ulu Onder Atatiirk’iin Cumhuriyete kazandirmaya calistig1 ruh,
Cumbhuriyet ruhu boyle heyecanli, merakli, arastirici, yaratici bir ¢ocuk
ruhudur. Cumhuriyet ruhu, bilim, sanat ve diisiince alaninda 6zgiin ve
yaratici iriinler ortaya koyan, yasama kendi agisindan bakabilme cesareti
tastyan olgun bir cocuk ruhudur.® Bu sebeple Ulu Onderin 23 Nisan’1
cocuklara armagan etmesi, Tiirkiye Cumhuriyetini genglere emanet etmesi,
onlara olan derin sefkatinin yani sira, onlara duydugu giivenin de bir
gostergesi olmasi agisindan dikkate degerdir. Zira 23 Nisan’in Milli
Egemenlik Bayraminin yam sira Cocuk Bayrami olarak da kutlanmasi ¢ok
anlamlidir. Bu suretle milli egemenlik kavrami ile milletin yarinlarini,
gelecegini yansitan ¢ocuk kavrami arasindaki iliski de vurgulanmig
olmaktadir. Gelecegimizi kime emanet edecegini isabetle tayin eden Atatiirk,
cocuklar1 ve gencleri 6nemsemis ve onlara ilgi gostermistir.

Osmanli Devletinde Tanzimat’la birlikte ¢ocuk terbiyesinin ayr1 bir alan
oldugunun ve ihtisas gerektirdiginin farkina varilmigstir. Bu alanda ¢aligma
yapanlarin baginda Miinif Pasa, Edhem Ibrahim Paga, Sadik Rifat Paga ve
Ahmet Mithat Efendi gelmektedir. Ahmet Mithat Efendi, Osmanli
aydinlarinin pedogoji anlayisin1 Avrupa ile karsilagtirarak farki soyle dile
getirmistir: “Avrupa’da cocuk, adam; Tiirkiye’de ¢cocuk, cocuktur.”” Ulu
Onder Atatiirk’iin cocuklara yaklasimi ise, Avrupal pedagoglarin goriisleri
dogrultusunda olmus, ¢ocuklart bir biiyiik insan olarak kabul etmis, onlarin,
yaninda i¢lerinden geldigi gibi konugsma ve davranmalarina izin vermistir.
Cocuklar, Ata’nin yaninda diisiincelerini hi¢ ¢ekinmeden agikca ifade
edebilmiglerdir."

Sevdiklerine hangi yasta olursa olsun ¢ocuk diye seslenen Atatiirk’e
gore, ¢ocuk Oncelikle sevgi demektir. Ata’nin ¢ocuklarda en hosuna giden
yan, safliklar1 “ikiyiizliilik nedir bilmemeleri, biitiin istek ve duygularini
iclerinden geldigi gibi agiklamalaridir.”"”

Ulu Onder cogu ailede 6teden beri gelen bir aliskanlik oldugunu,
cocuklarint konusturmadiklarini ve dinlemediklerini, bu tavrin ise son derece
yanlis oldugunu belirterek, ¢cocuklarin serbest¢e konusmaya, diistindiiklerini,
duyduklarint oldugu gibi ifade etmeye tesvik edilmeleri gerektigini diisiiniir.
Boylece hem hatalarini diizeltmeye imkan bulunur hem de ileride yalanct ve
iki yiizli olmalarinin Oniine gecilmis olur. Kisacasi ¢ocuklarimizi artik
diisiincelerini hi¢ ¢ekinmeden agikca sdylemeye, icten inandiklarini
savunmaya, buna karsilik da bagkalarinin samimi diisiincelerine saygi

“Tnam, a.g.e, 5.20. _

' Ciineyt Okay, Osmanli Cocuk Hayatinda Yenilesmeler, Istanbul, 1998, s.51

2 Hiilya Sahin, “Atatiirk’te Cocuk Sevgisi ve Atatiirk Déneminde Cocuklara Yonelik
Yapilan Calismalar”, Silahli Kuvvetler Dergisi, 2000, s.234-235.
) 13 Hasan R. Soyak, Dogumundan Oliimiine Kadar Atatiirk ve Atatiirk’iin Hususiyetleri,
Istanbul, 1965, 5.79.
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gostermeye alistirmaliyiz. Ayni zamanda onlarda yurt, ulus, aile ve yurttag
sevgisiyle birlikte dogruya, iyiye ve giizele kars1 sevgi ve ilgi uyandirilmaya
caligtimalidir."* Boylece Atatiirk, ¢ocuk egitiminde ana kucagindan
baglayarak en yiiksek egitim ocaklarina degin her yer ve zamanda iizerinde
durulacak hususlarin altin1 ¢izmis, bu suretle ¢ocuklarimizin memlekete
yararli birer vatandas ve miikemmel birer insan olabilecegini belirtmisgtir.

Bu hususlara Atatiirk’iin manevi ¢ocuklarinin egitiminde de bizzat 6zen
gosterdigi anlagilmaktadir. Atatiirk’iin manevi ¢ocuklarindan olan Sabiha
Gokeen, Ata’nin cocuklarin yetismesinde dikkat ettigi hususlar1 11 Mart
1999 yilinda kendisiyle yapilan bir roportajda soyle belirtmistir: Yalan
soylememeleri, diiriist ve ciddi olmalari, bagkalarinin 6zel hayatlarina
karigmamalari, insanlarla olan iligkilerinin saygi ve sevgiye dayanmasi.
Cocuklara Avrupai tarzda bir egitim verilmig, onlarin modern bir toplumun
bireyleri olarak yetigsmelerine 6zen gosterilmistir. Onlar giyinisleri, hal ve
tavirlari, 6zgiirce fikirlerini ifade edebilmeleri, egitim hayatinda kaydettikleri
bagarilar1 ile yeni nesle emsal teskil etmislerdir.” Atatiirk’iin manevi
cocuklarindan Sabiha Gokcen ilk Tiirk kadin pilotu, Afet Inan ise ilk Tiirk
kadin tarih profesorii olmuglardir.

Atatiirk icin cocuk, vatan gibi sevilmesi, ulusun haklarint korur gibi
korunmasi1 gereken bir varliktir. Hatira defteri onun cephede bulundugu en
bunalimli giinlerde bile ¢ocuklarla yakindan ilgilendigini belirleyen bir
belgedir.'® Atatiirk’le karsilasan cocuklarin adeta yasamlarinin akisi
degismistir. Ulu Onder, cocuklar arasinda zeki ve yetenekli olanlara
yetenekleri dogrultusunda yetisebilmeleri icin devlet destegi saglamis, evlat
edindigi manevi ¢ocuklarinin yam sira bazi ¢ocuklar1 himayesine alarak
okumalarina imkan vermistir.

Ata’nin kiz kardesi Makbule Atadan ve Sabiha Gokgen’in anilari bagta
olmak iizere yakin arkadaslarinin ifadelerine gore Atatiirk’iin manevi
cocuklar1 ve himayesindeki ¢ocuklarin isimleri sunlardir: Mustafa, Sadiye,
Rukiye, Zehra, Abdiirrahim, Nebile, Ibrahim, Sabiha Gokgen, Afet Inan,
Ulkii, Thsan, Omer, Afife, Ayse, Mahmude. Atatiirk’iin vasiyetnamesinde
ise, manevi cocuklarindan Ulkii, Sabiha Gokgen ve Afet Inan’in isimlerine
rastlanmaktadir."”

Atatlirk yurt gezileri sirasinda okullara giderek dersleri izlemis,
O0grencilere sorular sormus, egitim uygulamalarinin bizzat i¢inde yer
almugtir.

“Soyak, a.g.e, s.78.

" Sahin, a.g.e, $.236.

16 Cemil Sénmez, Atatiirk’te Cocuk Sevgisi, Ankara, 2004, s.2.
"7 Sahin, a.g.e, 5.236.
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Atatiirk, 6grenmeye ve 0gretmeye meraklidir. Zihninde ve gonliinde her
zaman Ogretmenlik egilimi tagimigtir. Onun bu 6zelligi yazi, dil devrimi
giinlerinde iyice aciga cikmistir. Ogrencilerle konusmak, sinavlarda
bulunmak isteyen Atatiirk, sinavlara girmis hatta not verdigi de olmustur.'

Yurt gezilerinde okul ziyaretlerinde bulunan Ulu Onder bir keresinde
Edirne’de bir ilkokula gitmek istemigti. Atatiirk okulun basdgretmenine
“Bizi birinci simif dersligine gotiirlir miisiiniiz?” dedi. Basogretmen,
“Bagiistiine Atam!” diyerek yol gosterdi. Sinifta ¢ocuklardan ikisi kara
tahtada, obiirleri siralarinda “Atatiirk ¢ok yasa” ciimlesini yaziyorlardi.
Cocuklar Atatiirk’ii goriir gormez, 0gretmenin isaretini beklemeden ayaga
kalktilar. Hepsinin gozleri piril pirildi. Atatiirk, ¢ocuklarin yazdiklarina
bakt1, begendi, cocuklar1 oksadi. Sonra 6gretmene “Izin verirseniz bir soru
soracagim” diyerek, cocuklara, insanla hayvan arasinda ne fark oldugunu
sordu. Bunun iizerine bir ¢ocuk ayaga kalkarak, 151l 1511 gozlerle “Atam,
insan saha kalkmistir, At da saha kalkar ama her zaman degil” yanitint verdi.
Atatiirk’tin gozleri ¢cakmak cakmak olmustu. Siniftan ¢ikip biraz yiirtidiikten
sonrztggﬁlﬁmseyerek, yanindakilere “Baylar, ¢cocuklarimi nasil buldunuz?”
dedi.

Dolayistyla denilebilir ki, yariin biiyiiklerini, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
gelecekteki sahiplerinin yetigmelerini izlemek onlarla sohbet etmek,
Atatiirk’e biiyiik keyif vermistir. Bu baglamda bir giin, Cankaya sirtlarinda
dolagmaya ¢ikan Ata, kiiciik bir ¢ocuga rastlar. Adin1 ve okula gidip
gitmedigini sorar. Adinin Cemil oldugunu 6grendigi cocuga bu kez Atatiirk,
“Ben kimim?” sorusunu yoneltir ve “Siz Gazi Pasasiniz” cevabini alir.
Bunun iizerine Atatiirk giilimser ve “Beni benzetmis olmayasin” der.
Cocuk, “Hayir iyi biliyorum, ¢iinkii bu diinyada kimse size benzemez”
yanitini verir. Bilyiidiigiin zaman ne olacaksin sorusuna, asker olup, diisman
bu topraklara bir daha ayak basacak olursa, onu kovacagini sdyleyen
Cemil’in alnina bir opiiclik koyan Atatiirk, yoluna devam ederken, “Ulusun
bagrindan temiz bir kusak yetisiyor. Bu eseri, onlara birakacagim, géziim
arkada kalmayacak” der.”” Bu olay, Ata’nin ¢ocuklara ve genglere giiven ve
inancin gosteren 6rneklerden yalnizca biridir.

Yine bir aksam Ata’ya nazi gecenlerden biri, “Diislinmelisiniz ki, eger
Oliirseniz; heykelinizi paramparca ederler. Yaptiklarinizin hicbiri ayakta
kalmaz, cok yagamaya bakmalisiniz” demisti. Bunun iizerine Atatiirk giiliip,
“Unutmayiniz ki Mustafa Kemaller yirmi yasindadir” demistir.”

8 S6nmez, a.g.e, s.113.

" Siileyman Karagoz, Atatiirk ve Cocuklar, Ankara, 1997,5.9-13.

® Brciiment E.Talii, “Atatiirk Cocuklart Cok Severdi”; iginde Atatiirk ve Cocuklar
(1997), Siileyman Karagoz, s.14.

2 Karagoz, a.g.e,s.21.
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Ulu Ondere gére, bugiiniin kiiciigii, yarmin biiyiigiidiir. Bugiiniin cocuk
ve gengleri yarinlarimiza, gelecegimize yon vereceklerdir. Bugiin bir hi¢ gibi
goriinen cocuk, belki yarnin en dikkate deger ismi, en biiyiik kahramam
olacaktir.

Atatiirk i¢in ¢ocuk oOncelikle yarinlarimiz demektir. Cocuk sevgisinin
insan i¢in bir ihtiya¢ oldugunu, hele yas ilerledik¢e bu ihtiyacin kendisini
daha kuvvetle hissettirdigini belirten Atatiirk’e gore, cocuklar1 severiz.
Ciinkii cocuk, bizim devamimizdir. Her cocukta biz, sonsuzluga dogru
uzanip gitme isteginin doyumunu buluruz.”

Atatiirk diigtincesinin temellerini olusturan ilkelerden biri, tarihin bir
ilerleme oldugu diisiincesidir. Ilerleme diisiincesi de, dinamik devrim ideali
de gelecege yonelik olacaktir” Gelecegimiz ise cocuklarimiz ve
genglerimizdir. Bu durumda g¢ocuklarimizin ve genglerimizin yarinlara
geregi gibi hazirlanmasi, ¢agin gereklerine uygun bir egitim gormeleri temel
amacimiz olmalidir.

Bu sebeple Cumbhuriyetin Milli Egitim politikalarinin esas amacinin
“Tiirk Milletini medeniyet safinda en ileriye gotiirmek ve geng nesilleri Tiirk
Milletini yiiceltecek sekilde agk, irade ve kudretle yetistirmek; onlar1 milli,
medeni, insani fikir ve hislerle donatmak™* olarak belirlendigi goriiliir.

Diinyadaki geligsmeleri yakindan izleyen Atatiirk, donmus diisiinceler ve
inanglar yiiziinden gelisen diinyaya ayak uyduramamayi temel problem
olarak goriiyordu. O, Osmanlinin geri kalmasinda egitim kurumlarinin
zamanin sartlarina gore diizenlenememesinin etkisini dile getirerek Sakarya
Savagi yillarinda 6gretmenlere soyle sesleniyordu: “Simdiye kadar takip
olunan tahsil ve terbiye usullerinin milletimizin tarihi tedenniyatinda en
mithim bir amil oldugu kanaatindeyim. Onun i¢in bir milli terbiye
programindan bahsederken eski devrin hurafatindan ve evsaf-1 fitriyemizle
hi¢c de miinasebeti olmayan yabanci fikirlerden, sarktan ve garptan gelebilen
bi’lciimle tesirlerden tamamen uzak, seciye-i milliye ve tarihiyemizle
miitenasip bir kiiltiir kastediyorum. Milli dehdmizin inkisaf1 ancak boyle bir
kiiltiir ile kabildir.”*

Cagin gereklerini ve toplumun gereksinmelerini karsilamaktan uzak,
yaraticilig1 engelleyici yontemleri olan geleneksel egitim, ezbercilige
dayaniyor, bu ise yaratict yeni kusaklarin yetigmesini engelliyordu.
Geleneksel egitim, bi¢im, icerik ve 6z yoniinden milli olmadig: gibi, bilimsel
diislinceden de uzakti.

2 Sonmez, a.g.e, $.200, 204,

5 Sénmez, a.g.e, s.VIL.

* Kemalist Egitimin Tarih Dersleri (1931-1941), Tarih IV, 2004, 5.266.
> Atatiirk’iin Soylev ve Demegcleri I-11I, Ankara, 1997, 5.19-20.
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Atatlirk, gercek bir kurtulugsun ancak egitimle saglanacagini diisiiniiyor
ve “terbiyedir ki, bir milleti ya hiir, miistakil, sanl1, ali bir hey’et-i i¢timaiye
halinde yasatir, ya bir milleti esaret ve sefalete terk eder”*® diyordu.

Ulu Onderin egitimde hassasiyetle iizerinde durdugu hususlardan biri
millilik ilkesi, bir digeri bilimsellik ilkesi olmustur. Egitimde millilik ilkesi,
cocuk ve genclere bir insan toplulugunu millet yapan deger ve inanglarin
millf kiiltiiriin kazandirilmasi esasina dayanmugtir. “Tiirkiye Cumhuriyetinin
temeli kiiltiirdiir™?’ diyen Atatiirk’e gore, kiiltiir, okumak, anlamak,
gorebilmek, gorebildiginden méné ¢ikarmak, uyanik davranmak, diistinmek,
zekayi terbiye etmektir.

Insanin diisiinsel ve zihinsel gelisim ozelliklerini, kavrayis yetenegini
kiiltiir kapsaminda degerlendiren Atatiirk, yalniz diisiince hayatin1 degil,
insanin, bunun disindaki diger eylem ve etkinliklerini, giindelik yasam
pratiklerini de kiiltiirle iligkili goriir. Bir bagka deyisle, kiiltiirii, insan eylem
ve etkinliklerinin yani dinamizminin ifadesi olarak kabul eder.”®

Temelinde, dinamizm ve gelisimin bulundugu boyle bir kiiltiir
anlayisinda, akil ve bilimin 6n plana ¢iktig1 acikca goriilmektedir.

Atatiirk, Bat1 uygarliginin geligmigliginin ve dinamizminin kaynagini
bilimden ve bilimin gelisme yeteneginden aldigini diislindiigii i¢in, bilime
dayanmayan bir uygarligin, Bat1 ile rekabet edemeyecegini belirtir. Bu
sebeple “diinyada her sey i¢in, medeniyet icin, hayat icin, muvaffakiyet i¢in
en hakiki miirsit ilimdir, fendir. Ilim ve fennin haricinde miirsit aramak
gaflettir, cehalettir, daldlettir. Yalniz; ilmin ve fennin yasadigimiz her
dakikadaki safthalarinin tekamiiliinii idrak etmek ve terakkiyatini zamanla
takip eylemek sarttir.”” Aksi taktirde bu gelisim ve degisimlere uyum
saglayamayan binlerce yil oncesinin bilim ve teknigini bugiin aynen
uygulamaya calisan milletlerin bagar1 elde edemeyecegi aciktir. “Medent
olmayan insanlar, medeni olanlarin ayaklari altinda kalmaya maruzdurlar.”*

O halde,

“Medeniyet yolunda yiiriimek ve basarili olmak, hayatin sartidir. Bu yol iizerinde
duraksayanlar veyahut bu yol iizerinde ileri degil geriye bakmak cahilligi ve
tedbirsizliginde bulunanlar, medeniyetin coskun seli altinda bogulmaya
mahkiimdurlar. Medeniyet yolunda basari, yenilesmeye baglidir. Sosyal hayatta,

% A.ge., ClIL,s.206

YA. Afet inan, M. Kemal Atatiirk’ten Yazdiklarim, Ankara, 1981, s 43.

® Tayyip Duman, “Atatiirk’iin Kiiltiir ve Egitim Anlayis1”, Cumhuriyetin Ilk
Yillarindan Giiniimiize Dil, Kiiltiir, Egitim, 2007, s.214-215.

¥ Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri I-111, C.II, 5.202.

¥ Age., ClIl,s. 234,
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ekonomik hayatta, ilim ve fen sahasinda basarili olmak icin tek gelisme ve
ilerleme yolu budur. Hayat ve gecime egemen olan kurallarin zaman ile degisme,
gelisme ve yenilenmesi zorunludur. Medeniyetin buluslarinin, teknigin
harikalariin diinyayt degisiklikten degisiklige ugrattigr bir devirde, asirlik kohne

zihniyetlerle gecmise baghlikla varligin korunmast miimkiin degildir.””'

Oyleyse, cagdas diinyada, ulusumuzun hak ettigi yeri alabilmesi icin,
milli kiiltiirimiize yabancilasmadan, milli kiiltiirimiizii ¢agdas uygarlik
seviyesinin iizerine ¢ikarmak esastir.

Cagdaglagmanin 6z benligimizi koruyarak gerceklestirilmesi gerektigini
Atatiirk, “Diinyanin bize hiirmet gostermesini istiyorsak evveld bizim kendi
benligimize ve milliyetimize bu hiirmeti hissen, fikren, fiilen, biitiin ef’al ve
harekatimizla gosterelim; bilelim ki, milll benligini bulmayan milletler baska
milletlerin sikaridir** sozleriyle dile getirmistir.

Milletimizin dehasiin gelismesi ve bu sayede layik oldugu medeniyet
diizeyine ulagmasi siiphesiz, yiiksek meslekler erbabini yetistirmek ve milli
kiiltiirimiizii yiikseltmekle miimkiin olabilecektir.

O halde ¢agdas diinyada hak ettigimiz yeri alabilmek icin tek bir seye
ihtiyacimiz vardir o da ¢aligkan olmaktir.

Boylece Atatiirk’iin, Tiirk Ulusunu ¢agdas uygarlik seviyesi Otesine
ulagtirmay1 arzulayan egitim politikasi, 6gretim birligi temelinde milli, laik,
bilimsel, yaygin bir egitimi esas almis ulusal egemenlik ve bagimsizligimizi
koruyacak bir neslin yetigtirilmesini amaglamuistir.

Kiiltiire dinamik bir nitelik kazandiran Atatiirk’iin, kiiltiirlimiizii cagdas
uygarlik diizeyinin iizerine ¢ikarmay1 hedeflerken ‘en biiyiik eserim’ dedigi
Cumbhuriyetin temeline kiiltiirii koymasi ve onu da Tiirk gengligine emanet
etmesi gayet anlamlidir.

Bu durumda, Cumbhuriyet siirekli bir devinim, yenilenme, atilim,
arastirma demektir. Cumhuriyetin 6ziinde adeta bir ¢ocuk ruhu vardir. Bu
sebeple, onun icinde tasidig1 dinamik, taze ve yaratici ¢ocuk ruhunu
yitirmeden, o ruha uygun bir bicimde yorumlanmasi, diisiincede, bilimde,
sanatta, olgun ¢ocuk ruhu ile yaratici iiriinler ortaya konulmasi, her dem taze
ve kesfedici olma 6zelliginin korunmasi gerekir.”

Zira Atatiirk’e gore, bir millet ki resim yapmaz, bir millet ki heykel
yapmaz, bir millet ki, fennin icabettirdigi seyleri yapmaz; itiraf etmeli ki, o

31 Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri I-111, C.II, s.187.
2Age., Clls. 147.
*Inam, a.g.e, s.20.
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milletin tarik-i terakkide yeri yoktur. Halbuki bizim milletimiz, evsaf-1
hakkiyesile miitemeddin ve miiterakki olmaya layiktir ve olacaktir.*

O halde, gen¢ nesle diisen gorev, Atatiirk devrimi esaslari
dogrultusunda, kendi 6z benligine yabancilasmadan, diinyadaki gelismeleri
yakindan takip etmek; bilim, sanat ve diigiince alaninda ¢ocuk aktivitesi ve
yaraticiligiyla Ozgiin iriinler ortaya koyabilmek; Cumhuriyet ruhunun
siirekli bir atilim, siirekli bir yenilenme, siirekli aragtirma gerektirdigini
gozden kagirmamaktir.
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