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OZET : Bu calismamn amaglar1; Erzurum yoresinde ¢iftci ailelerinin yasam standartlarinm ortaya konmasi, yasam standartlar
tizerinde etkili olan temel sosyo-ekonomik faktorlerin belirlenmesidir. Erzurum Y 6resinde ¢iftgi ailelerinin yasam standartlariimn ve
bu standartlara etkili olan sosyo-ekonomik faktorlerin tespiti ilizerine yapilan bu galismada, anket yoluyla toplanan verilerin
degerlendirilmesi esas alinmistir. Yasam Standartlarimn isletme gruplarina gére dagilimu esas alinarak yapilan X* (Khi-Kare)
analizi neticesinde; isletmelerin cografi konumlari, miitesebbislerin mesleki tecriibesi, miitesebbislerin egitim diizeyi, isletmelerin
arazi varligi, gelismis tarim teknolojisini benimseme ve uygulama diizeyi, isbirligi egilim diizeyi ve modernlesme diizeyi ile yasam
standartlari arasinda bagimlilik oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Erzurum, Yasam Standartlari, Sosyo-Ekonomik yap1

Determination Both the Living Standards and Socio-Economic Factors Affecting the Living
Standards of the Erzurum Region's Farmers’ Families

ABSTRACT : The aims of this study are to introduce living standards of people in Erzurum province, find out major socio-
economic factors that have impact on those living standards. Data collected through survey has been assessed in this study
conducted to find out living conditions of people in Erzurum district, and to determine socio-economic factors that have impact on
those living standards. According to X* (Chi-Square) analysis based upon firm group dispersion of living standards, there exists
dependence between living standards and geographical position of firms, profession experience of entrepreneurs, education level of
entrepreneurs, land entity of firms, implementation level and adapting of developed agricultural technologies, cooperation desire
level, and modernization level.
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GIRIS
Diinya Saghk Orgiiti, yasam kalitesini; toplumunun c¢esitli 6zellikleri hakkinda gegerli ve
hedefleri, beklentileri, standartlari, ilgileri ile objektif bilgilere sahip olmakla miimkiindiir

baglantili olarak, kisilerin yasadiklar1 kiiltiir ve deger
yargilarinin  biitlini  i¢inde durumlarin1 algilama
bi¢imi olarak tanimlar. Bir diger ifadeyle; yasam
kalitesi, kisinin iginde yasadifi sosyo-kiiltiirel
ortamda kendi sagligini 6znel olarak algilayigini
tanimlamaktadir. Yani bu kavram tip teknikleri,
laboratuvar islemleriyle Olgiilen bir nicelik degil,
subjektif olarak yasantilanan bir niteliktir ve aslinda
pahali zevklerle dogrudan bir iliskisi yoktur. Esas
amag kisilerin kendi fiziksel, psikolojik ve sosyal
islevlerinden ne oOlglide memnun olduklarmin ve
yasamlarinmn bu yonleri ile ilgili 6zelliklerin varlig
veya yoklugunun ne odl¢lide onlari rahatsiz ettiginin
saptanmasidir (DPT, 2000).

Tarim sektoriinde verim diistikliigii ve toprak-
insan iligkilerindeki dengesizlik tarimsal {iretimi
etkilemekte ve ¢iftcilerin yasam standartlarinin diigiik
bir diizeyde kalmasmna sebep olmaktadir. Kirsal
niifusun gelirlerini artirmak ve daha yiiksek yasam
standartlar1 saglamak gibi hedefler bes yillik
kalkinma planlarimizda da 6ngoriilmektedir.

Tiirkiye’de kirsal kesime gercekei yaklagimlarda
bulunacak aragtirmalara ihtiyag biiyliktiir. Koylerin
sosyal ve ekonomik ydnden arzu edilen diizeye
cikarilmasi, koye gotiiriilen hizmetlerin daha etkili,
ihtiyag ve sartlara uyumlu olmast ancak kdy

(Ayyildiz, 1975). Tirkiye’de genelde tarim
sektoriinde calisanlarin, Ozelde ise kirsal niifusun
yasam standartlarinin sanayi kesimine yaklagtirilarak,
yillardir kirsal niifus aleyhine siiregelen gogiin
durdurulmas: iddias1 ancak kendisi {izerine politika
iiretilecek kesimin tam anlamiyla tanmmasiyla
realize edilebilir. Bu bilgiler i1s1gmnda c¢aligmanin
amaglari su sekilde ifade edilebilir:

- Ciftci ailelerinin yasam standartlarmin
belirlenmesi,

- Yasam standartlar1 tizerinde etkili olan temel
sosyo-ekonomik faktorlerin belirlenmesidir.

MATERYAL VE METOT

Materyal

Calismanin  materyalini  aragtirma alaninda
amaca yonelik olarak segilen tarim isletmelerinden
anket yontemi ile derlenen veriler olusturmustur.
Anket ¢alismalari 2006-2007 yillarinda
uygulanmistir.  Ayrica konuyla ilgili yapilmisg
arastirma ve inceleme sonuglari ile istatistiklerden de
yararlanilmastir.

* Bu ¢alisma Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar Genel Miidiirliigii tarafindan desteklenmistir.


mailto:odem_1999@yahoo.com

Erzurum Y 6resinde Cift¢i Ailelerinin Yasam Standartlarmin ve Bunu Etkileyen Sosyo-Ekonomik Faktorlerin Tespiti

Metot

Ornekleme

Bu calismada ornekleme amaciyla ana kitleyi
(populasyon) kendi i¢cinde homojen tabakalara ayirip
varyansi kiigliltmeye yarayan ve dolayisiyla 6rnegin
populasyonu daha iyi temsil etmesini saglayan
tabakal1 (kademeli) tesadiifi 6rnekleme yontemi %90
giiven smirtyla kullanilmistir (Yamane, 1967; lscil,
1977).

Veri Toplama

Arastirma materyalinin biiyiik bir kismin1 6rnege
alman isletmelerden toplanan veriler olusturmustur.
Veri toplama asamasinda kisisel goriisme (Anket)
yontemi esas almmig ve anket formu kullanilmistir.
Anket formu olarak projenin amaglar1 gozetilerek
proje i¢in gerekli tim konulari igeren bir form
geligtirilmistir.

Verilerin Analiz ve Degerlendirmesi

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler,
hazirlanan  indeks ve agiwhklar  yardimiyla
aragtirmanin amacma uygun noktalara varmada
yardimer olabilecek degiskenlere donistiirilmiistiir.
Bu faktorler; ailenin yasam standardi, miitesebbis
ciftci ve ailesinin yagi, mesleki deneyim, ailenin
yapisal durumu, Ogrenim durumu, sosyal stati,
gelismis tarim teknolojisini benimseme ve uygulama,
modernlesme diizeyi, sosyal katilim ve ¢evresel
iligkiler, kitle haberlesme araglarini  kullanim
diizeyidir.

Verilerin degerlendirilmesi asamasinda analiz
metodu olarak, sayilamayan degiskenler igin en
uygun analiz yontemi olan Khi-Kare (X?) testi esas
almmustir. Khi-Kare testi gerekli oldugunda Yates
diizeltmeli olarak kullanilmistir.

Yasam Standartlarinin Belirlenmesi

Yasam Standartlarinin belirlenmesinde, anketler
neticesinde saha degerleri esas alinarak bir 6lgek
olusturulmustur.  Olusturulan  olgekte, yasam
standartlarinin tespitine yonelik ele alinan temel
gostergeler; gida, konut ve barinma, esya tiiketimi,
saglik, ulagim, temizlik ve kiiltiir, giyim olmak {izere
7 adettir. Olgek toplam 100 puandan olugmaktadir
Cizelge 1). Isletmeler diizeyinde  yapilan
degerlendirmeler neticesinde, 0-35 puan diizeyindeki
isletmeler ¢ok disiikk, 36-50 puan diizeyindeki
igletmeler diisiik, 51-70 puan diizeyindeki isletmeler
orta ve 71-100 puan diizeyindeki igletmeler yiiksek
yasam standardinda isletmeler olarak belirlenmistir
(Cizelge 2).

Tanim olarak yliksek yasam standardina sahip
bir isletme; kisi basina yeterli gida tiiketimine sahip
olan, konutu 5 yasin altinda, betonarme, 100 m’ ve
iizerinde, 4 ve daha fazla odali, mutfag, tandiri,
ambari, banyosu bulunan, tuvaleti evin igerisinde
olan, sebeke suyu bulunan, yakit olarak odun ve
komiir kullanan, evde temel beyaz esyalari ve
iletisim araglar1 olan, saglik giivencesi bulunan,
otomobil ve traktorii bulunan, temizlik ve temizlik
kiiltiirii agisindan belli diizeyin iizerinde olan ve
giyim  alig-verigsinin  magazalardan  yapildig
igletmelerdir. Arastirmaya konu olan isletmeler, bu
tanimlamaya yaklagtiklar1 nipette
degerlendirilmislerdir.

Aragtirmanin  son asamasinda, ailenin yasam
standartlar1 ile bu standartlar1 etkileyen sosyo-
ekonomik faktdrler arasinda bagimlilik testi yapilarak
sonuglar yorumlanmistir.

Cizelge 1. Hane Halki Yasam Standartlarmin Belirlenmesinde Kullanilan Olgek ve Alt Birimlerin Nispi
Agirliklar

Olcek Alt Birimi Birimdeki Kategori Sayisi Standarttaki Nisbi Degeri (%)

Gida 10 30

Konut ve Barinma 12 25

Esya Tiiketimi 9 25

Saglik 1 10

Ulasim 2 4

Temizlik ve Kiiltiir 2 4

Giyim 1 2

Cizelge 2. Yasam Standartlar1 Olcek Degerlendirmesi

Puan Aralig

Yasam Standardi Grubu

0-35
36-50
51-70

71-100

Cok Diisiik
Diisiik
Orta
Yiiksek
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BULGULAR VE TARTISMA gergeklestirilmis olup toplam 6rnek sayist 132 olarak
Aragtirma populasyonunu Erzurum 1li tarim tespit edilmistir. Populasyon 5 alt gruba ayrilmis ve
isletmeleri teskil etmektedir. Populasyonu her alt grup i¢in 6rnek sayist grubun nispi agirlig
orneklemeye yonelik olarak, tabakali tesadiifi dikkate almarak belirlenmistir (Cizelge 3).
ornekleme yontemiyle ornek cekilisi

Cizelge 3. Ornekleme sonucu anket uygulanan isletme sayisi

Tabaé(l ?H‘:fll;l:e Ust Tabakaya Diisen Uygulanan Anket Degerlendirilen
Tabaka No (da) Anket Sayisi Sayis1 Anket Sayisi

I 0-30 36 37 36

I 31-60 35 38 35

I 61-90 26 26 26

v 91-120 14 16 14

\Y 120+ 21 21 21

Toplam - 132 138 132
Anketlerin - degerlendirilmesinde, orneklemede ozellikleri  tasimaktadir. Orta  Grup  olarak
esas aliman tabakalamanin disinda, Erzurum Ili, degerlendirilen saha, tarihi ipek yolu iizerinde
sosyo-ekonomik ve kiiltlirel agidan birbirinden bulunmakta, sehirlesme kabiliyeti yiiksek, ulasim

farklilik gdsteren ii¢ grupta (Kuzey, Orta ve Giiney) agisindan diger bolgelere gore daha iyi, genis
ele alinmigtir. Kuzey grubu 48, Orta 44 ve Giiney 40 ovalarin bulundugu bir bolgeyi igermektedir. Giiney
isletme ile temsil edilmektedir (Cizelge 4). Kuzey hat ise daha yiliksek yerlesmelerin bulundugu, diger
grubunun hemen hemen tamami Coruh vadisinde yer bolgelere gore dezavantajlarinin daha fazla oldugu,
almakta, iklim, bitki Ortiisii ve tarimsal ozellikler hayvancilik ve mera Kkiiltliriiniin  hakim oldugu
itibariyle karasal iklimden Karadeniz iklimine gegis bolgedir.

Cizelge 4. Degerlendirme gruplarina igletmelerin dagilim

Isletme Grubu Uygulanan Anket Sayisi
Kuzey* 48
Orta** 44
Gliney™*** 40

* [spir, Pazaryolu, Tortum, Uzundere, Oltu, Narman, Senkaya, Olur
** Askale, Ilica, Merkez, Pasinler, K&priikoy, Horasan
*** Tekman, Hinis, Karayazi, Karagoban, Cat

Yasam Standartlarinin isletme gruplarmma gore Kuzey grubunda bulunan isletmelerin %4.2’si
dagilimi Cizelge 5’de goriilmektedir. Genel olarak cok diisiik, %22.9’u diisiik, %35.4’1 orta, %37.5’i
incelenen igletmelerin; %11.4°1 ¢ok diisiik, %31.8’1 yiiksek standarttadir. Ayni1 zamanda kuzey grubu
disiik, %34.8’1 orta, %?22’si yiiksek standartta isletmelerin %72.9’u orta ve yiiksek standarttadir.
isletmelerdir. Cok diisik standartta bulunan Orta grupta bulunan isletmelerin %4.6’s1 ¢ok diisiik,
isletmelerin %73.3’iinii giiney, %26.7’sini kuzey ve %25.0°1  dustik, %45.5’1 orta, %25.0’1 yiiksek
orta grubu isletmeleri olusturmaktadir. Diigiik standarttadir. Orta grup isletmelerin %70.5’1 orta ve
standartta bulunan isletmelerin %47.6’sm1 giiney, yiksek standarttadir. Giiney grupta bulunan
%26.2’sini  kuzey ve 9%26.2’sini orta grubu igletmelerin %27.5’1 ¢ok diisiik, %50.0’si diisiik,
isletmeleri olusturmaktadir. Orta standartta bulunan %22.5’1 orta standarttadir. Gliney grupta yiiksek

isletmelerin  %43.5’ini orta, %37.0’sini kuzey ve standartlarda isletme bulunmamaktadir (Cizelge 5).
%19.5’ini giliney grubu isletmeleri olusturmaktadir. Normal dagilis egrisine gore, kuzey ve orta grubu
Yiiksek standartta bulunan isletmelerin %62.1’ini isletmeleri saga carpik, giiney grubu isletmeleri ise
kuzey ve %37.9’unu orta grubu isletmeleri sola carpik bir dagilim gostermektedirler.

olusturmaktadir. Yasam Standartlarinin isletme gruplarma gore

dagilimi esas alinarak yapilan X* analizi neticesinde,

143



Erzurum Y 6resinde Cift¢i Ailelerinin Yasam Standartlarmin ve Bunu Etkileyen Sosyo-Ekonomik Faktorlerin Tespiti

yasam standartlar1 dagilimi ile isletmelerin cografi
konumu veya isletme grubu arasinda bagimliligin
oldugu belirlenmigtir. Yani isletmelerin cografi
konumunun sagladig1 avantaj veya dezavantajlar, o
isletmenin yagam standartlari iizerine etkilidirler. Bu

husus, cografi farklilasmayla birlikte isletme gruplari
arasinda ekolojik ve sosyo-ekonomik farkliliklarin da
bulundugu ve bu farkliliklarin yagsam standartlarinin
farkliligima sebep oldugu seklinde agiklanabilir.

Cizelge 5. Yagam Standartlar1 Gruplarina Gére Isletmelerin Dagilimi

Yasam Standartlar1 Gruplari Toplam
Isletme Cok Diisiik Diisitk Orta Yiiksek Say1
Gruplari Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Kuzey 2 4.2 11 22.9 17 354 18 37.5 48

Orta 2 4.6 11 25.0 20 45.5 11 25.0 44
Gliney 11 27.5 20 50.0 9 225 0 0 40
Toplam 15 11.4 42 31.8 46 34.8 29 22.0 132

X = 36.56

X2 0.05;6— 12.59

Karar: H, hipotezi reddedilir yani yasam standartlar1 gruplari cografi konumdan bagimsiz degildir, bagimlilik

sozkonusudur.

Isletmede alinan kararlar1 ve eylemleri etkileyen
kisisel faktorlerden biri olan miitesebbisin yasi,
miitesebbisin diger fiziki, kisisel ve ekonomik
ozelliklerini dolayli olarak etkilemektedir (Oakley
and Garforth, 1985). Geleneksel toplumlarda yasin
onemi daha da artmaktadir. Ayni yas grubundaki
insanlar genellikle benzer ilgi ve davraniglara sahip
olurken, gengler yaglilardan daha farkli deger
yargilarina, davranis modellerine ve amaglara sahip
olmakta, yash ciftciler ise degisime karst duyarsiz
kalmaktadir (Hess and Miller, 1954). Yasam
Standartlar1 gruplar1 ile miitesebbislerin yas gruplari
arasinda yapilan X* (Khi-Kare) analizinde, yasam
standartlar1 ile miitesebbis yas gruplarinin birbirinden
bagimsiz olduklari belirlenmistir (Cizelge 6). Yas ile
yasam standartlar1 gruplar1 arasinda istatistiksel
olarak bagmmlilik olmasa bile miitesebbis yasinin
artmasina bagli olarak yasam standardinin da oransal
olarak artt1g1 sdylenebilir.

Tarimsal meslek tecriibesiyle birlikte bilgi ve
deneyim birikimi, yasam standartlarin1 olumlu yonde
etkileyecegi varsayillmig ve ikisi arasinda etkilesim
arastirilmigtir.  Yasam  Standartlar1  gruplar1 ile
miitesebbislerin mesleki tecriibeleri arasinda yapilan
X*? analizi neticesinde, yasam standartlari ile
miitegebbislerin  mesleki  tecriibeleri  arasinda
bagimlilik oldugu belirlenmistir (Cizelge 6).

Egitim;  bireylerin  bulundugu  toplumsal
kosullara uyum saglayabilmesi, gereksinimlerine
teorik ve pratik ¢oziimler bulabilmesi ve
davraniglarini rasyonel bir sekilde
bicimlendirebilmesi i¢in onlara bazi yeteneklerin
kazandirildig: sistematik bir siirectir (Yildirak, 1982).
Baska bir deyisle egitim, bireylerde c¢evresindeki
gelismeleri izleme, sorunlari kavrama ve c¢ozme
yeteneginin olusturulmasidir. Bu nedenle egitim ile
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gelismislik diizeyi ya da yasam standardi arasinda
bagmti oldugu varsayilir. Bu amagla, egitim diizeyi
ve yasam standartlar1 arasindaki bagmtiy1 incelemek
iizere olusturulan ¢izelgede de egitim seviyesinin
artmasiyla yasam standardinin arttig1 goriilmektedir.
Yasam Standartlar1 gruplar1 ile miitesebbislerin
egitim durumlar1 arasinda yapilan X° analizinde,

yasam standartlar1 ile miitesebbislerin egitim
durumlart arasinda bagimlilik oldugu belirlenmistir
(Cizelge 6).

Arastirma bolgesinde, tarim sektoriinde aile,
temel dretim birimidir.  Ailenin  biyiikligii,
igletmenin kararlarini, faaliyetlerinin boyutlarmni ve
bilesimini belirler. En azindan minimum is birimi,
ailenin gida tiiketimini karsilamaya yetecek iiretim
miktarryla  sinirhdir.  Incelenen  isletmelerin
cogunlugunu kalabalik aile tipi olusturmaktadir.
Nispi olarak aile genisligi azaldikga yasam
standartlar1 artmaktadir ancak yasam standartlari
gruplar1 ile aile genisligi arasinda yapilan X* analizi
ile, yasam standartlar1 ile aile genisliginin birbirinden
bagimsiz olduklar1 belirlenmistir (Cizelge 6).

Tiirkiye tariminda tarim isletmelerinin ortalama
arazi varliklar1 zaman igerisinde azalmaktadir.
Arastirma bolgesinde de tarimi, kiiglik isletmelerin
karakterize  ettigi  goriilmektedir.  Incelenen
isletmelerin yarisindan fazlasi kiigiik isletme grubuna
girmektedir. Isletmelerin arazi varliklar1 arttikca
yasam standartlari1 da nispi olarak artmaktadir.
Yasam Standartlar1 gruplari ile isletme arazi genisligi
arasinda yapilan X” analizinde, yasam standartlari ile
isletme arazi genisligi arasinda bagimlilik oldugu
belirlenmistir (Cizelge 6).

Ailedeki otorite durumu agisindan isletmeler,
demokratik ve ataerkil aile olarak incelenmistir.
Kirsal kesimin beklenen bir rutini olarak, incelenen



isletmelerin ~ %60°1  ataerkil yapidadir. Yasam
Standartlar1 gruplar1 ile ailedeki otorite durumu
arasinda yapilan X* analizi neticesinde, yasam
standartlar1  ile ailedeki  otorite  durumunun
birbirinden bagimsiz olduklar1 belirlenmistir (Cizelge
6).

Tarimmsal yenilik kavrami, dretim silirecinde
kullanilan yeni ya da gelistirilmis girdi ve yontemleri
kapsamaktadir. Bu kavram, yalnizca yeni bulunmus
bir girdi ya da gelistirilmis bir yontemin ilk
sunulusunu icermeyip, yeniligin herhangi bir iilke ya
da yorede yayilmig olsa bile, heniiz yayilmadig
topluluklara sunulmasmi da kapsar (Talug, 1975).
Benimsenme siireci ise belirli bir yeniligin ciftgiye
sunulmasimdan, kabul veya red edilmesine kadar olan
stirectir (Esengilin ve Sivasligil, 1993). Arastirmada,
ireticilerin gelismis tarim teknolojisini benimseme
ve uygulama diizeyleri dort grup olarak
degerlendirilmistir. Ciftcilerin toplamda %45’i tarim
teknolojisini uygulamayan kategorisindeyken, %25,
%16 ve %14 oranlariyla yenilikcilik artmaktadir.
Incelenen isletmelerde, yenilikcilik arttikga yasam
standartlar1 da artmaktadir. Yasam Standartlart
gruplar1 ile iireticilerin gelismis tarim teknolojisini
benimseme ve uygulama diizeyleri arasinda yapilan
X* analizi ile, yasam standartlar1 ile iireticilerin
gelismis tarim teknolojisini benimseme ve uygulama
diizeyleri arasinda bagimlilik oldugu belirlenmistir
(Cizelge 6).

Bireylerin igerisinde yasadiklar1 sosyal sistem
icinde ve disinda, sosyal ve ekonomik amach
kuruluslarla iliski kurma, {iiye olma ya da
toplantilarma katilma gibi eylemleri sosyal katilimi
olusturur. Sosyal katilim toplum kalkinmasinda
onemli bir adim olusturur (Arslankurt vd., 1999).
Incelenen isletmelerde sosyal katilim {i¢ asamada ele
almmis ve igletmelerin yaklasik %631 diisiik sosyal
katilm  grubunda  degerlendirilmistir.  Yasam
Standartlar1 gruplar1 ile sosyal katilim ve gevresel
iliski diizeyi arasinda yapilan X* analizi neticesinde,
yasam standartlar1 ile sosyal katilim ve ¢evresel iliski

O.Demir, Z.Goziibiiyiik

diizeyinin birbirinden olduklart
belirlenmistir (Cizelge 6).

Kirsal toplumlarda karsilikli  yardimlagmaya
dayali kurumlagmamig bir isbirligi vardir. Tarimin
yapist geregi faktorlerin iiretime sunulma zamani ¢cok
onemli olup, isgilicii, alet makine vb. igbirligi ile
iiretim, zamaninda ve daha kolay gerceklestirilebilir.
Bu nedenle igbirliginin sosyal boyutlar1 yaninda
ekonomik boyutu da vardir. Ayrica toplumda isbirligi
egiliminin  olmast  kooperatiflere  katilimini
kolaylastiran bir etkendir (Ozkaya vd., 1998).
Arastirma bolgesinde, isbirligi egilimi diistiktiir.
Buna, isletmelerin arazi varligmin ve {retim
hacminin  diisik  olmasnin  sebep  oldugu
diisiiniilmektedir. Yasam Standartlar1 gruplar1 ile
isbirligi egilim diizeyi arasinda yapilan X° analizi
neticesinde, yasam standartlar1 ile isbirligi egilim
diizeyi arasinda bagimlilik oldugu belirlenmistir
(Cizelge 6).

Modernlesme, hayata bir bakis tarzi, belirli bir
vaziyet alis olup bireylerde devamli olarak daha iyiye
ve daha iistiin olan seylere ulasma arzusu ve zamani
bu yonde degerlendirme, kendine giiven, diisiince ve
hareket bagimsizhgidir (Tugag, 1970). Incelenen
isletmelerde modernlesme arttik¢a yasam standartlari
da nispi olarak artmaktadir. Yasam Standartlari
gruplari ile modernlesme diizeyi arasinda yapilan X*
analizinde, yasam standartlar1 ile modernlesme
diizeyi arasinda bagimlilik oldugu belirlenmistir
(Cizelge 6).

Kitle iletisim araglarmi kullanim ile radyo,
televizyon ve basili yayinlarin takibi
kastedilmektedir.  Arastrmada bu oOzellik g
kategoride  degerlendirilmis  olup isletmelerin
yaklasik %281 diisiik, %53’1 orta ve %19’u yiiksek
diizeyde kitle iletisim araglarmi kullanmaktadir.
Yasam Standartlar1 gruplart ile kitle iletisim
araglarmi kullanim diizeyi arasinda yapilan X? analizi
neticesinde, yasam standartlar1 ile kitle iletisim
araglarmi kullanim diizeyinin birbirinden bagimsiz
olduklar belirlenmistir (Cizelge 16).

bagimsiz
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Cizelge 6. Yasam Standartlart Gruplarma Goére Sosyo-Ekonomik Parametrelerin Dagilmi ve X* Analiz

Sonuglar1
Sosyo-Ekonomik Parametreler Yasam Standartlar1 Gruplari X’
Cok Diisik Orta Yiiksek Toplam Degerleri
Diisiik Say1
Miitesebbis ~ C€MS ! 13 0 3 26 X2 =12.15
Yasi Ortayash 7 15 15 6 43 X2 0s.6= 12.59
Yash 7 14 22 20 63 o
Mesleki Yeni (fjiftg.:i 2 2 7 9 20 X2 =16.25
Tecriibe Deneyimli 0 13 7 5 25 X2 0s.6= 12.59
Cok Dnyl. 13 27 32 15 87 o
Egitim Resmi Egitim Almams 9 13 9 5 36 X =11.24
Durumu Resmi Egitim Alms 6 29 37 24 96 X2 0.053= 7.81
Az Bireyli 2 6 7 6 21 X2 =941
Aile Genisligi  Orta Birey 0 9 14 10 33 2. =12 59
Kalabalik 13 27 25 13 78 0056
Arazi Kiiciik 9 27 21 7 64 X2 =1321
Genisligi Orta 4 8 14 10 36 X2 0s.6= 12.59
Biiyiik 2 7 11 12 32 o '
Ailedeki Demokratik 6 17 21 8 52 X* =247
Otorite Ataerkil 9 25 25 21 80 X? 0.053= 7.81
Tarimm Uygulamayan 11 21 19 9 60
Teknolojisini Az Yenilikci 3 5 16 10 34 X? =20.99
Benimseme  Orta Yenilik. 1 12 6 3 22 X2 00s:0= 16.92
ve Uygulama {leri Yenilikci 0 4 5 7 16
Sosyal Diisiik 9 27 34 13 83 X2 = 10.40
Katlimve  Orta 3 12 5 10 30 2o i2 59
Cevresel ils.  Yiiksek 3 3 7 6 19 00567 24
P Yok 9 12 13 7 41
Iél’g‘iﬁil;gl‘ Az 2 19 19 9 49 X' = 18.04
Duzeyl Qrta 3 9 11 12 35 X 0.05;9= 16.92
Lleri 1 2 3 1 7
Modernlesme Gele-neksel 5 22 23 10 60 X2 =12.94
Diizeyi Gecis 9 8 14 8 39 X2 0 gs.c= 12.59
Modern 1 12 9 11 33 o
Kitle iletisim  Diisiik 5 14 12 6 37 X2 =327
Araglarnm  Orta 7 21 27 15 70 X2 o= 12.59
Kullamm  Yiiksek 3 7 7 8 25 00567 75
SONUC Erzurum  ilinde ailelerinin  yasam

Yapilan ¢aligma sonucunda, Erzurum yoresinde

standartlarmm  ylikseltilmesi

amaciyla yapilacak

tarim isletmelerinin yasam standartlar1 diizeyinin
kuzeyden giineye dogru azaldigi belirlenmistir.
Kuzey isletmelerinin %72.9’u, ortanin %/70.5’1 ve
gliney isletmelerin %22.5’1 orta ve yiiksek yasam
standardina sahiptir.

Yasam Standartlarinin isletme gruplarmma gore
dagilimi esas almarak yapilan X° analizinde;
isletmelerin  cografi konumlari, miitesebbislerin
mesleki  tecriibesi,  miitesebbislerin  egitimi,
isletmelerin arazi varligi, gelismis tarim teknolojisini
benimseme ve uygulama diizeyi, isbirligi egilim
diizeyi ve modernlesme diizeyi ile yasam standartlari
arasinda bagimlilik oldugu tespit edilmistir.
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planlar, programlar ve projelerde etkin sonuglara
ulagilabilmesi ig¢in, yasam standartlariyla bagimh
olan sosyo-ckonomik faktorlerin dikkate almarak
uygulamalarin gelistirilmesi onerilebilir.
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