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VE UYGULAMA PRENSİPLERİ ÜZERNİDE BİR ARAŞTIRMA
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ÖZET

Bu araştırm';/. Atatürk Üniversitesi sites,inin yerleşim, alt·
yapı ve peyzaj planlarının hazırlanması ve uygulanmasında

ortaya çıkan problemleri saptamak amacı ile yapılmıştır.

Peyzaj analiz ve sentez metoduna göre gerçekleştirilen bu
araştırmada ıelde edilen bulgular aşağıdaki şekilde sonuçlan.
dırılmıştır.

1 - Atatürk Üniversitesi sitesi yerleşim planı estetik ve
fonksiyon yönünden yeterli ve çağdaş üniversite anlayışma

uygundur.

2. Sitenin yapı ünitelerinin (Fakülte binalan, öğrenci

yurtları, konutlar ve seralar) planlanmasında'ekolojik ve e7<0
nomik şartlar gerektiği kadar na.iarı dikkate alınmamıştır.

3. Sitel1üı 40-50 yıllık gelişmesine uygwı bir alt yapı

planlaması ve uygulama..',ı yapılmmnıştır. Sitede 12 yıldanberi

sürekli olanık devam eden alt yapı çalışmaları peyzaj planla
rının uygulamasını imkansız hale getirmiştir.

4. 'Site içinde ve çevresinde çeşitli kullanılışlar için plan
lanan yeşil'alanlar fonksiY0l1~ estetik ve ölçü bakımmdan ye
terlidir.

5. Tesviye, sulama gibi peyzaj çalışmaları ile ilgili alı

yapı tesislerinin zamanında yapılmaması nedeni ile peyzaj
planlarının uygulaması çok gecikmiştir.

6. Ekolojik ~artların elverişsizfiği peyzaj planlaması için
yeterli bitki materyalinin teminini güçleştirmiş ve çok dar
bir limit içinde çalışmaya zorlamıştır.

O) Atatürk Üniversitesi Ziraat Faküıtesi Bağ-Bahçe Kürsüsü Öğretim üyesi.
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GİRİş

Asnmızda hızla gelişen tekno-
"loji, aşırı şehirleşme. sosyal, kül·
türel ve ekonomik değişiklikler

yeni ünİverısitelerin şehi.r dışında
geniş alanlar üzerinde toplu ola
rak planlanmasım gerektirmekte
dir.

itekim Avrupa'da dar ve,kı

sır plan kalıpları içinde şehir mer
kezıerineyerleş.tiriJmiş klasik üni
versiteler zamanla bina kdtleleri
arasına sıkışarak gelişme ve gC~

nişleme imkanını bulamamışlar

dır.

Örneğin; Jkıuruluşları çok eski
:)lan Polonya (1000). Modena
(1175) Leipzi:g (1409), Fretburg
(1457), Tübingen (1472) ve Stra's
burg (1479) üniversiteleri ortaçağ
şehderinin ,kale ,duvarları içinde
çok küçü.k mekan ünteleri haltn
de yer1cştirilmiş, zamanla geJi.şen

eğİtim şartlarına,' 'artan öğrenici

ve laboratuvar ihtiyaçlarınayeter
li genişleme alanları bulamamış.

lardır (Öztan 1970).

ülkemizde İstanbul' Üniİversi

tesi, 1S.taıroul Teknik Üniversitesi!
ve Ankara ÜniversiteSigibi kuru
luşları eski olan üni'V,ersitelerÇeşit

li fakülte ve enstitüler halinde şeh

rin muhtelif semtlerinde birbirle
rine yer verilmemiş ve planlarıile

ride en küçük b:ir geliŞıIIIeye im
kan verıniyecek şekilde dondurul
muştur.

Kuruluş tarıihi çok yeni oJan
Hacettepe Universitesi dahi çok
kısa zamanda yatay ve dikey doğ

rultuda gelişerek büyük bina kit
leleri haline gelmiş; çevresinde
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uygulama alanlanna, spor ve re
kreasyon tesislerine yer kalmamış
tır. Bu nedenle üniversite yetkilile
ri yeni bir 'SLte (kampüs) yerleşim

,plam ile şehrin ·dış.ında geniş ve
sevbest alanlara çıkma ihtiyacını

duymuş; bu amaçla Ankara'nın

15 km. batısında 11925 dekarlık

arazi istmlak etmiştir (Akdoğan

1971).

Avrupa ve Türkiye'de şehir

merkezlerinde dar ve kısır plan
kalıplan içinde kuruılan Ünivers-i
telere karşılık Ameri«a Birleşik

Devletlerinde özelükle Land Grand
tipi eya.ilet üniversiteleri "büyük
kentlerden uza;k geniş alanlarda
eğitim araştırma ve rekreasyofi
tesisleri ile hir büt,ün halinde yüz:
yıHık başarılı bir gelişmeye sahip
.olmuştur.

Son yıllarda bilimseL, sosyal,
kültürel Ve ekonocmik gerçekler
artık yurdumuzda da Üniversite
lerin şehtıin dı:şında geniş alanlar
üzerinde bir sİ'te (CampUs) ola
rak planlanmasmi wtunlu kılmış

tır.

Nitekim bu amaçla kurulmuş

olan Ankara OrtadoğuTeknik Üni
versitesi 1000 dekar; Erzurum Ata
türk Üniversite'Si 43000 dekar,
Tr'abzon Karadeniz Teknik Üniver
sitesi 550 dekar, Adana çukurova
Üniversitesi 23000 dekar, Diyarba
kır Ziya Gökalp Üniversitesı 300()()

dekar, Ankara Hacettepe Üniver
sitesi Beytepe tesisleri U925 d~

kar arazi ile çağdaş bir anlayış

içinde Üniversite Site planlaması

nın canlı örneklerini teşkil et·
mektedir (Öztan 1970, Akdoğan

1971).



Kentlerin 2 ila 15 km. çevresin
de açık aJanlar.da kurulan:bu Üni
versitelerimiz eğitim tesisleri, öğ

renci yur1lan,öğ:-etim üyesi ko
nutları, deneme alanlan, açik ha
va laboratuvarıarı, spor tesisleri,
reıkreasyol1ve yeşilanların planlan
masına imkan sağladığı gibi' gele
ceğe ait 40-50 yıllık bir gelişmeyi

de garanti etmektedir.

Bugün arhk Üniversirtelerin
topLu olarak geniş alanlar üzerin
de bir 'site halinde .kurulması ve
planlanması dünyaca ortak bir ilke
haline gelmiştir.

Feder:al Almanya'da yeni ku
rulan Dortmund ÜnivensiteSli; 4500
dekar, Boohum Üniversitesi ise
5200 dekarlıık ıbir alana yayılmış

tır. Bu yeni Üniversiteler geniş ye
şil alanları ve rekasyon tesisleri
ile Üniverste mensuplarına ve şe

hir .haLkına hizmet etmektedir.
(Taurit 1969).

Ar.aştırma· konusu olan Ata
türk Üniversitesinin kuruluşu Ata
türk'ün 1938 yılında Türkiye Bü
yük Millet Meclisinde söylediği

doğuda bir Üniversite ıkurulması

fikrine .dayanmaktadır.

Gerçi Erzurum Selçuklular ve
ilhanlılar devrinde kurulmuş olan
Çifte Minareli Medrese ve Yakuti
ye Medresesi gibi Üniversite sevi
yesinde öğretim yapan yüksek öğ

retim 'kurumlarına sahip olmuş

tur.

Fakat asırlarea i-lim ve irlan
kaynağı olan bu kurumlar Osman
lı İmparatorluğu ile birliıkte ömür
lerini tamamlıyarak madden ve
manen yıJcılmışlardır.

DoğuanadoluBölgesinde kuru
lacak olan ÜniversitF:nin yerirJ
tesbit amacı ile 1952 yılııida Anka
ra ve İstanbul Üniversiteleri Pro
fesörlerinden oluşanbir heyet böl
gede :gerekli incelemeleri yaparak
ilk raporunu hazırlamıştır.

Daha sonra Amerika Hirleşik

Devletlerinden davet edilen bir he
yet ·aynı böLgede inceleme 'yapa
rak 1955 yılında hazır1ad1l<:ları ra
poru bükümete sunmuş1ar,dır.

~aporda Atatürk Üni!Versi1e
sinin Birleşik Amerika'da yüzyıl

hk başarılı bir geçmişi olan özel
likle bölgelerinde öğretim, araştır

ma yayım yapan Land Grand tipi
bir bölge Üniversitesi olması öne
rilmiştir.

Bu önerinın ışığı altında Er
zurwn'da 43000 dekar, Elazığ'da

1000 dekar, Van'da ise 5000' dekar
lık arazi istimlak edilmiştir.

1957 yılında Atatürk Üniversi·
tesi kuruluş kanunu çıkanimış;

1958 yılında Ünversite Erzurum'
da geçici bir binada öğretime baş

lamıştır.

Aym yıl site yerleşme planı

Bayındırlık Bakanlığı tarafından

müsabalka'ya çl'karılmış ve birinci
ödüle layık görülen yerleşme pla
nı uygulanmaya başlamıştır. Site'
nİn fiziksel yerleşme planı iç ve
dış mekan kullanılışı bakımından

modern ve çağdaş Üniversite anla
yışına uygun olarak hazırlanmış

tır.

Ste'yi oluşturan eğitim, İdare,

konut ve yurt i:>inaları, spor alan
lan çevresinde sosyal; kültür.e~ ve
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rekreasyonel faaliyetlere imkan
veren geniş' peyzaj alanlarınadayer
verilmiştir. 1962 yıhnda peyzaj ça
lışmalarına başlanmış; 1963 yılın

da yerleşme planına uygun olarak
site ve çevresnin peyzaj plam ta·
rafundan hazırlanmıştır.

Anca-k ,kurulıUşunu 20-30 yılda

tamamlıyacak 'Olan bu denli büyük
yerleşme ve peyzaj planlarının uy
gulanması yurdumuzda iLk defa
Atatür:k Üniversitesi -ve Ortadoğu

Teknik Üniversitesi sitesinde g€r
çekleştirilecektir.

Bu nedenle Atatürk Ünversİte

sinde alt yapı ve mimari tesislerin
inşasında, peyzaj planlarınınuygu
lanmasmda zamanla ortaya çıkan

problem ve gelişmeleri saptamak
üzere bu araştımlayı yapmış bu
lunuyorum.

Araştırma s'Onuçlarının yur.
dumuzda özelLikle yeni kurulmak
ta olan Üni'Verste sitelerindeki
plan uygulamalarına, kuruluş ve
gelişmelerine ışık tutacak geçmiş·

teki hata ve eksikliklerin tekrar
etmiyeceğrri ümit etmekteyim.

i. METERYAL VE METOD

Araştırma Atatürk Üniversite
si sitesinin fiziksel planlaması ile
birlikte, ara:lJi kullamş, peyzaj
planlama ve uygulama esaslarını

.saptamak amacı ile yapılmıştır.

Araştırma Erzurum şehrinin

batısında 39 o 55' enlem ve 41 o 16' \.
boylam derecelerinn esiştiği nok
tada Atatürk Üniversitesi için is
timlak edilen 430Q0 dekarlık ara
zide yapılmıştır.
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Araştırma metodu Buchwald'·
ın (1.968-1969) peyzaj araştırmala
rı için önerdiği peyzaj analiz ve
sentez metodundan istifade edile
rek aşağıdaki şekilde tesbit edil.
miştir.

ı. Analiz ve sörvey çalışma

ları.

Bu bölümde arazinin doğal ve
kültürel veroleri ile m~vcut arazi
kullanış şekli tespitedilmiştir.

2. Sentez ve planlama çalış

maları.

a. Arazi çalışmaları ile elde
edilen verilere uygun olarak ara
ziden faydalanına olanakları sap
tanmış konu ile ilgili diğer kuru
luşlarla işbirlği yapılarak 1/25000
ölçekli haritada peyzaj arazi kul
lanış planı hazırlanmıştır.

,b. 1/2000 ölçekli site mimari
yerleşme plamna uygun olarak si
te peyzaj planlaması yapılmıştır.

Bu p1anamada iç. ve dış mekan
kullanılışı arasında organik hir
bağlantı sağlanmış, sitenin dış ya
şama fonksiyonlarıiçİn gerekli ak
tif ve pasif rekreasyon tesislerine
yer verilmiştir.

Ayrıntılı peyzaj çalışmaları

için ayrıca 1/1000, 1/500 ve 1/100
ölçekli detay planları hazırlanmış

tır.

3. Uygulama çalışmaları

Peyzaj ve rekreasyon tesisleri·
ni içeren planlarla, mimari yapı

planlarının uygulanmasında orta~

ya çıkan ekolojik, teknik ve idari
problemler incelenmiştir.



Araştırma'nın gerçekIeş liril
mesi için 1963-1975 yılları arasın·

da bir seri çalışma ve ..gözlemler
yapılmış elde edilen 12 yıllık kıy

metler bilimsel olarak değerlendi

rilmiştir.

II. ANALİZ VE SÖRVEY ÇALIŞ

MALARI

A. Doğal veriler:

1. TQPoğrafik özellikler: Er
zurum ovasının büyük bir kısmını

teşkil eden Üniversite arazisini Ku
zeyde Karasu kanalı, Güneyde Pa
landöken dağ 'silsilesinin etekleri,
Doğuda Erzurum kenti ve Kan kö
yü, Batıda ise Gez ve Çiftliık köy
leri ile bu ~öyler:in arazisi sınır·

lar. Arazinin en düşük kotu Kuzey·
d~ Karasu vadisinde 1750 m. en
yüksek kotu ise Güneyde Çat yolu
civarında 1990 m. dir.

Arazi düz olup K,uzey'den·-Gü.
neye doğru % 3-8 meyille yükselir.
Sade bir .görünüşe sahip olan ara
zi peyzaj planlamasına değişik

imkanlar sağlıyan hareketli topoğ

rafik çizgilere sahip değildir. Ara
zinin doğal peyzajına Güneyde
Plandöken dağlarının sivri .doru'k
ları (Ejder tepesi 3124 m; Eğerli

dağ 2950 m.); Kuzeyde Batıdan

Kuzey Doğıuya Doğru dalgalı bir
yay gibi uzayan Dumlu ve Karga
pazarı (3288 m.) dağları etkili
olur (Tannverdi '1973).

2. Toprak özellikleri: Araş

tırma alanının toprakları- palan
döken da~arındaninen bazalt, vol
kaniik tüf ve ;konglomeraların çö
zillmesinden meydana gelmiştir.

Karasu boyunda toprak fazla mik~

taPda organİJk madde ihtiva etmek
tedir. Burada toprak tekstürü in
ce, su tutma .kapasitesİ fazladır.

Güneye doğru çıkıldıkça organik
topraJ.clar yerlerini killi tınlı top
raıklara terk ederler. Dağ etekleri
ne doğru çıkıldıkça taşlı çakıllı,

tınlı topraklar yer almaktadır. Bu
kısımdaki ıtopra:ldarın su tutma
kapasitesıi çok düşüktür (Baykam
1971).

Çelebi'ye (1972) göre Üniver
s.Lte arazisine ait topraklar % 5,5
43.5 :kum, % 31.8-64.8 silt ve %
17.8-34.0 kil ihtiva etmekte ve ge
nel olara:k oma tekstürlü bir ka
rakter göS1terımektedir. Toprakla
rın ö~gür ağırlıkları 2.23-2.66 gri
cm3 arasında değşmektedir. Poro
zite kıymetleri % 40.8-74.0 arasın

da olup organik ,toprakta bu de
ğer en yüksek seviyeye ulaşmukta

dır.

Tarla su tutma kapasitesi (1/3
Atm.) % 19.3-78.3 arasındadır. En
yüksek değer organik toprakta bu
hmmuş'tur.

Reaksiyon 6.8-8.1 pH olup,
topraklar nötral ile orta derecede
kaleıviclir. En küçük pH değeri or
ganik toprakta ,görülmektedir.
Topra-iklarınkireç muhtevası az
dır (% 0.02·5.1 ı). Organik madde
değeri % 0.8043.4 arasında olup,
organi t<Jprak dışındaki topraklar
oııganik maddece çok falcirdirIer
(Çelebi 1972).

3. Klimatolojik faktörler:
Erzurum ve çevresi şiddetli bir

. kara iklimine sahiptir. Kışlar çok
şiddetli, uzun ve karlı geçmekte
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yazlar ise kısa ve nisbeten sıcak

geçmektedir.

Sıcaklhk: Cetvel l'ti tetkik etti.
ğimilJde yıllık sıcaklık farkının 25
CC, günlük sıcaklık farkının 23.4
Co olduğu görülmektedir.. En dü
şük sıc,a,klık derecesi Ocak ayın

da -30,1 Co, en düşük sıcaklık

derecesi ise Ağustos ayında 30.0 Co
dir. Buna g6te ~raştırma alanın

da yıllık aylık ve günlük sıcaklık

farkları çok büyüktür. Ayrıca Ha-.
:dran ve Temmuz ayları hariç, di
ğer aylarda don hadisesi vaku ıbul·

:naktadır.

Bu iki ay1l1 ekstrem ıS1 kıy

metleri ise don hadisesine çok yak
laşmaktadır. Kı~k yıl1ı.k meterolo
.ii ra·satIanna göre Erzurum'da se·
nenin her ayında don olma tehli
kesi mevcuttur.

Bu husus vejetasyon müdde1i·
ni asgari hadde düşünnüş olup
doğalbibki. örtüsünün mahdut sa
yıdaki bitkilerden oluşmasına se
bep olmuştur.

Yağış: Erzurum/da yıllık or
talama yağış 460.5 mm.dir. Bu de·
ğer kurakhk hududunu gösteren
516 rr:ım.den daha aşağıdadır. Ya
ğışın, büyük bir kısmı v~jetasyun

devresinde yani Mayıs, Haziran ve
Temmuz aylarında düşmektedir.

Ortalama kada örtülü gün sayısı

113.6 gündür.

Nem~ Vejetasyon aylarında

nisbi nem olduıkça düşüktür.Hazi·
randa ortalama nisbi nem % 56,
Temmazda % SO! Ağustosta ise
% 46 dır.

En düşük nisbi nem ise Ha-
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ziranda % 5, Temmuzda % 6.
Ağustosta % 2, Eylülde ise %. 1
dir. /

Ortalama hlLlı.arlaşma Hazi·
randa 132.2, Temmuzda 192,2,
AğUstosta ise 211.9 mm.dir. Yeter
siz yağış ve aşırı buharlaşma so~

nucu çevre doğal bitki örtüsü ku
rarklıktan etkUenerek step karakte
Ili göste~mektedir.

RiilJgar: Araştırma alam ha
kim ve şidde:t1i rüzgarın etkisi al
tmdadıL Halkim .riizgar yönü Gü
ney-Bartı olup yıllık ortalama "-üz
g:ir şiddeti 2.6 m/set. dir. En şid

detli rü:zgar Nisan ayında Güney.
Batıedan saatte 99.7 km. hızla es
mektedir. Araştırma alanında

~üzgar erozyonu büyük tahribat
yaptığındah peyzaj planlamasın

da geniş şeritler halinde canlı rüz
gar perdelerine yer vermek icap
eder. .

İklim 'VerIlerinden elde edi
len sonu.çlara göre araştırma

alanında peyzaj planlamasını

etkiliyen fahöderin başında sı

caklık, yağış, nem, -:işın bu"
harlaşma ve şiddetli rüzgar
gelmektedir. Bu faktörler doğal

bi:tkıiörtusü ve kültür yeşi1likle

rini -etkiliyerek ,çok dar bir limit
ıçerisnde çalışma imkanı sağla

maktadır.

4. Doğal bitki örtüsü; Araş

tırma alanı ve çevresi şiddetli ve
uzun kıŞ nedeni ile doğal ağaç ve
çalı formasyonundan mahrum o
lup çıplak bir gÖriiilüŞ arzeder.

Sıcaklık faktörü kültür ye
şilliı1derini de etkilediğinden, çev-



Rasat Süresi : 1929-1970 Cetvel 1. ERZURUM'un 1929·1970 Yıllari rasatlanna alt ortalama Enlem : 39° Ss' N.
. c

Yükseklik : 1869 ve,ekstrem kıymetler Boylam : 41 ° .16' R
'"

Meteo)ro)oJik: Rasat AY L.A R

etemanlar süresi i ii III LV V VI VII VIII IX X XI XII Yıllık

Ortalama sıcaklık CO 42 8.3 -7.0 -3.0 5.1 10.9 15.0 19.1 19:6 14.9 8.6 2.0 5.1 6.0
En yüksek sıcaklık. Co 42 8.0 10.6 17.8 23.5 29.6 3-2.2 34.0 34.0 3.1.4 260 20.7 12.3 34.0
En düşük sıcakhk 42 -30.1 -275 -24.8 -18.5 -6.4 0.2 1.0 1.2 -3.8 12J 23J -28.8 -30.1
Günlük en yüksek
sıcaklık farkı Co 42 20.7 2U 23.4 19.3 20.8 20.5 20.6 . 22.0 H.6 20,4ı 22.1 20.7 23.4

Düş. Sıc. = --e.ı Co
old. ort. gün sayısı 42 30.7 27.8 282 11.9 1.1 0!1 3.3 5.5 i 8.4 29.8 153.9
Ortalama nisbi nem % 41 76 75 74' 65 60 s6 50 46 49 ·60 '71 75 63
En düşük nisbi nem % 41 30 3 3 5 • 16 2 i 5 15 19 1
Ortalama buharlaşma

(mm) (Wild) 26 11.8 12.1 22.9 59.2 103.3 l3-2.2 192.2 211.9 161.7 932 41.0 17.3 1059.0
Ortalama yağış

miktarı (mm)' 42 25.7 30.2 40.0, 53.5 75.8 53.7 29.7 18.6 27.1 46,7 35.9 23.6 4605
Ortalama karla örtüıü

günler sa,yısı 40 19.? 26.6 24.1 4·7 0.2 . " 0.1 0.8 5.2 22·7 113.6. . :'.
En yüksek .kar örtüsü
kalınlığı (c;m) . 40 63 78 77 54 2 '. r,. •..:... i~...[. ~"'- nO 8 1,8 34 68 78
Ortalama rdz.gaı:' nı;ıı '
(m/sec.) 33 2.0 2.2 2.4 2.9 3,0 2.8 3.1 J 3.0 2.6 ~ 2.5 2.2 1.9 2.6
En ~iiks(lk rüzgar hı;z;ı

ve yönü (·m/sec.) 41 22,8 S 24.0SW 20.7 S 27,7 SW 19.55 18,JSW 14.7SSE 19.9SW 19.6SW 16,0 SW 20.5 SW 22.3 S 27.7SW
Ortalaam toprak sıcak.
lığı Co (5 cm.) 5 -rı -4.2 0.7 7.6 132 18.7 23.1 22.9 17.0 9.0 " 3.5 -1.7 8.9
En düşük top. sıcak.

Co (5 '-'TIl) 5 -19.0 17.0 12.8 0.0 1.6 2.2 10.8 9.4 5.0 0.8 1.5

Devlet Meteoroloji İşleri Genel Müdürlüğü ortalama ve ekstrem kıymetler Bülteni. 1974



rede yalinız satıh yeşilliği hakim
dir.

Hippophae rhamnoides, Ta
marix tetrıandra, salix sp. gİbi kü
çük çalı topluluklarına yalnız ka
rasu vaıdisıiınde rastlanınakta

dır. Batakhklaııdasu bitkilerin
den Alisima plantoga L. Buto
mus umbellatus, Iris pseıu1oco

rus, R1anuncutus heterophyllus
var. Submersus, Poligonum amp
hibium L., buLunmaktadır.

Arazinin tabankısımları bol
çiçekli tabiri. çayırlarla 'Örtülüdür. "
Mayıs, Haziran ve Temmuz ayla
rında yeşil örtü, yer yer ıb~yaz

(Anthem'is montam, Melilotus
alba'), pembe (Onobrychis vicia
efolia) , Saırı (MeHlotus officina
lis, Lotus corniculatus) renkli çi
çekIerle bezenmiş yeşil :bir hahyı

andırır. Kısa vejetasyon süresin
de ova peyzajını süsleyen ve dağ

eteklerine kadar 'çıkabilen teşhis

edilmiş beni başlı otsu bitkiler
şunlar:dır; Medicaco falcata, Me
dicaeo papillosa, Medicaco lupu
lina, Onobrycshis armenica, 'Tri
folium 'pratense, TnfoHum re
pens, Trifolium ambiquum, Ag
ropyron 'rıepens., Agropyron in
termedium, Festuca pratensis,
Festuca _'Ovina, Alepecurus 'pra
tensis, Lo.lium perenne, Dactylis
glo:nerata, Stipa teurocita, Stipa
logascae, ıMalwJ. ırotindifd,lia, Ac
hillea odorata, iGlaucicum comi
culatum, Hypericum. scabrum L.,
Hyocyamus ;niger, Fumaria cory
dalis, Gıalium coranalum, Eriysi
mum sinapsis, Gaılium lucidum,
Poa bulbosa L., Bromus ,cappa
docicus Boiss., Bromus rubens,
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Ajuga cliia, Alkanna orientalis L.,
Alyssum tortuosum, Anchusa ita,
liea, Lepidum draıba, (Tanrıverdi

1973).

Ağustos ayından itibaren kar
yağııncaya kadar ovada peyzaj
step gör.ünümündedir.

Ortaanadolu s-tepleı~inde da
ha ziyade oduns'll atların hakim
olmasına rağmen, Erzurum ova
sı steplerine 'taibii çayır, narİn ve
renkliçiçekler hakimdir.

Araştırma alanını, çevrehyen
pzt:laındöken etekJeride tamamen
çıplakılır. Aşırı o~latma yapılan

yerlerde diken yapraklı ~ Astmga
lus ve Acantholimon toplulukları

haikimdir.

Diğer kısımlar taıhii çayır ve
alp çiçekleri jle bezenmiştir. Pa
landöken eteklerinde 2100-2500
ffi. yükseklikierdeki bitkilerin teş

his edilmiş önemli tÜrleri; Lini
um linaria, Verbascum georgicum
Benf,h, Xseranthemum ıannuum,

Dianthus finbriatus, Salvia syria
da L., Salvia verticillata L., An
cusa officinalis, Tulpia montana,
Veronica multifida; Cichorium
intybus, Centaurrea triumfetti
At1., Centaur-ea solstitualis, Heli
chrysum larmenium, Taraxacımı

oficinale weber; Galium· verum,
Silenıe prillimusa Boiss., Silene
ctiassipen-s fenzl., Lallemantia ibe
rica'dır.

Yeşil kitle etkisi uyandıracak

ini yapılı doğal ağaç türleri çev.
rede yok denecek kadar azdır.

Yalnız çevreden 100-200 km. uzak
ta Pin-us silvestris L., Betıda ver
':.ucosave populus trentula gibi



tabii ağaç türlerine rastlaınmaik

tadır.

Gerçi Erzurum'un yakın çev
resinde aItu, Tortum, Tercan gi
bi vadilerde peyzaj çalışmalarına

çok elverişli çeşitli ağaç ve çalı

türleri mevcuttur. Fakat düşük

rakımlı vadilerdeki bu kıymetli

ağaç ve çalı türleri yüksek ra
kımlı Erzurum ovasında şiddetli

soğuk nedeni ile gelişme imkanı

bulamamaktadır.

B. Kültürel veriler:

1. Mevcut araZıi kullanılışı:

Arazi istimlak edilmeden önce
Kan, Çiftlik ve Gez köyü çiftçile
ri tarafından tarla, çayır ve me
ra arazisi olarak 'kullanılmakta

idi. Toplam arazinin 28000 deka
rı tarla, 5000 dekarı çayır ve 1000
dekanda mera arazıisi olarak
kullanılmış geri kalan kısmı ise
kaibristan ve arsa olarak aynl
mıştır.

Arazinin dernajı Kuzey-Gü
ney yönünde olup normaldir. A
razide herhangi bir akarsu yok
tur. Fakat DSİ. yetkililerinin yap
mış olduğu sondajlara göre yer
altı suyu, swama suyu ihtiyacını

karşılıyacak durumdadır.

2. Arazi kullanma kabili
yeti: Üniversite arazisi önce ika'ba
bir etüd ve sörvey çalışması ile
kijItüvasyona uygun ve kültüyas
yonauygun olmayan arazi şeklin

de iki sınıfa ayrılmıştır. Arazinin
kültüvasyana :uygun olmayan gü
ney kısımlan üniversite si,tesinin
yerleşme alanlarına ,kü1tüvasyo
na uygun 'llan kuzeykısımları

tarım üretme ve deneme alanla-o
ma tahsis edilmiştir.

1959 'Yılında araştırma saha
~3ı toprakları Baykan (l971) ta
rafından seri, tip ve safha kade
:nelerine kadar aynntılı hir şe

k5Jde tasnif edilmiş ve taksona
mik ünitelere bağlı toprakhari
tası hazırlanmıştır.

. 1964 yılında araştırma saha
sı toprakları arazi kullanma ka
biliyeti yönünden tasnif edilmiş

ve haritası hazırlanmıştır. Bu tas
nifte kültüvasyona uygun araziler
III. ve ıv sınıflar olarak genel sa
hanın %. 50.7 ni, kültüvasyona uy
gun alınuyanlar ise V. ve Vi. sınıf

lar olarak genel sahanın % 49.3
nü teşıkil etiği saptanmıştır (Çe
lebi ve Baykan 1971).

Daha sonra DSİ. örgü,tünce
araştırma sahasında sulama ama
cı ile 42 adet derin kuyu a'çılmış;

bu kuyulan <sulama kanalları ile
biııbiorlerine bağlanmıştır. Ayrıca

arazide bir ,seni ',drenaj kanalı açıl

mış, arazi Toprak-Su örgüttince
yer, yer tesviye edilmiştir.

Bu kültür ve meliorasyon ted
birlerine bağlı olarak arazi tekrar
kuIlanmakaihiliyeti yönünden tas
nif edilmiştir. Yeni tasnifte eski
tasnifdeki sınıfların değeri bir üst
sınıfa yükseltilerek III. sınıf ara
zi II. sınıfa, IV. sınıf arazi III. sı

nıfa, V. sınıf arazi IV. sınıfa ve
VI. sınıf arazi ise V. sınıfa alın

mıştır (Çelebi 1972).

Buna .göre araş.tırma arazisin
de ,kullanma kabiliyeti ıbakımın

dan II, III, IV ve V sınıflar sap
tanmıştır.
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Çelebrnin (1972) yapmış ol
duğu sınıflamaya göre arazinin bü
yük bir ,kısmının (21224 dekar)
kliltüvasyona uygun olduğu 'Ve tüm
arazinin % 88.3 ünü teşkil ettiği;

kültüvasyana ]lygım olmuyan ara
zinin 2811 dekar olup tüm arazi
nin % 11.7 'ni teşkil etiği anlaşıl

maktadır.

(Ct'?tvel 7).

Kabiliyet sınıfları

II.
III.'
IV.

Toplam

Kapladığı alan (dekar)

8730
9441
2753

21224

Genel sahaya oranı (%)

36.3
40.5
11.5

% 82.3

V.
Genel toplam

~ühüvasyona uygun olmuyan sahalar
2811

24035
11.7

%100

Cetvel 2. Aıtatürk Üniversitesi ar~z:isinde arazi kullanma kabiliyet sı·

nıfları (Çelebıi'd~n 1972).

3. İskandurumu: Araştırma

arazisinin doğusunda Kan, batı

sll1Jda Çiftlik ve Gez köylerihulun
makıtadır. Bu köyler toplu olup
binaları teık katlı küp şeklinde,

haSLk, taş duvarlı ve tqprak dam
lıdır. Damıarına Kubbe şeklinde

toprak yığılmış olan ikametgah,
ahır ve samanııklar b'iı:ıbirlerine

bitişiktir. Bu .nedenle sokakla,r
dar ve g8.~irı muntazamdır. Köy
lerin genel görüşüne öbek öbek
sıralanmış toprak ve. ot yığınları

ha...1cimdir' (TanTlverdi 1973).

Araziye güney doğuda sınır

teşkil eden Erzurum şehrinde ise
miI!lari yapıtrar iki tiptir. Oum
huriyet devrine kadar inşa edil
miş yapıtlar siyah taş duvarlı, kö
şe .taşları yontulmuş, iki üç met
rede bir ahşap hatıHarla çevril
miş, çıkmalı iki. katlı, toprak
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damlı binalardır. Diğeri 'ise Cum
huriy,et devrinde inşa edilen çatı

lı taş ve beton arme bina·larla, şeh

ri çevreHyen' düzensiz ve çirkin
görünüşlü gecekondular:du

III. SENTEZ VE PLANLAMA
ÇALIŞMALARI

A. Arazi kullanış imkanlan:

Aıtatürk Üniversitesi sitesi
arazisinde elde edilen doğal ve
kültürel verilere saptanan kaibili
yet sımflanna, 'kullanma istekle
rine göre peyzaj' arazi kullanış

planlama"ı aşağıd"lki şekilde ha
zırlanmıştır (Plan 1).

1. Tanm Üretme alanları:

Genelolanlik arazinin Karasu ile
Erzurum-Trabzon ıkarayolu ara·
sında kalan kısmını teşkil eder.



lkinci ve üçüncü sınıf arazıyı ıçı

ne alır. Üretme tarlalarıilebirlik·
te işletme bina ve atelyeleri açık

ahır,· ağıI ve kümesIer, süthane
ve işçi ,konutları bu arazi üzerine
yerıeştirilmiştir.

Açık ahır, kümes, ağıı, sütha
ne ve işçi 'konutIannın yerleşim

ve uygulama. planlarını Alk~

(1971) hazırlamıştır.

2. Tarım deneme ajanları:

ikinci, üçüncü, dördüncü ve beşin

ci sınıf arazinin bir kısmını içine
alır. Üretme alanları ile iç içe gir
miştir. Tarla, endüstri bitkileri
ve .bahçe hi tkileri ile ilrgili dene
me alanları ikinci ve üçüncü sınıf

arazilerde; yem :bitkileri deneme
alanları dördüncü sınıf arazide;
mera ıslahı denemeleri ise beşinci

sınıf arazide ön görülmüştür.

3. Site yerleşme ve rekreas
yon alanları : Erzurum-Trabzon
Karayolunun güney kısmını teşkil

eder. Dördüncü· ve beşinci sınıf

ara.zileri içine alır. Site inşaat ala
nı beşinci sınıf arazi üzerine yer
leştirilmiş; rekreasyon ve genişle

me alanları ise site çevresinde
dördüncü ve beşinci sınıf araziler
üzerindeöngörülmüştür.Site yer
leşme alanının doğusunda şehirle

bitişik olan alanlar rezerv· arsa
olarak ayrılımştır (Bu arsaların

bir kısmı sonradan Devlet Su İşle

ri, Toprak Su, Yol-Su-Elektrik,
Lise, Teknik Ziraat Müdürlüğü gi
bi kamu ku:mluşlanna arsa ola
rak veirlmiştir) .

B. Yerleşme ve rekreasyon
alanlannın pıanlanması.

J2000 öğrenici kapasiteli Ata
türk Üniversitesi yerleşme planı

ıçın bir yarışma açılmış, Hayati
Tabanlı ve arka;daşları tarafından

hazırlanan 1/200ü ölçekli yerleş

me planı birinci ödüle laY1k gö
Jlülmüş 1958 yılında uygulanmaya
başlanınıztır. Fiziki yerleşim planı

Erzurum Trabzon karaYOllunun
güneyinde 1850-1990 m. kotlan
arasında doğu-batı yönünde 2280
dekarlık (1200x1900 m.) arazi üze
rine yerleştirilmiştir:

Peyzaj ve rekreasyon alanIan
ise 1963 yılında tarafıından plan
lanmıştır. 6600 dekar olan peyzaj
planlama alanlarının 4320 deka
rını site yerleşme merkezini çev
reliyen alanlar, geri kalan kısmı

nı ise site yerleşim merkezinde bi"
na ve yollar arasında kalanboş

alanlar teş.kil eder (Plan 2).

1. Site yerleşme plani: Site
yerleşme planının iskeletini doğu

batı istikametinde uzayan ve son
ra güneye doğru kıvrılan çift şe

dtli yolla; bat1da büyük bir dik·
dörtgen meydana ,getirereık bağ

lanan tek şeritli yollar teşkil eder.

. Bu yolların eksenleri boyun
ca uzuyan yerleşim alanları üç bü.

. yü.k kısımda toplanır. .

a. Akademik merkez; Tek
şeritli yollann meydana getirdiği

büyük diktörtgenin iç kısmına ve
hatıda dış kısmına yerleştirilmiş-·

tir. Bu kısımda fakül,te binalanı

dershane ve laboratuvarlar, araş

tırma ·hastahanesi, seralar, kütüp
hane ve rektörJrÜk idare binası bu
Iunmaktaıdır (şeikil 1).·

b. Ö~renci yurtları ve spor
tesisleri.: Çift şeritli yolun güney
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Şeklı 1. Atatürk Üniversitesi sitesinde akademik merkez ve yuııt binalarının genel g,örünüşü



doğu köşesine yerleş:tiriilmiştir.

Bu kısımda el1kek ve kız öğrenid

yurtları, öğrenici lokali, stadyum,
kapalı spor salonu, voleybol, has
betbol ve tenis alanları bulunmak
tadır.

c. Üniversite personeli ko
nutlan: Çift şeritli yolun ,başlangı

cında güney kısma yerleştirilmiş

tir. Bu kısımda Üniversite perso- .
neli için (Öğretim üye ve yandım

eıları, memurlar) çeşitli büyük
lükte konutlar, lokaL,çarşı, 'P0sta
hane, karakoL, ilk okul, ortaokul
ve lise binalan bulunmaktadır.

Halıcıhk enstitüsü hinaları ise
site ye:deşme alanından uza1kıta

doğuda şehrin hitişinğinde plan
lanmıştır.

Cetvel 3'te yerleşim planın

da ön göriilen tesislerle 1975 yı

Imdaki inşa durumlan verilmiş-'

tir.

Ayrıca site yerleşme planın

da bulunmuyan, faikat sonradan
kuruluşlarına karar. verilen öğre

tim kurumlarının yerleşme ve in
şai durumları cetvel 4'te verilmiş

tir.

1975 yılında Atatürk Üniver
sitesinde öğretim ve araştınna

f.aaLiyetlerinde bulunan ,kurum
hr şunlardır.

Kurumun adı

Kuııuluş

tarihi Kurumun adı

Kuruluş

tarihi

Ziraaıt: Fa'kü1tesi

Fen Faikültesi

Edebiyat Fakültesi

Tıp Fakültesi

İşletme Faıkültesi

1958

1958

1958

1966

1970 .

Temel bilimler ve Yabancı

Diller Yüksek Okulu

İslami BiÜmler Fakültesi

Dişhekimliği Fakültesi

Yüksek Hemşiredlik Okulu

Haheılık Enstitüsü

1971

1971

1971

1971

1971

1975 yılındaki toplam öğreni

ci sayısı 4117 olup bunlardan 2188
i yu:t·ta kalmaktadır.

2. Peyzaj Planlama alanları.

Atatürk Üniversitesi sitesinde
peyzaj ve rekreasyon alanları İlki

kl'sımda planlanmı'ştır.

a. . Ayrmtılı planlama alanla·
rı: Site yerleşim mcr.kcziııdeyapıt

lar ve yol boyları arasında kalan
boşluklarıkapsar. 2280 dekar olan

yerleşme planının 320 dekarını ya
pıtlar, yol ve otoparklar teşkil

eder. Bunlar arasında kalan top
lam 1960 dekar arazide ayrıntılı

peyzajçalışma1an yapılmıştİr.

Sitenin 1/2000, 1/1000 ve 1/
500 ölçekli peyzaj planlan tara
hmdan, bazı detay planlarıda Alp
tekin tara,{ından hazırlanmıştır .
(plan 3). Bu peyzaj planında;

(l). Yol boyları: Şehri aka
demi·k merk~ze bağlıyan çift şe-
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Cetvel: 3

Atatürk Üniversitesi sitesi yerleşme planında ön görülen tesisler
ve bu tesislerin 1975 yılındaki inşai durumlan

1975 yılındaki inşai durumu

Kod
No. Tes~sin adı

Rektörlük binası ve Rektör evi ,

2 &tebiyat Fakültesi

3 Fen Fakültesi

4 Zirat Fakültesi
A. Toprak. Bitki Bilirpleri binalan ve

seralar
13. ıDelmn.Jıı;k. Zateknıi +Zir. Ekonomi

binaları

C. Ziraat :ve Süt Teknolojisi binalan
D. Kültürteknik binalan

5 Mühendiısliık~imar1Dk Fakillteleri

16 Üniversite ·K.ütüphanesi

7 Güzel sa3!l:lar binası

8 Oditoryum

9 Ögrenci Lokali

LO Kız öğrenci yu:rdu

11 4 adet erkek öğrenici yurdu

ıı Stadyum

13 Kapalı Spor salonu

14 Garaj ve atelyder

15 Veteriner Fa.kültesi

16 30 Blok 100 m1.lik ,konut

İnşası

tamam~

lanmIş

+
+

+

+

+

+
+

+

İnşaha

linde

+
+

+

+

+

İnşasına

başlanma.

mış

+

-f

+
+

+

+

17 5 Blok 80 m2; 3. Blok 40 m2; ı. Blok
60 m 2.li:k konutlar +

/

18 1. Blok 150 m2.1ik konut

19 İlk ve Ortaokul+Lise bınalan

20 tokal, çarşı, karaıkol, pos·tahane
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CETVEL 4

Kuruluşlarına son yıllarda karar verilen öğrotim tesisleri ve bu
tesislerin. ı975 yılındaki inşai durumlan.

1975 Yılındaki ·inşai durumiJ

Kod İnşası tamam- İnşa ha- İnsasına

No. Tesisin adı lanmış linde başLarimanlış

21 Tıp FaıkıÜltesi +
22 Araştırma hastabanesi +
23 İşletme Fakültesi +
24 Temel Bilimler ve Yabancı diL.

Okulu +
25 İslami bilimler Fakültesi +
26 Dışhekimliği Fakültesi +
27 Yriiksek hemşire okulu +
28 Halıcılık enstitüsü +

ritli yol üstün bir prezentasyon
özelliğine sahip olduğundan infor
mal ve entansif bir şekilde plan
lanmıştır. Orta ve yan refüjler bü
yük ölçüde süs çalılan ile kapatıl

mış, yer yer çim alanlarada yer
verilmiştir.

Yol kenarlarına Fr(J'xinus
amerioana, Fra..;-;inus excelsior,
Ulmus glabra, Dlmııs effusa, Be
tula verrucosa, Populus alba, Ro
binia. pseudoaccacia gibi ağaçlar

infoımalolarak yerleştirilmiştir.

Şehir ycşil1ikleri bu yollar vasıta

sı ile yeşil ,bir damar şeklinde kır

sal alan yeşH1ilkerİne bağlanmış

tır (şekil, 2, 3).

(2) Konut çevreleri: Konut
çevreleri müşterek yeşil alan ola·
rak planmıştır. Emniyetli yaya
yollarla konutlara bağlanmış iki

büyük çocuk bahçesi ve lokal
bitişiğinde ,bir açEk hava gazin05u
düşünülmüştür. .Blokların çev
resiküçük çim alanlar ve gü.'
neşlenme terasları ile birlikte pa
sif rekreasyon alanları olarak Ikıy

metlendirilmiştir. Ger.i kalan kı

sımlar ağaç ve çalı grupJan ile
kitle-boşluk münaseıbetine uygun
olarak infonnal bir şekilde ör
tülmüştür.

nkakul :bahçesi bol gölgeli
bir oyun' alanı şdklindi~ düşünül

müş; . Ortaokul ve Lise bahçeleri
ise çeşitli oyun alanları ve spor
tesisleri ile ,kıyme:tlendirilmiştir.

Planlamada Erzurum ekkolojik
şartlarına uygun bitki ma.terya
li kullanılmıştır.

(3) Öğrenici yurtları ve spor
tesisleri çevre' i: Yurt binalarının

çevresi çim alanlar, oturma te-
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Şekil 2. Atatürk Ümversiiesi sitesine' giriş yolu ve otta refüj plantasyonu.

Şekil ,3. Atatürk Üntversitesi sitesinde yol boyu pIantasyonu
(Yol geoişletilmeden önce)

170



raslan, çiçek parterleri, ağaç ve
çalı grupları ile entansif bir şe

kilde pasif rekreasyon aıanları o
larak kıy:met.Jcndirilmişti r.

Uzak çevreleri ise gezinti
yolları ile birbirlerine bağlı gev
şek dokulu ağaç grupları ile ör
tülmüştür. Ağ:aglıklar arasında

her türlü hareketli oyunlara im
kan veren geniş alanlar öngörül
müştür. Bazı .kısımlar S <ilkin ve
sessiz açık hava okuma alanı şek

linde kıymetlendirilmiştir.

Spor tesisleri çevresi aktif
rekreasyon alanları olarak ayrıl.

mış; volcybol,. basketboL, tenis
gibi açık sahaların çevresi riiz
gelr ve t07:a mani olmak için sı

kı bir şekilde ağaçlandırılmıştır.

Diğer kısımları ise gevşek

dokulu Pinııs silvestris grupları

ile örtülmüş, aralarda yer yer o
yun alanlarına yer verHmişvtir.

(4) Akademik merkez: Fa·
külte binaları çevresının tanzi
minde iç mekanla dış mekan i
lişkilcri göz önünde tutulmuş öğ

retim üye ve öğrenieiler için ge
nİş teras;] ı pasif rekrcClsyon tesİs

1eri ön görülmüştür. Bina yakın

çevrelerinde uygun ölçülerde çim
alanları ve çiçekparterlerinc yer
verilmiş. Haıbitüsü güzel. olan a
gaç ve' çalı türlcri s.aUter olarak
lmllanıImıştır. Binaların çirkin
köşeleri ağaç ve çalı grupları ile
kapatılmıştır. Fakülte çevrelerin
de öğrenieikr için gezinti alanla
rı, büyük gruplar için oturma
yerleri ön görülmüştür. Bu kısım

da öğrenieiler için aktif rekreas
yon tesislerine yer verilmemiştir.

Zira site içerisinde s'por tesisle
rine toplu Qlarak ycteri kadar yer
verilmiştir (Şekil 4).

Site yerleşim planında Him
binalar palandöken etekleri ile
doğu~ba:t'ı doğrultusundagüzel

silüet çizgileri meydana getireçek
şekilde yerleştirilmiştir. Peyzaj
planlamasında da bu husus naza
rı di·kkate alınmış ,pramit kavak
ve sarı çam gruplan ile silüet çiz
gileri daha variz hale getirilmiş

tir.

Planlamada ekonomik ve
toprak şartlarına uygun bitki ma
teryaline geniş ölçüde yer veril
miştir.

b. Yoğun planlama alanla
n: Yerleşim alanını bir yay gibi
çevrleHyen 4320 dekar~]jk arazi
yeşil bir ıkuşak şeklinde planlan
mıştır. Bu ,kuşak şitc mer.kezi ile
kırsal peyzaj alanları arasında

tampon yeşillik görevini yapar
ken, siteyi rüzgar ve kar perdesi
olarak koruyacaktır (şcıkil 5).

Buktişak içinde ayrıca çe·
şitli açık hava eğitim vc labora
tuvadan, Üniversite personel'i,
~)grenıcı ve Erzurum halkı için
rokreasyon alanları ön gö~ülmüş

tür.

cı) ~otal1ik bahçesi:! Zira
at, Temel Bilimler ve JFen Fakül·
teleri için eğitim ve araştırma a
ıanı, aynı zamanda görcsel değt'o

rİ yüksek bir rckreasyon alanı o
larak düşünülmüştür.

Ziraat Fakültesinin güney
bahsında ~81o-1840 katları ara
sında derın kuyula.rın çevresin-
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Şekil 4. Ziraat Fakültesi çevre-sinde aynntılı Peyzaj çalışmaları

Şeld1 5. Yoğun Peyzaj çalışma alanlarma dildlın1ş PiDus silvestrls1er.

172



de ön görülmüştür. Botanik bah
çesinde doğu anadolunun tabii
bitki örtüsünü karakterize eden a
ğaç,. çalı ve alp çiçeklerinden o
luşan zengin ·bir kolleksiyonun
hazırlanması düışünülmüştür.

(2) Zoo.1oji :bahçesi: /Eota
nikibahçesi ile bir arada düş,ü

nülmüştür. Eğitim ve araşı1lır··

ma yanında ,rekreasyon özellik
lerine de yer' verilmi,ştir.

Daha çoık ·doğu Anadolunun
yabani hayvan örnekleri ile, ,kürk
hayvanlarına yer verilmesi öne
rilmektedir.

(3) Farmakognozi Bahçesi:
İleride kurulacak eczacılık fa.küı·

tesi için önerilmiştir. Botanik
hahçeis ile birlik,te düşünülmüş

tür. Tıhbı yönden kıymedi olan
soğaniı, yumrulu, rizomlu, pere·
nial ve bir yıllık bitkilerin araş

tırma ve deneme alanı olacaktır.

Zira Palandöken etekleri tıb

bi bitkileryönünden çok zengin
dir. Evliya Çelebi, Palandöken
dağlarının dertlere deva olan
renkli ve güzel koklulu çiçekle
rinden sitayişle bahsetmektedir.
«Erzurum'un kıble tarafından ya
nm saat uzakta bir yüce . dağ
olup, adına eğerli dağ derler. Çün-

. ki en yüksek tepesi iıki çataı1:dır.

Bu dağda hukema devalan ile
tutya çiçeği kokularından insanın

dimağı ,muattar olur. Yerbaş,

AEşin, Sütlice, kıjı, Tere, Ravent,
Cedvar, Şahtere ve daha nice bin
türlü devalar ıbu dağda mevcut·
tur. Nice Kehhaller (göz doktor
lan)buraaa tutya toplayıp 40
senelik hastaların gözüne mil ile

çeker, mahvolmuş gözleri goruı;

olur. Yüzelli haneli sümbül ve
Rum miski vardır. Lalesi, zerrini
şekayiki ve terfili, sakri nanesi
me~hur olup güzel kokuları ada·
ma hayat verir (E.Ç.S.Ç.II.S.218).

(4) Piknik alanları: Siteyi
güneyden ve kuzeyden kuşatır.

Kısmen sulama imkanına sahip
olan alanlaııda planlanmıştır. Gü
neydekine Ataürk koruluğu, ku
zeydekine Akkutlu ıkoru1uğu adı

. verilmiştir. Bu alanlarıda .Erzu~

rum halkının, Üniversite perso
neli ve öğrenicilerin dinlenme ve
eğlenmleri ön göriilmüştür. Bu
nedenle kolay ve rahat bir ula
şım mesafesinde 01up o~ıdukça

geniş alanlar kaplarlar. Her iıki

piknik alanında da bol gölgeli
yüksek ,boylu ,geniş yapraklı a
ğaç türleri gruplar halinde kulla
nılmıştır.

Dikim, sulama ve diğer ba
kım tedbirlerinin ,kolayolması

nedeni ile ağaçlar sıra halinde
diıkilınşler-d.ir.

(S) Kırsal ağaçlama alanla
rı: Bu kısımda soğuk iklim, fa
kir ve kurak toprak şartlarında,

sulama ve çoıkbakım istemiyen
ekonomik bir plantasyon düşü

nülmüştür.

Bu alanlara uzun kış ayla
rında da sürekli bir yeşİl kitle et
kisi uyandırmak amacı ile sarı·

çam dikilmesi ön görülmüştür.

(6) Erozyonll. önleme alan
ları: Site yerleşim alanının gü
neyinde küçük bir tepe halinde
hulunan Kiremitlik Tabyas.ının

yamaçlan çok dik ve çıplak 01-
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duğundan büyük ölçüde erozyo
na maruz kalmakta idi. Ero'zyonu
önleme amacı ile bu tepenin ku
zey yamaçları 1963 yılında be

raslanmıştır. Teraslara ,tüplü sa
nçam ve huş fidanları dikilmiş,

badem ve kUŞlburnu tohumları e
kilmiştir. Sarıçam ve ·kuş:burnu

çalılanndan ,çok iyi netice alın

mıştır.

C. .Peyzaj alanları için gerek
li bitki materyalinin tem.i.·
ni.

Er~urum ve çevresinde elve
rişsiz ekolojik şartlar nedeni ile
doğal bitki örtüsÜlle ait ağaç ve
çalı türlerinin yok. denecek ka
dar az 'Olduğunu dahaönce işaret

etmişt1k.

Bu nedenle Ataürk Üniversi
tesi sitesı', Erzurum ve çevresin
deki peyzaj tesisleri için gerekli
bitki materyalinin temini ve bu
materyalinekolojik şartlara mu
kavemet derecelerini saptam.ak
amacı ile üniversite arazisinde
bir fidanlık kuıulmuştur. Bu fi-·
danhkta 1962-1975 yılları arasın

da çeşitli süs bitkilerinin adap
tasyon denemeleri yapılmış; E
kolojik şartlara uyan türler .ço
ğaltılarak peyzaj çaI;ışmalannda

kullanılmıştır. Bir seri çalışma ve
.gözlemler sonucunda özellikle
düşük sıcaık1ık dereceleri ve er-
ken .sonbahar donları ile geç ilk
bahar donlarının bitki materyali
üzerinde öldürücü nitelikte etki
li olduğu saptanmıştır. Ayrıca

kış aylarında günlük ısı farkı ne
deni ile ani donma ve çözülme
lerin sürekli ve ,şiddetli rüzgar-
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ların, yüksek rakımın bir çok bit
ki türüne zararlı olduğu müşa

hade edilmiştir.

Oniki yıllık gözlemlere göre
peyzaj alanlarında ve fidanlıkta

denemeye tabi tutulan bitki tür
leri Erzurum ekolojik şartlarına

mukavemet eden, yarı mukave
met eden ve mukavemet etmiyen
türler olarak üç gruba ayrılmış

tır.

(1) Erzurum ekolojik şart

larına mukavemet eden ağaç ve
çalı türleri: Bu gruba dahil ağaç

ve çalı türleri 1962-1975 yılları a
rasında şiddetH soğuklardan za
rar görmemişlerdir. Bu türler;
Pinus silvestris, Betula verrucosa,
Fraxinus .americana, Ulmus glab
ra, Vlmlts effusa, Populus alba,
Populus b~lsanıifera, Populus
nigra ita1ica, Populus alba var.
Pyranıidoalis, Salix alba vittellina
pendula, Acer negudo, Malus flori
bunda, Syringa vulgaris, Cornus
alba, Ribes aureum Ribes pap
reum, Spiraea arguta, Locinera ta
tarica, Poligomm baldschuanicum,
Parthenocius ql.{.inquefolia, Rosa
canina'dır.

(2) Erzurum ekolojik şart

larına yarı mukavemet eden ağaç

ve çalı türleri: Bu gruba dahil 0

lan ağaç veçaJı ,türleri mutedil
geçen kışlaMa zarar görmemek
te normal geçen kışlarda yalnız

tepe sürıgünleri ve sürgün uçları

donmakta, şiddetH kışlarda ise
bitki ,kökboğazına ıkadar don
maktadır. Donan bitkiler kök
'boğazından tekrar sürerek getiş

mesİ:ne devam etmektedir. Bu



grliba giren bitkiler normal ola
rak gelişip büyüyemezler. Fakat
tamamen donarak yokta olmaz
lar.

Bu türler, Pinus nigra, Frax
inus excelsdor, Acer pseudoplata
nııs, Acer platanoides, Robinia
pseudoa:cacia, jPrunus mahalep,
Eleagnus ip,ngustifolia, Crataegus
monogyna, .Prunus '(JrientaıJis,

Buddleiltı davicıii, Sambucus nig
ra, Spiraca bullata, Tamarix pen
tandra, Forsythia intermedia, Vi
burnum virginalis, Mahonia aqu
ifolium, Thuja orientaliş.

(3) Er,lUrum ekolojik şart

larına mukavemet etmiyen ağaç

ve çalı türleri: Bu gruba giren
ağaç ve çalı türleri iki, üç yıl içe
dsinde tamamen donara'k orta
dan kalkmışlardır. Bu türler;
Picea lorienta1is, Cedrus tibani,
Pıata'nus ıoıtıientalis, Co,lreutera
paniculata, Cercis siliqıastrum,

Sophora japonica, Rhus typhina,
Gleditschia1triacanthos, !Ailant
hus glandulO'sa, PyracantJıacoc

cinea, Hedera ıh'elix, Rosa polyant
ha'dır.

Erzurum ekolojik şartarın-

Bitki Tüıii

da adaptasyon denemesine tabi
tunulan soğanIı, yumrulu, ri·
zamlu, tek ve çok yıllık çiçekle
rin hemen höpside mukavemet
göstenniştir. Bu türler; Physalis
francha1ti~ Ddphinum cultorum,
Delphinum All colors Mixed, Di
a'n;thus-Scar'1et ';Red, Dianthus
Mixed 'colars, Viola e01'11uta Ad·
miration, Achillea the :pearl-pure
white~ Helianthus annus Red,
elalendula officinalts 'Leman Be
auty, Campanula Mixed eolors,
Cheiranthus Mıxed colors, ehei
rarıf!hus :Golden YeJlO'w, Tagetes
color ımagic,ehrysanthemum co
ronarium Dauble Mixed, Coriop
sis tinetoria, Verbena hybrida,
Gladioliıs gandevensis, Anthirr
hinu.m majus, Zinniaelegans,
Aquilegia helena hybridrı, Aster
novi-belgi Royal Blue, Dahlia
cultorum Top Mix, Dianthus bar
batus, ıLilium candidum, V iola
tricolor, İris germeniea'idır.

Çim alanlarda yapılan göz
leml'er neticesinde Erzurum ik
lim ve toprak şarr-tlarına en uy
.gunçim karışımı aşağıdaki şekil

de saptanmıştır.

Karışım ağırlık 1 m2 ye atılan

olarak % tohum miktarı gr.

Agropyron cristatum

Lolium perenne

Poa prantensis

Festuca rubra

Festuca ovina

Bromus inermis

10

30

15

5

5

5

30-35 gr.
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Karışıma % 3 oranında Trifolium
repens ilave edildiğinde üç yıl

sonra çim alanın 'büyük bir kıs
mmın ak. üçgülle ,kaplandiğı mü
şahade edilmiştir.

Tosun (1966) Erzuı-uın ve
çevresinde sulama imkanı bol
alanlar için % 75Poa pratensis,
0/0 25, Festuca rubra; sulama -İm

kanı mahdut alanlar için % 30
Poa prateıısis, % 55 Festuca rub
ra, % 5 Agrostis alba tavsiye et·
mektedir.

3. Plan uygulaması ve uy
gulamada ortaya çıkan problem
ler.

Atatürk Üniversitesi yerleş"

me planındaki her ,türlü mimari
ve inşai tesislerin yapım ve kont
rolü Bayındırlık Bakanlığı Yapı

ve İmar ~şler.i Reisliği, Erzunım

Bölıge Müdürlüğü tarafından yü
rütülmektedir. Yeşil yapı ele
manlarının tesis ve kontrolu ise
Atatürk Üniversitesi Yeşil Sa
ha Baş Mühendisliği tarafından

yürütülmektedir. Bu ik.i ,kurulu
şun işbirliğine rağmen özelHkle
alt yapı ve mimari yapı eleman
larındaki planlama yetersizliği

nedeni ile uygulamada çok bü
yük problemler ortaya çıkmış,

büyük maddi .kayıplar olmuştur.

Plan uygulamasında ortaya
, çıkan problem1.eri aşağıdaki şe-

kilde ~ıralıyabiliriz. .

a. Mimari ve inşai yapı e
lemanlarında.

cı) Alt yapı tesislerinde~;

Sitede 40-50 yını} gelişmeye uy
gun olarak alt yapı tesisleri plan-
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lanmamıştır. Alt yapı tesisleri
her yıl ortaya çıkan ihtiyaçları

karşılamak amacı ile parekende
planlanmış ve uygulanmıştıT. Bir
kaç yıl sonra bu tesisler' yetersiz
hale gelmiştir. Örneğin;

- Site yolları: Siie yollları

1963 yılında 7 km. olarak inşa

edilmiş/mr. İnşasında dl'enaj ka·
nalları, yapılmamış ve üzerinden
ağır vasıtalann geçeceği hesap
edilmemiştir. Bu yollar b-iri'ken
karsuyu ve inşaatlara ah ağır

vasıtaların, geçmesi nedeni ile ta
mamen bozulmuştur.

Ayrıca yolların geni.şliği de
kifayetsiz olduğu anlaşılmıştır.

Bu nedenle site yolları 1973 yı

lında yeniden planlanmış ve 1975
yılında inşa edilmi'Ştir.

İnşa sıra'Sında' yollar geniş

letilmiş, yükseltilmiş ve drenaj
kanalları açılmıştı., Bu nedenle
yol boylarında tesis edilmiş olan
yeşil yapı el~anlanJ sulama ve
elektrik tesısleri büyük ölçüde
zarar görmüştür..

Ayrıca site için gerekli 7 km.
yol halen inşa edilmemişthr.

- Isıtma tesislerı: ısıtma

tesisleri önce birkaç bina grubu
na yetecek şekilde ~yn ayrı plan
lanmış ve uygulanmıştır. 1967
yılında sitenin tüm ,binalarının

bir merkezden ısıtllması fikri be
nimsenmiş;. bu fikre göre hazır·

lanan ısıtma planı uy,guJanmaya
b aş.lanı;n.ış tır. Açılan ısıtma ka
nalları ile Üniversite arazisi çu
kutlar ve tümselder qlanı ha
line gelmişt,ir. Isıtma kana~1arı

yeşil alanlarm, yol ve tretuvarla-



rın büyük ibir ıbölümünü tahrip
etmiştir.

- Elektrik ve telefon: Elek
tri'k ve telefon şebekesi havai hat
şeklinde pilanlanmış ve 1964 yı

lında uygulanmıştır.

1974 yılında telefon şebeke

si toprak ahmdan geç.irilmiş.tir.

Mevcut elektrik hatınında yeter
siz olduğu ve toprak altından ge
çirilmesinin zamret halini aldığı

ilgililerce ,ifade edilmektedir.

- İçme suyu şebekesi: İçme

suyu şebekesi 1963 yıhnda tüm
siteyi kapsıyacak şekilde plan
lanmış ve uygulanmıştır. Üeride
bu tesisinde yeterli olmıyacağı

tahmin edilmektedir.

(2) Binaların planlanması

ve uygulanması.

- Konutlar: 1975 yılma ka
dar 40 mı, 60 m 2, 80 mı ıve 150 mı

olmak. üzere blok apar.tmanlar
şeklinde 4% daireliık konlUt inşa

edilmiştir. ÖZellikle 100 ve 150
m2 lik dairelerde iç mekan plan
aması fonksiyonel ve kullanışlı

değildir. Otuı.ıma salonuna geniş

yer verilmiş, mutfak ve yatak
odaları çok dar tutulmuştur. Ay
rıca öğretim üyeleri için bir ça
lışma odası düşünü1memiş'tir.

Konutların planlamasında

Erzurum'un ekoloj,iık şartları hiç
nazarı diklkate ıalınma:m~ştır. Ni
tekim konutların ahı açık inşa

edilmiş, kışın 'tüm ısıtma boru
ları donarak çatlamıştır. çatıla

rı şiddetli rüzgardan uçmuş ve
sürekli olarak alcrnıŞi1:1r.

- . Fakülte !binaları: Fakülte
binalarında iç ornekan kullanılL5ı

bakımından fonıksiyonet olarak
planlanmamıştır. BinaJaroda lü
zumuından fazla faydasız alanla
ra yer verilmiş, sınıf ve laboratu·
varlar uygun ölçülerde düşünül

memiştir. Cam sa~'ıhlara çokyer
verildiğinden kışın ı·sıtına büyük
problem teşkil etmektedir. Bu bi
naların planlanmasında da eko
lojik şar.tlara dikkat edilmemiş

tir .. Binalar önce !bakır kapla-ma
gizli çatı ile ıkapatılmış; sürekli
akma nedeni ile çatılar beşik ça
tı haUne get.i.rilerek kiremitle
kaplanımıştır.

- Yurt binaları: 400 öğreni

cilik üniteJer şeklinde planlan
miş olan öğrenici yurtları da iç
mekan kuIlanıhşı bakımmdan

foruksiyo.nel değildir. Faydasız a
lanlara geniş yer verHmİış, öğre

niciler -için ye,tedi okuma ve isti
rahat salonlarına yer verilme
miştir.

- Seralar: Seraların planlan
ması ve inşaatında da ekolojik
şartlar nazarı itibare alınmadı

ğından bugüne kadar çahştı.rma

ve kullanma imkanı olmamıştır.

b. Yeşil yapı elemanlarında:

1963 yılından beri yer yer uygu
laması yapılan yeşil saha çalrş

malarıında da ıbirçok problemler
ortaya çıkmış1tır. Bunlar sırası ile;

(l) Toprak tesviyesh .Dni
versitenin gerekli dozer, 'greyder,
16der ve damperli araı~alan 01
maıdı~ı çin tesviye işleri gerektiği

gibi yapılarnamış ve plan uygula
ması gecikmiştir.

(2) Toprak ıslahı: Büyük
kazı ve dolıgu, İnşaat artıkları ne-
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den} ile site çevresinde kültür
toprağı yok olmuştur.

i

Toprağı ısılah amacı ile ye
şil alanlara önce 4-5 yıl korunga
ekiLmiştir:. Islah faaliyetleri plan
uygulamasını geciktirmiştir.

(3) Sulama tesi'Sleri ve su
lama: 1963 yılında ele alınan site
sulama tesi,slerinin planlaması

ancak 1973 yılınıda ele aLınmı:ş;

fakat 1975 yılma kadar inşaatı ta
maınlanmamış'tır. Bu süre .içinde
ağaç, çalı ve çimalanlar tanker
lerle sulanmıştır. Tankerlerle ye
terlibir Sulama yapılmadığından

ağaçlar .normal ola-rak gelişme

imkanı bulamamıştardır.

(4) Dikim tedbirleri: Er
zurum'da normal fidan dikimi 10
N·iıSan1a 1 Mayı'S arasında yani
çok dar bir limit içeri'Sinde ya
pılmaktadır. Yılın 'bu mevsimin
de havalar genemkle yağışlı git
tiğinden yeterli fidan sökümü ve
dilimi yapılamamaktadır. Bu
nedenle plan uygulaması aksa
makıadır.

(5) Koruma tedbi rleri: A
tatürk Üniversitesi sitesi ve çev
resi tamamen açıktır. Yeşil alan
çevrelerinde her1han,gi bir ku

şa·tma ve koruma elemanı yok
tur. Bu nedenle yeşil alanlar za
man zaman çocuklar ve hayvan
lar tarafından ıtahrip edilmekte

dir. Fakat peyzaj çalışmalarını

engelliyen ve tesisleri tahrip e
den en büyük faktör alt yapı te

"sisl{' rinin inşası olmuştur.
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IV. SONUÇ

A,tati.i:rık ÜıniversitClSi yerleş

me ve peyzaj planlamasında ve
bu planların 12 yıllık uygulama
sında elde edilen buLgular aşa

ğıdaki şekilde ,s<muçUandınlmış

tır.

- Sitenin genel yerleşim pla
nı esteük ve fonksiyon yönün
den yeterli ve elumludur; iç ve
dış mekan kullanılışı bakımın

dan çağdaş üniversite anlayışına

uygundur.

- Sitenin yapı ünitelerinıin

(konutlar, yurıtlar, seralar ve fa
külte. binaları) planlamasında e
kolojik ve ekonomik şartlar ge
rektiği kadar nazan dikkatOe alın

mamıştır. Bu nedenle inşası ta
mamlanan :tesiıslerde fonksiyonel
ve rasyonel bir çalışma yapıla

m ama'ktoo ır.

- Yıllık çalışma mervsiminin
çok kısa olması nedeni ile bina
lar inşası öngörülen zamanda ta
mamlanamaımıŞ"tır.

- S~tenin 40-50 yıllık geliş

mesine uygun bir alt yapı plan
laması ve uygulaması yapılma

mıştır. Her yıl ortaya çıkan ihti
yaçları karşılarnaık.amacı ile ya
pılan münferit ı,,:alışma~ar her
türlü plan uygulamasını imkansız

'hale getirmiştir.

- Yeşil alanların planlan
ması bölgenin iklim ve toprak
şartlanna uygun olarak hazırlan

mıştır. Binalar ·için fon özelli·
ğinde güzel görünüşlü ve silüet
yaratan ağaçlamalara yer veril

miştir. çevrede erozyon verüz-



gar önliyecek, mikroklima ya.ra
tacak; Jtampon vazifeisi görecek
yeşil kuşaklar ön görülmüştür.

- Yeşil alanlann dağılış ve
standartları ;çeşitli fa,külitelerin
fonksiyonlanna ve bu alanlan

_kullanış gayelerine göre tesbit e
dilmiştir.

- Site içinde ve çevresinde
çeşitli ,kullanışlar için aynlan ye
şil alanlar site içinde yaşıyan in
san sayısı için yeterli ölçüdedir.

- Tesviye, sulama ve diğer

alt yapı tesislerinin zamanında

yapılmaması nedeni ile peyzaj
planlannın uygulanması çok ge
cikmiş uygullaması yapılan yeşil

alanlar büyük ölçüde taıh.rip edil
miştir.

- EJkolojik şartların elveriş

sizliği peyzaj planlaması için ge
rekli bitki mat()ryalinin temini
ni güçleştirmiş ve çok dar bir li
'mit içinde çaUışmaya ~orIanmış

tır.

SUMMARY

A Study On The Peysage
planning And The Principles of
AppIication in the Campus of
Atatürk University.

T':ıis Researdh was c.onducted
to fiud out the optimum psysical

and green -area planning of the
Atatürk University campus.

Inbhis research landscape
analysis and synthesis m eclı:od
were used and fol1owing results
were ohtained for twelve years.

1. The master plan of tıhe

campus is suffident for es'thetic
and funcbional uses. _ The avail
able amaunt of the indoor and
outdoor ıspaces are oonternporary.

2. 'Dhe ecolıogkal and eco
nomic factors were not taken in
to cQnsideraıtion in the campus
bulding plannings.

3. In the campus the basic
construction plans (sıuoo as cana
limtion, eleatricity, roa:ds water
and telephone) were not prepar
ed for 40-50 years. On t'he otıher

hand applications of the un
quaJ.ified plans 'were not satis
factory.

4. The ecological anıd . soiI
conditions were taken iri to con
sideration in the preparation of
the green area plans.

5. In the standartization
of the green areas the needs and
funation of the several facuIHes
were ta:ken mto consideration.

6. The unfavorable ecologi
cal conclition were limited the
number of plant spedes and land
scape plannings.
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