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Ozet: Erzurum Ilica ekolojik kosullarinda 2012-2013 ve 2013-2014 yetistirme sezonunda vyiiriitiilen bu galismada 96 bugday
genotipi (90 yerel bugday hatt1 ve 6 tescilli ¢esit) kullanilmigtir. Dogu Anadolu Bélgesinden toplanarak daha 6nceki ¢aligmalarla
saflastirilan genotiplerin ve tescilli ¢esitlerin verim, verim unsurlar1 ve soguga dayaniklilik dereceleri belirlenerek birbirleri ile
karsilagtiriimustir. ki yillik ortalama sonuglara gére, incelenen ozelliklerden bitki boyu ve m*’de basak sayis1 yoniinden yerel
genotipler tescilli gesitlerden daha yiiksek; tescilli ¢esitler ise verim, basakta tane sayis1 ve basakta tane agirligi yoniinden genel
olarak yerel genotiplerden daha yiiksek degerlere sahip olmustur. Kontrollii sartlarda yapilan soguga dayaniklilik testlerinde -13
°C’ye 24 yerel genotip ve tescilli cesitlerin tamanmu; -15 °C’ye 2 yerel genotip ve 5 gesit; -17 °C’ye yerel genotiplerden
dayaniklilik gésteren olmamus, ancak 2 cesit dayaniklilik gostermis, -19 °C’ye ise yalnizca Alparslan cesidi dayanabilmistir.

Anahtar Kelimeler:Bugday, verim, verim unsurlari, soguga dayaniklilik
Determination of Yield, Yield Component and Cold Tolerances of Some Wheat Landraces

Abstract: Ninety-six wheat genotypes (90 wheat landraces and 6 wheat cultivars) were used in the study conducted in Erzurum
Ilicaecological conditions during the 2012-2013 and 2013-2014 growing seasons. Grain yield, yield components and cold
tolerances of the genotypes gathered from Eastern Anatolia Region and purified in the before studies and wheat cultivars were
determined and compared each other’s. While plant height and spike number per m’of landraces were obtained higher than
cultivars; number of seeds per spike and grain weight per spike of cultivars were determined higher than landraces according to
the average results in two years. All cultivars and 24 genotypes of landraces could be tolerant to -13 °C; two landraces and five
cultivars could be tolerant to -15 °C. While any landrace and 2 cultivars could be tolerant to -17 °C, only Alpaslan bread wheat
cultivar could be tolerant to -19 °C.
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GIRiS

Tiirkiye tariminda Snemli bir yere sahip olan
Dogu Anadolu Bolgesi tarim arazilerinin %73’{inde
(1,03 milyon ha) hububat, bu alanin yaklasik 730 bin
ha'mda ise bugday ekimi yapilmaktadir. Bolgede
bugdaymn dekara verimi ise 150-170 kilogramdir
(Anonim, 2012). Bolgemizde ekim alani bu kadar
yiiksek olan tahillarin verimini artirabilmek, birim
alandan en iyi  sekilde faydalanma ile
saglanabilecektir. Bitkisel {iretimi sinirlayan en
onemli faktorlerden birisi diisiik sicakliktir. Sogugun
siddeti ve siiresine gore bitkilerde morfolojik ve
fizyolojik bozulmalar ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum
tarim sektoriinde bilyllk maddi zararlara yol
actigindan, soguga dayanikli gesitler gelistirilmeye
calisilmalidir (Svec ve Hodges, 1972; Cakmake1 ve
Acikgoz, 1992).

Verim ve kalite yoniinden stabil olan, yliksek
verimli, hastalik, zararli ve c¢esitli stres kosullarina
toleransl bugday cesitleri gelistirmek amaciyla 1slah
caligmalart yapilmaktadir. Ulkemizin yerel bugday
genotipleri olumsuz kosullara toleransh, kaliteli ve
tane verimleri stabil olan uygun genetik materyallerin
gelistirilmesinde biiyiik bir potansiyele sahip olabilir
ve 1slah siirecine dnemli katki saglayabilirler. Ancak
simdiye kadar yapilan c¢aligmalarda bu gen
kaynaklarmin bugday 1slahinda kullanimi oldukga
sirll kalmistir. Ozellikle bolgemiz icin oldukga

onemli olan tarimsal karakterlerin yeni cesitlere
aktarilmasi gerekmektedir. Bu baglamda yapilan bu

aragtirmanin  amaci, heniiz  saflastirmasi  ve
cogaltilmast  yapilmis Dogu  Anadolu yerel
materyalinin ~ Erzurum  ekolojik  kosullarindaki

morfolojik ve tarimsal durumlarn ile soguga
dayaniklilik derecelerini tespit etmek ve One ¢ikan
materyalleri 1slah¢ilarin kullanimina sunmaktir.

MATEYAL VE METOT

Materyal

Bu arastirmada, Bitlis ve Agr illerinden (400-
2530 m rakim araliginda) Uluslararas1 Kislik Bugday
Geligtirme Programi (IWWIP) kapsaminda toplanmis
ve Dogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisi
Midirliigi Bugday Islah Program: kapsaminda
saflastirilmis 90 adet yerel bugday genotipi ve 6 gesit
(Dogu 88, Palandoken 97, Alparslan, Ayyildiz,
Gerek 79 ve Karahan 99) deneme materyali olarak
kullanilmistir.

Deneme Yerinin iklim ve Toprak Ozellikleri
Ekim (15 Eylil) ve hasat (15 Agustos)
arasindaki doneme ait toplam yagis ve ortalama
sicaklik degerleri incelendiginde ortalama sicakligin
birinci yil (6,8 °C) ikinci yil (6,9 °C) ile hemen
hemen aynmi oldugunu, ancak wuzun yillar
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ortalamasmin (5,5 °C) iizerinde seyrettigi
belirlenmistir. Yine toplam yagis her iki yilda da
uzun yillar ortalamasina gore daha diisiik olmustur.
Ikinci yi1l toplam yagis (357.1 mm) birinci yildan
(322.5) yiiksek olsa da yagisin dagilimi diizensiz
olup, toplam yagisin 1/3 i ilkbahar aylarinda
gerceklesmistir.

Deneme yeri montmorillonit kil tipine sahip
olup, pH degeri 7,57, organik madde % 2,08, kireg
icerigi %2,4, kil igerigi %39,8, silt igerigi %31,15,
kum igerigi ise %24,23’tiir.

Metot

Aragtirma Augmented deneme desenine gore
yiiriitiilmiistiir. Parsel mibzeri ile yapilan ekimde,
parsellerin genisligi 1.2 m, uzunlugu ise 6 m olmak
iizere her parsel 20 cm sira araliginda 6 siradan
olusmus ve ekim sikligt m?ye 475 tane olacak
sekilde (Akkaya, 1993) ayarlanmigtir. Ekimler kiglik
olarak en uygun tarih olan 1 Eyliil - 1 Ekim tarihleri
arasinda yapilmistir (Akkaya ve Akten 1989; Ozcan
ve Acar 1990). Denemede giibre kaynagi olarak
fosforlu ve azotlu giibre kullanilmis, azotlu giibrenin
yarist ekimle birlikte, diger yaris1 da sapa kalkma
doneminde; fosforlu giibrenin ise tamami ekimle
birlikte olmak tizere dekara 6 kg N ve 6 kg
P,O.hesabiyla verilmistir (Akkaya, 1993; Kiral ve

Ozcan, 1990). Bugday hasat olgunluguna eristigi
zaman, parsel baslarindan 50'ser cm kenar tesiri
olarak atildiktan sonra kalan kisimlar parsel
bigerdoveri ile hasat ve harman edilmistir. Ekim,
bakim ve hasat islemlerinde Akkaya (1993), Kiral ve
Ozcan (1990), Akkaya ve Akten (1989), Ozcan ve
Acar (1990) tarafindan uygulanan ydntemler esas
alinmistir.

Denemede Uluoz (1965), Geng (1972), Kdycii
(1974 ve 1979) ve Akten (1979)'in belirttikleri
yontemler esas alinarak tane verimi, m> de basak
sayisi, bitki boyu, basakta tane sayisi ve basakta tane
agirligi incelenmistir.

Soguga dayaniklilik derecesinin tespitinde
Tischner vd. (1997) ve Fowler vd.(1995) tarafindan
kullanilan yontemler modifiye edilerek
uygulanmistir. Bu ¢alismada bitkiler -13, -15, -17 ve
-19°C olmak tizere dort farkhi sicaklik derecesinde
test edilmiglerdir. Bu dereceler Dogu Anadolu
Bolgesi iklim kosullar1 dikkate alimarak daha once
Kiigiikozdemir vd. (2013) tarafindan yiiritilmis
calismalar dogrultusunda se¢ilmistir. Her bir sicaklik
derecesi i¢in her genotipten 10’ar bitki kullanilmis ve
bu 10 bitkiden en az 5 tanesinin canli kaldigi derece
o genotipin dayaniklilik derecesi olarak kabul
edilmistir.

Denemeden elde edilen veriler JUMP 5.0 paket
programlar1 kullanilarak istatistiksel analize tabi
tutulmus ve LSD testine gore karsilastirilmistir.
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Bitki Boyu

Denemenin yiiriitiildiigii yillara ait bitki boyu
degerleri Cizelgel’de sunulmustur. Bitki boyu
yoniinden genotipler arasindaki farklilik her iki yilda
da oOnemli (P<0.01) olmus, buna karsin yillar
ortalamasinda Onemsiz olmustur. Birinci yil bitki
boylar1 50,83-100,93 cm, ikinci y1l ise 68,89-118,89
cm arasinda degismistir. Tki yillik ortalamalara gore
denemede en uzun boy 120.47 cmile 31 nolu, en kisa
boy ise 61,86 cm ile 6 nolu yerel genotipte
belirlenmistir. Cesitlerin iki yillik boy ortalamalar
88,93 cm olmus ve 29 yerel genotip, g¢esitlerin boy
ortalamasinin iizerinde deger almustir.

Bu arastirmada ikinci yilda yillik toplam yagisin
ve Ozellikle mayis ayindaki yagis toplamimin yiiksek
olmasi nedeniyle bitki boylar1 ikinci yilda (ort. 94.58
cm) birinci yila (ort. 75.56 cm) gore daha uzun
olmustur. Aym sekilde, Oztiirk vd. (2001) yagis
miktarinin ve ekim yontemlerinin bitki boyu lizerinde
onemli etkisinin oldugunu belirtmislerdir. Yine,
Tayyar (2008) Romanya cesitleri ile yaptig
calismada yillarin bitki boyu iizerinde farklilik
meydana getirdigini ve gesitler arasinda bitki boyu
acisindan  (78,1-103,3 cm) oOnemli farkliliklar
oldugunu bildirmistir. Kahramanmarag’ta makarnalik
bugdaylarla yapilan bir calismada, genotiplerin bitki
boyu ortalamalari 84.5-118.7 cm arasinda degistigi
ve yillara gore onemli farklilik gdsterdigi belirlenmis
olup, aragtiricilar bu durumun genotiplerin yillara
gore ortaya c¢ikan iklimsel degisimlere farkli tepki
gostermelerinden kaynaklandigimi  bildirilmislerdir
(Kara vd. 2008). Bir ¢ok aragtirmaci bitki boylart
arasindaki onemli farkliliklarin genotiplerin genetik
yapilarindan kaynaklandigini kaydetmistir (Ulker vd.
1999, Siddique vd. 1990, Baser vd. 2001, Kaydan ve
Yagmur.,, 2008). Caglar vd. (2006) Erzurum
kosullarinda  yiiriittiikkleri bir ¢aligmada bugday
cesitlerinin bitki boylarmin 72.5-99.3 cm arasinda
degistigini ortaya koymuslardir. Bu calismadan elde
edilen bulgular, diger c¢alismalarla paralellik
gostermis, yillarin ve genetik farkliliklarin bitki boyu
iizerinde Onemli farkliliklar meydana getirdigini
ortaya koymustur. Yine, Tayyar (2008) Romanya
cesitleri ile yaptigi ¢alismada yillarin bitki boyu
iizerinde farklilik meydana getirdigini ve gesitler
arasinda bitki boyu agisindan (78,1-103,3 cm) dnemli
farkliliklar oldugunu bildirmistir. Kahramanmarag’ta
makarnalik bugdaylarla yapilan bir ¢alismada,
genotiplerin bitki boyu ortalamalarinin 84.5-118.7
cm arasinda degistigi ve yillara gore onemli farklilik
gosterdigi belirlenmis olup, arastiricilar bu durumun
genotiplerin yillara gore ortaya ¢ikan iklimsel
degisimlere farkli tepki gostermelerinden
kaynaklandigini bildirilmislerdir (Kara vd. 2008).
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Cizelge 1. Bugday genotiplerinde bitki boyu m*’de basak sayis1 ve basakta tane sayisina ait veriler

Bitki Boyu (cm) Genotip No M?de Basak Sayisi Basakta Tane Sayis1
Genotip No Genotip No (adet)

2013 2014 Ort. 2013 2014 Ort. 2013 2014 Ort.
31 59,17 108,89 | 120,47 | 51 489,83 | 508,33 | 499,08 | Ayyildiz 40,70 | 62,00 | 51,35
59 94,17 118,89 | 107,52 | 47 459,83 | 536,33 | 498,08 | Alparslan 38,30 | 58,00 | 48,15
12 100,83 | 108,89 | 104,36 | 42 409,83 | 504,33 | 457,08 | Palandoken97 | 41,10 | 55,00 | 48,05
Palandoken97 | 100,00 | 105,00 | 102,50 | Alparslan 450,00 | 416,00 | 433,00 | 15 50,85 | 39,63 | 45,24
18 85,83 118,89 | 101,86 | 59 419,83 | 368,33 | 394,08 | 81 45,00 | 43,97 | 44,48
86 90,00 112,22 | 100,61 | 61 404,50 | 369,83 | 387,17 | Dogu 88 40,80 | 48,00 | 44,40
51 89,17 108,89 | 100,02 | 16 361,67 | 397,83 | 379,75 | 719 48,70 | 35,77 | 42,23
11 95,83 103,89 | 99,36 17 383,67 | 365,83 | 374,75 | 36 29,45 | 53,93 | 41,69
37 84,17 108,89 | 97,52 36 359,83 | 356,33 | 358,08 | 56 34,75 | 47,93 | 41,34
72 85,00 107,22 | 95,61 67 342,50 | 369,83 | 356,17 | 6 35,85 | 44,90 | 40,38
75 85,00 107,22 | 95,61 82 230,50 | 469,83 | 350,17 | 84 42,70 | 32,28 | 37,49
81 85,00 107,22 | 95,61 50 309,83 | 380,33 | 345,08 | 13 27,85 | 47,06 | 37,45
45 84,17 103,89 | 95,02 Karahan 99 350,00 | 336,00 | 343,00 | 86 29,20 | 45,07 | 37,13
58 84,17 103,89 | 95,02 44 307,83 | 376,33 | 342,08 | Karahan 99 34,00 | 40,00 | 37,00
17 85,83 103,89 | 94,36 3 307,67 | 373,83 | 340,75 | 90 35,70 | 37,67 | 36,68
69 80,00 107,22 | 93,11 43 293,83 | 348,33 | 321,08 | 77 36,00 | 36,77 | 36,38
76 80,00 107,22 | 93,11 10 307,67 | 329,83 | 318,75 | 30 32,85 | 39,40 | 36,13
89 80,00 107,22 | 93,11 89 302,50 | 329,83 | 316,17 | 10 48,85 | 22,60 | 35,73
35 79,17 103,89 | 92,52 18 317,67 | 313,83 | 315,75 | 1 22,25 | 48,30 | 35,28
39 69,17 113,89 | 92,52 81 318,50 | 309,83 | 314,17 | 58 34,75 | 35,44 | 35,10
49 79,17 103,89 | 92,52 40 315,83 | 308,33 | 312,08 | 28 28,25 | 41,93 | 35,09
Karahan 999 | 85,00 100,00 | 92,50 48 295,83 | 328,33 | 312,08 | 24 33,85 | 36,30 | 35,08
21 80,83 103,89 | 91,86 60 307,83 | 288,33 | 298,08 | 47 38,15 | 31,44 | 34,80
61 80,00 102,22 | 90,61 33 267,83 | 328,33 | 298,08 | 70 35,30 | 33,94 | 34,62
62 80,00 102,22 | 90,61 52 225,83 | 368,33 | 297,08 | 2 37,85 | 30,93 | 34,39
66 85,00 97,22 90,61 Palandoken97 | 320,00 | 272,00 | 296,00 | Gerek 79 30,00 | 38,00 | 34,00
67 80,00 102,22 | 90,61 35 259,83 | 328,33 | 294,08 | 11 32,85 | 35,10 | 33,98
74 85,00 97,22 90,61 14 203,67 | 381,83 | 292,75 | 16 34,55 | 33,20 | 33,88
85 80,00 102,22 | 90,61 19 275,67 | 305,83 | 290,75 | 9 32,85 | 34,70 | 33,78
88 80,00 102,22 | 90,61 39 263,83 | 316,33 | 290,08 | 8 23,85 | 43,30 | 33,58
55 69,17 108,89 | 90,02 20 267,67 | 309,83 | 288,75 | 25 32,95 | 33,50 | 33,23
19 80,83 98,89 89,36 45 285,83 | 288,33 | 287,08 | 52 29,75 | 36,53 | 33,14

45




Baz1 Yerel Bugday Genotiplerinde Verim, Verim Unsurlar1 ve Soguga Dayanikliligin Belirlenmesi

68 75,00 102,22 | 88,11 30 253,67 | 317,83 | 285,75 | 82 31,70 | 34,57 | 33,13
78 80,00 97,22 88,11 | 49 249,83 320,33 285,08 72 23,70 40,94 32,32
33 69,17 103,89 87,52 | 32 263,83 304,33 284,08 5 25,25 39,36 32,30
42 74,17 98,89 87,52 | 31 279,83 284,33 282,08 55 26,75 36,33 31,54
46 69,17 103,89 87,52 | 66 314,50 229,83 272,17 76 33,30 29,67 31,48
47 79,17 93,89 87,52 | Gerek 79 304,00 220,00 | 262,00 3 34,85 27,10 30,98
48 74,17 98,89 87,52 | 63 226,50 289,83 258,17 75 30,00 31,80 30,90
50 69,17 103,89 87,52 | 21 231,67 281,83 256,75 19 30,05 31,50 30,78
52 69,17 103,89 87,52 | 87 242,50 269,83 256,17 22 23,55 37,60 30,58
53 69,17 103,89 87,52 | 69 240,50 269,83 255,17 80 33,00 27,87 30,43
57 74,17 98,89 87,52 | 12 257,67 237,83 247,75 29 24,15 36,00 30,08
Ayyildiz 100,00 75,00 87,50 | 38 219,83 264,33 242,08 49 25,45 34,43 29,94
Dogu 88 85,00 95,00 87,02 | Dogu 88 298,00 184,00 241,00 87 27,60 32,17 29,88
14 80,83 93,89 86,86 | 37 209,83 260,33 235,08 21 32,25 27,14 29,69
20 75,83 98,89 86,86 | 72 210,50 253,83 232,17 17 23,55 35,30 29,43
63 75,00 97,22 85,61 | 86 160,50 289,83 225,17 68 26,70 31,87 29,28
73 75,00 97,22 85,61 | 23 217,67 229,83 223,75 45 26,45 32,03 29,24
79 75,00 97,22 85,61 | Ayyildiz 292,00 140,00 | 216,00 7 22,85 35,63 29,24
34 64,17 103,89 85,02 | 29 207,67 223,83 215,75 88 38,70 19,67 29,18
41 69,17 98,89 85,02 | 28 221,67 205,83 213,75 66 26,70 31,17 28,93
43 74,17 93,89 85,02 | 25 207,67 217,83 212,75 39 20,75 36,83 28,79
54 69,17 98,89 85,02 | 4 217,67 201,83 209,75 41 25,45 31,63 28,54
13 80,83 88,89 84,36 | 11 207,67 205,83 206,75 23 24,85 32,21 28,53
71 75,00 92,22 83,11 | 41 217,83 188,33 203,08 71 27,30 29,07 28,18
77 75,00 92,22 83,11 13 207,67 197,83 202,75 38 29,45 26,13 27,79
84 75,00 92,22 83,11 | 27 183,67 209,83 196,75 64 21,70 33,27 27,48
38 59,17 103,89 82,52 | 88 182,50 209,83 196,17 27 23,55 31,39 27,47
44 64,17 98,89 82,52 | 8 187,67 193,83 190,75 40 32,75 22,11 27,43
56 69,17 93,89 82,52 | 79 198,50 181,83 190,17 50 25,45 29,06 27,26
Gerek 79 85,00 80,00 82,50 | 15 194,67 181,83 188,25 48 25,15 28,92 27,03
22 70,83 93,89 81,86 | 75 188,50 181,83 185,17 62 20,80 33,27 27,03
23 65,83 98,89 81,86 | 58 169,83 200,33 185,08 44 23,45 30,44 26,95
Alparslan 80,00 83,33 81,53 | 85 206,50 161,83 184,17 43 30,15 23,53 26,84
87 70,00 92,22 81,11 | 24 189,67 177,83 183,75 73 29,30 23,67 26,48
15 65,83 93,89 79,86 | 57 175,83 188,33 182,08 65 26,00 26,67 26,33
80 65,00 92,22 78,11 | 34 169,83 192,33 181,08 33 21,15 30,33 25,74
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82 70,00 87,22 78,11 26 171,67 185,83 178,75 69 26,70 24,77 25,73
65 70,00 87,22 78,11 6 187,67 169,83 178,75 14 26,55 24,68 25,62
60 64,17 88,89 77,52 | 77 186,50 169,83 178,17 59 29,15 21,70 25,42
30 70,83 83,89 76,86 | 46 167,83 188,33 178,08 26 26,25 24,30 25,28
3 75,83 78,89 76,86 | 56 205,83 148,33 177,08 46 24,45 25,71 25,08
64 65,00 87,22 75,61 7 182,67 169,83 176,25 83 19,00 31,07 25,03
32 54,17 93,89 75,02 | 5 180,67 165,83 173,25 20 23,55 26,00 24,78
36 69,17 78,89 75,02 | 74 200,50 141,83 171,17 37 23,15 25,63 24,39
1 65,83 83,89 74,36 | 2 157,67 169,83 163,75 51 28,15 20,23 24,19
10 65,83 83,89 74,36 | 83 168,50 157,83 163,17 63 22,30 26,07 24,18
16 65,83 83,89 74,36 | 53 153,83 168,33 161,08 67 20,60 27,57 24,08
26 70,83 78,89 74,36 | 64 136,50 181,83 159,17 89 22,00 25,97 23,98
4 70,83 78,89 74,36 | 84 168,50 149,83 159,17 85 37,70 10,17 23,93
24 60,83 88,89 74,36 | 55 157,83 160,33 159,08 54 25,15 22,03 23,59
29 65,83 83,89 74,36 | 78 138,50 173,83 156,17 42 25,25 20,83 23,04
70 60,00 87,22 73,11 62 142,50 153,83 148,17 60 19,15 25,56 22,35
90 60,00 87,22 73,11 65 132,50 161,83 147,17 57 20,75 23,83 22,29
40 64,17 78,89 72,52 | 68 126,50 157,83 142,17 18 23,25 21,30 22,28
2 65,83 78,89 71,86 | 9 147,67 125,83 136,75 4 18,25 25,25 21,75
27 65,83 78,89 71,86 | 71 130,50 141,83 136,17 53 24,15 19,33 21,74
5 70,83 68,89 69,36 | 22 145,67 121,83 133,75 74 20,00 23,17 21,58
7 60,83 78,89 69,36 | 54 107,83 148,33 128,08 35 24,45 18,67 21,56
9 55,83 83,89 69,36 1 124,67 125,83 125,25 78 15,00 25,83 20,42
25 55,83 78,89 66,86 | 70 136,50 109,83 123,17 34 18,45 21,43 19,94
28 55,83 78,89 66,86 | 76 106,50 125,83 116,17 61 10,30 29,47 19,88
83 55,00 77,22 65,61 73 96,50 129,83 113,17 12 21,25 16,10 18,68
8 50,83 78,89 64,36 | 90 112,50 109,83 111,17 31 23,05 10,83 16,94
6 55,83 68,89 61,86 | 80 98,50 93,83 96,17 32 23,05 10,53 16,79
Ortalama | 7556 | 9458 | 8506 | Ortalama | 246,54 [ 250,90 | 248,72 | Gtalama | 2967 | 3383 | 3175
LSD 15,49%* | 13,08** | 20,57 | ygqp 86,47%* | 86,08%* | 85,14** | y oy 4,11** | 8,20** | 6,40%*
Metrekaredeki Basak Sayisi durum gostermislerdir. Her iki yilda da m*’de basak
Metrekaredeki  fertil basak sayist  yoniinden sayis1 yoniinden 51, 47 ve 42 nolu yerel genotipler

denemede kullanilan genotipler arasindaki farkliliklar
her iki yilda ve yillar ortalamasinda c¢ok onemli
(P<0.01) olmustur. Genotiplerin m>deki ortalama
bagsak sayis1 birinci yilda 246.54 adet (98.50-489.83
adet), ikinci yilda ise 250.90 adet (93.83-536.33)
olmustur. Birinci yil en yiiksek ve en diisik basak
sayisina sahip genotipler, ikinci yilda da benzer

ilk sirada yer alirken, 80 nolu genotip son sirada yer
almistir (Cizelge 1).

Denemede metrekarede basak sayisi yoniinden
biiyiik bir varyasyon bulunmakta olup, bu durumun
kisa ve kuraga dayamklilik ile kardeslenme
kapasitelerinden kaynaklanmig olabilecegi
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diistiniilmektedir. Nitekim, denemede kontrol olarak
kullanilan Alparslan ¢esidinin en yiikksek basak
sayisina sahip oldugu ve ayni zamanda soguga en
dayanikli genotip oldugu tespit edilmistir.

Caglar vd. (2006) tarafindan Erzurum
kosullarinda yiiriitiilen ¢alismada ¢esitlerin m?deki
basak sayilar1 373.8-604.4 arasinda degismis, en
yiiksek basak sayist Dogu 88 ¢esidinde belirlenmistir.
Bizim c¢alismamizda Dogu 88 ¢esidi soguga
dayanikli genotipler arasinda yer almistir. Yine Col
(2007) tarafindan Konya sartlarinda yiiriitilen ve
Karahan 99, Gerek 79 ve Dogu 88 c¢esitlerini de
kapsayan bir ¢aligmada, bu arastirmada elde edilen
verilere paralel olarak Karahan 99 c¢esidinin, Gerek
79 ve Dogu 88 cesitlerinden birim alanda daha fazla
m”de basak sayisma sahip oldugu saptanmustir.
Moragues vd. (2006) Akdeniz havzasinin kuzey ve
giineyinden topladiklar1 yerel makarnalik bugday
genotiplerini fenolojik, verim ve verim unsurlari
bakimindan incelemisler, giineyden toplanan
genotiplerde m”de basak sayis1 ile tane verimi
arasinda ¢ok oOnemli bir iliski oldugunu tespit
etmiglerdir.

Yillar arasinda istatistiksel anlamda fark
bulunmamakla birlikte, genotiplerin yillara gore
metrekaredeki basak sayilar1 birbirinden farkli
olmustur. Baz1 genotipler ilk yil, bazilari ise ikinci y1l
daha yiiksek degerler almistir. Bu durum,
genotiplerin  iklim kosullarina verdikleri farkli
tepkilerden kaynaklanmaktadir. Birim alandaki fertil
basak sayisinin, ekimden itibaren yetistirme dénemi
stiresince alman aylik toplam yagislarla iliskili
oldugu diistiniilmektedir. Sakin vd. (2004) yaptiklar
bir ¢aligmada birinci yil ortalama 521.8, ikinci yil ise
378.2 adet fertil basak elde etmisler ve arastiricilar bu
durumu Kasim, Aralik, Ocak ayindaki diisiik
orandaki toplam yagisin kardeslenmeyi; Mayis ve
Haziran aylarindaki yetersiz yagislarin ise basak
olusumunu ve gelisimini olumsuz etkilemesine
baglamiglardir.  Yine, Sencar vd. (1998) birim
alandan elde edilen bagak sayisinda genetik yapinin
yant sira g¢evresel faktorlerin de etkili oldugunu
bildirmislerdir.

Basakta Tane Sayis1

Denemeye alinan genotiplerin basakta tane
sayilar1 Cizelge 1°de gosterilmistir. Her iki deneme
yilinda ve yillar ortalamasinda genotipler arasindaki
farkliliklar  istatistiksel anlamda ¢ok Onemli
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(P<0,01)olmus, buna karsin yillar arasindaki farklilik
Oonemsiz olmustur. Basakta tane sayisi birinci yilda
ortalama 29,67 adet (10,30-50,85 adet) ikinci yilda
ise 33,83 adet (10,17-62,00 adet) olmus ve
genotiplerin her iki yilda almis olduklar1 ortalama
degerler birbirine ¢ok yakin seyretmistir. Diger
taraftan, basakta tane sayisi yoniinden, denemede
kullanilan Ayyildiz, Alparslan, Palandoken 97 ve
Dogu 88 c¢esitleri ilk siralarda yer almuglar, yerel
genotiplerin tamami kontrol c¢esitlerin gerisinde
kalmiglardir.

Bu arastirmadan elde edilen bulgulara benzer
sekilde Yilmaz vd. (1994), Dokuyucu vd. (1997),
Oztiirk ve Akkaya (1994), Dogan (2002), Gengtan ve
Alkan (2006) ve Kaydan ve Yagmur (2008)
tarafindan yapilan c¢aligmalarda da basakta tane
sayilarinin genotipler bazinda O6nemli farkliliklar
oldugu tespit edilmistir. Diger taraftan denemenin
yurtitiildiigli  yillarda ¢igeklenme ve dollenme
doneminde yagis ve sicakliklar uygun olmus, bu
durumun bagaktaki tane sayilarini olumlu etkiledigi
diisliniilmektedir. Kurt ve Yagdi (2013) Bursa
kosullarinda ileri ekmeklik bugday hatlarn ile
yiriittiikleri ¢alismada iki yillik ortalama basakta
tane sayilarmni 21.3 - 43.8 adet olarak belirlemisler ve
hem yillar arasinda hem de hatlar arasinda Snemli
farkliliklar bulundugunu tespit etmiglerdir. Bugiine
kadar yapilan calismalar gostermistir ki genotiplerin
basakta tane sayilar1 denmelerin kuruldugu bolgelere
gbre varyasyon gostermektedir. Ornegin, Dogu 88
¢esidinden bu c¢alismada elde edilen basakta tane
sayis1 48.0 adet iken, baska bir ¢alismada (Dogan vd.
2014) 19,3 adet olmustur.

Basakta Tane Agirhg:

Basakta tane agirligi denemenin yiirtitildigi
her iki yilda ve yillar ortalamasinda genotipler
arasindaki farkliliklar ¢ok 6nemli (P<0.01) olmustur.
Denemenin ilk yilinda kontrol olarak kullanilan 6
cesit [sirayla Palandoken 97 (3,20 g), Ayyildiz (3,00
g), Alparslan (2,50 g) , Gerek 79 (2,40 g), Dogu 88
ve Karahan 99 (2,30 g)] ilk alt1 sirada yer alirken,
ikinci y1l Ayyildiz (3,30 g), Palanddken 97 (2,8 g) ve
Alparslan (2,60 g) ilk ii¢ sirada, Karahan 99 (2,40 g)
besinci, Gerek 79 (2,30 g) ve Dogu 88 (1,90 g) ise
daha alt siralarda yer almislardir. En diisiik deger ise
birinci yil 61 nolu genotipten (0,40 g), ikinci yil ise
85 nolu genotipten (0,44 g) elde edilmistir (Cizelge
2).
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Cizelge 2. Bugday genotiplerinde basakta tane agirlig1 ve tane verimine ait veriler

Genotip Basakta Tane Agirhgi (g) Genotip Tane Verimi (kg/da)

No 2013 2014 ort. No 2013 2014 ort.
Ayyildiz 3,00 3,30 3,15 Ayyildiz 431,94 222,20 327,07
P'97 3,20 2,80 3,00 Dogu 88 404,63 208,30 306,46
Alparslan | 2,50 2,60 2,55 61 377,51 231,16 304,33
Gerek 79 2,40 2,30 2,35 Alparslan 367,82 236,10 301,96
Karahan 99 | 2,30 2,40 2,35 Palandoken | 349,31 243,10 296,20
D'88 2,30 1,90 2,10 ?; 299,53 290,74 295,14
6 2,17 2,00 2,08 19 238,43 346,30 292,37
28 1,77 2,33 2,05 87 290,01 271,44 280,72
24 1,87 2,20 2,03 51 265,96 265,59 265,78
25 1,77 2,09 1,93 82 203,91 315,88 259,89
13 1,47 2,33 1,90 18 237,03 278,24 257,64
2 2,17 1,62 1,89 59 285,36 198,93 242,14
79 2,20 1,55 1,87 3 203,73 258,80 231,27
81 1,80 1,92 1,86 21 156,53 299,77 228,15
15 2,17 1,55 1,86 32 160,36 291,98 226,17
11 1,77 1,90 1,84 52 143,76 306,57 225,16
1 1,27 2,38 1,82 Gerek 79 279,90 169,40 224,65
84 2,10 1,49 1,79 12 278,73 164,36 221,54
88 2,10 1,48 1,79 86 198,41 243,66 221,03
72 1,40 2,16 1,78 88 231,71 206,86 219,28
22 1,27 2,29 1,78 85 285,91 147,83 216,87
56 1,53 2,00 1,77 14 185,63 246,30 215,97
5 1,37 2,15 1,76 44 152,06 269,07 210,56
58 1,83 1,60 1,72 79 23591 177,69 206,80
8 0,97 2,44 1,71 83 215,01 198,52 206,76
36 1,23 2,13 1,68 48 185,36 227,40 206,38
70 1,80 1,50 1,65 62 206,71 204,77 205,74
9 1,57 1,71 1,64 20 171,83 239,36 205,59
10 1,97 1,31 1,64 50 138,16 271,84 205,00
46 1,73 1,45 1,59 64 180,31 226,30 203,30
40 1,63 1,53 1,58 71 206,71 195,05 200,88
47 1,73 1,35 1,54 31 232,56 164,90 198,73
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77 1,60 1,48 1,54 11 200,47 200,47 197,95
55 1,53 1,54 1,53 65 182,55 182,55 194,63
49 1,33 1,68 1,51 74 126,99 126,99 193,95
90 1,50 1,48 1,49 57 212,12 212,12 193,19
23 1,37 1,59 1,48 55 208,65 208,65 192,86
3 1,37 1,58 1,48 28 192,13 192,13 190,28
26 1,47 1,46 1,46 15 192,83 192,83 189,23
52 1,43 1,49 1,46 69 201,99 201,99 189,10
51 1,53 1,39 1,46 78 200,61 200,61 188,41
41 1,23 1,69 1,46 66 131,16 131,16 186,98
7 1,27 1,61 1,44 42 227,40 227,40 186.,9

29 0,97 1,91 1,44 46 225,32 225,32 186,59
86 1,20 1,67 1,43 22 189,36 189,36 185,44
16 1,37 1,50 1,43 25 183,80 183,80 184,72
17 0,97 1,88 1,43 23 201,16 201,16 183,70
68 1,30 1,54 1,42 53 217,68 217,68 182,77
38 1,63 1,20 1,41 36 163,51 163,51 182,09
80 1,50 1,32 1,41 75 163,80 163,80 179,70
19 1,27 1,53 1,40 16 190,74 190,74 179,19
44 1,23 1,55 1,39 35 229,48 229,48 177,27
71 1,40 1,38 1,39 37 233,65 233,65 176,86
82 1,30 1,43 1,36 47 203,09 203,09 175,48
50 1,33 1,37 1,35 84 127,69 127,69 172,75
83 0,90 1,78 1,34 Karahan 99 | 118,10 118,10 171,55
30 1,07 1,55 1,31 63 204,77 204,77 170,34
45 1,33 1,28 1,31 1 173,43 173,43 169,83
59 1,63 0.98 1,31 49 222,54 222,54 169,25
78 1,40 1,19 1,30 60 195,46 195,46 168,21
33 1,13 1,46 1,30 67 136,02 136,02 167,91
48 1,33 1,25 1,29 38 190,59 190,59 167,18
20 1,07 1,50 1,28 10 178,24 178,24 165,99
37 1,33 1,20 1,27 33 151,01 151,01 165,44
87 1,30 1,16 1,23 4 174,53 155,33 1649

57 1,13 1,32 1,23 45 182,56 146,15 164,36
27 0,67 1,78 1,22 &9 176,21 151,99 164,10
69 1,30 1,13 1,22 77 203,91 121,44 162,67
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14 127 1,13 1,20 41 177,06 145,46 161,26
76 1,00 131 1,16 8 131,53 187,97 159,75
53 133 0,98 1,16 80 190,01 129,08 159,54
66 1,40 0,87 1,13 30 110,63 206,72 158,67
73 1,40 0,87 1,13 58 127,06 189,90 158,48
65 0,90 1,36 1,13 26 119,03 193,52 156,28
42 1,33 0,92 1,13 27 99,53 212,97 156,25
64 0,90 1,35 1,12 5 149,53 161,58 155,55
63 1,00 1,25 1,12 90 167,81 142,97 155,39
85 1,80 0,44 1,12 72 148 41 160,33 154,37
18 0,87 1,35 111 40 161,76 144,07 152,91
75 0,80 1,40 1,10 73 135,91 167,27 151,59
31 133 0,84 1,08 6 145,43 154,63 150,03
89 1,00 1,15 1,08 7 138,43 161,58 150,00
39 0,93 1,17 1,05 34 127,06 171,84 149,45
62 0,90 1,17 1,04 76 14421 149,22 146,71
54 1,23 0,84 1,03 56 181,26 112,12 146,69
74 1,00 1,06 1,03 24 160,63 132,03 146,33
12 0,87 1,17 1,02 2 138,43 153,94 146,19
34 0,93 1,10 1,02 81 197,01 95,05 146,03
35 1,23 0,79 1,01 70 185,91 103,38 144,64
43 1,23 0,79 1,01 54 93,76 183,65 138,71
21 0,47 145 0,96 9 142,63 126,86 134,74
60 0,93 0,90 0,92 29 103,73 165,74 134,74
4 0,67 1,14 0,90 13 125,93 141,83 133,88
67 0,50 122 0,86 68 123,41 136,72 130,06
61 0,40 1,28 0,84 39 95,06 164,90 129,98
32 1,03 0,45 0,74 43 104,36 154,48 129,67
ort 1,55 1,64 1,59 ort. 205,34 193,64 199,49
LSD 0,43%* 0,77%* 0,61%* LSD 74,79%% | 34,15%* 38,49%*

Yillar arasinda istatistiksel anlamda herhangi
bir farklilik bulunmamakla birlikte, ortalama basakta
tane agirhigr ikinci yil (1,64 g) birinci yila (1,55 g)
gore daha yiiksek olmustur. Bu durumun, birinci yil
tane doldurma peryodunun son déneminde yagislarin
yetersiz olmasi nedeniyle bitkilerin kuraklik stresine
girmeleri ve daha hizli bir sekilde hasat olgunluguna
gelmeleri ile ilgili oldugu diisiiniilmektedir. Oztiirk
(1998), Dogu 88 bugday ¢esidi lizerinde yaptig1 bir

calismada, cesitli donemlerdeki kurakligin bitkilerin
gelismesi ve verimine etkilerini incelemis ve basakta
tane agirhigina erken kurakligin %294, geg
kurakligin %11,1, tam kurakligin ise %36,3 oraninda
etkili oldugunu ortaya koymustur. Yine Dokuyucu
vd. (2001), tane doldurma donemindeki yagislarin
tane doldurma donemini uzattigini ve dolayisiyla
basakta tane agirligini artirdigini bildirilmislerdir.
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Tane Verimi

Arastirmada kullanilan bugday geotiplerinde
2013 ve 2014 wyillarinda ortalama tane verimleri
sirastyla 205,34 kg/da (93,76-431,94 kg/da) ve
193,64 kg/da (95,05-346,30 kg/da) iki yillik ortalama
ise 199,49 kg/da (129,67-327,07 kg/da) olmustur.
Buna gore her iki yilda ve yillar ortalamasinda
genotipler arasindaki farkliliklar ve ayrica yillar
arasindaki farkliliklar ¢ok 6nemli (P<0.01) olmustur.
Birinci y1l Ayyildiz gesidi 431,94 kg/da ile en yiiksek
tane verimine sahipken, ikinci yil ilk sirada 19 nolu
genotip (327,07 kg/da) yer almistir. Ancak iki yillik
ortalama tane verimleri dikkate alindiginda yine
Ayyildiz en yiiksek tane verimine (327,07 kg/da)
sahip olmus, bunu azalan sira ile Dogu 88 (306,46
kg/da), Alparslan (301,96 kg/da) ve Palanddken 97
(296,20 kg/da) gesitleri izlemistir.

Yerel genotipler arasinda en yiiksek ortalama
tane verimine 61 nolu genotip (304,33 kg/da) sahip
olmus, bu durumun m*’deki basak sayisinin yiiksek
olmasindan kaynaklandig1 disiiniilmektedir. Diger
taraftan en diisiikk verim birinci yil 54 nolu genotipten
(93,76 kg/da), ikinci yil ise 85 nolu genotipten (95,05
kg/da) elde edilmistir.

Denemenin yiiriitiildiigi yillarda meydana gelen
toplam yagislar uzun yillar ortalamasinin 100-150
mm daha altinda seyretmis ve her iki yilda kuraklik
s0z konusu olmustur. Bu nedenle yillar arasinda
istatistiki olarak fark bulunmasa da ikinci yil daha
diigiik ortalama verim elde edilmistir. Ayrica ikinci
yil kis aylarinda kar yagisinin yetersiz olmasi ve hava
sicakliklariin -35 °C’lere kadar diismesi kis zararmi
da beraberinde getirmistir. Yillik toplam yagis ikinci
yil (357.1 mm) birinci yildan (322.5 mm) yiiksek
olsa da kis aylarindaki kuraklik dolayistyla kis zarar
verimi olumsuz yonde etkilemistir.

Ozcan vd. (2005) 25 ekmeklik bugday
¢esidinde 2002-2003 yillarinda yaptiklar1 ¢alismada
tane verimlerini sirasiyla 446,2 ve 311,3 kg/da olarak
tespit etmisler, iki @irlin yilimin ortalamasi olarak en
yiiksek tane verimini 460,7 kg/da ile Dogu 88
¢esidinden elde etmislerdir. Bu durumu Dogu 88
¢esidinin en uzun tane dolum siiresi ve en yiiksek
basak sayisina sahip olmasi ile iligkilendirmislerdir.
Dokuyucu (2001) tarafindan 13 tescilli ¢esit lizerinde
yapilan bir c¢aligmada toplam yagis bakimindan
ortaya c¢ikan farkliligin yillar arasinda verim
yoniinden Onemli varyasyona sebep oldugunu ve
Gerek 79 cesidinin en diigik tane verimine sahip
oldugunu bildirmistir. Kaydan ve Yagmur (2008)
Van ekolojik kosullarinda 15 adet tescilli gesit ve
Van’da yaygin olarak ekimi yapilan Tir isimli yerel
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genotip ile yiiriittiikleri iki yillik ¢alisma sonucunda
en yiiksek verimi Dogu 88 (238,36 kg/da) ¢esidinden,
en disik verimi ise Tir (167,07 kg/da) isimli
genotipten elde etmislerdir. Erzurum kosullarinda
Caglar vd. (2006) 25 adet ekmeklik bugdayin
adaptasyonunu arastirdiklart bir ¢alismada, Dogu
Anadolu Bolgesi i¢in gelistirilmis Dogu 88 ¢esidinin
en yiksek tane verimine (460,7 kg/da) sahip
oldugunu, en diisiik verimin ise Kirkpinar 79 ¢esidine
(302,4 kg/da) ait oldugunu tespit etmiglerdir. Birgok
aragtirmact ayni sartlarda performanslart izlenen
farklt genotiplerin tane verimlerindeki farkliliklarin
genetik kaynakli olduklarini ifade etmislerdir (Caglar
ve Akten, 1994; Colkesen vd. 1994; Akdag vd. 1997,
Demir vd. 1997; Oztiirk ve Akkaya, 1994; Amil
2000).

Soguga Dayamkhhk

Soguga dayaniklilik c¢alismalart  kontrolli
sartlarda yiiriitiilmiis ve biitiin genotipler -13, -15 ve -
17 °C’de test edilmistir. Calisma sonucunda elde
edilen veriler istatistiksel analiz i¢in uygun
olmadigindan ortalamalar iizerinden
degerlendirilmistir. -13°C’ye 22 yerel genotip (2, 3,
5,6,8,10, 11, 12, 13, 14, 15, 17, 22, 52, 53, 55, 58,
75, 76, 78, 79 ve 81) ve kontrol g¢esitlerin tamami
dayanikhilik gostermistir. -15 °C’ye iki yerel genotip
[15 (%50) ve 81 (%100)] ve Gerek 79 (%10) harig
diger kontrol gesitler [Alparslan (%100), Ayyildiz ve
Dogu 88 (%80), Palanddken 97 ve Karahan 99 (%50)
dayanabilmistir. -17 °C’de yerel genotiplerden yalmz
81 nolu genotipte %30 oraninda canlilik gézlenirken,
kontrol ¢esitlerden Dogu 88 (%50) Alparslan
(%100), Ayyildiz (%30) ve Palanddken 97 (%10)
degisik oranlarda canlilik gostermisler; Gerek 79 ve
Karahan 99 c¢esitleri ise tamamen dlmiistiir. -19 0C’ye
ise yalnizca Alparslan ¢esidi dayanabilmis ve 10
bitkiden 8’1 (% 80) yasayabilmistir.

Bu calismadan elde edilen sonuglara gore, 81
nolu genotip disinda diger tim yerel genotiplerin
iimitvar olmadiklar1 soylenebilir. Pomeroy ve Fowler
(1973) kontrollii kosullarda yapilan dayaniklilik
testlerinin her zaman uygulanabildigini ve kisa
siirede sonug verdigini belirtmislerdir. Kii¢iikozdemir
vd. (2009) tarafindan 2006-2009 yillar1 arasinda
yiiriitiilen bir c¢alismada, 45 ekmeklik bugday
hat/gesitleri ile kontrollii sartlarda 4 soguga alistirma
siresi (0, 21, 35 ve 49 giin) esas almarak cesitli
soguk derecelerinde test edilmis ve en yiiksek
dayanikliligin 49 giin siire ile soguga alistirmadan
sonra ortaya c¢iktigi tespit edilmistir.  Yine,
Kiiclikozdemir vd. (2013) tarafindan yapilan
kontrollii sartlarda soguga dayaniklilik yontemlerinin
kargilagtirildigt  bir ¢aligmada Krasunia O’deska
isimli ekmeklik bugdaym ve Betadur isimli
makarnalik bugdaym en yiiksek dayanikliliga sahip
olduklart belirlenmigtir. Yildirim (2003), 15 bugday



ve 9 arpa genotipini kullanarak kontrollii sartlarda
yaptigi bir ¢alismada, Norstar bugday ¢esidi (-10,9
°C) ve Dictoo arpa gesidinin (-3,5 °C) en dayanikli
genotipler oldugunu tespit etmistir.

SONUC

Denemede kullanilan 90 yerel genotipin %32’si
kontrol gesitlerden daha uzun boylu olmus, m*’deki
basak sayist yoOniinden ise genel olarak yerel
genotiplerin daha fazla fertil basaga sahip olduklar
belirlenmistir. Ancak basakta tane sayisi, basakta
tane agirlig1 ve tane verimi yoniinden kontrol gesitler
daha yiiksek degerlere sahip olmuslardir. Kontrolli
sartlarda yapilan soguga dayaniklilik testlerinde
kontrol ¢esitler yerel genotiplere gore daha yiiksek
dayaniklilik gostermis, en dayanikli genotip ise -19
C’ye dayanabilen Alparslan ¢esidi olmustur. Buna
gore 81 nolu genotip disinda yerel genotiplerin
soguga dayaniklilik agisindan tmitvar olmadiklar
belirlenmistir. Diger taraftan denemenin yiiriitiildiigi
yillarda yasanan kurakligin, bir¢ok yerel genotip
izerinde minimum etki yaptig1 gézlemlenmistir. Bu
nedenle denemedeki bazi genotiplerin kuraga
dayaniklilik yoniinden 6nemli potansiyel tasidiklari,
bu konunun yapilacak denemelerle ayrintili olarak
tespit edilmesinin yararli olacag: diisiiniilmektedir.
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