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Tarih Boliimiinde Okuyan Ogrencilerin Bilgi Kaynaklarina Iliskin
Goriisleri
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Ozet: Bu calisma, tarih boliimiinde okuyan égrencilerin bilgi kaynaklart ve bu kay-
naklart kullanmalarina yonelik goriislerini tespit etmek amact ile yapilmistir. Arastirma-
nin evrenini Tiirkiye’deki iiniversitelerin tarih boliimiinde okuyan ogrenciler, orneklemini
ise dokuz iiniversitenin tarih boliimii 4. siniflarinda okuyan 217 égrenci olusturmakta-
dir. Arastirma tarama modelindedir. Konu ile ilgili literatiirden faydalanilarak kuramsal
temeller olusturulmustur. Verilerin toplanmast amact ile bir anket formu gelistirilmistir.
Konu ile ilgili elde edilen bulgular, SPSS programi yardimiyla tablolar halinde yorumlan-
mugtir. Analizlerde, varyans testi, t testi degerlerine, goriisler arast farklarin anlamlilik
diizeyine, serbestlik derecesine yer verilmistir. Arastirmadan elde edilen veriler 1s18inda,
son boliimde konu ile ilgili birtakim onerilere gidilmistir.
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Opinions of the Students Studying at the Department of History on
Knowledge Sources

Abstract: This study was conducted to determine opinions of the students studying
history on knowledge sources and their use. The population of the study was the history
department students in Turkish universities, and the sample of the study included 217
4th grade students studying history at nine Turkish universities. The study is in scanning
model. Theoretical basis was formulated making use of relevant literature. A question-
naire was developed to collect data. The findings gained about the matter were inter-
preted in tables with the help of SPSS program. Analyses included variance test, t test
values, significance test and independence degree of differences between opinions. In the
light of the findings gained from the study, some suggestions about the matter were made
in the conclusion section.
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I. Giris

Insan varoldugu giinden beri, yasami icerisinde karsilastig1 olay ve olgularin neden-
sonuglarini anlayabilme ve problemleri ¢6zebilme noktasinda her zaman bilgi ve bilgi
kaynaklarina miiracaat etmistir. Bilgi ve bilgi kaynaklarina ulagsmak, bunlardan faydalan-
mak, bu kaynaklar1 depolamak vb. birtakim faaliyetler, insanoglunun evrenin bir objesi
olarak varoldugu andan itibaren gergeklestirmeye calistigi etkinlikler icerisinde dnemli
bir yere sahiptir.

Birey degisen diinyanin kosullarina ayak uydurabilme noktasinda bilgiye her zaman
ihtiya¢c duymustur. Ozellikle ¢evresini tanimak, ¢evresindeki kosullardan daha iyi fay-
dalanmak, daha iyiye ulagma istegi bireylerin her zaman en 6nemli arzularindan birisi
olmustur. Bu arzulari sadece bireyin kendisi ile sinirli kalmamis, daha sonraki kugsaklara
da ogrendiklerini, elde ettiklerini ulastirma noktasinda kendini gostermistir. Diisiinen,
diistincelerini yaziya, sekle dokme yetenegi olan insan, gesitli ara¢lari yardimi ile bun-
lar1 gelecek nesillerle aktarma arzusu ve ihtiyacin1 duymustur. Insanoglunun bu arzusu-
nu gergeklestirme noktasinda, gegmiste tag, deri, kil tablet vb. araglar fayda saglarken,
glintimiizde ise basili yaywnlar, filmler, delikli kartlar, teyp, disk, degisik mikroformlar ve
elektronik bilgisayar seklinde bilgiyi kaydeden (Yiicel, 1997:31) araclar bu islevi gor-
mektedir.

Bilgi, Tiirk Dil Kurumuna gére su sekillerde tantmlanmigtir. (www.tdk.org.tr.)

1-Ogrenme, aragtirma veya gozlem yolu ile elde edilen gercek, malumat, vukuf

2-Insan zekasimn ¢alismast sonucu ortaya ¢ikan diistince tiriinii, malumat, vukuf
3-Insan aklimin erebilecegi olgu, gercek ve ilkelerin biitiinii, bili, malumat

Bireyin bilgi edinme arzusu, i¢inde yasadigi toplumun ekonomik yapisinin gerektir-
digi faaliyetlerinin cesitligi Sl¢tistinde farklilagmistir. Ekonomik faaliyetler olarak, avci-
lik-toplayiciliga, daha sonra tarima dayali1 gergeklestirilen ve sonunda da sanayi toplum-
larinda goriilen ekonomik faaliyetlerde gerekli olan bilgi, yapimin gerektirdigi ihtiyaclari
karsilamas1 oraninda yeterli goriilmiistiir. Gliniimiizde ise bilgi, iiretim silirecine yardim-
c1 bir unsur olmaktan ¢ikmis, kendisi bir endiistri haline gelmistir (Yilmaz ve Horzum,
2005:105).

I¢inde yasadigimiz donem bilgi ¢ag1, toplumlar ise bilgi toplumu diye adlandiriimak-
tadir. Bilgi toplumu; yogun bilimsel bilgi iireten, bilgiyi depolayip tasnif eden, depo edil-
mis bilgiye en hizli bir sekilde erisebilen, bilginin dagitiminda soz sahibi olan, bilgiye
isleyen ve yeni hizmet alanlart olusturacak sekilde doniisiime ugratan toplum (Yicel,
2006:74) seklinde ifade edilmektedir. ifade edilen bilgi toplumunun en dnemli 6zelligi
bilginin, toplumun her katmaninda ve her diizeyde yaygin ve bilingli bir sekilde kullanil-
masidir (Capar, 1997:16).

Degisimin, farklilagmanin, bilgiyi tiretmek, depolamak, ulagsmak ve kullanmanin yo-
gun olarak yasandigi bu dénemde en olmasi gereken 6zellik, bunlarin farkinda olabile-
cek insan giictiniin varligidir. Ciinkii gelismenin en 6nemli unsuru, bilgi ve bu bilginin
sirettigi yiiksek teknolojiyi hazmedebilecek, kullanabilecek kapasitedeki insan giiciidiir
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(Yayla, 1990:16). Bilgi Toplumunun istedigi insangiiciinde bulunmas1 gereken 6zellikler
sunlardir:

1-Teknolojik gelismelere ve bunlarin yol agtig1 degisime adapte olabilme ve stirekli
kendini yenileyebilme yetenegi

2-Ileri teknolojilere asinalik, 6zellikle bilgisayar okuryazarlig:

3-Kendi mesleki alanlarindaki derinleme bilginin yaninda fen ve miihendislik alanla-
rindakiler icin asgari diizeyde bir sosyal bilimler bilgisi, sosyal bilimler alanlarindakiler
icinde asgari bir fen ve teknoloji bilgisi; 6zellikle teknolojinin toplumsal etkilerini kav-
rayabilme yetenegi

4-Anadili ile birlikte en az bir yabanci dilde yazili ve sozlii iletisim yetenegi

5-Grup halinde ¢alisabilme, 6zellikle disiplinlerarast ¢aligma yapabilme beceri ve ye-
tenegi (Gliriz ve dig., 1994:33)

Bilgiyi kullanmak isteyen birey cesitli sekillerde bilgi edinebilir.
1-Niteligi belirlenmis bir belgeyi kitaplikta arama

2-Bilgi servisinden istekte bulunma

3-Meslektagindan veya tanidigi birinden sorma (Aydin, 1996:93)

Burada dikkat edilmesi gereken husus, bireyin bilgi arama aligkanliklarina etki eden
faktorlerin varligidir. Aydin (1996:89) bu faktorleri, “bireyin calisma aliskanliklart, bilgi-
ye ulasma araglari/kolayliklari, bu araglar konusundaki bilgi, bunlarin degerinin bilin-
cinde olmak, istenileni elde etme olasiliginin yaklasik olarak degerlendirilmesi olarak”
ifade etmigtir.

Bilgi ¢aginin en 6nemli 6zelligi, bilginin tretilmesi, farklilasmasi ve paylasilma-
sindaki gelinen agamadir. i¢inde bulundugumuz donemde, kiitiiphanelerde, internet or-
taminda ve 6zel bilgi arsivlerinde sayilart inanilmaz boyutlara ulagsan belge, dokiiman
ve resim gibi bilgi kaynaklar1 bulunmaktadir. Bu kadar ¢ok ¢esitli ve degisik boyuttaki
kaynaklar icerisinde, istenilen dogru bilgiye ulagmak i¢in bireylerin bilgi okuryazarlik
becerilerine sahip olmas1 gerekmektedir.(Basaran, 2005:169) Bilgi okuryazarligi; bire-
yin egitim ya da ogretim siirecinde gereksinim duydugu bilgiyi elde etme ve kullanma
becerilerinin biitiiniidiir.(Polat, 2005:32) Bilgi okuryazar bir birey, bilgiye ihtiya¢ duy-
dugunda, degisik tiir ve boyutlarda karsisina ¢ikan bilgi kaynaklarina ulasan, bilgileri
kullanan ve bilgiyi paylasabilen bireyler olmalidir.(Akkoyunlu ve Kurbanoglu, 2004:11)
Bilgi okuryazari olan bir bireyin sahip olmasi gereken 6zellikleri sunlardir:

-Aradig1 bilgiyi kesin olarak teghis eder

-Ihtiyag duyulan bilgiyi esas alarak sorular formiile eder

-Potansiyel bilgi kaynaklarini tespit eder

-Etkili arama stratejileri gelistirebilir

-Bilgisayari veya diger teknolojileri etkili bir sekilde kullanarak bilgiye erisebilir
-Ulastigu bilgiyi degerlendirir
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-Pratikte kullanabilmek icin bilgiyi organize eder

-Yeni bilgileri, on ogrenmeleri veya sahip oldugu diger bilgilerle biitiinlestirir

-Ulastigr bilgiyi elestirel diisiinmede veya karar vermede etkili bir sekilde kullantr.
(ERIC, 2004: Akt. Basaran, 2005:167)

Bilgi caginda bireyler yogun bir bilgi bombardiman ile karg1 kargiya kalmaktadirlar.
Sahip olunan bilgilere siirekli yenileri eklenmekte ve ¢ogalan bilgiler aktarilma ile 68-
retilemeyecek bir boyuta ulagmaktadir..(Erdogan, 1998:870) Bu durum, bireyin gerek
duydugu bilgileri kendisine dogrudan aktarmaktan ziyade, bunlar1 nerelerden ve nasil
ulagacagini 6gretme zorunlulugunu ortaya ¢ikarmistir.(Calik ve Sezgin, 2005:63)

Degisimin dogasini kavrayabilecek ve ona ayak uydurabilecek kadar esnek olabilecek
bireylerin yetismesi siirecinde, egitime biiylik gorevler diismektedir. Egitim kurumlari
cagin gereklerine uygun niteliklerin bireylerde olugsmasini saglamak i¢in programlarinda
gerekli degisiklikleri yapip degisimlere ayak uydurmasi gerekmektedir. Ozden, bilgi ¢a-
gindaki program ve okulun 6zelliklerini su sekilde izah eder:

Bilgi toplumunda egitim programlarimin en belirleyici yam “Ogrenmenin siireklili-
gi” ilkesidir. Bilgi toplumunda insanlar siirekli 0grenmek zorundadirlar. Bundan dolay:
okulun asil islevi ¢ok sey ogretmek degil “kisinin ogrenme kapasitesini gelistirmek”
olmaldir. (Ozden, 2005:62)

Egitim-6gretim kurumlarinda yetisen Ggrencilerin inceleyen, aragtiran, sorgulayan,
tartigabilen fertler olarak yetismeleri onlarin bilgi kaynaklarini etkili bir sekilde kullanma-
larina baglidir. Yapilan ¢aligsma, tarih boliimiinde okuyan 6grencilerin bilgi kaynaklarima
ve bu kaynaklari kullanmaya yonelik goriiglerini ortaya koymak amaci ile yapilmisgtir.

A. Problem

Arastirmada, tarih boliimiinde okuyan 6grencilerin bilgi kaynaklarina iligkin goriisleri
cesitli degiskenler agisindan incelenmistir. Ana probleme bagli olarak asagidaki alt prob-
lemler olusturulmustur.

- Ogrencilerin cinsiyetlerine, 6grenim gordiikleri tiniversitelere gore; ders kitaplari,
yardimci kaynak kullanimi toplam puani ile ilgili puan ortalamalar1 arasinda farklilagma
var midir?

- Ogrencilerin cinsiyetlerine, 6grenim gordiikleri tiniversitelere gore; ders kitabinm
diistince gelisimine etkisi, alani ile ilgili gelismeleri izleme toplam puan ile ilgili puan
ortalamalar1 arasinda farklilasma var midir?

- Ogrencilerin cinsiyetlerine, 6grenim gordiikleri iiniversitelere gore; kiitiiphane kul-
lanimi, arsiv malzemesi kullanimi toplam puani ile ilgili puan ortalamalari arasinda fark-
lilagsma var midir?

B. Varsayunlar

Arastirmaya katilan 6grencilerin, gelistirilen anketteki sorulara verdikleri cevaplarda
icten ve samimi olduklari, anket yolu ile toplanan verilerin, tarih boliimiinde okuyan
ogrencilerin bilgi kaynaklarina iliskin goriislerini ortaya koyacak bir nitelikte oldugu,
secilen orneklemin evreni temsil ettifi, varsayilmigtir.
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C. Sumrhliklar
Arastirma bazi1 sinirliliklar icerisinde yapilmustir.

-Atatiirk Universitesi tarih béliimii, Trakya Universitesi tarih boliimii, Inénii Univer-
sitesi tarih boliimii, Ege Universitesi tarih boliimii, Mugla Universitesi tarih boliimii, Bo-
gazici Universitesi tarih boliimii, Karadeniz Teknik Universitesi tarih bsliimii, Mersin
Universitesi tarih boliimii, Ankara Universitesi D.T.C.F. tarih béliimii son simif ¢grenci-
leri (2002-2003) ile,

- Geligtirilen anketteki yer alan goriis ifadeleri ile,

- Konu ile ilgili ulagilabilen kaynaklar ile sinirlandirilmigtir. Arastirmada elde edilen
sonuglari bu sinirliliklar icerisinde degerlendirmek gerekir.

II. Yontem

Arastirmanin evrenini, Tiirkiye’deki tiniversitelerin Fen-Edebiyat ve Edebiyat fakdil-
telerinde bulunan tarih béliimiinde okuyan son sinif 6grencileri, 6rneklemini ise, dokuz
tiniversitenin tarih boliimii son siniflarinda okuyan 6grenciler icerisinden random yolu ile
secilen 217 6grenci olusturmaktadir. Random yontemi “evrende objeler benzesik iseler;
ayni nedenlere dayanarak degisim, dagilum gosteriyorlarsa ve egit degisime sahip iseler”,
orneklemi belirlemede kullanilan bir yontemdir.(Kaptan, 1998:120)

Aragtirma tarama modelindedir. Tarama modelleri, ge¢miste ya da halen varolan bir
durumu varoldugu sekli ile betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir.(Karasar,
2005:77) Verilerin toplanmasi i¢in ilk olarak literatiir taramast yapilmistir. Daha sonra
ogrencilerin bilgi kaynaklarma iligkin goriigleri tespit etmek amaci ile bir anket formu
hazirlanmistir. Anketin gegerlilik ve giivenirlik ¢aligmasi icin Atatiirk Universitesi tarih
boliimii 3. Sinifinda okuyan 28 6grenciye 6n uygulama yapilmistir. Bu uygulamanin so-
nucunda elde edilen veriler SPSS programina aktarilarak giivenirlik ¢aligmasi yapilmstir.
Uzman gortisiine de bagvurularak 45 olan soru sayist 35’e indirilmistir. Cronbach Alpha
giivenirlilik katsayis1 0,80 bulunmustur. Ogrenciler ankette yer alan maddelere iliskin
gortislerini “Evet, Kismen, Hayir” seceneklerinden birisini isaretleyerek belirlemislerdir.
Gortigler arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek i¢in varyans analizi yapil-
mugtir. Varyans analizi sonunda anlamli bir fark bulunmugsa, bu farkliligin hangi grup
veya gruplardan kaynaklandigini ortaya koymak amaci ile LSD testi yapilarak yorumlan-
migtir. Gruplarin iki olmas: durumunda ise (cinsiyet) t-testi kullanilmigtir. Verilerin daha
1yi anlagilmast i¢in tablolar yapilmstir.

I11. Bulgular

Tablo 1: Orneklemin Cinsiyete Gore Dagilumi
Cinsiyet N Yo
Kiz 102 47,0
Erkek 115 53,0
Toplam 217 100,0
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Tablo 1’de gortildiigii gibi 6rneklemin %53’inii erkek, %47°sini kizlar olusturmak-
tadir.

Tablo 2: Orneklemi olusturan égrencilerin cinsiyetlerine gore, kullandiklar ders
kitaplarina, yardimct kaynak kullanimina, ders kitabimin diistince
gelisimine etkisine, alant ile ilgili gelismeleri izlemesine, kiitiiphane
kullanimina, arsiv malzemesi kullanimina iligkin toplam puan ortalamast,
Standard sapma ve t degeri

Cinsiyet N X S.S t
) Kiz 102 | 9,6275 | 2,47331 | 0,849
Ders Kitaplari
Erkek 115 | 9,3304 | 2,65806 | 0,852
Kiz 102 | 8,5882 | 1,96682 | -0,554
Yardimci1 Kaynak Kullanimi
Erkek 115 | 8,7304 | 1,81283 | -0,551
Ders Kitabinin Diisiince Kiz 102 | 3,8333 | 1,21120 | -1,280
Gelisimine Etkisi Erkek 115 | 4,0522 | 1,29671 | -1,285
Alant ile Ilgili Gelismeleri Kiz 102 | 5,8824 | 1,55617 | -0,497
Izleme Erkek 115 | 59913 | 1,65697 | -0,499
) Kiz 102 | 9,8137 | 2,80992 | -0,955
Kiitiiphane Kullanimi
Erkek 115 | 10,1565 | 2,48007 | -0,947
) ) Kiz 102 | 13,8627 | 2,56032 | 1,043
Arsiv Malzemesi Kullanimi
Erkek 115 | 13,4696 | 2,94786 | 1,051

Tablo 2’i incelendiginde, 6grencilerin cinsiyetlerine gore, kullandiklari ders kitap-
lar1, yardimer kaynak kullanimi, ders kitabinin diiglince gelisimine etkisi, alani ile ilgili
gelismeleri izlemesi, kiitliphane kullanimi, argiv malzemesi kullanimina iligkin gértisleri
arasinda anlamli bir farklilagsma olmadigi goriilmektedir (p > 0,05).

Tablo 3: Orneklemi olusturan 6grencilerin okuduklart iiniversitelere gore, ders
kitaplar: toplam puan ortalamalar: arasindaki farklilasma ile ilgili
Varyans analizi

Varyansin Kaynag: | Kareler Toplami | SD |Ortalama Kare F
b Gruplar arast 367,262 8 45,908 9,0027%%*%*
ers -
Kitabs Grup i¢i 1060,793 208 5,100
Toplam 1428,055 216

Tablo 3 incelendiginde, 6grencilerin okuduklari tiniversitelere gére, ders kitaplar ile
ilgili toplam puan ortalamalarinda anlamli bir farklilagsma oldugu goriilmektedir.(F=9,002
p<0,001)
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Tablo 4: Orneklemi olusturan égrencilerin okuduklart iiniversitelere gore, ders

kitaplar: toplam puan ortalamalarimin coklu karsilastirmalart ile ilgili

LSD analizi
L Univ. Tiiri Ortalama
Univ. Tiirii (I) a) Fark(I-J)
Atatiirk Univ. 3,391 7%%*
Ankara Univ. D.T.C.F. | 1,8523%%
L Inonii Univ. 2,7500%**
Trakya Univ. Ege Univ. 1,8750%*
Mugla Univ. 1,9167%*
K.T.U. 1,9583%*%*
Ankara Univ. D.T.C.F. | Atatiirk Univ. 1,5394%
Ege Univ. Atatiirk Univ. 1,5167*
Mugla Univ. Atatiirk Univ. 1,4750%
Atatiirk Univ. 4,838 %%
Ders AnkaIa"U.niV. D.T.C.F | 3,2987%%*
Kitab o In('jni'i. Unlv. 4,1964%**
Bogazici Univ. Ege Univ. 3,3214%%*
Mugla Univ. 3,363 1 %%*
K.T.U. 3,404 8%
Mersin Univ. 1,9193%
K.T.U. Atatiirk Univ. 1,4333%*
Atatiirk Univ. 2,9188%%*
Ankara Univ. D.T.C.F. | 1,3794%
Mersin Univ. I'nc'jni'i. Univ. 2,2772%%%
Ege Univ 1,4022%*
Mugla Univ. 1,4438*
K.T.U. 1,4855%

139

Tablo 4 incelendiginde ders kitab1 puan ortalamasina gore, Trakya Universitesi ile;
Atatiirk Universitesi arasinda p<0,001, Ankara Universitesi D.T.C.F. arasinda p<0,01, Ino-
nii Universitesi ile p<0,001, Ege Universitesi ile p<0,01, Mugla Universitesi ile p<0,01,
K.T.U. ile p<0,01 6nem diizeyinde anlaml1 bir farklilasma oldugu goriilmektedir.

Ankara Universitesi D.T.C.F. ile Atatiirk Universitesi arasinda p<0,05,Ege Univer-
sitesi ile Atatiirk Universitesi arasinda p<0,05, Mugla Universitesi ile Atatiirk Univer-
sitesi arasinda p<0,05, Bogazici Universitesi ile; Atatiirk Universitesi, Ankara Universi-
tesi D.T.C.F,, Inénii Universitesi, Ege Universitesi, Mugla Universitesi, K.T.U. arasinda
p<0,001, Mersin Universitesi ile p<0,05 6nem diizeyinde anlamli bir farklilagma oldugu
goriilmektedir. K.T.U. ile Atatiirk Universitesi arasinda p<0,05, Mersin Universitesi ile;
Atatiirk Universitesi, Inénii Universitesi p<0,001, Ankara Universitesi D.T.C.F, Ege Uni-
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versitesi, Mugla Universitesi, K.T.U. arasinda p<0,05 6nem diizeyinde anlamli bir farkli-
lagma oldugu goriilmektedir.

Tablo 5: Orneklemi olusturan égrencilerin okuduklart iiniversitelere gore, yardimct
kaynak kullanma toplam puan ortalamalari arasindaki farklilasma ile ilgili
Varyans analizi

Varyansin Kayna@ [ Kareler Toplami| SD | Ortalama Kare F
Yardime:r | Gruplar arasi 90,321 8 11,290 3,473 %%
Kaynak Grup igi 676,121 208 3,242
Kullanma | 1opjam 766,442 216

Tablo 5 incelendiginde, 6grencilerin okuduklari tiniversitelere gore, yardimci kaynak
kullanma ile ilgili toplam puan ortalamalarinda anlamli bir farklilasma oldugu gériilmek-
tedir (F=3,473 p<0,001).

Tablo 6: Orneklemi olusturan 6grencilerin okuduklart iiniversitelere gore, yardimct
kaynak kullanma toplam puan ortalamalarinin ¢oklu karsilagtirmalart ile

ilgili LSD analizi
s _— Univ. Tiirii Ortalama
Univ. Tiiri (I) J) Fark(I-J)
. Atatiirk Univ. 1,9833%k*
Trakya Univ. —
Mersin Univ. 1,8007%***
. Atatiirk Univ. 1,4455%%
Ankara Univ. D.T.C.F. —
Mersin Univ. 1,2628%*
Yardma inoni Univ. Atatiirk Univ. 1,0875%
Kaynak _— Atatiick Ui "
Kullanma Ege Univ. tatuir] [“JmV. 1,0667
e Atatiirk Univ. 1,3583:%%
Mugla Univ. —
Mersin Univ. 1,1757*
.. Atatiirk Univ. 1,7750%**
K.T.U. T
Mersin Univ. 1,5924%*

Tablo 6 incelendiginde, yardimci kaynak kullanma puan ortalamasina gore, Trakya
Universitesi ile; Atatiirk Universitesi, Mersin Universitesi arasinda p<0,001, Ankara Uni-
versitesi D.T.C.F. ile Atatlirk Universitesi arasinda p<0,01, Mersin Universitesi arasinda
p<0,05, Inonii Universitesi ile Atatiirk Universitesi arasinda p<0,05, Ege Universitesi
ile Atatiirk Universitesi arasinda p<0,05, Mugla Universitesi ile; Atatiirk Universitesi
p<0,01, Mersin Universitesi arasinda p<0,05, Karadeniz Teknik Universitesi ile; Atatiirk
Universitesi p<0,001, Mersin Universitesi arasinda p<0,01 6nem diizeyinde anlamli bir
farklilasma gozlenmektedir.
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Tablo 7: Orneklemi olusturan égrencilerin okuduklart iiniversitelere gore, alani ile

ilgili gelismeleri takip etme toplam puan ortalamalar: arasindaki

farklilagsma ile ilgili Varyans analizi

Varyansin Kaynagi | Kareler Toplami| SD | Ortalama Kare F
Alani Ile Tlgili Gruplar arast 74,900 8 9,362 4,029%%%*
Gelismeleri Grup ici 483,321 208 2,324
Takip Etme Toplam 558,221  |216

Tablo 7’e bakildiginda, 6grencilerin okuduklari tiniversitelere gore alant ile ilgili ge-
ligsmeleri takip etme ile ilgili toplam puan ortalamalarinda anlamli bir farklilagma oldugu
goriilmektedir (F=4,029 p<0,001).

Tablo 8: Orneklemi olusturan 6grencilerin okuduklart iiniversitelere gore, alani ile
ilgili gelismeleri takip etme toplam puan ortalamalarinin ¢oklu

karsilastirmalart ile ilgili LSD analizi

Univ. Tiirii Univ. Tiirii Ortalama
@ J) Fark(I-J)
Trakya Univ. Mersin Univ. 1,469
Ankara Univ. D.T.C.F. Mersin Univ. 1,4427%%
Inonii Univ. Mersin Univ. 1,0421*
Atatiirk Univ. 1,2000%*
o Ege Univ. Inénii Univ. 0,8854%
Alani Ile Tigili Mersin Univ. 1,9275%%*
Gelismeleri —— —— : .
Takip Etme Mugla Univ. Mersin I{mv. 1,3442
Atatiirk Univ. 1,6048%***
Bogazici Ui Inoni Univ. 1,2902%*
ogazict by K.T.U. 1,1964%
Mersin Univ. 2,3323%%*
K.T.U. Mersin Univ. 1,1359%

Tablo 8 incelendiginde alani ile ilgili gelismeleri takip etme puan ortalamasina
gore, Trakya Universitesi ile Mersin Universitesi arasinda p<0,001, Ankara Universite-
si D.T.C.F. ile Mersin Universitesi arasinda p<0,01, Inénii Universitesi ile Mersin Uni-
versitesi arasinda p<0,05, Ege Universitesi ile; Atatiirk Universitesi p<0,01, Inonii Uni-
versitesi p<0,05, Mersin Universitesi arasinda p<0,001, Mugla Universitesi ile Mersin
Universitesi arasinda p<0,01, Bogazi¢i Universitesi ile; Atatiirk Universitesi, Mersin
Universitesi p<0,001, Inénii Universitesi p<0,01, Karadeniz Teknik Universitesi arasinda
p<0,05, Karadeniz Teknik Universitesi ile Mersin Universitesi arasinda p<0,05 6nem dii-
zeyinde anlamli bir farklilasma goriilmektedir.
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Tablo 9: Orneklemi olusturan ogrencilerin okuduklar: iiniversitelere gore,
kiitiiphane kullanimi toplam puan ortalamalart arasindaki farklilagma ile ilgili
Varyans analizi

Varyansin Kaynag [Kareler Toplami| SD | Ortalama Kare F
Kiitiiphane Grupllar. arasi 467,122 8 58,390 11,702%#**
Kullanim Grup i¢i 1033,873 208 4,990

Toplam 1504,995 216

Tablo 9’a bakildiginda, 6grencilerin okuduklari tiniversitelere gore kiitliphane ile ilgi-
li toplam puan ortalamalarinda anlamli bir farklilagma oldugu gortilmektedir.(F=11,702
p<0,001).

Tablo 10: Orneklemi olusturan ogrencilerin okuduklart iiniversitelere gore,
kiitiiphane toplam puan ortalamalarimin coklu karsilastirmalart ile ilgili

LSD analizi
Univ. Tiirii Univ. Tiirii Ortalama
@ @ Fark(I-J)
Trakya Univ. 4,591 7%%%*
In6nii Univ. 3,2167%**
Atatiirk Ege Univ. 1,9667%%
Univ. Mugla Univ. 1,6333%*
K.T.U. 2,4250%**
Mersin Univ 2,6188%%*
Trakya Univ. 3,8068%%*
%Eﬁ?ra Inéni.lz Univ 2,431 8%%*
D.T.C.F. K.T.U. § 1,6402%
Mersin Univ 1,8340%**
o In6nii Univ. | Trakya Univ. 1,3750%
tiiphane Bge Univ, | rakya Univ. 2,62507%%
' Inonii Univ. 1,2500%*
oy e Trakya Univ. 2,9583%**
Mugla Univ. 7 i Oniv, 1,5833%*
Trakya Univ. 5,1250%#%*
Inoni Univ. 3,7500%%*
Bogazici Ege Univ. 2,5000%
Univ. Mugla Univ. 2,1667%*
K.T.U. 2,9583%**
Mersin Univ 3,1520% %%
K.T.U. Trakya Univ. 2,1667%%*
Mersin Univ. | Trakya Univ. 1,9728%
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Tablo 10 incelendiginde, 6grencilerin kiitliphane puan ortalamasina gore, Atatlirk
Universitesi ile; Trakya Universitesi, Inonii Universitesi, Karadeniz Teknik Universite-
si, Mersin Universitesi arasinda p<0,001, Ege Universitesi, Mugla Universitesi arasinda
p<0.,01, Ankara Universitesi D.T.C.F. ile; Trakya Universitesi, inonii Universitesi arasin-
da p<0,001, Karadeniz Teknik Universitesi arasinda p<0,05, Mersin Universitesi arasin-
da p<0,01, Inénii Universitesi ile Trakya Universitesi arasinda p<0,05, Ege Universitesi
ile; Trakya Universitesi p<0,001, Inénii Universitesi arasinda p<0,05, Mugla Universitesi
ile; Trakya Universitesi p<0,001, Inonii Universitesi arasinda p<0,01, Bogazici Univer-
sitesi ile; Trakya Universitesi, Inonii Universitesi, Ege Universitesi, Karadeniz Teknik
Universitesi, Mersin Universitesi arasinda p<0,001, Mugla Universitesi arasinda p<0,01,
Karadeniz Teknik Universitesi ile Trakya Universitesi arasinda p<0,001, Mersin Univer-
sitesi ile Trakya Universitesi arasinda p<0,01 énem diizeyinde anlaml bir farklilasma
goriilmektedir.

Tablo 11: Orneklemi olusturan ogrencilerin okuduklart iiniversitelere gore, arsiv
malzemesiyle ilgili toplam puan ortalamalar: arasindaki farklilasma
ile ilgili Varyans analizi

Varyansin Kaynag | Kareler Toplami| SD |Ortalama Kare F
Arsiv Gruplar arasi 258,142 8 32,268 4,784%%*
Malzemesi | Grup igi 1402,936 208 6,745
Kullanma | Toplam 1661,078 216

Tablo 11°e bakildiginda, 6grencilerin okuduklar: liniversitelere gore argiv malzemesi
kullanimu ile ilgili toplam puan ortalamalarinda anlamli bir farklilagma oldugu gortilmek-
tedir (F=4,784 p<0,001).

Tablo 12 incelendiginde, 6grencilerin arsiv malzemesi kullanma puan ortalama-
sina gore; Atatiirk Universitesi ile; Inénii Universitesi, Mersin Universitesi arasinda
p<0,05, Trakya Universitesi ile; inonii Universitesi p<0,01, Mersin Universitesi arasinda
p<0,001,Ege Universitesi arasinda p<0,05, Ankara Universitesi D.T.C.F. ile; Inénii Uni-
versitesi, Mersin Universitesi arasinda p<0,001, Ege Universitesi arasinda p<0,01, Mugla
Universitesi arasinda p<0,05, Bogazici Universitesi ile; Inonii Universitesi, Mersin Uni-
versitesi arasinda p<0,05, Karadeniz Teknik Universitesi ile; Inonii Universitesi, Mersin
Universitesi arasinda p<0,001, Ege Universitesi arasinda p<0,01, Mugla Universitesi,
Atatiirk Universitesi arasinda p<0,05 6nem diizeyinde anlamli bir farklilasma goriilmek-
tedir.
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Tablo 12: Orneklemi olusturan égrencilerin okuduklart iiniversitelere gore, arsiv
malzemesi kullanimi ile ilgili toplam puan ortalamalarinin ¢oklu
karsilastirmalart LSD sonuclart

Univ. Tiirii (I) Unn;.{furu grtalal_na
T, Inoni Univ. 1,3271%
Adatiirk Univ, Mersin Univ 1,6899%
Inonii Univ. 2,2188%%*
Trakya Univ. Ege Univ. 1,7917*

. . Mersin Univ. 2,5815% %
Arsiv Malzemesi inoni Univ. 2730175+
Kullanma .. T

Ankara Univ. Ege Univ. 2,3030%*

D.T.C.F Mugla Univ 1,6780%
Mersin Univ. 3,0029% %%

Bogazici Univ. Inonii U.r.liv 1,6652%
Mersin Univ. 2,0280*
Atatiirk Univ. 1,4750%

. . Inonii Univ. 2,8021%**

ﬁ'@” Malzemesi |y 1y Ege Univ. 2,3750%*
ullanma T
Mugla Univ. 1,7500*
Mersin Univ. 3,1649%%*

Tablo 13: Orneklemi olusturan ogrencilerin okuduklart iiniversitelere gore, ders
kitabimin diisiince gelisimine etkisi ile ilgili toplam puan ortalamalari
arasindaki farklilasma ile ilgili Varyans analizi

Varyansin Kaynagi|Kareler Toplami| SD |Ortalama Kare| F
Ders Kitabinin Gruplar arasi 20,029 8 2,504 1,615
Diistince Grup igi 322,413 208 1,550
Gelisimine Etkisi Toplam 342,442 216

Tablo 13’e bakildiginda, 6grencilerin okuduklar iiniversitelere gore ders kitabinin
diistince gelisimine etkisi ile ilgili toplam puan ortalamalarinda anlamli bir farklilagma
olmadigi gortilmektedir (F=1,615 p>0,05).

IV. Sonuc ve Oneriler

Bilgi ¢agi, bilginin yogun bir sekilde tretildigi, farkl: tiir ve cesitlerde ortaya ¢iktigi
bir dénemdir. Muazzam bir sekilde artan bilgi kaynaklari igerisinde, dogru ve giivenilir
olana ulagmak i¢in bireyin birtakim becerilere sahip olmasi gerekir. Bu becerilere sahip
olunmasi noktasinda egitim kurumlarinin ayri bir 6nemi vardir. Egitim kurumlari, prog-
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ramlar1 ve gerceklestirdikleri etkinlikleri ile bireylere bu becerileri kazandirma ¢abasi
icerisinde olmalidir. Yapilan calismada, tniversitelerin fen-edebiyat ve edebiyat fakiil-
telerindeki tarih boliimlerinde okuyan 6grencilerin, bilgi kaynaklarina ve bu kaynaklari
kullanmaya yonelik goriiglerinin neler oldugu ortaya konulmaya calisilmugtir.

Elde edilen bulgular 15181nda su sonugclara ulagilmistir:

- Ogrencilerin cinsiyetlerine gore, alt problemlere iliskin gériisleri arasinda anlaml
bir farklilagma goériilmemistir.

- Trakya, Bogazici ve Mersin Universitelerinde okuyan 6grencilerin, kullandiklart
ders kitaplar1 hakkindaki diigtincelerinin diger tiniversitelerde okuyan 6grencilerden daha
olumlu oldugu sonucuna ulagilmistir.

- Atatiirk Universitesinde okuyan dgrencilerin derslerinde yardimci kaynak kullani-
muna iligkin puan ortalamalarinin, diger liniversitelerde okuyan 6grencilerden daha dii-
stik oldugu sonucuna ulagilmigtir.

- Ogrencilerin alani ile ilgili gelismeleri takip etme konusunda Mersin Universitesin-
deki okuyan 6grencilerin, diger iiniversitelerde okuyanlara gore daha diisiik ortalamaya
sahip oldugu gozlenmistir.

- Kiitiiphane kullanimu ile ilgili puanlar agisindan, Trakya ve Inonii Universitelerinde
okuyan 6grencilerin, diger liniversitelerde okuyanlara gére daha diisiik ortalamaya sahip
oldugu sonucuna ulagilmistir.

- Ogrencilerin derslerinde arsiv malzemeleri kullanma ile ilgili puanlari acisindan
Inonii ile Mersin Universitelerinde okuyan 6grencilerin, diger iiniversitelere gére daha
diistik bir ortalamaya sahip olduklar1 gozlenmistir.

- Arastirmaya katilan ogrencilerin ders kitaplarinin diistince gelisimine etkisi konu-
sundaki goriisleri arasinda anlamli bir farklilagsma gozlenmemistir.

Elde edilen sonuglar 1s18inda agagidaki onerilere gidilmistir.

- Derslerde kullanilan kitaplarin ifade, dil, icerik vb. hususlarda 6grencilerin ilgile-
rini ¢ekebilecek, arastirma ve incelemelerine ara¢ olusturabilecek ve alanlari ile ilgili
gelismeleri bulabilecekleri tiirden secilmesi faydali olabilir. Ciinkii 6grenciler, kitaplarin
kendileri icin bir anlam ifade etmediklerini diigtindiikleri anda, alanlarinda kendilerini
gelistirme konusunda eksik kalabilirler.

- Ogrencilerin derslerinde 6grendiklerini daha kalici hale getirmek igin, amaca uygun
cesitli haritalar, sozliikler, gorsel araglarin yardimi ile belgesel, slaytlar, filmler daha fazla
gosterim yoluna gidilebilir. Ogrencilerin sozel olarak 6grendikleri bilgileri, cesitli gérsel
unsurlarla destekledikleri zaman 6grenme daha kalic1 olmaktadir.

- Tarih disiplininin en énemli kaynaklarindan birisi arsiv malzemeleridir. Ogrencile-
rin bu kaynaklart etkili bir bicimde kullanmalart i¢in, 6zellikle 6rnek olay calismasi ile
gecmisteki kiiltiirel, sosyal, ekonomik yapr ile ilgili belgeler sinif igerisinde daha fazla
kullanilarak, 6grencilerin ilgileri ¢ekilebilir. Bu belgeler yardimi ile 6grencilerde empa-
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tik bakis acist kazandirilarak, gecmis donemde gerceklesmis olaylari, bireylerin icinde
bulunduklart sartlart daha iyi anlamalarina yardimei olunabilir.

- Bilgisayar okuryazarligi, bilgi kaynaklarina ulasmada bireylerin sahip olmasi gere-
ken beceriler icerisinde énemli bir yere sahiptir. Ogrencilerin bilgi kaynaklarina ulasa-
bilmesi icin bilgisayari etkili bir sekilde kullanmasi1 gerekir. Bunun i¢in, tarih béliimlerin-
de bilgisayar kullanma becerisine yonelik olarak dersler konulabilir ve mevcut derslerin
kredileri arttirilabilir.

- Ogrencilerin bilgi kaynaklarina ulagmasi icin kiitiiphanelerin, tarih alanindaki ulu-
sal ve uluslar aras1 yaymlar: takip edebilecek donanima sahip olmasi gerekir. Boylelikle
ogrenciler, tarih alanindaki tretilen bilgilerden ve gelismelerden haberdar olabilirler.

- Tarih boliimlerinde, tarih metodu ve bibliyografyaya yonelik derslerde alan ile ilgili
tiretilen bilgiler, hem 6grencilere tanitilabilir hem de kaynaklar elestirel bir gézle incele-
nebilir.

- Tarih béliimiinde okuyan 6grencilerin bilgi kaynaklarini daha siklikla kullanmasini
saglamak amaci ile cesitli 6devler verilebilir. Grup ¢aligmasi, seminerler, proje calisma-
larina derslerde daha fazla yer verilmek yolu ile 6grencilerin alani ile ilgili gelismeleri
izleme ve bilgi kaynaklarini siklikla kullanmalar1 saglanilabilir.
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