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Ikinci Mesrutiyet Devrinde Meclis-i Mebucan’ca Diisiiriilen
Ilk Kabine: Kamil Pasa Hiikiimeti
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Ozet: II. Mesrutiyet, 23 Temmuz 1908 yilinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin tazyikiyle ilan
edilmig ve Cemiyet, devlet islerinde soz sahibi olmak istemigtir. Ancak, atanan hiikiimet iiyelerinin
II. Megsrutiyet oncesi kadrolardan oldugu dikkate alimilirsa Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin heniiz
gerekli kadrolara sahip olmadigr goriilmektedir. Said Paga’min istifast ile birlikte Kamil Paga,
Hiikiimet kurmakla gorevlendirilmistir. 05.08.1908 ile 14.02.1909 tarihleri arasinda yaklasik yedi
aylik bir sadaret doneminin baslangicinda Cemiyet, Kamil Pasa ile iliskilerine dzen gostermis ve
iliskilerin zarar gormemesi icin gayret etmistir. Ancak bu iligkiler, Cemiyet’in Hiikiimet iiyelerinin
atanmast ile ilgili miidahalesi ve Avct Taburlart meselesi ile zedelenmis, bu durum Ocak 1909’ dan
itibaren daha belirgin hale gelmistir. Kdmil Pasa tarafindan Harbiye ve Bahriye Ndzirlari’ min go-
revden alinmast; Cemiyet ile Kdmil Pasa arasindaki ipleri koparmis ve 14 Subat 1909 tarihinde
Meclis-i Mebusan’da yapilan toplantiya Kamil Pasa’nin iki kez davet edilmesine ragmen Kdmil
Pasa, bu toplantilara katilmanugtir. Mecliste hararetli tartismalar neticesi yapilan giiven oylamasi
ile 1I. Megrutiyet devrinde ilk kez bir kabine, biiyiik bir cogunlugun verdigi giivensizlik oyu ile
diistiriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Kdmil Pasa, Ittihat ve Terakki, Ali Riza Pasa, Avct Taburlari, Meclis-i
Mebusan.

The First Cabinet Brought Down by the Ottoman Parliament in
the Second Constitutional Era: The Kamil Pasha Government

Abstract: The Ottoman Constitution was promulgated on 23 July 1908 under the pressure of
the Committee of Union and Progress, which desired to take the lead in the state affairs. However,
given that the appointed cabinet members were among the cadres of the pre-Constitutional Period,
it is obvious that the Committee of Union and Progress still lacked the cadres it was in need. Upon
the resignation of Said Pasha, Kamil Pasha was charged with the task of establishing a government.
At the beginning of his nearly seven-month term which lasted from 5 August 1908 to 14 February
1909, the Committee was cautious about and took pains to avoid any damage to its relations with
Kamil Pasha. Yet, the relations were damaged by the Committee’s intervention in the appointment
of cabinet members and the issue of Hunter Battalions, which grew more apparent from January
1909 onwards. Removal of the Ministers of War and Navy by Kamil Pasha severed his relations
with the Committee. As a result, although he had been sent two invitations, he failed to attend the
meeting held in the Ottoman Parliament on 14 February 1909. Through the vote of confidence
taken following heated debates in the Parliament, for the first time in the Second Constitutional
Era, a cabinet brought down by an overwhelming vote of no-confidence.
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I. Giris

Said Paga tarafindan 22 Temmuz’da kurulan hiikiimet, 31 Temmuz’da istifa etti ve
yerine Said Paga tarafindan yeni hiikiimet kuruldu. Ancak bu hiikiimet de bes giin daya-
nabildi. Said Paga Hiikiimetinin 5 Agustos 1908’de istifa etmesi lizerine (Bayur, 1983:
71-76)' Kamil Pasa, yeni hiikiimeti kurarak tgiincii kez Sadaret makamina getirilmistir
(Bayur, 1983: 83; Ali Cevat, 1991: 8; Turfan, 2005: 183)%. Kimil Pasa, sadaretinin ilk
aylarinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve O’nun Istanbul’daki temsilcisi durumunda bu-
lunan Heyeti Mahsusa ile istenilen nitelikleri tagiyan iligkiler igerisinde olmaya gayret
etmistir. 7 Agustos 1908°de* de Ittihat ve Terakki yonetimi; “Artik Padisaha ve Hiikiimete
itimat edip, ahalinin ig ve giicleriyle mesgul olmas1 ve Hiikiimet islerine karigilmamas1”
(Bayur, 1954: 241-242) seklinde bir beyanname yayimlayarak Kamil Pasa Hiikiimeti-
ne olan destegini kamuoyuna agiklamigtir*. Viyana’da yayinlanan “Fremdenblatt” adli
gazetenin 24 Agustos 1908 tarihli niishasinda ¢ikan bir haberde; “Geng Tiirk Komitesi,
Kéamil Paga’ya emn i itimadi ber-devam olup; Kadmil Pasa’nin simdiye degin ibraz ettigi
faaliyetten memnun olundugu” (BOA, Fon Kodu: Y.EE... KP, Dosya No: 32, G6mlek No:
3183) ifade edilerek, Cemiyetin de K&mil Pasa ile iyi iligkiler icerisinde olmaya gayret
ettigi goriilmektedir.

12/

Kéamil Paga Hiikiimeti’nin diistiriilmesine kadar gececek yaklasik yedi aylik siire
igerisinde Kamil Pasa ile Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, iligkilerinin bozulmasinin en
onemli sebebi; Cemiyetin, Hiikiimet islerine miidahale etmek istemesi, daha agik bir ifa-
deyle Cemiyet’in, KAmil Pasa Hiikiimeti’ne karsi, “Gayri Mesul Bir Ihtilal Komitesi”
gibi devlet islerini el altindan idare etmeye kalkigmis olmasidir. (Bayur, 1954: 292; Ak-
sin, 2003: 162)°. Bayur’a gore, Hiikiimetle Cemiyet’in arasinin agilmasinin temel nedeni;
sahsi degil, siyasidir®. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, iizerinde hiikiimet sorumlulugu
bulunmamasina ragmen, hiikiimet iglerine miidahale etmesi, hiikiimet tiyelerinin ve me-
murlarm atamalarinda sik sik telkinlerde bulunmasidir. Bahsi gecen bu durum, Ingiliz
Biiyiik Elgisi Gerard Lowther’in “1909 yili Tiirkiye Raporu”nda; “Ocak ay1 baglarinda
c¢ikan soylentilere gore Kamil Pasa’nin, yapmis oldugu atama ve hiikiimet iglerine, Cemi-
yetin karigmasindan Kamil Pasa rahatsiz oluyordu™ seklinde ifade edilmekte idi. Kamil

1 II. Mesrutiyet’in ilk Hiikiimeti olarak sayilan Said Paga Hiikiimeti 1 Agustos’ta resmen goreve bagla-
mistir. Ancak 4 giin Hiikiimette kalabilmigtir. Said Paga’nin iddialarina gore Hiikiimetin diigmesinin
nedeni Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin tehditleridir. Bkz., Bayur, I, 71-76.

2 Ali Cevat Bey ise bu tarihi 6 Agustos olarak belirtmektedir (Hicri: 9 Recep 1326 — Rumi: 27 Tem-
muz 1924).

3 M. Naimi Turfan’a gére beyanname 6 Agustos’ta yayinlanmistir. Bkz, Turfan 2005: 184.

M. Naimi Turfan’a gore ise, Ittihat ve Terakki bu beyanname ile “Osmanli Devleti’ni koruma ve
stirdiirme yolundaki kararliliklarini ilan etmistir.” Bkz, Turfan 2005:184.

5 Sina Aksin ise, “Ittihat ve Terakki, iktidar1 ele almamakla birlikte, denetleme iktidarini ciddi olarak
benimsenisti” demek suretiyle bu bilgiyi desteklemektedir. Aksin 2003: 162.

6  “...iki tarafin arasinin a¢ilmasi meselesi, son tahlilde, sahsi sebepten degil, memleket idaresi tarzina
verilecek vegheden dogmus bulundugu kolayca anlagilir”, Bayur 1954: 292-293.

7 Rapor icin Bkz, British Dokcuments on Foreing Affaird: Reports and Papers From The Foreing
Office Confidential Print (Bundan sonra (BDFA) olarak kullanilacaktir), (Ed.: BOURNE, K. ve D.
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Paga, mevcut gelismelerden bir hayli rahatsiz olmus, ancak O, Cemiyet’in bu tutumuna
karg1 sabirli olmaya caba sarf etmistir (Armaoglu, 1999: 605).

Dahiliye Nazirlig1 gbrevini yiirtiten Regit Akif Paga’nin istifasindan sonra, yerine veka-
let eden Hakki Bey, kisa bir siire sonra bu géreve asaleten atanmigtir (Aksin, 2003: 162).
Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Selanik’ten Hiikiimete, Agustos 1908’de “Merkez-i Umumi”
imzal1 bir telgraf ¢ekerek yapilan bu degisiklige itiraz etmis ve Dahiliye Nazirlig1’na
Hakki Bey’in yerine Ferid Paga’nin atanmasini istemistir (Bayur, 1954: 247). Ittihat ve
Terakki Cemiyeti, Hakki Bey’in miilkiye memurlarini iyi secemedigini, Hariciye Nazir
Tevfik Pasa’nin da dis iglerini, milletin menfaatlerine uygun sekilde savunmadigini ve
“zekddan mahrum” oldugunu ileri stirmiistiir. Cemiyet, Zabtiye Nazir1 Sami Paga’nin da,
“bu vazifeye ehil olmadigindan” bu nadzirlarin gorevlerinden alinmalarini, yerlerine ise
Cemiyetin yapmis oldugu titiz arastirmalar sonucunda belirlemis oldugu, Ankara Valisi
Nuri Bey’in Dahiliye Nazirligina, Hakki Bey’in Sura-y1 Devlet Bagkanligina, Zabtiye
Nezareti’ne ise Istanbul’da Piyade Kaymakami olarak gorev yapan Muhittin Bey’in atan-
masinin uygun gortildiigiinii Kdmil Pasa’ya iletmigtir (Bayur, 1983: 184).

Burada dikkati ¢ceken bir nokta da; Cemiyet’in, yetersizliklerini ileri siirerek kabine-
de istemedigi Tevfik ve Hakk1 Pasalarm ileride Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kuracag
hiikiimetlerin Sadrazamlari olmalaridir®. Bu durum, dénemin Ittihat ve Terakki Cemiyeti
Merkezi Umumiyesi’'nin, devlet adamlarini yenilik—eskilik, mesrutiyet—istibdat taraftari
diye ayirmalar1 veya nitelemelerindeki ikileminin bir gostergesi olarak kabul edilebilir
(Bayur, 1954: 248-249; Aksin, 1983: 162-163).

Ayrica 5 Ekim’de “Gesof Hadisesi” sonucunda Bulgar Presligi’nin, kralligini ilan et-
mesi; hemen ertesi glin 6 Ekim’de Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersek’i ilhak ettigini
aciklamasi, Osmanli Devleti ve Kamil Pasa Kabinesi tlizerinde tam bir sok etkisi yarat-
migtir. Bu iki sokun tlizerine 12 Ekim’de Girit halkinin, Girit Adasini, Yunanistan’a ilhak
karar1 almasi, Kdmil Paga Kabinesinin adeta maglubiyeti olarak gériilmiistiir (Soy, 2004:
106-107).

I1. Kamil Pasa Hiikiimeti’nin Diisiiriilmesi Siireci

II. Megrutiyet’in ilk Sadrazami olan Said Paga’nin istifasinda oldugu gibi, Kamil Paga
Hiikiimeti’nin istifas1 da Harbiye ve Bahriye Nazirlig1 meselesi ile iligkilidir. Harbiye ve
Bahriye Nazirligi ile ilgili Kanun-1 Esasi’nin bazi hiikiimlerini a¢iklamaya ¢alisan Hatt-1
Humayun oldukca etkili oldu. Bu aciklama, Harbiye ve Bahriye Nazirlarinin Sadrazam
ve Seyhiilislam gibi Saray tarafindan atanacag: seklinde idi. Said Paga, bu iki Nazirliga
onerilen sahislarin, Padisah tarafindan uygun goriilmemesi neticesi istifa etmistir (Yal¢in

C. WATT)Part, I, Series B, Volume 20, The Otoman Empire Under The Young Turks, 1908-1914,
University Publications Of America, 1985. Doc No: 26, s. 109.

8 Ittihat ve Terakki Dahiliye Nezaretinde bulunmasimi uygun gérmedigi Hakki Bey’i bir buguk yil
gecmeden 12 Ocak 1910’da sadrazam yapacaktir. Bayur 1983: 83; Tevfik Paga ise 31 Mart Isyanmin
ardindan Sadarette birakilacak ve 11 Kasim 1918°de de Ittihat ve Terakki tarafindan tekrar sadarete
getirilecektir. Beydilli 1989: 139-140.
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1935: 277). Ancak, Kamil Pasa, bahsi gecen nazirlarin atanmasi hakkini dogrudan kendi
lizerine almak istemis (Irtem, 2003: 85), boylece Kamil Paga, I1. Abdiilhamid’in yapmay1
isteyip de yapmadig1 bir uygulamay1 gerceklestirmistir (Karabekir, 1995: 420).

Francis Mc Cullagh’un K4mil Pasa hakkinda yaptig1 su degerlendirme dikkat ¢eki-
cidir;
“Kamil Pasa, az rastlanir derecede akilli bir insandir. Kadmil Pasa’nin
yaradiligindaki en baskin 6zelligi, kisisel yiikselme hirsidir. II. Abdtilhamid
ile Harbiye ve Bahriye Nazirlarinin degistirilmesinde yaptig1 kavga, kendi
yetkilerini Yildiz’a kars1 arttirmak istemesinden kaynaklanmaktaydi. Yap-
t181 bu degisikligin sebebi de, Harbiye ve Bahriye Nazirlarint degistirmesi,
kendi yetkilerini Meclis’e karg1 artirmak istemesidir” (Mc Culagh, 1990:
43).
Ahmet Izzet Paga ise amlarinda;

“Kamil Paga merhumun bu olaylar esnasinda Riza Paga’nin savagtan
cekinmesi, Nazim Paga’nin ise cesur ve ihtirashi gortilmesinden dolayzi,
Harbiye Nezaretinde bilinen degisiklige ihtiya¢ duyuldugu séylenmekte ve
her iki paganin birer istifa tezkiresini de delil olarak gostermekte oldukla-
rin1 bazi yerlerden isittim. Eger bu rivayet dogruysa, Harbiye Nezaretinde-
ki degisiklikler, Bulgarlarla uzlagtiktan uzun zaman sonra ortaya ¢iktigina
gore, bu esnada Kamil Paga’nin yeniden bir olay mi1 ¢ikarmak istedigi hu-
susu {izerinde diisiiniilmege deger” (Ahmet izzet Pasa, 1992: 56-57)

diyerek, Kdmil Paga’nin amacinin, acik bir sekilde ne oldugunun anlagilamadigin ifade
etmektedir

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin o giinlerdeki diigiincesi; subaylara siyasi hayattan elle-
rini ¢cektirmek, Cemiyeti ve Mesrutiyeti, ordunun yardimmdan mahrum etmeye ¢aligmak-
t1. Netice itibariyla bu tiirlii girisimler de irticay1 kuvvetlendirmeye yonelik bir tesebbiis
gibi tezahiir etmekteydi. Ayrica ortaya cikan bir baska sorun da; Mesrutiyetin ilanindan
sonra Makedonya’dan payitaht’a gonderilen Avci Taburlarmin istanbul’dan geri yollan-
mak istenmesidir (Bayur, 1954: 293). 8 Subat 1909°da Kamil Pasa, Harbiye Nazirina,
“Yanya’da Etnik-i Eterya’nin fesadini durdurmak i¢in asker gondermek ldzimsa ve bu
yapildig1 takdirde Ugiincii Ordunun zaafa ugramasindan korkuluyorsa, esasen o orduya
mensup olup Istanbul’da bulunan Avci Taburlarinin génderilebilecegine™ dair bir tezkere
gondermis olmasidir. Bu tezkere bazi kimselerin gliphelerini arttirmis ve Sadrazam’in,
Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin en biiyiik dayanagi olan Avci Taburlarindan mahrum bira-
karak, onu yok etmek istedigi, hatta bununla da kalmayarak, Mesrutiyeti dahi kaldirmak
istedigi diisiincesini ortaya ¢ikarmig ve Harbiye Naziriin degistirilmesinin de, Avci Ta-
burlar ile ilgili oldugu sOylentilerinin dolagmasina neden olmustur (Bayur, 1954: 293;

9 Harbiye Nezaretine gonderilen tezkerenin tamamu i¢in Bkz, “Harbiye Nezaretine Yazilan Tezkere-i
Séamiye Suretidir”. (4 Muharrem 1927), Volkan, Nu: 45, 14 Subat 1909.
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Aksin, 1983: 167). Hiiseyin Cahit Yalgm, Ittihat ve Terakki Cemiyetinin gayri resmi ga-
zetesi olan Tanin gazetesinde bu olay hakkinda gayet sert bir yazi kaleme almigtir'®.

Kamil Pasa’nin, Harbiye ve Bahriye Nazirlarim degistirerek, kendisini Ittihat ve Te-
rakki Cemiyeti’nin etkisinden kurtarmaya calistig1 diistiniilebilir (BDFA, Doc No: 26, s.
109). Kamil Paga’nin bu yondeki girisimleri Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni rahatsiz etmig-
tir. Subat ayina gelindiginde, Kamil Pasa ile ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin arasi iyice
acilmistir. Kamil Paga’nin Harbiye ve Bahriye Nazirlarin1 degistirmeye ¢aligsmasi, Kamil
Pasa ile Ittihat ve Terakki Cemiyeti arasindaki gerginligi son haddine getirmistir. Nite-
kim Kéamil Paga, 10 Subat 1909 (28 Kéanunusani 1327) Carsamba giinii, Y1ldiz Saray1’na
gitmis ve II. Abdiilhamid’den ikinci Ordu Kumandani Ferik Nazim Pasa’nin Harbiye
Nezaretine, Hiisnli Paga’nin da Bahriye Nezareti Vekaletine tayin edilmelerini istemistir.
Kéamil Pasa, Padisaha elinde Bahriye Nézir1 Arif Paga’nin istifa belgesinin bulundugunu
belirtmigtir. Kdmil Paga’nin sunmus oldugu bu belge II. Abdiilhamid tarafindan kabul
edilmigse de Harbiye Nazir1 Ali Riza Paga’nin degistirilmesi istegi, Ali Riza Pagsa’nin
gecmis gorevlerinde son derece basarily, liyakat sahibi ve giivenilir bir kisi oldugu; iize-
rinde bulunan askeri gorevi ifa sirasinda da hi¢bir kusuru gériilmemesinden dolay: azli-
nin uygun olmayacagi Kamil Pasa’ya anlatilmak istenmisse de, II. Abdiilhamid, Kamil
Paga’nin bu konudaki 1srar1 tizerine Nazim Paga’nin Harbiye Nezaretine atanmas talebini
istemeyerek de olsa kabul etmistir (BOA, Fon Kodu: Y..EE..., Dosya No: 94, G6mlek No:
40, Tarih: 19/M/1327). Kémil Pasa o sirada bos bulunan Maarif Nezaretine de Defter-i
Hakanf Nazir1 Ziya Paga’nin atanmasini talep etmis ve bu talep de kabul edilmistir. Yapi-
lan bu atamalar tizerine 12 Subat’ta Déhiliye Nazir1 Hiiseyin Hilmi Paga!!, Adliye Nazir1
Refik Bey!'? ve Stira-y1 Devlet Reisi Hasan Fehmi Paga degisen iki nazirin kendilerine 6n-
ceden haber verilmeksizin degistirilmesini 6ne stirerek istifa etmisglerdir. Boylece ortaya
bir hiikiimet krizi ¢ikmustir (Yalgin, 1935: 278).

Kéamil Paga’nin Harbiye Nezaretine atanmasini istedigi Nazim Paga, Volkan gazetesi
tarafindan da “vatanin en degerli, en namuslu bir askeri” olarak nitelendirilmektedir".
Nazim Pasa’nin, Cemiyet’e yakin olmasa bile, en azindan istibdat aleyhtarligiyla tanin-
mus olmasi, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni giic durumda birakmustir'®. Ittihat ve Terakki

10 Hiiseyin Cahit yazisinda, ... Avci Taburlarmi Istanbul’dan géndermeye azmeden, Nazirlari deviren,
istikrazlari kararlagtiran bu gayr-1 mesul mukarribin heyeti eline kalacak Devlette ne hayir olacak-
tir?” demektedir. Bkz, Yalc¢in 1935: 278.

11 Bkz, Volkan, Nu: 43, 12 Subat 1909.

12 Lowther raporunda “Dahiliye Nézir1, Beyan edilen bir iiye olmamasina ve meslektasi Adliye Naziri
istifa etmemis olmamasina ragmen Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile igbirligi yapt1” demektedir. BDFA,
Doc No: 26, s. 109.

13 Bkz.,” Harbiye Nazir-1 Sabik Nazim Pasa”, Volkan, Nu: 47, 16 Subat 1909; ayrica bkz, Mc Cullagh
1990: 42.

14 Siileyman Kani Irtem, Siileyman Nazif Bey’in “Yikilan Miiessese” adli eserinden aktardigina gore,
Kamil Paga’nin Nazim Pasa’y1 Harbiye Nezaretine atamasinin nedeni sudur; Bagdeten istiklalini
ilan ediveren Bulgaristan’la iclasi derdest miizakerelerde devletin hakimiyet hakkini miidafaa igin
harbi goze almak icab ederse ordunun ne kadar hazir ve ne derece fedakarlik gostermege kadir bu-
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Cemiyeti, Nazim Paga’y1 ikinci Orduya mensup asker ve subaylarm destekledigini diisii-
nerek, Edirne’de bulunan teskildtin1 harekete gecirmis ve Ikinci Orduya mensup subay-
larin Harbiye Naziri’nin degismesinde olumsuz yonde bir etkisinin olamayacaginin bir
ilan ile diizeltilmesini istemistir. Bu talep tizerine Edirne tegkilati harekete gecmis, Nazim
Pasa’nin herhangi bir makama getirilip-getirilmemesi ve kendisinin atanmasinda Ikinci
Ordu subay ve askerlerinin hicbir talep ve taraftarligimin olmadigini bildirmistir (Inonii,
1969: 80; Aklan, 2001: 118).

Bu arada Bahriye askeri ve subaylari, yeni Bahriye Nazirinin atamasini kabul etme-
mis (BOA, Fon Kodu: Y.EE... KP, Dosya No: 86-34, Gémlek No: 3368.) ve Istanbul’da
bulunan askeri gemilerin kaptanlar1 Bahriye Nézirinin; “Kanun-1 Esasiye aykir1 olarak
gorevi kabul ettigini” ileri stirerek; Peyk-i Sevket, Hamidiye, Fethibtilend, Asar-1 Tevfik
ve Berki Satfet gemileri kumandanlar1 aldiklar karari, segtikleri temsilciler araciligiyla
Kéamil Paga’ya iletmek tizere Babiali’ye gondermislerdir'®. Bahriye subaylarinin se¢mis
olduklar1 temsilcilerden Rauf ve Nafi Beyler, Seyhiilislam Cemalettin Efendi ve Adliye
Nazir1 Hasan Fehmi Paga’nin da Sadarette bulundugu bir sirada Sadrazam Kéamil Paga
ile goriismek tizere Sadaret makamina gitmiglerdir'®. Kamil Paga, Sadarete gelen bu su-
baylara; olayin kendilerine yanlig aktarilmig olabilecegini, Riza Paga’nin istifa ettigini ve
Misir’a tdyin edildigini; Arif Hikmet Pasa’nin da istifa ettigini séyledikten sonra, Arif
Hikmet Paga’nin istifasinin getirilmesini istemistir. Kadmil Paga’nin istegi lizerine Arif
Hikmet Paga’nin istifas: derhal gelmis; getirilen istifa metnini goren bahriye subaylari
gelen bu istifanin eskiye ait oldugunu iddia etmislerdir. Ancak K&mil Pasa bu hususa hi¢
temas etmeyerek, subaylara, “Hiiseyin Hiisnii Paga bahriyelilerin hocasidir diye tavsiye
ettiniz, bunun i¢in vekéleten atadik. Siz onu istemiyorsaniz, kimi istiyorsaniz soyleyin,
zaten vekalettir” (Karabekir, 1995: 422-423) demesi lizerine, orada bulunan subaylar;
“Kendilerinin asker oldugunu, bu hususta goriis belirtemeyeceklerini ve bunun icin gel-

lundugunu Harbiye Nazir1 ile Edirne’deki ikinci Ordu Kumandanindan ayri ayri tahriren sormus.
Harbiye Nazir1 Riza Paga istibdat devrinin uyusturdugu Ikinci Orduyu harbe hazirlamak i¢in daha
bir miiddet calismasina ihtiya¢ bulundugunu bir dereceye kadar mufassal, fakat pek ziyade makul ve
miidellel surette bildiriyor, ikinci ordu kumandani Nazim Pasa ise idaresi altindaki asker kuvvetinin
Bulgaristan’a kars1 yalniz tesadifT degil, tecaviizi harekete de muktedir bulundugunu temin ile her
mesuliyeti kendi uhdesine alarak sadrazami hemen harp ilan etmege tesvik ediliyordu. Nigin gizle-
yeyim; Saf nazarim 6niinde o giin Nazim Paga bir kat daha yiikselmis ve biiylimiis idi, Nazim Paga
bir dahi idi, Napolyon gibi, belki ondan biiyiik bir dahi Riza Paga’nin mektep siralarinda 6grendigi
harp fenninin fevkinde Nazim Paga’nin bir plan1 olacagi pek tabif idi. Paga bu planiyla Sofya sehrini
Ayasofya camisine ilhak edecekti (!). Iste Kimil Paga Nazim Paga’y1 bu kabaday1 dehasindan istifade
i¢in hesab1 Riza Paga’nin yerine Harbiye Nézir1 nasbettirmigtir”. Bkz, Irtem 2003: 99.

15 Zabitlerin aldig1 karar sdyledir: “Nazirlarin tebdilinin Kanuni Esasi’ye mugayir oldugu kanaatinin
hiikiimran oldugu ve zabitanin miitehyyi¢ bulundugu ve bu hususun tashihle zabitanin teskinini,
selameti memleket namina iletiriz.” Bkz, Karabekir 1995: 420-421.

16 Ahmet Turan Aklan, Kadmil Paga’nin o anda odada bulunan Bahriye Néazir1 Vekili Hiisnii Pasa ve Har-
biye Nazir1 Nazim Paga’y1 “sayet aleyhinizde bir sey sylemek isterlerse siz bulunmayin” diyerek
disari ¢ikarttig1, zabitlerin gitmesinden sonra Nazim Paga’nin Mektupcu Ali Fuat Bey’e hitaben “Ne
dersin Mektupcu Bey, Bahriye Nezareti’ni ben isteyeyim de topunun analarini mu1 ...” dedigini iddia
etmektedir. Bkz, Alkan 2001: 119.



Ikinci Mesrutiyet Devrinde Meclis-i Mebucan’ca Diistirtilen Ilk Kabine:
A e 17
Kamil Paga Hiiktimeti

mediklerini” ifade ettikten sonra, “Zabitan, Kanun-i Esasiye sadakat yemini ettiklerin-
den heyecan icindedirler. Bir hadise zuhur edebilir. Bir barut fi¢is1 gibidirler. Biz bunun
onlinii almak i¢in size miiracaat ettik, mesele Hiisnii Pagay1 isteyip istememek meselesi
degildir, demek suretiyle Kamil Pasa’y1 iistii kapali gézdag1 vermislerdir. Kadmil Pasa da
bunun tizerine, “arkadaglariniza s6yleyin miisterih olsunlar, yarina kadar bu meseleyi tas-
hih edecegim” (Karabekir, 1995: 422-423) diyerek subaylara giivence vermek istemisgtir.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, fkinci Ordu’ya mensup asker ve subaylarmin Har-
biye Nazir1 Nazim Paga’y1 desteklemediklerine ve Bahriye subaylarindan bazilarmin da
Bahriye Nazir1 Vekili Hiisnii Paga aleyhinde olduklarina dair bir giivence aldiktan sonra,
Cemiyet’in bu olay1 Meclise tagimis oldugu muhtemeldir.

Berlin’de yayinlanan “Berlinel Lokal Ingeniver Gazetesi”nin 13 Nisan 1909 tarihli
sayisinda ¢ikan bir haberde;

“Geng Tiirkler yarin Meclis-i Mebusan’da Kdmil Paga’nin siik@itunu
istihsale ¢alisiyorlarsa da Zat-1 Hazret-i Padisahiye karsi tertip olundu-
gu beyan olunan fesadin mecrud kendi tahrikaneleri eseri oldugunu ispat
edeceklerdir. Memalik-i Osmaniye’de Hiikliimet-i Megrua m1; yoksa Geng
Tiirk Komitesi mi? icra-i hiikiimet edecegi iste o giin anlagilacaktir” (BOA,
Fon Kodu: Y.EE... KP, Dosya No: 86-34, Gomlek No: 3373)

denilmek suretiyle yaganan olaylarin Kamil Paga ile Ittihat ve Terakki Cemiyeti arasinda
bir gii¢ gosterisi ya da bir diiello oldugu belirtilmeye calisilmigtir.

II1. Kamil Pasa Hiikiimeti’nin Meclis-i Mebusan Tarafindan Diisiiriilmesi

Osmanlt Meclisi Mebusan’t, 14 Subat 1908’de (31 Kéanunusani 1324) Giimiilcine
Mebusu Ismail Bey ve bes arkadasinin hazirladiklar, “Harbiye ve Bahriye Nzirlarinin
azledilerek yerlerine yenilerinin getirilmesinin mesrutiyet yonetimi prensiplerine ayki-
1 oldugu, bu hususun Sadaret makamina sunulmasina dair takrir” (MMZC, 1, 590) de
belirtildigi ilizere bahsi gecen konuyu goriismek lizere toplanmigstir. Meclis’te yapilan
goriismelerde, ilk sozii Kangir1 (Cankir1) Mebusu Tevfik Efendi almigtir. Tevfik Efendi,
Sadrazamin Meclise neden gelmedigini sorduktan sonra; Sadrazamin telefonla Meclise
cagirilmasini ve her ne zaman miisait ise, gece yarisi olsa bile beklenmesi gerektigini ifa-
de etmistir (MMZC, 1, 590). Bu talep tizerine Kdmil Paga’nin Meclise ¢agirilmasi uygun
bulunmus, durum Bébiili’ye telefonla bildirilmistir. Ancak Kamil Pasa, aldig1 bu ¢agriya
cevaben “gensorunun reddedilmesini rica ederek” (BDFA, Doc No: 26, s. 109), Meclise
gelmeyi kabul etmemistir. Baz1 kaynaklarda Kamil Pasa’nin o giin Meclise gelmesi ha-
linde, Ittihatci fedailer tarafindan Sldiiriilecegi iddia edilmistir'”.

17 Siileyman Kani Irtem’in, Mehmet (Prens) Selahaddin’den aktardig bir iddiaya gore,  Kamil Pasa
Kabinesine 4dem-i itimat beyan olundugu giin pasa mebusan dairesine gelmis olsaydr Meclis kap1
ve koridorlarma, Ayasofya Meydanina yerlestirilmig Ittihat ve Terakki eskiya ve fedaileri tarafindan
katledilecekti. Bu cinayetin icras1 Almanya’nin Istanbul elgisi Baron Marscall ve Almanyali Miisir
Golg Paga’nin gizli tegebbiis ve tertipleri neticesi olarak Ittihat ve Terakkice tarafgirdi” diyerek Ittihat
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Daha sonra Kamil Pagsa’nin Meclise géndermis oldugu; “13 Subat 1908 (29 Kénu-
nusani 1324) tarihli tezkere-i aliyelerine cevaptir” baglikli tezkeresi okunmustur. Kamil
Paga bu tezkeresinde, “Harbiye Nazirinin tebdilinin hal ve fasli ile ugragsmakta bulun-
dugumuz mesaili miihime-i hariciyemiz siddetli baskis1 altinda oldugundan” bahanesi-
ni ileri slirmiis ve toplantinin ¢carsamba giiniine ertelenmesini talep etmistir (BOA, Fon
Kodu: Y.EE... KP, Dosya No: 86-32, Gomlek No: 3139)!8. Tezkerenin devaminda ise
gazetelere haber olan “avci taburlarii geri gonderme meselesine dayanilarak Harbiye
Nazirinin degistirilmis oldugu sdylentilerine” de deginerek, bu durumun gergege uygun
olmadigini belirtmigtir'®.

Mecliste daha sonra eski Harbiye Nazir1 Ali Riza Paga ve Bahriye Nazir1 Arif Hikmet
Pasa’nin Meclis Bagkanligina gondermis olduklari cevaplar okunmustur®. Ali Riza Pasa,
Kéamil Paga’nin tezkeresine vermis oldugu cevapta, Harbiye Nezaretinden istifa etmedigi
halde bir sebep bildirmeksizin Misir Fevkalade Komiserligine atandigini, bunun Kanun-1
Esasiye aykirt oldugunu ve “tarafi acizanemden higbir vechile kabul olunamayacagini”
ifade ederek, Meclisten “kanunen taht-1 teminde bulunan hukuk-1 sarihamin muhafaza-
sin1 talep ederim” demistir. Daha sonra s6z alan Berat Mebusu Yusuf Kemal Bey, Kamil
Pasa’nin Meclise gonderdigi tezkirede avci taburlar1 meselesinde yapmis oldugu izahatin
“yalan” oldugunu iddia etmis ve Sadrazam Paga’nin imzasiyla Harbiye Nezaretine gon-
derilen tezkireden bahisle, “Ugiincii Ordudan dort taburu filan yere génderiniz. Onlarm
gitmesi, Ugiincii Orduda noksan zuhuruna sebep olur. Ugiincii Ordudan Istanbul’a cel-
bedilen avci taburlarimi gonderiniz” demistir (MMZC, 1, 593). Ayn1 konuda Giimiilcine
Mebusu Ismail Bey ise yaptig1 konusmada;

“...Dikkat buyrulmasini rica ederim. Kdmil Pasa gayet dolambagli bir
ifade ile diyor ki: avci taburlarinin bazi bedbahtlar tarafindan Yanya’ya
gonderilmesi i¢in kendi tarafindan vaki olan teklifin Harbiye Nezareti tara-
findan reddedilmesi sebeb-i miifsidat olarak bazi miifsitler tarafindan orta-
ya siiriiliiyor, efkar-1 amme galeyana siiriikleniyor. $imdi burada kalalim.
Birkag giinden beri hepimiz gazete okuyoruz. Su zevat-1 kiram i¢inde ga-

ve Terakki’nin Kamil Paga’y: 6ldiirmeyi planladigini sdylemektedir. Kani Irtem ise, bu olay1 iftara
olarak kabul etmektedir.(Irtem 2003: 91). Bir bagka iddiaya gore, goriismeler sirasinda “Mecliste ve
lobilerde siddetli olaylar meydana gelmis: subaylar ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti taraftarlart mebus-
lara tabancalarini gostererek, onlara gozdagi vermislerdir.” denilerek, Meclis’te bulunan mebuslarin
subaylar ve Cemiyete bagh fedailer tarafindan silah gosterilmekle tehdit edildigi belirtilmektedir.
(BDFA, Doc No: 26, s. 109). Subaylarin Meclisi Mebusan’a gelerek Mebuslari silah ile tehdit etme-
leri ile tam iki ay sonra patlak verecek olan 31 Mart (13 Nisan) Isyani sirasinda askerlerin Meclise
gelerek ayni tarz altinda Mebuslari tehdit etmeleri biiyiik benzerlik gostermektedir.

18 Hiiseyin Cahit’e gore Kamil Pasa’nin Meclise gelmeme nedeni sudur; “Bu ihtimal ki manevradan
ibaretti. Carsambaya kadar gazetelerle efkari hazirlamak ve mevkiini saglamlagtirmak istedigine
hiikmolunabilir.” Yal¢in 1935: 278.

19 *... Dersaadet’te bulunan avci taburlarinin ¢ikarilmasina dair Sadaretten emir ita kilindig1 ve bu em-
rin infazina vuk@bulan muhalefet lizerine Harbiye Nazir1’nin tebdil edildigi rivayet olunmakta olup,
bu rivayetin dahi miicerret mebusan-1 kiramin takdiratin1 simdiden ihlal ve efkar-1 umumiyeyi bir
galeyan-1 nibecdya sevk etmek niyet-i mefsedetkaranesine mebni olacagindan, bu sayianin mugayir-
i hakikat olugunu simdiden beyan ederim” Bkz. MMZC-1. 591.

20 Cevaplarin tam metni i¢in Bkz, MMZC, I, 592.
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zeteler, Harbiye Nazir1 avel taburlariin gonderilmesine muvafakat etmedi-
ginden dolay1 azledilmis yolunda bir firka var midir?”, “...Yoksa Harbiye
Nazir1, aver taburlarin gitmesine muhalif oldugundan dolay: reddolun-
mus, azlolunmug yok. Bunu Kamil Paga kizb (yalan) olarak ihtira ediliyor.
Bu, Ké&mil Pagsa’nin muhteracatindandir” (MMZC, I, 595) demek suretiyle,
Yusuf Kemal Bey’i desteklemektedir. Giimilcine Mebusu Ismail Bey de-
vamla, “Kéamil Paga hakli ise elini 6pelim, giivenelim, hayir, degilse vatana
kars1 bin tiirlii his ile mesbu olan adami reddederim” (MMZC, 1, 596).

19

diyerek, Kadmil Paga’nin Meclise gelerek izahat vermesini ve bunun oylanmasini istemis,
bu durumun artik, “milletin hukukunu muhafaza etmek” oldugunu belirtmistir (MMZC,

1, 596).

Giimiilcine Mebusu Ismail Bey’den sonra séz alan Mentese Mebusu Halil Bey ise

yapmis oldugu konugmasinda;

“QOyle mesele oldu ki, zahirde pek ziyade su-i telakkiye meydan verildi.
iki tane Harbiye ve Bahriye ve Adliye Nazirim ¢ikarmamis, Bahriye N4zi-
rin1 haberi olmaksizin azletmis. Tabii bu, giizel bir silah oldu. ‘Vay! Kamil
Paga istibdad1 iade, millete tecaviiz ediyor’ gibi herkesce ahali arasinda
tahsi ezhan ettiler. Fakat diigtintiliirse Kamil Paga gibi 50-60 seneden beri
efkari hiirriyet pervanesi olan bir adam boyle arz ettigim gibi, 25 giin evvel
buradan alkiglarla giden adam, ne olup da boyle bir hafta i¢inde birden bire
en muhteran olan, en hiirriyetperverane bir adam, miistebid oldu? Bu gibi
seyler tabii bir par¢a ehemmiyetsizlik verir”

seklinde konustuktan sonra, Nazirlarin azledilmesinden bahisle;

“...Gordiim ki, bu mesele de Kanun-1 Esasinin aleyhinde bir sey yok.
Kanun-1 Esasiye tecaviiz vaki degil. Kanun-1 Esasi dairesinde her yerde
Nazirlar, hiikiimdar gerek imparator olsun, gerek cumhur olsun, bunlarin
vekilidir, vekilleri azl ve nasbetmek her devlette kabul edilmis bir haktir,
Hiikiimdara aittir. Bu, 6teden beri biliriz ki, kuvvetler taksimine dair olan
nazariyeleri teskil eder. Kuvvetler yekdigerinden ayr1 olmalidir ki, yekdi-
gerine tevafuk etmemelidir ki, kuvvetler arasinda istibdat husule gelmeden

hésil olsun” (MMZC, 1, 596-597)

demis ve devamla Nazirlarin mebus olmadigindan bahisle, bunlarin atanmast hususunun
tamamen hiikiimdara ait oldugunu belirtmis ve olayin aceleye getirilmemesini, ¢arsamba

glinilinlin beklenmesini tavsiye etmistir (MMZC, 1, 596-597).

Bu konusma iizerine Drang (Iskodra) Mebusu Esat Paga ise, tahririn ertelenmesinin
dogru olmadiginm1 beyan etmistir (MMZC, 1, 597). Daha sonra s6z alan Kirkkilise (Kirk-
lareli) Mebusu Emrullah Bey ise, “Kanun-1 Esasiye bir darbe vuruldugunu” ifade ederek,
“olay bununla kalmis olsaydi tahririn belki carsamba gliniine ertelenmesine miisaade ede-

bilirdik” diyerek, isin i¢ine bagka bir igin girdigini ifade etmigtir.

Kirkkilise (Kirklareli) Mebusu Emrullah Bey’e gore, “Heyet-i Viikeladan teressuh et-
mis bazi sozler” vardir. Sizan bu sozlerde, “Harbiye ve Bahriye Nazirinin askerlerimizin
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bir kismint sey edecek, bunlarin hissi vatanperveresini tahdis edebilecegini ifade etmek-
tedir. Belki bir tesadiiftiir”. Emrullah Bey’in konugmasinin ardindan Meclisi Mebusan’a,
Istanbul’da bulunan sekiz zirhli siivarinin kumandanlarinin imzastyla, nerdeyse Meclisi
tehdit eden bir yazi gelmistir?. Gelen bu yaziya Meclisin tepkisi su surette olmustur.
Ankara Mebusu Mahir Said Bey tepkisini, “asker siyasete katilmaz efendim” s6zleriyle
belirtmig, Kiitahya Mebusu Abdullah Azmi Bey ise, “askerler, Meclis-i Mebusana isti-
da vermekten memnu’ mudur efendim?” sézleriyle olayin normal bir davranis oldugunu
ifade etmis, Ankara Mebusu Talat Bey ise, “Selamet-i vatani tehlikede goren her fert
karigabilir.” (MMZC, 1, 599) seklinde tepkilerini dile getirmiglerdir.

Daha sonra sdz alan Istanbul Mebusu Kozmiti Efendi, Sadrazamdan gelen tezkereden
bahsettikten sonra, bahriye askerlerinden gelen mazbata ve Istanbul’da bulunan 40 tabur
askerin en biiyiik subayindan en kiiciik riitbeli askerine kadar Mesrutiyet’in devaminin
giivencesi oldugunu belirterek, istizahta acele edilmemesini ifade etmistir (MMZC, 1,
600-601). Daha sonra s6z alan Istanbul Mebusu Zehrap Efendi ise , “...diger taraftan bir
heyecandan, bir galeyandan bahsolunuyor, bu heyecan, hakikaten var midir? Ben sayani
muhakemedir.” dedikten sonra,

“...Hele su donanmanin siivarileri tarafindan gelen varakay1 anlamiyorum.
Bunlarin kendileri burada hasbe’l- hamiye hasbe’l-vazife memur iken, ken-
di yedlerindeki kuvvetin senedi hi¢bir kimsenin yedinde mevcut degil iken,
kendileri nasil gelip de diyebilirler ki heyecan var, asayis muhtel olur? Bize
kalkip da asayis muhtel olmak tehlikesindedir; bu s6zii kendilerinden bize
tethim eylemesidir” mesrutiyeti muhafazaya herkes kendi hesabina mec-
burdur”.
diyerek mesrutiyetin korunmasinin sadece askere ait olmadigini belirtmistir (MMZC, 1,
602).

Meclis’te goriismelere ara verildigi sirada Meclis-i Mebusan Bagkanlifina Kamil
Pagsa’dan ikinci bir tezkere gelmis, ilk tezkeresinde yer vermis oldugu maddelerden bah-
setmeyerek, “kaynagi bilinmeyen soylentiler, 6nemsiz oldugu gibi bugiin hi¢bir heyecan
mevcut olmadigindan” izahatini ¢arsamba giinii verecegini ifade etmigtir.

Meclis’te konugmalar tekrar baslamig; s6z alan Sivas Mebusu Hiisnii Bey; “...sim-
di Nazim Paga Harbiye Nezaretinde kaldikca, onun i¢in gerek Meclisi Mebusan’a, ge-

21 Meclis-i Mebusan Riyaset-i Celilesine
Maruz-1 ¢cakerdir.

Merbutan huzur-1 safanelerine ve suret-i musaddakasi Sadaret-i Uzmaya takdim kilinan mufassal
protestoda arz ve beyan edildigi tizere, Harbiye ve Bahriye Nazirlarinin goyle bir zamanda ve bila
sebep tebdilleri Mesrutiyete muvafik gériilmeyecegi ve ileride sayan-1 teessiif ahvalin zuhur edecegi
anlagilmasina binaen, her halde husidisat-1 maruzanin Meclis-i Mebusanca nazar-1 dikkate ve ehem-
miyete alinarak icabinin 4cilen bezli inayet buyurulmasini ehemmiyetle rica olunur. Ol babda... 29
Kéanunusani 1324.

Abdiilmecid Kruvazorii Stivarisi, Abdiilhamid Kuruvazorii Siivarisi, Zirhli Asar-1 Tevfik Stivarisi,
Peyk-i Sevket Kruvazorii, Zirhli Feth-i Biilent Siivarisi, Zirhl1 Mesudiye Siivarisi, Zirhli Donanma-
y1 Hiimayun Komodoru, Berki Satvet Kuruvazorii (hepsinin altinda riitbe ve miihtirleri vardir). Bkz,
MMZC, I, 598-599.

22 Tezkirenin tamamui i¢in Bkz, MMZC, I, 603.
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rekse Mesrutiyet’e higbir tehlike olmadigini” belirterek, istibdat doneminde oldugu gibi
“mus”lara kapilmamak gerektigini ifade etmistir (MMZC, 1, 604). Hiisnii Bey’den sonra
s0z alan Bolu Mebusu Habib Bey, Bahriye askerlerinin yollamis oldugu dilekge ve avci
askerleri hususuna deginmis ve Kamil Paga’y1 suglayarak;
“Ben, iki nokta-i nazardan sz sdylemek istiyorum. Ilki, Bahriye Zabi-

tanin bu yolla bir mazbata ile Meclisi Mebusan’a miiracaat etmeleri muva-

fik degildir, dediler. Vakia bu, igin asli muvafik olmayabilir ve olmaz da.

Fakat bunlar mesru bir yol takip etmek istiyorlar. Zira diyorlar ki, bagimiza

konulmus olan Hiisnii Paga, devr-i sabikta hafiyeligi ile vesair bir takim ah-

val-i hususiyesiyle kotii bir yer kazanmigtir. Bu adam bu mevkiye gelmek-

te, biz asker oldugu igin itaate mecburuz, bor¢luyuz. Itaat ettigimiz halde

donanmalarimizi Hali¢’e hapsedecek®. Bir kuvvet kalmayacak istibdatin

ihyasina vesile ile ¢alisacaklar. Bunun icin biz bunu kumandan tanimayiz.

Zira biz tanirsak, itaate mecburuz diyorlar. Bundan dolay1 vaki olan hare-

ketlerinin bir hata gibi edilmesi lazimdir.

Ikincisi de, Sadrazamin, bu gibi dolaplari, firildaklari cevirmeye neden
dolay1 mecbur oldugunu anlamak 1dzim. Ahvale bakilirsa, birkag sebep
var: Birincisi, burada bulunan avci taburlarimin, kiglalari miinasebetiyle
daima o civarda, Yildiz civarinda manevra yapmalari. Zira bunlarin za-
bitleri vaktiyle vatan icin, millet i¢cin ayagindan carig1 cikarmamis, dagda,
bayirda yorulmak bilmez gayur, geng, hamiyetli adamlardan ibarettir. Bun-
lar milletin yedirdigini helal ettirmek icin caligmak istiyorlar. Bunun i¢in
de civardaki arazinin ahvalinden istifade ile talim ve manevra yapiyorlar.
Sadrazam, bunlarin bu manevralarim1 senet, bir hiiccet makaminda tuta-
rak, giiya Saray etrafindaki biiyiik manevralari bir suikasta miistenit imis
gibi gostermeye c¢alisiyor. Bunun i¢in bu taburlar1 buradan atmak yolunu
diistiniiyor. Bu vecihle Mabeyne yaranmak istiyor”. ikincisi, donanmanin
hareketidir. Zira donanma Marmara’ya gidip gelirken, ara sira Begiktas’in
ontinden geciyor, yahut orada demir atip yatip duruyor. Evvelden beri zaten
Padisah1 donanma ve ordu aleyhinde bulunacaktir diye korkuttuklarindan,
bunlarin su vaziyette bulunmalari, Padisaha “Senin aleyhinde istimal ede-
cekler” gibi bir senet makaminda gosteriyor. Iste carsamba gecesi de Ma-
beyne bu yoldan soylemislerdir ki “Bunlar senin hal’ine ¢alisacaklardir” 2*

demistir. (MMZC, 1, 605), Sadrazamin, Padigahi yanlis bilgilendirerek kendisine ¢ikar
sagladigini da belirtmistir. Bagdat Mebusu Ismail Hakk1 Bey de;

«... Iste bugiin, biiyiik bir darbe karsisinda bulunuyoruz. Heyet-i Vii-
keld, Mesrutiyete biiyiik bir darbe vurdugu gibi, Bagvekilimiz bu Meclis-i

23 Kazim Karabekir eserinde Hiisnii Pagsa’dan donanma kumandanina s6yle bir tezkere geldiginden
bahsetmektedir; “Donanmanin tamirine ait raporlart gonderin. Biran evvel Hali¢’e alip tamire bagla-
tacagiz.”, Karabekir 1995: 420.

24 Ayni bilgiyi Mabeyn Bagkatibi Ali Cevat Bey’de dogrulamaktadir. Bilgi icin Bkz, BOA, Fon Kodu:
Y..EE..., Dosya No: 94, Gémlek No: 40, Tarih: 19/M/1327.
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Mebusan’in haysiyetine, izzetinefsine dokunacak biiyiik darbe, en biiylik
darbeyi vurdu. Bugiin millet, bizi imtihan ediyor. Eger bu imtihandan mil-
let karsisinda eser-i zaaf ve cebanet gosterirsek, millet, bizi bedndm ede-
cektir” (MMZC, 1, 607).

diyerek Kamil Paga’nin bu hareketiyle Mesrutiyete bir darbe vurmug oldugunu belirtmis-
tir.

Ankara Mebusu Talat Bey, Veliaht Yusuf izzettin Efendi’nin ittihat ve Terakki Cemi-
yeti tarafindan tahta oturtulacagina dair dedikodulara kars1, *...demek ki Ikinci Veliahd
— Veliahd-1 Sani tabirine de yoktur. Yusuf Izzettin Efendiyi iclas hakkindaki miifteriyat:
Osmanl Ittihat Cemiyeti higbir vakitle kabul edemez. Bunu kat’iyyen ve siddetle redde-
derim”? diyerek bu dedikodularin gercegi yansitmadigini ifade etmeyi uygun gormiistiir.
Bu tip bir habere Paris’te ¢ikan “Figaro Gazetesi’nde de rastlanmaktadir®®. Daha sonra
102 Mebus imzast ile Meclis Bagkanligina, Kamil Paga Hiikimetine “4dem-i itimat” be-
yan eden bir karar verilmis (MMZC, 1, 610), bu karar iizerine oylama yapilip yapilma-
yacagi lizerine tartigmalar siirerken, Meclis Bagkanligina Kamil Pasa imzali bir tezkere
gelmis; Kamil Pasa gonderdigi tezkerede, ... galeyan-1 efkardan dahilen ve haricen hu-
sule gelecek vehametin mesuliyeti badilerine ait olmak tlizere hemen bil’istifa Miihr-i Hii-
mayunu Zat-1 Sahanelerine arz ve takdim ile Meclis-i Mebusan’a hazirlamakta oldugum
beyanat1 matbuat vasitasiyla nesr ve ilana mecbur olacagimdan bu babda cevab-1 dlilerine
muntazir oldugundan”( MMZC, I, 610) diyerek, istifadan sonra ¢ikacak vahim olaylarin
sorumlulugunun Meclise ait olacagini belirtmistir. Kdmil Paga, tipki Mithat Pasa gibi,
“Ben gidersem halk ayaklanir” kabilinden diisiinmiis, Meclise karst son kozunu tehdit
olarak oynamis ancak bagarili olamamustir.

Meclis’in 14 Subat 1909 tarihinde yaptig1 oylamada, Kamil Paga Hiikiimetine 207 oy-
dan sekiz mebus itimat oyu, 196 mebus itimatsizlik oyu vermis ve Kadmil Paga Hiikiimeti
resmen diigmiistiir’’. Ahmet Riza Bey oylama sonucunu bir tezkere ile Kdmil Paga’ya
bildirmistir (BOA, Fon Kodu: Y.EE. KP, Dosya No: 34, Gomlek No: 3367). Boylece
Kéamil Paga’nin istifasindan 6nce Meclis, Hiikiimeti diigtirmiis ve ayn1 gece saat 4.00 su-
larinda I1. Abdiilhamid’in huzuruna ¢ikan Meclis Bagkan1 Ali Riza Bey ve Meclis Ikinci
Bagkani Talat Bey, Kadmil Paga’ya Meclis tarafindan 198 oyla itimatsizlik oyu verilmis
oldugunu belirterek, Padigah’tan Kdmil Paga’nin yerine, kendini halka ve harici iglere

25 MMZC, 1, 610. 30 Kanunusani) 1327 (12 Subat 1909 Cuma gecesi Mabeyin’e gelen Binbag1 Enver
Bey (sonradan Pasa) ve Avci Taburlari Kumandam Remzi Beyler,  Yusuf Izzettin Efendi hakkin-
da deveran edip Terakki ve Ittihat Cemiyetine itaf edilmek istenen sayiadan Cemiyetin biri ve azi
oldugunu Padisah Efendimiz Hazretlerine ispat i¢in Avci Taburlarinin Selamlik Resm-i Aliyesinde
bulunmadi1 ve Ittihat ve Terakki Cemiyetinin Zat-1 Hiimayun-1 Sahane’ye kars1 daima sadik bulun-
dugu hakkinda” beyanda bulunmuslardir. Bkz, BOA, Fon Kodu: Y.EE..., Dosya No: 94, Gomlek No:
40, Tarih: 19/M/1327; Riza Paga ve Arif Paga’da Yusuf Izzettin Efendi’yi tahta gegirmede yardimci
olacaktir. Aksin 2003: 167.

26 Haber i¢in bkz, BOA, Fon Kodu: Y.EE... KP, Dosya No: 34, Gomlek No: 3372.
27 Opylarin dagilimi i¢in Bkz, MMZC, I, 613-614.
28 Oylamada gegersiz sayilan iki oy itimatsizlik oyu olarak goriilmiigtiir.
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adayan birinin Sadarete atanmasini talep ve rica etmislerdir. Bunun tizerine II. Abdiil-
hamid, diisen kabinede Dahiliye Nazir1 olan Hiiseyin Hilmi Pasa’y1 Sadarete, kendisi-
ne istifasin1 veren Seyhiilislam Cemalettin Efendi’nin yerine de, Rumeli Kazaskeri olan
Ziyaeddin Efendi’yi atamistir (BOA, Fon Kodu: Y.EE.. Dosya No: 94, Gomlek No: 40,
Tarih: 19/M/1327). Bahsi gegen bu gelismeler Ingiltere nin Istanbul Biiyiikelgisi Gerard
Lowther’in Londra’ya gondermis oldugu 1908 Yili Tiirkiye raporunda, Kamil pasanin
sadareti boyunca ii¢ kuvvete kars1 bagarili oldugu belirtilmektedir. Bu ii¢ kuvvet, O’nun
yetkilerine itiraz eden meclis, 3. Kolordunun bir araya getirilmis taburlar1 (Avci Taburla-
1) ve basindir.”’

IV. Sonug

II. Mesrutiyet, 23 Temmuz 1908 yilinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin tazyikiyle
ilan edilmis ve Cemiyet, devlet islerinde s6z sahibi olmak istemistir.

Said Pasa’nin istifasi ile birlikte Kamil Paga, Hiikiimet kurmakla goérevlendirilmis,
Kéamil Paga’nin 5 Agustos 1908 ile 14 Subat 1909 tarihleri arasinda yaklasik yedi aylik
bir sadaret donemi olmugtur.

Mesrutiyet’in ilanin1 miiteakip; Hiiklimette bir degisiklik gortilmemistir. Dolayisiyla,
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin tazyiki ile ilan edilen bir Mesrutiyet’ten sonra, Cemiyet’in
kadrolarinin Hiikiimet olamamasi Cemiyet acisindan yapilan isin yarim kalmasi olarak
degerlendirilmelidir. Bu ¢ercevede Cemiyet, sik sik Kdmil Paga’ya miidahale etmeye bas-
lamigtir. Kdmil Paga Hiiktimeti’nin kuruldugu ilk aylarda iligkilerde bir problem yasan-
mazken, Hiikiimet - Cemiyet iligkileri; bir siire sonra yerini gerginlige birakmustir. Ilk za-
manlarda Cemiyet’in taleplerini makul karsilayan Kamil Pasa, sarsilmaya baglayan oto-
ritesini, Cemiyet’in Istanbul’daki dayanagi olan Avci Taburlari’ni tekrar Makedonya’ya
gondermekle ve Cemiyet’in Hiikiimet’teki iiyeleri olan Harbiye Nazir1 ile Bahriye Nazi-
ri1 gérevden almakla yeniden saglayacagim diisiinmiistiir. Ancak béyle bir durum ger-
ginlige yol agmus, bir Hiikiimet krizi ka¢inilmaz hale gelmistir.

Bu iki olay kargisinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti suskun kalmamus, aksine Kamil Paga
Hiiktimeti’ne bir gensoru 6nergesi vererek siyasi kozunu oynamigtir. Kadmil Paga’nin, Mit-
hat Pagavari diisiinmesi ve Meclise gelmemesi ile birlikte yasanan kriz daha da artmustir.

Sonug olarak Kamil Paga Hiikiimeti, 14 Subat 1909°da, cogunlugu ittihat ve Terakki
Cemiyeti tiyeleri tarafindan verilmis olan “4dem-i itimad (itimatsizlik)” oylari ile diigii-
riilmiistiir. Bu olay ile beraber Kamil Pasa Hiiktimeti, II. Mesrutiyet devrinde “Gensoru
Onergesi” ile diisiiriilen ilk hiikiimet olmustur.

Kéamil Paga’nin yerine Sadarete atanan Hiiseyin Hilmi Paga, Rumeli Umumi Mii-
fettiglig¢inde bulunmug, Kadmil Paga Hiikiimetinde Dahiliye Nazirlig1 yapmis bir devlet
adamudir. Ittihatg1 olmasa bile, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne yakin olan Hiiseyin Hilmi
Pasa’nin sadarete getirilmesi ile Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin hiikiimet icerisinde rolii
artmuagtir.

Meclis-i Mebusan’ca diisiiriilen ilk kabine Kamil Paga Hiikiimeti, Cumhuriyetin siya-
set laboratuari olan II. Mesrutiyet devri icerisinde, yer ve rol sahibi olmustur.

29 Ayrintili bilgi i¢in bkz, BDFA, Doc No: 26, s. 110.
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