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Ozet: Calismanmuzda, 6grencilerin smavlarda kopya ¢ekmeye duyduklar ihtiyag
ve kopya ¢ekme sebepleri arastirilmistir. Bu nedenle sinavlarda neden kopya
cekildiginin sebeplerini bulmak amaciyla bir anket gelistirdik. Anketimizde
sinavlardaki kopya sebeplerini 6l¢gmeye dair 20 soru bulunmaktadir. Elde edilen
veriler, istatistiki olarak degerlendirilip gerekli yorum ve agiklamalar yapilmustir.
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I. Giris

Bilindigi gibi, 6grenme iki boyutta gerceklesmektedir. Bunlar; programli
ogrenme ve programsiz (kendiliginden-gelisigiizel) olarak gerceklesen
ogrenmelerdir. Programli 6grenmeler de iki sekilde gergeklestirilmektedir.
Birincisi, orgiin 6gretim ve ikincisi de yaygin Ogretim uygulamalandir.
Gelisigiizel olarak ve kendiliginden olusan &grenmeler, belli bir program
cergevesinde gergeklesmedigi igcin bu tiir 6grenmelerin 6nceden belirlenen
hedeflerinden, icerik boyutundan, Ogretme ve Ogrenme durumlar ve
degerlendirme unsurlarindan bahsedemeyiz. Bu tiir 6grenmeler gelisigiizel
gerceklesmekle beraber 6grencilerin programli 6grenme aktivitelerinde, oldukga
onemli degerler ifade ederler. Programli 6grenmeler isminden de anlasilacagi
iizere, Onceden hazirlanan egitim ve Ogretim programlarmin yardimiyla
gerceklestirilirler.

Egitim programi &gretim etkinlikleri ile egitim hizmetlerini, sosyal,
kiiltiirel etkinlikleri ve rehberlik caligmalarimi da kapsamaktadir. Bir egitim
programinin dort temel unsuru vardir. Bunlar; hedefler, igerik, 6gretme
o0grenme durumlar ve degerlendirmedir. Degerlendirme g¢alismasindan sonra
ise, program gelistirme ¢aligmalarina yon verilebilir.

Biligsel, duyussal ve davranigsal Ogrenme alanlari ile ilgili egitim
programinin hedefleri; toplumsal gercek, toplumsal ihtiyaglar, &grenci
ozellikleri ve bilgi toplumunun bireylerinin yetistirilmesi gibi kriterlere uygun
olarak hazirlandiktan sonra, yapilan isin bilimsel icerikli bir ugrasi olmasi
sebebiyle, hazirlanan egitim programinin aday hedefleri egitim psikolojisi,
egitim sosyolojisi ve bir harcama boyutu olacagi i¢in egitim ekonomisi gibi
stizgeclerden gecirilerek olasi hedefler olarak belirlenirler. Hedeflerin daha
gozlenebilir ve Olciilebilir davranigsal beceri boyutlar1 da belirlendikten sonra,
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ikinci agama olan egitim programimin sunulmasi igin igerigin hazirlanmasi
caligmalarma geg¢ilir. Ders ve konu igerikleri de yine bilimsel kriterler
dogrultusunda, &grenci Ozellikleri, yasama uygunluk, uygulanabilirlik gibi
ilkelere uymalidir. Bir diger asama da hazirlanan ders ve konu igeriklerinin
Ogretilmesi ve Ogrenilmesi durumlaridir. Bu boyutta, Ogretim stratejileri,
yontemleri ve teknikleri yine konu ve &grencilerin 6grenme 6zellikleri goz
onlinde bulundurularak belirlenir ve 6grenmelerin daha anlamli bir sekilde
somutlastirilarak kalic1 héle getirilebilmesi i¢in arag, gere¢c ve destekleyici
Ogretim materyalleri tespit edilir. Daha sonra 6gretmen sinifi bir orkestra sefi
gibi yoneterek, her dgrenciyi kendi bireysel farkliliklar1 kapsaminda siirece
dahil edip ¢ok boyutlu smif i¢i uygulamalariyla 6gretme ve 6grenme siireclerini
gerceklestirir. Bir egitim programinin son ve diger asamalar1 da anlamli veya
anlamsiz kilacak olan degerlendirme boyutudur. Degerlendirme boyutu diger
asamalarin basarili m1 bagarisiz mi oldugunun kararinin verildigi agamadir.

Egitim ve Ogretim etkinliklerinin programli uygulamalarinin 6grenci
basaris1 olarak degerlendirilmesi igin, egitim ve Ogretim mantigi icerisinde
hazirlanan degerlendirme araglar1 kullanilir. Cesitli degerlendirme araglar
olmakla beraber, programli 06gretim faaliyetlerinin degerlendirilmesinde
okullarimizda kullanilan en anlamli olani smnav uygulamalaridir. Ozellikle
coktan se¢meli testler gerek kapsam gecerlilikleri ve gerekse giivenirlik ve
gegerlilikleri daha yiiksek olan degerlendirme araglaridir. Degerlendirmede
temel esas Ogrencilerin gercek basari durumlarinin ¢ok objektif olarak ortaya
konulup, bu yonde alinmasi gereken dnlem ve acil tedbirlerin alinmasidir.

Egitim ve &gretim uygulamalariin gercekei olarak degerlendirilmesini
engelleyen onemli degiskenlerden birisi; 6grencilerin kopya ¢ekme gayret ve
faaliyetleridir. Bilim ve teknoloji gelistikce, gelismis iilkelerden gelismekte olan
tim {ilkelere kadar kopya ¢ekme olaymnin arttigr goriilmektedir. (Bekaroglu,
2002:12-13) Kopya ¢cekmek veya yapmak, sinavlarda sorular1 cevaplamak igin
gizlice bir kaynaga bakmak veya bir kimseye gizlice yardim etmektir. (TDK,
2005) Benzer bir anlamda, sinavda veya akademik 6devlerde, kullanim i¢in izin
alinmamis kaynaklarin kullanilmasi, smavi veya ddevi bagka birisine yaptirma
olarak da tanimlanabilir. (Tan, 2001: 32-40) Kopya ¢ekmenin sebep oldugu
birgok zarar bulunmaktadir. (Kiilahgi, 1996: Egitim Sempozyumu)

1. Kopya ¢ekmek, yapilan sinavlarin-dlgmelerin gegerligini diisiirdigii
icin uygulanan programin hedeflerine ne odlgiide ulasildigimi ve eksikliklerin
belirlenmesini zorlastirmaktadir.

2. Ogrenci igin de dgrenmeyi engelleyen bir durumdur. Bazi insanlar,
ogrencilerin kopya g¢ekerken de ogrendiklerini savunmaktadirlar. Bunun ne
derece gercek oldugu tartisilabilir. Ancak, etik agidan olaya bakildiginda, kopya
¢ekmenin savunulacak hi¢bir yonii bulunmamaktadir. Bu nedenle, elde edilecek
goriiniirdeki sdzde basarinin aslinda kisinin kendisini aldatmakta oldugu
konusunda 6grencilerin, dgreticiler tarafindan bilinglendirilmesi gerekmektedir.
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3. Kopyanin neden olabilecegi sucluluk duygusu, 6grencilerin ruh
sagligini tehdit edici olabilmektedir.

Kopya yeni bir problem olmamakla birlikte kopya g¢eken Ogrencilerin
ozellikleri ve kopyaya kars1 tutumlariyla ilgili bilimsel ¢aligmalarin yeni oldugu
sOylenebilir. Konuyla ilgili ilk ¢alismalardan biri Brownel tarafindan 1928'de
yapilmis ve kopya ¢eken Ogrencilerin ¢gekmeyenlere gore daha az zeki ve disa
doniik  kisilik yapisina sahip Ogrenciler oldugu sonucuna ulasilmistir.
(Kaymakcan, 2002:5) Belirtilen tarihten giliniimiize kopya iizerine birgok
arastirma yapilmis olup, 1970 ile 1996 yillar1 arasinda kopya ile ilgili akademik
yonden kabul goren indekslerde yer alan 107 arastirmay1 6zetleyip tahlil eden
Whitley'e gore kopya Tlizerine yapilan caligmalann iki grupta incelemek
miimkiindiir. (Whitley, 1998: 235-274)

1. Ogrenciler arasindaki kopya ¢ekmenin yayginlasmasi ve kopya ¢ekme
oranlarinin belirlenmesi ve yillara gore kopya g¢ekmede bir artigin olup
olmadigimi okul diizeylerine gore arastiran ¢alismalardir.

2. Kopya ¢ekmeye etki eden faktorler ilizerine yapilan arastirmalardir. Bu
faktorleri de ana hatlartyla Ogrencilerin 6zellikleri (demografik, akademik
yetenek vb.) kopya c¢ekmeye karst tutumlan, kisilik ozellikleri ve smavin
yapildig1 ortamla ilgili 6zellikler olarak siralayabiliriz.

Konuyla ilgili yapilan son g¢aligmasinda Dirik, Uludag Universitesi
ogrencilerinin kopyaya iliskin goriigleri ve kopya ¢ekme nedenlerinin cinsiyet
degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini incelemis ve elde edilen veriler
1s18inda bazi oOneriler sunmustur. (Dirik, 1999: 235-249) Dirik, Tirkiye'de
yapilan aragtirmalarda kizlarda kopya ¢ekme yiizdesinin erkeklere gére daha az
oldugunu soylemektedir. Bu verilere aykiri bir sonug¢ ise Japon {iniversite
ogrencilerinden gelmektedir. Cilinkii Japon kiz &grencileri erkeklere gore
sinavda daha ¢ok kopya ¢ekmektedir. (Burn, Davis, Hoshino, Miller, 1998:
590-597)

Ogrencilerimizi bu kotii aliskanligi  edinerek kendi geleceklerini
karartmak ve suga meyilli hdle gelmekten kurtarmak zorundayiz. Ciinkii boyle
yanlig bir tesebbiisiin arka planini olusturan sorunlarin ortaya konulmasi
hastaligin tedavisi i¢in 6n kosuldur. Bu nedenle yaptigimiz bu arastirma bu
amaca yonelik olarak hazirlanmistir. Ogrencilerin kopya ¢ekme aliskanlig1 ve
temayiillerinin sebeplerini ortaya ¢ikarmak i¢in, daha dnce hazirlanip uygulanan
ve uzman goriisleri kapsaminda da gelistirilen anketimizi hedef kitle olarak
sectigimiz Ogrenci kitlesine uyguladik ve sonuglar1 istatistiksel olarak
degerlendirip yorumladik ve bu sorunun ortadan kaldirilmasi igin Onerilerde
bulunduk.

II. Yontem
A. Arastirma Problemi
Arastirma problemi olarak, belirledigimiz sorulara cevap aradik.
*  Ogrencilerimiz neden kopya ¢ekmeye ihtiya¢ duyarlar?
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* Kopya c¢eken Ogrencinin hangi alan ya da alanlarda Ogrenmesi
noksandir?

* Kopya g¢ekilmesi olaymda 6gretmenin rolii var midir?

* Yapilan siav sisteminin kopya ¢cekmeyi tetikleme diizeyi nedir?

* QOgrencilerin birbirleri ile ilgili sosyal destek algilamalarindaki yanlis

tutumlar kopya ¢ekmeye ortam hazirliyor mu?

B. Arastirma Evreni ve Orneklem

Arastirmamizin evreni, iilkemiz genelindeki egitim fakiilteleri 6grencileridir.
Aragtirmamiz i¢in evrenin tiimiine ulasma durumumuz su an igin miimkiin
olmadigindan, sadece Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim
Fakiiltesinde 6grenim goren 1., 2., 3. ve 4. sinif 6grencileri arasindan segilen 70
ogrenci, orneklem olarak segilmistir. Ankete katilan 6grencilerimizin 40’1 erkek
ve 30°u kiz dgrencilerden olusmustur. Ayrica fakiilte dgrencilerimizle kopya
cekme konusu sinif ortaminda tartigilarak g¢esitli yargilara varilmastir.

C. Arastirma Yontemi Uygulama ve Degerlendirme
Programli 6gretim uygulamalarinda, Ogrencilerin  kopya ¢ekmeye
duyduklar ihtiyac ve kopya ¢ekme sebeplerini ortaya ¢ikarabilmek icin, bu
maksatlarla daha oOnce gerekli kriterlere gore hazirlanan anketlerden
yararlanarak ve konu alan uzmanlarmin gorlis ve kanaatlerine bagvurularak
hazirlanan anketimiz, ¢esitli boyutlarda katilimci 6grencilerimizin kopya ¢cekme
sebeplerini ortaya ¢ikarabilmeyi hedefleyen 20 maddeden olugsmaktadir. Anketi,
ilgili ogrencilere uygulamadan oOnce anket maddeleri siif ortaminda o6n
uygulama mantigryla tartisilarak daha da netlestirilmistir.
Anket maddelerimiz asagidaki Ornek soruda da gozlendigi gibi, bes
secenckten olusmaktadir.
Ornek soru (madde):
* Ulkemizde egitim ve Ogretim uygulamalarinda bilgiden cok, not baz
alindig1 i¢in kopya ¢ekme geregi duyuyorum.
a) Kesinlikle katlryorum
b) Katiliyorum
¢) Higbir fikrim yok
d) Kesinlikle katilmiyorum
e) Katilmiyorum
Anket sorularimiza katilimc1 6grenciler tarafindan verilen cevap segenekleri
istatistiksel olarak degerlendirilecegi i¢in, her bir segenege puanlar verilmistir.

Kesinlikle katiltyorum @ 5 puan
Katiliyorum : 4 puan
Higbir fikrim yok : 3 puan
Kesinlikle katilmiyorum : 2 puan
Katilmiyorum : 1 puan
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Anket maddelerini yoklanacak farkli boyutlar kapsaminda, 5 grupta topladik.

1. Gerekli : 0 (1,2,3,15,17,18)
2. Gereksiz : (11,12)

3. Psikolojik Sebepler : (5,6,7,8,9, 10)
4. Hobi ;o (13)

5. Yiksek Not : (4,14, 16,19, 20)

D. Grafiksel Veriler ve Degerlendirme
Tanimlayici Istatistikler

Maddeler Mevcut | Enaz | Eng¢ok Ortalama Standart Sapma
ql 70 1,00 5,00 3,0000 1,4039
q2 70 1,00 5,00 2,2429 1,2210
q3 70 1,00 5,00 3,1286 1,4236

ql5 70 1,00 5,00 3,0429 1,3981
ql7 70 1,00 5,00 2,5429 1,4007
ql8 70 1,00 5,00 3,3571 1,5420
qll 70 1,00 5,00 3,3286 1,1637
ql2 70 1,00 5,00 2,4857 1,2247
qs 70 1,00 5,00 2,9000 1,4561
q6 70 1,00 5,00 3,4286 1,1865
q7 70 1,00 5,00 3,1857 1,4773
q8 70 1,00 5,00 3,9143 1,2711
q9 70 1,00 5,00 3,3143 1,4600
qlo 70 1,00 5,00 3,6714 1,3046
ql3 70 1,00 5,00 1,8143 1,1831
q4 70 1,00 5,00 2,2429 1,3666
ql4 70 1,00 5,00 1,9000 1,3204
qlé 70 1,00 5,00 2,8286 1,4741
ql9 70 1,00 5,00 3,3714 1,5149
q20 70 1,00 5,00 3,8429 1,4309
Bolim 70 1,00 10,00 3,8857 2,6185
Cinsiyet 70 1,00 2,00 1,6000 ,4934
Siif 70 1,00 4,00 2,9143 ,7939

Gegerli Mevcut

Tanmmlayici Istatistikler

Mevcut | Enaz | Encok Ortalama S. Sapma
GEREKLI 70 1,00 4,83 2,8857 ,9893
GEREKSIZ 70 1,00 5,00 2,9071 ,3044
PSIKOLOJIK 70 1,83 4,67 3,4024 ,60664
HOBI 70 1,00 5,00 1,8143 1,1831
YUKSEK NOT 70 1,00 4,60 2,8371 ,9043
GECERLI MEVCUT 70
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Bu analiz i¢in metot 1 kullanilacaktir.
Giivenlik analizi — skala (alpha)
Giivenirlik Katsayilar :

Olay sayist ;70,0
Maddelerin Sayis1 : 23
Alpha :,6059
Tablo 1.
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Tablo 1°de verilen grafik degerlerine bakildiginda hazirlamis oldugumuz
anket sorularina aldigimiz cevaplara bagli olarak, egitim ve O&gretim
faaliyetlerinin yiiriitiildiigii 10 farkli boliim &grencilerden sadece Tarih ve
Biyoloji boliimlerinde oOgrenim goren Ogrenciler kopya cekmeyi gereksiz
bulmuslardir. Ogrencilerin kopya ¢ekme aligkanligini savunmalari ve onu
gerekli bulmalari; 6grenci, Ogretmen ve programla ilgili olarak Onemli
sorunlarin oldugunu ifade etmektedir.

Bu 6nemli sorunu 6grenci boyutunda inceledigimiz zaman, dnemli bir
diizeyde duyussal alan 6grenme noksanligindan bahsedebiliriz. Bilindigi gibi,
Ogrencilerin deger yargilarimin ve genel kabullerinin olustugu bir &grenme
alaninm1 ifade eden duyussal alan 6grenmeler, 6grenci bakis acisiyla dogru ve
yanlis kavramlarmin olusumunu, hak ve adalet duygularinin islerlik
kazanmasin1 yansitmaktadir. Gilinlimiizde programli egitim ve Ogretim
uygulamalarinda karsilasilan temel sorunlardan en onemlisi iste bu duyussal
alan dgrenmelerin noksanhigidir. Ogrencilerin, olmadiklar1 hilde basariliymus
gibi goziikmeleri ve emek harcamadan bir karsilik elde etmeleri, onlarin sonraki
yasantilarinda haksiz kazang elde etmekte bir sakinca gérmeme egilimlerinin
artacagl anlamina gelmektedir. Clinkii kisilerin su¢ isleme temayiilleri boyle
kiigiik ve masum gibi goziiken 6n uygulamalarla baslayip artmaktadir. Halbuki
gelecegin nesli yetistirilirken ailede ve okul ortamlarinda kendilerine iyi bir
yurttaslik bilinci verilip, ileri diizeyde gelismis bir hak ve adalet duygusu ile
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yetistirilmeleri ¢ok onemli bir hedef olmalidir. Toplumsal yapinin dejenere
olmadan, evrensel degerler Olgiitiinde korunmasi da buna baghdir. Kopya
¢ekme aligkanliginin Ogretmeni ilgilendiren boyutunda, yapilan smav ve
degerlendirme uygulamalarinda ogrencilerin  bu tiir koti  aligkanliklar
edinmelerine firsat vermeyecek tedbirleri alarak, Ogrencilerin bdyle bir
tesebbiisleri baglamadan engellenmelidir. Ogretim programlari ise, dgrencilerin
hazir bulunusluk ve kavrama diizeylerine uygun olmalidir. Ciinkii 6grenciler
sinavlarda yiiksek not alabilmek arzusuyla kopyaya yonelebilirler.
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Tablo 2.
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Tablo 2’deki grafik verileri, 2., 3., ve 4.smif Ggrencilerinin kopya
cekmeye daha fazla ihtiya¢ duyduklar anlagilmaktadir. Bilindigi gibi, bir
Ogrencinin ders konu ve igerikleri ile ilgili olarak yeteri diizeyde bilgi
edindikten sonra, kopya ¢ekmeye calisarak kendisini riske atmasi miimkiin
degildir. Burada o&grenci niteliklerinde bir sorun oldugu anlasilmaktadir.
Ogrenci niteliklerinin gelistirilmesi noktasinda &gretmen aktivitelerinin de
yeterli diizeyde kopya ¢ekme temayiiliinii engelleyici olamadig1 sdylenebilir.

Ogrencilerin yazili smavlarda kopya cekme cabalarini suca ddniismeden
engellenmesi i¢in rehberlik ve psikolojik destek c¢alismalarina zaman
ayrilmalidir. Bu tiir kotii aliskanliklarin ortadan kaldirilmasina doniik ciddi
tedbirler alinmazsa, Ogrencilerin potansiyel degerleri gercekei olarak
belirlenemeyeceginden, kendilerini  bireysel farkliliklart  ¢ergevesinde
gelistirmeleri ve gerceklestirmeleri saglanamayacaktir.

Birinci smifta O6grenim goren Ogrencilerin kopya c¢ekmeye ihtiyag
duymamalar1 goyle ifade edilmelidir: Birinci siniftaki 6grencilerin kopya
cekmek gibi bir aligkanlikla egitim ve Ogretim ortamima gelmedikleri ancak
katildiklar1 iiniversite Ogretimi siirecinde boOyle bir aliskanlik edindikleri
sOylenebilir. Boyle bir aligkanligin Ogretim siireci igerisinde edinilmesini
saglayan sebeplerin, daha spesifik arastirma g¢aligmalariyla ortaya konulup,
ciddi ve onleyici tedbirler alinmalidir.
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Tablo 3.
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Tablo 3°de verilen grafik degerlerinden anlasildigi gibi, Fen Bilgisi ve
Okul Oncesi boliimleri 6grencileri kopya c¢ekmeye gerek duyduklarini
belirtmislerdir. Ancak diger boliimlerde 6grenim gdren Ogrenciler bdyle bir
sahtekarliga gerek duymadiklarimi vurgulamislardir. Tarih boliimiinde 6grenim
goren Ogrencilerin  ¢ogunlukla boyle bir egilimden uzak olduklari
gozlenmektedir. Matematik, Ingilizce, Tiirkge, Sosyal Bilgiler ve Biyoloji
ogretmenligi boliimleri Ogrencilerinin de kopya ¢ekme egilimlerinin fazla
olmadig1 anlasilmaktadir.

lleride ogretmenlik gibi kutsal bir meslegi icra edecek olan geng
ogretmen adaylarinin kopya ¢ekmek gibi yiiz kizartici bir sug islemeye egilimli
olmalar1 ve bunu da sesli bir sekilde dile getirmeleri 6gretmenlik meslek ahlaki
acgisindan kabul edilemez bir durumdur.

Esasinda kopya ¢ekme egiliminde olan &gretmen adaylarinin, bdyle bir
tesebbiisiin sebepleri ve sonuglar itibartyla kabul edilemez kotii bir aligkanlik
oldugu gercegini dogru bir sekilde algiladiklar1 sdylenemez. Boylesine zararli
bir aligkanligin ortadan kaldirilmasi, esgiidiimlii bir g¢aligmayla miimkiin
olabilir.
Tablo 4.

Kiz Erkek
CINSIYET
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Anket sorularimiza belirledigimiz katilimcilar tarafindan verilen
cevaplarin ifade ettigi tablo 4’deki grafik degerleri; erkek Ogrencilerin
cogunlugunun kopya ¢ekmeyi gereksiz bulduklarini ifade etmektedir. Buna
karsilik kiz 6grenciler ise, kopya ¢ekmenin gerekli oldugu gibi bir yargida
bulunmuslardir. Kiz 6grencilerin kopya ¢ekmek gibi bir sugun tespit edilmesi
héalinde, alacaklari cezalardan korkmama gibi davranislar gostermeleri, bu sugu
islemek i¢in kendilerince Onemli sebepleri oldugu beklentisini ortaya
koymaktadir. Erkek 6grencilerde kopya ¢ekmenin kotii bir aligkanlik oldugu
kanaati, kazanilmis bir duyussal davranis olarak degerlendirilebilir.

Tablo 5. as
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Tablo 5’de verilen grafik degerlerine bakildig1 zaman, daha ¢ok birinci
simif Ogrencileri ¢esitli durumlara baghi olarak kopya c¢ekme egilimi
gosterebileceklerini belirtmislerdir. Ancak 2., 3., ve 4. smif &grencileri ise
kopya ¢ekmeye gerek olmadigini1 vurgulamigladir.

Birinci siniftaki 6grencilerin kopya ¢ekmenin kotii ve haksiz bir davranis
oldugu anlayisini duyussal diizeyde hissetmemeleri, 6nemli bir duyussal alan
O0grenme sorununu ortaya koymaktadir. Ancak bu aligkanligin zaman igerisinde
azaldigimi ve buna gerek olmadig gibi bir kanaate ulagildigi anlagilmaktadir.
Tablo 6.
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Tablo 6’da da goriildigii gibi, sectigimiz dgrenci kitlesine uyguladigimiz
anket sorularina aldigimiz cevaplar gercevesinde Ogrencilerin kopya g¢ekme
aligkanlik ve davraniglarinin psikolojik sebeplere dayandigi anlasilmaktadir.

Ogrencilerin arkadas, aile ve ogretmen cevrelerine karsi diisiik not
almanin bir dezavantaj olusturacagi ve yalnizliga itilecegi gibi kaygilari, bazi
Ogrencilerin  kopya g¢ekerek bagariliymig gibi  goziikme arzularim
kortiklemektedir.

Rehberlik ve psikolojik danismanlik hizmetleri acilen devreye girerek
Ogrencileri bu tir kaygilardan kurtarmalidir. Bir 6grencinin ifade etmeye
calistigimiz kaygilardan kurtarmak i¢in kopya ¢ekmeye tesebbiis etmesinin,
zaman igerisinde daha derin ve igsel kaygilara sebep olacagi bilgisi 6grencilere
daha da somutlastirilarak verilmelidir.

Kopya ¢ekmek, suni ve gergek olmayan basarilarin 6grencilere higbir
yarar saglayamayacagl ve sadece Ogrencilerin calisip gercekten basarili
olmalarini engelleyen ve zararlar1 sonradan ortaya ¢ikan yiiz kizartici bir sugtur.

Fen bilgisi o6gretmenligi boliimii  O6grencileri, Ogrencilerin  kopya
¢cekmelerinin  sebebini psikolojik olmaktan ziyade baska degiskenlere
baglamiglardir. Siiphesiz, bir 6grencinin kopya ¢ekmek gibi bir sugu bilerek
islemesinin agirlikli olarak psikolojik sebeplerden kaynaklandigi sdylenebilirse
de, baska degiskenlerin de siireci tetikledigi diisiiniilebilir.

Diger boliimlerin hemen hepsi de psikolojik sebeplere deginmislerdir.
Tablo 7.
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Kiz Erkek
CINSIYET

Tablo 7’de sunulan grafik verileri bir onceki tabloda ifade edilmeye
calisildig1 gibi, kiz &grencilere gore psikolojik sebepler &grencileri kopya
¢ekme sucunu islemeye daha egilimli hale getirebilir. Ciinkli kiz 6grenciler
yapilart ve konumlari geregi psikolojik etkenlere karsi daha fazla etkilendikleri
ve Ogrencilerin de kopya c¢ekme sebeplerinin boyle bir gerek¢eden
kaynaklanmis olabilecegini ortaya koymak istemisglerdir.
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Kiz 6grencilerimize gore dgrencilerin kopya ¢ekmek gibi yiiz kizartici bir
sucu islemelerine bagka hi¢bir degisken neden olamaz. Erkek 6grencilerimizin
cogu ise olaya psikolojik bir sorun olarak degil de, daha ¢ok hobi olarak
bakmiglardir.

Tablo 8.
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Tablo 8’deki grafik verilerine dayali olarak, birinci sinif dgrencilerinin
psikolojik sebeplere bagli olarak kopya cekmeye diger siniflara gore daha
meyilli olduklart sdylenebilir. Diger siniflara gore ikinci smif 6grencileri de
diger siniflara gdre kopya tesebbiisiine biraz daha meyilli olabilecekleri
diisliniilebilir. Egitim ve 0gretim siireci ilerledikge, bu psikolojik kaygilarin
azaldig1 gozlenmektedir.

Tablo 9.
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Tablo 9’da degisik boliimlerin kopyayr hobi ya da aliskanlik olarak
gordiiklerini anlayabiliriz. Arastirmamiza katilan farkli boliim 6grencilerinin
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hemen hepsi kopya ¢ekmelerinin edinilmis bir aligkanlik oldugunu
vurgulamaktadirlar. Gergekten de olaya bir davranis olarak bakildiginda bunun
edinilen 6grenme yasantilar1 kapsaminda kazanilmis bir aliskanlik oldugu kabul

edilebilir.
_a 1,5
1 4
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SINIF

Tablo 10.

Tablo 10’da sunulan verilerden anlagildig1 gibi, birinci sinif 6grencileri
kopyay1 hobi olarak diisiinmezler, onlar bunu sadece yiiksek puan almak igin
yaparlar. Elde edilen bulgulardan, 6zellikle iiglincii ve dordiincii smiflarin
kopyay1 hobi olarak gordiikleri anlasilmaktadir. Ogrencilerin buradaki goriisleri
ile bir 6nceki tablodaki goriisleri asag1 yukarn ortiismektedir.

Tablo 11.

Kiz Erkek
CINSIYET

Tablo 11°de verilen degerlere gore, erkek d6grencilerin ¢ogu kopya ¢ekme
isini bir hobi olarak algilamaktadirlar. Yaptigimiz gozlemlerden, erkek
ogrencilerin, kopya ¢ektiklerini sinav sonunda arkadaslar1 arasinda anlatarak bir

132



oviinme sebebi haline getirdikleri belirlenmistir. Ancak kizlar ise boyle bir
durumu anlatmak yerine saklamayir ve gizlemeyi tercih ettiklerini ifade
etmislerdir.

Tablo 12.
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Tablo 12°deki verilerden de anlasildigi gibi, 6grenciler arasinda yiiksek
notlar elde etmek, kopyaya neden olmaktadir. Yaptigimiz goriismelerde,
Ogrenciler dersten kalma korkusu nedeniyle kopya c¢ekme tesebbiisiinde
bulunduklarini ifade etmiglerdir. Gergekten de tablo degerlerinden, 6grencilerin
sunulan bilgileri ¢esitli degiskenlere bagli olarak kalic1 bellekte olacak sekilde
kavrayamadiklar1 zaman, kendileri i¢cin ¢ok Onemli kararlarin verilmesine
dayanak olusturan degerlendirme smavlarinda kopya ¢ekmeye bagvurduklar
anlasgilmaktadir. Ogrencilerin boyle bir kétii aliskanhiga yonelmemeleri icin sinif
ici 6grenmelerinin 6niindeki engeller mutlaka ortadan kaldirilmalidir.

Tablo 13.

2,89
2,88
2,87
2,86
2,85
2,84
2,83 4
2,82
2,81

2,8

2,79 -
Kiz Erkek

CINSIYET

133



Tablo 13°de de goriildiigi gibi, kizlar yiiksek not almaya erkeklerden daha
isteklidirler. Gergekten yapilan benzer ¢alismalarda, kiz 6grencilerin basarili olma
isteklerinin erkeklere nazaran daha etkili ve yiiksek oldugu anlasilmaktadir.

Daha onceki ve ayn1 yargilar1 ifade eden benzer tablo degerlerinin de ortaya
koyduklar1 gibi, kiz 6grenciler kopya ¢ekme sebeplerinin temelini daha yiiksek not
alma isteginin olusturdugunu belirtmektedirler, ancak erkeklerin ise ise hobi gibi
yaklastiklar1 anlagilmaktadir.

Tablo 14.
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SINIF

Tablo 14’de sunulan grafik degerleri, birinci siif dgrencilerinde yiiksek not
almak gibi Oncelikli bir hevesin ¢ok 6nemli olmadigi anlasilmaktadir. Bununla
birlikte diger siniflar da ise yliksek nota biiyiikk bir dnem verildigi ve bu yiizden
kopya ¢ekmeye meyilli olduklari kendi beyanlarindan anlasilmaktadir.

Gergekten son smifa dogru Ogrenciler, not ortalamasindaki yliksekligin
saglayacag1 avantajlardan haberdar olduklarindan, bdyle bir sonuca ulasabilmek
icin kopya c¢ekmeye yoneldikleri anlagilmaktadir. Tablo 10 ve 11°deki verilerde
ozellikle ti¢lincii ve dordiincii siniflarda 6grenim goren dgrenciler, kopya ¢cekmeyi
bir hobi olarak gordiiklerini belirtmigseler de, aslinda durumun hicte bdyle
olmadigi, asil amacin yiiksek not almak oldugu tablo 14’de ki verilerden ¢ok daha
net bir sekilde anlasilmaktadir.

II1. Sonug ve oneriler

Arastirma sonuglarina dayali olarak, 6grencilerin kopya ¢ekmelerine sebep
olan nedenleri; yliksek not alamama kaygisi, buna bagli olarak ta bu eylemi artik bir
hobi olarak gérmesi ve son olarak ta dersten kalma korkusu gibi psikolojik sebepler
olarak siralayabiliriz. Ogrencilerin kopya cekmelerine neden olan bu olgular
arasinda en etkin olani ise, dersten kalma korkusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Arastirmamizin girig kisminda da degindigimiz gibi kopya c¢ekme olgusu,
o0grenme olayini olumsuz olarak etkileyen ¢ok dnemli bir degiskendir. Bu olumsuz
degisken, Ogrenme ortamindan uzaklastirilmadigi siirece, egitim ve Ogretim
uygulamalarinda objektif bir degerlendirmeden bahsedemeyiz. Objektif bir
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degerlendirme yapilmadan, 6grencilerin hangi konulari 6grenip, hangi konu ve
igerikleri 6grenemedikleri belirlenemez ve ileriye doniik bir kaos ortami olusur.

Caligip gayret gostererek gecerli notlar alan 6grenciler, hi¢ ¢alismadan kopya
cekerek kendilerinden yiiksek notlar alan arkadaglarimin varligindan mutlaka
haberdar olacaklardir. Bu durum kendilerini ister istemez rahatsiz edecek,
motivasyonlarini olumsuz yonde etkileyecek ve buna bagli olarak ta ders caligma
geregi gibi bir duyugsal davranis gostermeden digerleri gibi kopyaya ydnelerek
aradaki a¢ig1 kapatmaya calisacaklardir. Kopya ¢ekme olgusu, adeta uyusturucu
bagimlist olan bireylerin bunu etraflarindakilere de alistirmalarina benzemektedir.
Hatta kopya ¢ekme eylemi, kopya ¢ekmeyen diger dgrencileri, sinif not ortalamasi
ve bagar1 siralamasi olarak dogrudan ilgilendirmektedir. Bundan da anlagilmaktadir
ki, kopya ¢ekme eylemi, sadece kopyay1 ¢eken ile sinirli kalmamakta ve ortamda
bulunan herkesi dolayl olarak etkilemektedir.

Bilindigi gibi programli 6gretim uygulamalarinda, dgrenciler basarilarinin
siralanmasi sonucunda birtakim avantajlar veya dezavantajlar elde etmektedirler.
Eger bu siralama objektif olarak ve sadece 6grencilerin kendi ger¢ek basarilarina
dikkat edilerek yapilmus ise, digerlerini rahatsiz etmeyecek ve olumsuz bir tepkiye
neden olmayacaktir. Aksi hélde biiylik olumsuzluklara, 6grencilerin birbirleri ve
O0grenci-6gretmen arasindaki giiven ve olumlu iletisimin kaybolmasina sebep
olacaktir. Bu durum ise egitim ve Ogretim etkinliklerinin gerceklestirildigi bir
6grenme ortaminda, dgrenme basarisin1 olduk¢a olumsuz yonde etkileyecektir.
Insanlarin aliskanliklarinin pesinden siiriiklenmeleri gibi, kopya cekmeyi de bir
aligkanlik haline getirenler, bu aligkanlifi kolay kolay birakamayacaklarindan
eylemi siirdiirmeye devam ederler. Bu yiizden kopya ¢ekme olgusu higbir zaman
masumane bir tavir olarak karsilanmamalidir. Ciinkii bu isin egitim ve Ogretim
adina bedeli olduk¢a agirdir.

Ogrencilerin  kopya ¢ekmelerinin  birtakim  psikolojik  sebeplerden
kaynaklandig1 gibi bir sonu¢ da ortaya ¢ikmustir. Elbette psikolojik sebepler diger
sebeplerde oldugu gibi kolayca olgiiliip degerlendirilecek ozellikteki davraniglar
degillerdir. Ancak kopya ¢ekmenin bu tiir sebeplerinin de oldugu kesindir. Bu alan1
fazla derinlemesine detaylandiramamakla beraber, basarisiz olup dislanma ve
yalnizliga itilme korkusu, basarisizlik nedeniyle okuldan atilma korkusu gibi
psikolojik sebepler de 6grencileri kopya ¢cekmeye tesvik edebilir.

“Kopya ¢eken dgrencinin hangi alan ya da alanlarda 6grenmesi noksandir?”
sorusuna, kesinlikle duyussal alan 6grenme diyerek cevap verebiliriz. Ciinkii bir
ogrenci kopya ¢ekmenin etik bir davranig olmadigi olgusunu kavrayamamissa boyle
bir eylemi siirdiirmede asla bir sakinca gérmeyecektir.

“Kopya c¢ekilmesi olayinda 6gretmenin rolii var mudir?” Evet, kesinlikle
vardir. Ciinkii kopya ¢ekilmesi olay1r dogrudan 6gretmene kars1 yapilan olumsuz bir
hamledir. Ogretmenin kendi kontrol alani olan simif ortaminda bdyle bir olayin
gerceklesmesi, bir yerde Ogretmenin kontrol mekanizmasimnin iyi ¢aligmadigini
gostermektedir. Eger O6gretmen bu konuda yeteri kadar bilingli ise siiphesiz
Ogrencilerin kopya c¢ekmeleri pek miimkiin olamaz. Eger 6gretmen olay1 ciddiye
almazsa, 6grenci kopya ¢cekmekte bir sakinca gérmeyebilir.
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“Yapilan smnav sisteminin kopya ¢ekmeyi tetikleme diizeyi nedir?” Bu
soruya da “Tetikler” seklinde cevap vermek miimkiindiir. Ciinkii yapilan sinavlar,
Ogrenci tesebbiis etse bile, kopya ¢ekemeyecekleri bir formata sahip olmalidir.
Ogrencileri degerlendirmeye yonelik olarak yapilan sinavlar, kapsam gegerlikleri ve
giivenirlikleri itibariyle yeterli olmali, 6grencilerin kisisel gelisim Ozelliklerine
uygun olmalidirlar. Bu &zelliklere sahip olmayan bir simav, 6grencilerin kopya
¢ekme arzularini kabartabilir.

“Ogrencilerin birbirleri ile ilgili sosyal destek algilamalarmdaki yanlis
tutumlar kopya c¢ekmeye ortam hazirfliyor mu?” Ogrencilerle yaptiginz
gorlismelerden edindigimiz izlenimlere goére, baz1 6grencilerimiz kopya ¢ekmeyi
asla dogru bulmadiklarmi fakat arkadaslarinin sinavda kendilerine yardimci olma
gibi isteklerini de istemeden yerine getirmek zorunda kaldiklarini belirtmislerdir.
Aslinda bu davranis ilgili 6grenci veya Ogrenciler tarafindan, arkadaglarma
saglamay1 diisiindiigii sosyal bir destek olarak algilanmakta ise de kesinlikle kabul
edilebilir bir davramig olarak gorillemez. Ciinkii yiiksekdgretim sinav
yonetmeliginde de ¢ok agik bir sekilde belirtildigi gibi, kopya ¢ekmeye yardimei
olmak, kopya ¢ekmek gibi sug olarak kabul edilmis bir eylemdir.

Abstract: In our study, students are the cheating at the exams shapely need
which they heard and their shapely cheating reason has been investigated.
Therefore we developed a survey to find the reasons why is cheated at the exams.
In our survey, there are 20 questions about cheating reasons at the exams. Obtained
data has been estimated statistically and necessary interpretation has been done

Key Words: Exam, cheating, cheating at the exams.
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