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6z

Mandibular parametreler ile yas ve cinsiyet arasindaki
iliskinin arastiriimasi: Retrospektif calisma

Amagc: Panoramik radyograflarda élctlen mandibular parametreler
(gonial a¢1, bigonial genislik ve ramus yuksekligi) ile bireyin yasi ve
cinsiyeti arasindaki iliskinin saptanmasi hedeflenmektedir.

Gere¢c ve Yontemler: Calismada 19-69 yaslan arasindaki 230
kadin ve erkege ait panoramik radyograflar lzerinde gonial agl,
bigonial genislik ve ramus yUksekligi olmak Uzere U¢ parametre
Olculmustar. Elde edilen veriler istatistiksel olarak
degerlendirilmistir.

Bulgular: Tum yas gruplarinda kadin ve erkek arasinda gonial aci
degerlerinde istatistiksel olarak anlaml fark bulunmazken, ramus
yuksekligi ve bigonial genislik degerlerinde istatistiksel olarak
anlamli fark bulunmaktadir.

Sonug: Bu galisma adli dis hekimliginde mandibular parametreler
kullanilarak yas ve cinsiyet tayini yapiimasinda yardimci olabilir.
ANAHTAR KELIMELER

Bigonial geniglik, gonial a1, panoramik radyograf, ramus
yuksekligi

ABSTRACT

Investigation of relationship between age and gender with
mandibular parameters: A retrospective study

Background: The aim of this study is to determine the relationship
between the mandibular parameters (gonial angle, bigonial width
and ramus height) measured in panoramic radiographs and the
age and gender of the individual.

Methods: Three parameters were measured on gonial angle,
bigonial width and ramus height on the panoramic radiographs of
230 men and women aged between 19-69 years. The obtained
data were evaluated statistically.

Results: There was no statistically significant difference in gonial
angle values between males and females in all age groups, but
ramus height and bigonial width values were statistically
significant.

Conclusion: This study may be helpful in determining age and
gender by using mandibular measurements in forensic dentistry.
KEYWORDS

Bigonial width, gonial angle, panoramic radiograph, ramus
height

GIRIS

Cinsiyet tayini, adli bilimler ve antropolojinin cok énemli bir b6limuinu olusturmaktadir. Eriskinlerde cinsiyet tayini,

kimlik tayininin ilk adimi olup, yas ve boyun belirlenmesi cinsiyete baglidir. Kemigin cinsiyetini belirlemek igin

morfometrik analizler kullanilir.!

Tum iskelet yapilan birlikte degerlendirildiginde cinsiyet tayini %100’e varan bir guvenilirlikle yapilabilirken, kemik

yapllarinin tamami degerlendirilemedigi durumlarda bu oran giderek azalmaktadir.?2 En fazla sekslel dimorfizm

gOsteren iskelet elemani pelvis kemigidir. Kafatasi, pelvisten sonra en dimorfik ve kolaylikla cinsiyet tayini yapilabilen

iskelet kismidir.'® Mandibula yodun kortikal kemik tabakasi nedeniyle cok dayanikh bir kemiktir. Saglam bir

kafatasinin olmadigi durumlarda mandibula, kafatasinin en gigli, en blyik ve en dimorfik kemigi olmasi nedeniyle

cinsiyet tayininde oldukga énemli bir rol oynamaktadir.® Mays ve Cox* cinsiyet tayininde sadece kranyum

* Afyonkarahisar Saglik Bilimleri Universitesi, Dis Hekimligi Fakiiltesi, Agiz, Dis ve Cene Radyolojisi Anabilim Dali, Afyonkarahisar

b Tekirdag Agiz Ve Dis Sagligi Hastanesi, Tekirdag

¥ Afyonkarahisar Saglik Bilimleri Universitesi, Dis Hekimligi Faktiltesi, Pedodonti Anabilim Dali, Afyonkarahisar
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kullanildiginda % 80, kafatasi ve mandibula birlikte kullanildiginda %90, pelvis kullanildiginda ise % 98 gtivenilirlikle

cinsiyet tayini yapilabilecegini géstermislerdir.

Mandibula, masseter, temporal, medial pterygoid ve lateral pterygoid kaslardan olusan gigneme kaslari tarafindan
kontrol edilir. Mandibula sekli, cigneme kaslarinin iglevi ve sekli ile iliskilidir.® Cigneme kaslarinin uyguladidi ¢cigneme
kuvvetleri erkek ve kadinda farkli olmasi, mandibular dimorfizmi etkilemektedir.® Mandibulanin sekli fonksiyonel

hareketlere ve cigneme aliskanliklarina gére de degisken olabilir.

Buyime sirasinda goérilen morfolojik degisikliklerden kemik yapimi ve rezorpsiyonu olaylarinin buytk kismi
mandibular kondil bélgesinde ve ramusta izlenmektedir. Bu remodelling olaylar kadin ve erkekte farkl oranlarda
olur ve bu nedenle mandibular ramus 6lglimleri daha ylksek sekstel dimorfizm gdsterme egilimindedir ve cinsiyetler

arasindaki farklar genellikle mandibular ramusta korpusta oldugundan daha belirgindir”

Bu calismanin temel amaci panoramik radyograflarda gonial agi, ramus yUksekligi ve bigonial genisligi 6lcmek ve

cinsiyet ve yas tayininde kullanilabilirligini degerlendirmektir.

GEREC VE YONTEM

Afyonkarahisar Saglik Bilimleri Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesi Agiz, Dis ve Cene Radyolojisi Béliimiine 2018 yili
Ocak-Eylul aylan arasinda dental tedavilerini yaptirmak Uzere basvuran hastalara ait panoramik radyograflar
incelendi. Standart ve uygun konumda cekilmemis radyograflar, fraktlr, patoloji, gelisimsel anomali bulunan
radyograflar ve total dissiz hastalara ait radyograflar gcalismaya dahil edilmedi. Galismaya 115 kadin ve 115 erkegde

ait radyograflar dahil edildi.

Mandibulanin gériintilenmesinde panoramik radyografi teknigin glvenilirliginin hastanin bas pozisyonuna buyuk
Olclde bagli oldugu bulunmustur® Standardizasyon icin radyograflar standart pozlama parametrelerini (65Kv, 5mA,
7,4 sn) gbz dnunde bulundurarak, sadece ayni panoramik birimde (Morita Veraviewpocs 2D, Kyoto, Japonya) ayni
radyoloji teknikeri tarafindan alinmistir. Enlil otomasyon programina kaydedilen radyograflar medikal monitér (HP,

1600x900 piksel, 20ing) kullanilarak gérintulendi.

Calismaya uygun 19-69 yaslar arasindaki hastalara ait panoramik radyograflar sag ve sol taraf gonial aci ve ramus

yukseklikleri ve bigonial agi élgtimleri Enlil otomasyon programi kullanilarak dijital olarak yapildi.

Mandibulanin dig agisinin en inferior, posterior ve lateral noktasi gonion noktasidir. Gonial a¢i 6lcimleri goniondan
birincisi ramusun posterior sinirt boyunca siperiora dogru uzanan digeri mandibular korpusun inferior sinir boyunca
anteriora dogru uzanan iki teget cizilerek yapildi. Ramus yUksekligi, kondil basinin en stiperior noktasindan, ramusun
posterior sinirt boyunca uzanan tegetin en alt noktasina cgizilen bir gizgi ile élgtldu. Gonial aci ve ramus yUkseklikleri
sag ve sol olmak Uzere bilateral olarak yapildi. Sag ve sol gonion noktalar arasindaki horizontal mesafe bigonial

genislik olarak kaydedildi (Resim 1).

19-69 yaslan arasindaki katilimcilar on yil aralikli olacak sekilde bes alt gruba ayrildilar. Olciimlerden elde edilen
veriler SPSS programina aktarildi (IBM SPSS Statistics Base version 22, USA). Bagimsiz grup t testi (independent t
test) ve tek faktorll varyans analizi (one way-ANOVA) kullanilarak cinsiyetler ve yas gruplar arasi fark istatistiksel

olarak degerlendirildi.
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Resim 1. Sag ve sol gonial aci, sag ve sol ramus yUksekligi ve bigonial genislik 6lgimu

BULGULAR

Calismaya dahil edilen bireylerin yas ortalamalari erkeklerde 43.76=15, kadinlarda 44.07+14.52 olarak bulundu.
Yaslar 19-29, 30-39, 40-39, 50-59, 60-69 olacak sekilde 5 alt gruba ayirildi. Bagimsiz t test (independent t test)
kullanilarak gonial a¢i, ramus yuksekligi ve bigonial geniglik degerleri kadin ve erkek arasinda karsilastirildi. Tim yas
gruplarinda ramus ytikseklikleri ve bigonial genislik degerlerinde kadin ve erkek arasinda istatistiksel olarak anlamli
fark bulunmusken (p=0.001), gonial a¢i 6lcimlerinde erkek ve kadin arasinda istatistiksel olarak anlaml fark
bulunmamistir (sag p=0.652, sol p=0.494). Ramus yuUksekligi ve bigonial genislik degerleri erkeklerde kadinlara
gbre daha yuksek oldugu géruldu (Tablo 1, Tablo 2). Sag ve sol gonial agllar, sag ve sol ramus yUkseklikleri ve
bigonial genisligin cinsiyet ve yas gruplarina gére ortalama degerleri Tablo 2’de gosteriimektedir. Gonial agi
dlcumlerinde kadin ve erkek arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamasina ragmen, ortalama degerler

incelendiginde grup 5’'te kadinlarin daha genis gonial agi degerlerine sahip oldugu goérald.

Yas gruplari arasindaki karsilagtirma ANOVA testi kullanilarak yapildi. Yasin artmasiyla beraber tim parametrelerde
artis izlenmektedir. Bu artis her iki cinsiyette gonial aci (erkeklerde grup 3-grup 2, grup 4-grup 5; kadinlarda grup3-
grup4 ve grup4-grup5 karsilastirmalar haric) ve erkeklerde ramus yUksekliginde (sadece grup 1-grup 4, grup1-grup
5 ve grup 3- grup 4 karsilastirmalarinda) istatistiksel olarak anlamlidir (p<0.005). Bigonial genislie ait degerlerde
her iki cinsiyette de yas gruplar arasinda anlaml fark bulunamadi (erkekte p=0,166; kadinda p=0.072).

Tablo 1. Sag ve sol gonial a¢1, ramus yiiksekligi ve bigonial genislikte cinsiyet farklihiklar:

Erkek Kadin Ortalama
Ramus yiiksekligi 57.03+3.91 50.44+3.84 53.74+5.09
Bigonial genislik 178.94+6.74 170.95+6.78 174.95+7.85
Gonial ac1 122.41+5.62 122.49+5.06 122.45+5.34
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Tablo 2. Yas gruplarina gore gonial ac1, ramus yiiksekligi ve bigonial genislik ortalama degerleri

Erkek Kadimn
Gonial ac1 Ramus Bigonial Gonial ag1 Ramus Bigonial
¢ yiiksekligi genislik yiiksekligi genislik
sag sol ort. sag sol ort. sag sol ort sag sol ort

Grup1 116. 118. 117. 55.6 551 554 176. 116. 117. 116. 49.2 494 493 171.
(19-29) 93 21 07 9 3 1 85 49 37 93 6 5 5 70

Grup2 120. 121. 120. 57.2 56.5 56.9 177. 120. 121. 120. 49.1 478 483 167.
(30-39) 76 13 95 5 6 1 85 71 01 86 2 4 77

Grup 3 121. 121. 121. 56.4 559 56.2 180. 122. 122. 122. 495 495 495 171.
(40-49) 97 38 68 1 8 0 89 88 53 71 7 9 8 39

Grup4 124. 125. 124. 584 583 583 178. 124. 124. 124. 519 526 523 173.
(50-59) 95 03 99 0 3 7 43 84 56 7 5 5 38

Grup5 126. 126. 125. 584 580 582 180. 127. 126. 127. 519 53.0 524 170.
(60-69) 91 83 78 7 7 7 72 49 57 03 1 3 7 48

Sag mandibulaya ait ramus yUksekligi ve gonial agI 6lgiimleri, sol mandibuladan yapilan élgimlerle bagimli -t test
ile karsilastirnldi. Sag ve sol gonial agI arasindaki korelasyon erkekte 0.893, kadinda 0.906°dir. Sag ve sol ramus
yukseklikleri arasi korelasyon erkekte 0.921, kadinda 0.811’dir (p<0.005).

TARTISMA

Adli Tip’in 6nemli alanlarindan biri yas ve cinsiyet tayinidir. Morfolojik bulgulardan ziyade, élcim ve morfometriye

dayanan yéntemler daha guvenilirlikle yas ve cinsiyet tayininde kullanilabilir.”

Panoramik radyograflarin anatomik Slgiimlerdeki dogrulugu kaniksanmigtir. Panoramik radyograflar klinisyenler
tarafindan dental hastaliklarin teshisinde uygun bir teshis araci olarak kullaniimasi, radyografilerin kolay elde
edilebilir olmasi, distik radyasyon dozu®, segilen noktalar 6lgmek icin dogru ve tekrarlanabilir dlgiimler yapilabilir

olmasi'® nedeniyle yaygin kullaniimaktadir.

Mandibulanin morfolojik varyasyonlarinin degerlendiriimesinde en ¢ok tercih edilen segenek lateral sefalometrik
radyograflar olmaktadir.' Lateral sefalometrik radyograflarda sag ve sol angulusun sliperpozisyona ugramasi
nedeniyle gonial agl ve ramus yuUkseklik Olcimleri oldukga zorlasmakta ve sadece ortalama bir deger
Olculebilmektedir. Yapilan calismalarda lateral sefalometrik radyografilerde elde edilen gonial a¢i élcim sonuglari ile

panoramik radyograflardan elde edilen sonuglar arasinda farklilik olmadi§i bulunmugtur. 1213

Bu zamana kadar pek ¢ok galismada gonial agi dederleri ile yas ve cinsiyet arasindaki iliski degerlendirilmigtir.™ 1420
Baz calismalarda gonial aci dederlerinde cinsiyetler arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir.'423
Bunun aksine Giingor ve ark.'®, Chole ve ark.'”, Bhardwaj ve ark.'® calismalarinda gonial acinin kadinlarda

erkeklerden daha genis oldugunu goéstermislerdir. Calismamizda gonial agi degderlerinde kadin ve erkek arasinda

331



Mandibular parametreler ile yas ve cinsiyet arasindaki iliskinin arastirilmasi: Retrospektif ¢calisma Ozel Sayi

anlaml farkliik bulunmamakla beraber grup 5'te (60-69 yaslar) kadinlara ait ortalama deger erkeklerden daha

yUksek olarak izlenmektedir.

Mevcut calismamizda gonial acida yasla birlikte artis izlienmis olup, calismamizi destekler nitelikte Bhuyan ve ark.'®,
Bhardwaj ve ark.'®, Upadhyay ve ark.2® gonial aginin yasla iligkili oldugunu éne sirmusglerdir. Dutra ve ark.??, Chole

ve ark.'” caligsmalarinda gonial agi ve yas arasinda herhangi bir iliski bulunmadigini belirtmiglerdir.

indira ve ark.2, Damera ve ark.?, Saini ve ark.?' yaptiklar calismalarda ramus parametrelerini élcmisler ve bu
parametrelerde kadin ve erkek arasinda anlamli fark bulmuslardir. Damera ve ark.® en fazla sekslel dimorfizmin
maksimum ramus yuksekliginde oldugunu belirtmislerdir. Calismamizla uyumlu olarak ramus yuksekliginin

erkeklerde daha uzun oldugu gérilmustar.

Bigonial geniglik degerleri bu ve yapilan diger calismalarda erkeklerde kadinlarda daha buyuik degerlerde oldugu
gbrulmustar.™1%20 Bigonial geniglik ortalama degerleri Leversha ve ark.?® erkekte 188.43+15.18, kadinda
182.12+15.06, Al-Shamout ve ark." erkekte 206.61+15.26, kadinda 198.13+11.20; calismamizda ise bu
sonuclardan daha disuk olarak erkekte 178.94+6.74, kadinda 170.95+6.78 olarak hesaplandi.

SONUG

Gonial agl, ramus yUksekligi ve bigonial genislik gibi mandibular parametreler kullanilarak yas ve cinsiyet arasindaki
varyasyonlar ve korelasyonlar incelenebilir. Bu korelasyonlarin sonuclari, adli kimliklendirme ve ortodontik analiz

gibi alanlarda cok sayida uygulamaya sahiptir.
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