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Oz

Bu calismanin amact yenilenen ortadgretim tarih programlarini
O0gretmen gorislerine gore  degerlendirmektir. Arastirma nitel aragtirma
yaklagimiyla ve olgubilim deseninde yiiriitiilmiistiir. Yar1 yapilandirilmig soru
formlariyla Kars ili'nde gorev yapan sekiz tarih dgretmenlerinin goriisleri
almmustir. Bu gorisler icerik analiz ile degerlendirilmistir. Calismadan elde
edilen sonuglara gére 6gretmenler yeni tarih programinin olumlu 6zelliklerini
sadelik getirmesi, tarihsel diisiinme becerilerini vurgulamasi ve Osmanli
tarihine daha fazla zaman ayirmasi olarak degerlendirmislerdir. Programin
olumsuz yonleri ise uygulamada karmasa yasanmasi, tematik olmasidir.
Ogretmenler programin daha ulusal bir yapida oldugunu ve tarihsel diisiinme
becerilerinine vurgu yaptigim dile getirmislerdir. Ogretmenler ayrica
programin daha yeni oldugunu ancak tiim siniflarda uygulandiktan sonra
saglikli degerlendirme yapabileceklerini vurgulamiglardir. Tarih 6gretmenleri
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derslerin etkili ve verimli yiiriitebilmenin temel kosulunun tiniversite sinavinda

¢ikan soru sayisi oldugunu sdylemislerdir.
) Anahtar kelimeler: Tarih, Tarih Egitimi, Miifredat, Ortadgretim,
Ogretmen.

Abstract

This study aimed to evaluate the renewed secondary education history
curriculum. The research was carried out with a qualitative research approach
and phenomenology pattern. For this purpose, semi-structured questionnaires
were used to obtain the opinions of history teachers. Their opinions were
evaluated by content analysis. According to the results of the study, teachers
determined the positive features of the new history program as simplicity,
emphasizing their historical thinking skills and devoting more time to Ottoman
history. The disadvantages of the program are determined as confusion in
practice, thematic and inadequate visuals. The teachers stated that the program
has more national content and emphasizes historical thinking skills. The
teachers also highlighted that the program is new but that they can give a
comprehensive evaluation after being applied in all classes. History teachers
said that the number of questions asked in the university exam has a significant
role in conducting the lessons effectively and efficiently.

Keywords: History, History Education, Curriculum, Secondary
School, Teacher.

Giris

Ogretim programlar okullarda egitim ve dgretimin gergeklesmesi icin vaz-
gecilmez 6gelerdir. Okullarda her disiplin dalinda bilgi, beceri, tutum agilarindan
istenilen seviyeye ulasilmasi i¢in 6gretmenler ve ders kitab1 yazarlar1 basta olmak
iizere egitim alaninda hizmet veren kisilere yol gostermek amaciyla hazirlanan uy-
gulama planlaridir (Demirel ve Turan, 2015: 5.217). Tiirkiye’de tarih dersi alaninda
program gelistime ¢abalarinin uzun bir gegmisi vardir ve programlari gesitli agilar-
dan degerlendiren ¢alismalar yapilmistir (Simsek ve Alaslan 2017: s.291). Litera-
tiirde bulunan bu 6nemli ¢alismalar (Tungay, 1977; Ersanli, 1996; Copeux, 1998;
Dilek, 2002; Aslan, 2012; Tiirk, 2013, Simsek, 2017) Osmanli Devleti’nden
giinlimiize tarih programlarinin seyri agisindan kapsaml bilgiler vermektedir. Pro-
gramlarin yenilenmesinin pek ¢ok amaci vardir. Yenilen programlarla 6grencilerin
daha iyi 6grenmeleri, degisen bilgilerden ve teknolojilerden yararlama ve yeni yak-
lasimlara gore miifredatin sekillendirilmesi amaglanmaktadir. Tarih programlari ise
bu hedefler dogrultusunda elestiriler ve Onerilerle pek ¢ok kez degismistir. Tarih
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programlarinin ve bu programlara gore yazilan tarih ders kitaplarinin ezberci oldugu,
bilgi agirlikli oldugu, konularin ¢gok yogun oldugu (Sakaoglu, 1995: s.135), iilkedeki
ideolojik anlayisi bagli olarak tarih programlarinin sekillendigi (Kogak, 1998: 5.133)
bilgilerin mutlak dogrular seklinde verildigi, programlarin siyasal iktidarlarin
etkisinde oldugu (Kabapinar, 1995: 5.212) yoniinde degerlendirmeler olmustur. 2007
yilinda hazirlanan miifredatta 6grencilerin akademik ve kisisel gelisimi dikkate
almarak hazirlandigr iddia edilmistir. Bu program 6grencilerin bilgi diizeyini art-
tirmanin yani sira dgrencileri elestirel olmaya, soru sormaya, sorgulamay: arka-
daslart ve Ogretmenleriyle etkilesimde bulunmayr hedefleyen programdir.
Yapilandirmaci yaklagima gore hazirlanan bu program yine 6grenci farkliliklarina
hitap edememesi, yerel tarihe yer vermeyip merkezi bir sistemle hazirlanmig olmasi,
diinya tarihine ¢ok az yer vermis olmasi (Ding, 2011: 5.2148) konu igeriginin ¢ok
yogun buna kars1 ders saatinin az olmasi (Aktekin ve Ceylan, 2012: s.266) siyasi
tarih agirlikli olmasi (Demirel ve Turan, 2015: s.232) planlama ve uygulama sii-
recinde isi zorlagtirmasi gibi hususlarda elestirilmistir. Amaglarda yer alan ve uygu-
lama agiklamalarinda belirtilen tarihsel diistinme becerilerinin ve degerlerin hangi
kazanima denk geldiginin ve nasil verilebileceginin gdsterilmemesi, programin
ogrenci merkezli ve etkinlik merkezli olmasina karsin bu etkinliklerin nasil tasarlan-
abilecegi, uygulamasinin nasil olacagi, 6l¢me-degerlendirme kriterlerinin belirsiz ol-
mast gibi konularda eksiklikler vurgulanmistir (Simsek, 2016: s.317). Ortadgretim
tarih dokuzuncu siif programinin ve tarih ders kitabinin beklentileri karsilaya-
madig1 i¢in miifredatin ve ders kitabinin yeniden yazilmasi gerektigi yoniinde oner-
iler dile getirilmistir (Kaya ve Perihan, 2017: 5.966).

2015 yilindan itibaren ise yeni tarih tarih programi olusturulmaya
baslanmigtir. Nihai programda 6nceki 6gretim programlarinin aksayan ve elestirilen
yonlerinin dikkate alinarak hazirlandig1 dile getirilmistir. Tarih programinda on
dokuzuncu ylizyilin sonundaki tarih anlayisiin olay ve olgularin tarihgiler tarafin-
dan ortaya konuldugu gibi anlatilmasi esasinin yirminci ylizyilin son ¢egreginde
degistirilerek, bilgiden ziyade tarihsel diistinme becerileri 6n plana ¢ikarilmistir.
Ogrencilere kanit1 degerlendirme, elestirel diisiinme ve problem ¢dzme becerilerinin
kazandirilmas1 hedeflenmistir (MEB, 2018: s.11). Sadece tarih dersinde degil
ortadgretim programlarinda genel bir yenilemeye gidilmistir. Ortadgretim program-
larinda kok degerler olarak adalet, dostluk, diiriistiik, 6z denetim, sabir, saygi, sevgi,
sorumluluk, vatanseverlik, yardim severlik degerlerini 6gretme hedefi giidiilmiistiir.
Yetkinlikler olarak ise anadilde iletisim, yabanci dillerde iletisim, matematiksel
yetkinlik ve bilim/ teknolojide temel yetkinlikler, dijital yetkinlik, 6grenmeyi
Ogrenme, sosyal ve vatandaslikla ilgili yetkinlikler, insiyatif alma ve girisimcilik,
kiiltiirel farkindalik ve ifade sekiz anahtar yetkinlik olarak belirlenmistir (MEB,
2018: 5.6-7). Yeni program 6grencilerin biligsel yeterlilik yaninda duyussal yeterlili-
klere 6nem veren, elestiren, sorgulayan ve aktif vatandas 6zelligi gosteren bireyler
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yetistirmeyi amacladigi, etkinlik 6rnekleri vermeyerek 6gretmenlere daha ¢ok ha-
reket serbestisi tanidig1 anlasilmaktadir. Ancak programda verilen beceri ve yeter-
liliklerin 6gretmenler tarafindan nasil dl¢iiliip degerlendirilecegi konusunda belir-
sizlikler ilk taslak programlardan itibaren devam etmektedir (Yildirim, 2018:
5.1014).

Arastirmanin Amaci

Bu caligmanin amaci tarih 6gretim programlarim tarih Ogretmenlerinin
goriiglerine gore degerlendirmektir.

Yontem

Bu ¢alisma nitel aragtirma yontemlerinden olgubilim (fenomoloji) desenine
gore tasarlanmistir. Olgubilim deseni farkinda oldugumuz ama derinlemesine ve ay-
rintil1 bir anlayisa sahip olmadigimiz olgular ele almaktadir. (Yildirim ve Simsek,
2006: s.74). Bu ¢alismada da program degisikliginin doniitleri egitim camiasindan
sOzel olarak alinmaktadir ancak dogru ve kesin bilgiye ulagmak i¢in tarih 6gretmen-
lerinin gorislerine bagvurulmustur.

Katilmcilar

Calismaya dort kadin dort erkek 6gretmen olmak {izere sekiz tarih 6gretmeni
katilmistir. Calisma 2018 yilinin mayis ve haziran aylarinda gerceklestirilmistir.
Katilimcilar olasilik temelli 6rnekleme yontemlerinden seckisiz 6rnekleme yont-
emine gore secilmistir. Bu 6zellikleri barindiran bir evrenden, istatistiksel degerlerle
evreni temsil edebilme kapasitesine sahip ve biitliniiyle tesadiifi yontemlerle
secilmektedir (Yildirim ve Simsek, 2006:5.104). Katilimcilarin dordii fen-edebiyat
fakiiltesi mezunu; dordii ise egitim fakiiltesi mezunudur.

Veri Toplama Araci

Bu calismada Kars il merkezinde gorev yapan tarih O6gretmenlerinin
goriigleri aciga cikarilmaya ¢aligilmigtir. Ancak verilen formlara sekiz tarih 6gret-
meni cevap vermistir. Kars ili'nde gorev yapan tarih gretmenlerine ii¢ sorudan
olugan soru formu verilerek cevaplarini bir kompozisyon seklinde yazmalari
istenmistir.

1-Yeni tarih programi hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?
2- Yeni tarih programi neler getirmistir?

3- Eski ve yeni programi karsilastirdiginizda benzerlikler ve farklar nelerdir?
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Verilerin Analizi

Calismada icerik analiz sonuglarina gore tarih 6gretmenlerinin goriisleri
ortaya ¢ikarilmustir. Icerik analizinde temel amag, toplanan verileri aciklayabilecek
kavramlara ve iliskilere ulagmaktir. icerik analizinde temelde yapilan islem,
birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar gergevesinde bir araya
getirmek ve bunlar1 okuyucunun anlayabilecegi bir bigimde diizenleyerek yorumla-
maktir (Yildirim ve Simsek, 2006, s.227). Bu calismada da birbirine benzeyen ver-
iler, sdylemler ortak bir tema altinda birlestirilerek okuyucuya sunulmustur.

BULGULAR
Tablo 1: Tarih 6gretmenlerinin yenilenen programa iliskin cevaplari
Temalar f %
1 Daha sade /konu azalmis 9 32,1
2 Osmanli tarihinin boélinmesi yararliolmus 5 17,8
3 Tematik program olmus 4 14,2
4 Programi degerlendirmek icin zamana ih- 3 10,8
tiyag var
5 Karmasa yasaniyor 3 10,8
6 Tarihsel distinme becerileri vurgulanmis 2 7,1
7 Daha ulusal bir program olmus 1 3,6
8 Gorseller yetersiz kalmis 1 3,6
Toplam 28 100

1- Tarih 6@retmenleri en fazla oranda (f=9) yenin programin daha sade konular
azalmig olarak degerlendirmislerdir.

K/3 Yeni programda lise birinci simif konular: azaltilmis eski programda konular

daha fazlayd.

Turan (2018: s.612) Istanbul’da gergeklestirilen ¢alismada tarih Ogretmenleri
degisen programlarin olumlu yanlart arasinda programin sadelesmesini
gostermislerdir.
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2- Tarih 6gretmenleri ikinci sirada (f=5) Osmanli tarihinin béliinmesi yararl ol-
musg seklinde cevap vermislerdir.

E/5 ... 10. Siflarda okutulan Osmanli tarihi dersinin bundan sonra ikiye
boliinerek 10. ve 11. Simiflarda okutulacak olmasi ¢ok yerinde olmug ¢iinkii 10. si-
nifta Osmanli tarihinin yetismemesi gibi bir sorun ile karsi karsiya idik.

Tarih 6gretmenleri Osmanli tarihinin ikiye boliinmesini olumlu karsilamiglardir.
Eski programa gore sadece onuncu siifta verilen Osmanli tarihi ikiye boliinerek
onuncu ve on birinci sinifta verilmeye baslanmistir. Eski programlarda Osmanli ta-
rihi Osmanli Devleti’nin kurulusu ile baslarken yeni programda ilk iinite yenilegsme
ve devletlesme stirecinde Selguklu Tiirkiye’si olmustur. Osmanli Tarihi on birinci
sinifta ise 1595 tarihinden yani Osmanli Devleti’nin gerileme doneminden itibaren
baslamaktadir. Turan (2018: s.609) yaptig1 calismada tarih 6gretmenleri Osmanli ta-
rihi dersinin boliinmesi faydali bulmuslardir. Ciinkii bir 6nceki programda Osmanl
tarihi dersini yetistiremediklerini dile getirmislerdir.

3-Tarih 6gretmenleri iiciincii sirada ( f=4) yeni programin tematik program ol-
dugunu dile getirmistir.

E/4 Genel olarak olaylar arasindaki kronoloji bagi kurulmamus, daha ¢ok
konular tizerinde durulmug. Bu durum olaylar arasindaki baglantinin kurulmasin
zorlastiriyor.

2015 yilinda ilk taslak programi yayinlana tarih programlarina bakildig: za-
man genel olarak tematik yaklagima gore hazirlandig1 géze carpmaktadir. Bu ilk
taslak program tarih dersinden ziyade sosyal bilgilere daha yakin bir tarza sahip
olmustur. Bu taslak programa yoénelik degerlendirmelerde yapilmistir. Simsek
(2016: s.319) kronolojinin tarihin belkemigi oldugunu savunmus, tarih egitiminde
ileri bir seviyede olan Ingiltere’de de tarih programlarin kronolojik yaklasima gore
diizenlendigini agiklamistir. Tematik yaklasimla 6dev veya proje hazirlanabilecegini
ancak asla ortadgretim programlarinin ve tarih ders kitaplarinin tematik anlayisla
yazilamayacagini savunmustur. Simsek tarafindan da dile getirilen yaklagim 6nemli
Ol¢iide benimsenmis program kronolojik yaklasima gore dizayn edilme yoluna
gidilmistir. Ancak yine de tarih 6gretmenlerinin vurguladigi gibi tematik yaklagimin
izleri programda yer almistir. Ornek olarak on birinci simf Osmanli Tarihi ders
kitabinda bu durum goériilmektedir. Degisim ¢aginda Avrupa ve Osmanli, devrimler
caginda degisen devlet- toplum iliskileri, sermaye ve emek iiniteleri tematik yak-
lagimi ¢agristirmaktadir.
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4-Tarih 6gretmenleri dordiincii sirada (f=3) programi degerlendirmek icin za-
man ihtiyag var goriisiinii paylasmistirlar.

E/6 Yeni tarih programinin getirileri ile ilgili fikir yiiriitebilmek igin erken
oldugunu diisiiniiyorum. Yeni programin getirileri belki de gotiiriileri su asamada
tam olarak tespit edilmesi gii¢ bir durumdur.

Tarih 6gretmenleri dordiincii sirada zaman ihtiyag¢ oldugunu sdylemislerdir.
Arastirmada dikkat ¢eken en 6nemli husulardan birisi 6gretmenlerin programa ha-
kim olamadigi, tamamini okuyup degerlendirme yapmak yerine programin ders
kitabinin yazilmasini bekledikleri asil degerlendirmeyi iseegitim Ogretim siirecine
biraktiklart anlagilmaktadir. Yani uzun bir metin olarak hazirlananna programlar ta-
rih Ogretmenlerine oldukca teorik gelmektedir. Bu nedenle programin asil
ciktilarinin  biitiin  siiflara okutulduktan sonra anlasilacagi tespit edilmistir.
Arastirma da kimi 6gretmenler ise dokuzuncu simif tarih dersine girmedigi, yeni
hazirlanan programi detayli incelemedigini belirterek yeni programla ilgili goriis be-
lirtmemislerdir.

5-Tarih 6gretmenleri besinci sirada (f=3) karmasa yasandig1 goriisiindedirler.

K/8 yeni program konu agisindan hafiflese de karmasa yaratmis olup og-
rencilerin verim alamamasini giindeme getirdi.

Turan (2018: 5.610) tarafindan yapilan ¢alismada 6gretmenler tarih 9. Sini-
fin dersinin ¢ok akademik kavram igerdigi, kadim diinya kavraminin zaman olarak
kullanildigini ve bu durumlarin 6grencilerin anlamalarini zorlastirdigini savunmus-
lardir. Bu durum Milli Egitim Bakanlig: tarafindan da onaylanmis olacak ki tarih 9
ders kitabi bir yil okutulduktan sonra miifredattan ¢ikarilarak 6grencilere yeni hazir-
lanan tarih dokuzuncu sinif ders kitaplar1 génderilmistir.

6-Tarih 6gretmenleri altinc1 sirada (f=2) tarihsel diisiinme becerileri vurgulan-
mug diisiincesine sahiptirler.

K/7. Tarihsel diisiinme becerilerini iic onemli baslik altinda topluyor. Kaniti
degerlendirme, elestirel diisiinme, problem ¢6zme. Bu baglamda 6grencinin
swnifta pasif bir alict konumda oldugundan geleneksel yontemlerden vazge-
cilmesi gerektigini vurguluyor. ...

Tarihsel diisiinme becerileri tarih 6gretiminin en dnemli bilesenleri arasin-
dadir. 2007 yilindaki programda yeni programda da tarihsel diisiinme becerilerinin
ogrencilere kazandirilacagi vurgulanmistir. Tarihsel diisiinme becerileri eski pro-
gramda kronolojik diisiinme, tarihsel kavrama, tarihsel analiz ve yorum, tarihsel so-
run analizi ve karar verme, tarihsel sorgulamaya dayal1 arastirma becerileri olurken;
2017 programinda ise kronolojik diisiinme becerisi, tarihsel kavrama becerisi,
degisim ve siirekliligi algilama becerisi, tarihsel sorgulamaya dayali arastirma
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becerisi, tarihsel analiz ve yorum becerisi, tarihsel sorun analizi ve karar verme
becerisi, gecmisteki insanlarin bakis acisiyla bakabilme becerisi veya tarihsel empati
becerisi seklinde olmustur. Yeni programin tarihsel diisiinme becerilerine iki alani
daha ekledigi gortilmiistiir (Yildirim, 2017: s.1006).

7-Tarih 6gretmenlerinden (f=1) daha ulusal bir program olmug goriisiinii dile
getirenler olmustur.

K /7 910,11 suiuf miifredatlarimin 3 yillik planlama dahilindeki konu
dagilimina bakildiginda konu basliklarimn % 70’e yakinimin Tiirk-Islam tarihi ile
ilgili oldugu goriilmektedir. ... Benzer bir bigimde 12. Sinif seviyesinde se¢meli ola-
rak okutulan Cagdas Tiirk ve Diinya tarihi dersi de ¢ok fazla degisiklik yapilmadigi,
yerel ve kiiresel gelismelerin belli bir perspektif dahilinde olabildiginde dengeli bi-
¢imde sunuldugu gozlemleniyor.

Yeni tarih programinin daha ulusal oldugu yoniindeki goriis tarih pro-
graminin kendisi tarafindan da dile getirilmistir. Tarih dersi 6gretim programinin
uygulanmasinda somut ve soyut rneklerde agirlik Tiirk, Islim ve Anadolu tari-
hinden segilmistir. Igerigin sunumunda ise insanlik tarihinin birikimi Tiirk ve Tii-
rkiye tarihinden secilen 6rneklerle anlatildig: dile getirilmistir (MEB, 2018: s.11)

8- Tarih 6gretmenlerinden (f=1) bir kisi gorsellerin yetersiz kaldigi goriisiini pay-
lasmstir.

E/5. MEB’in basimui olan kitaplardaki (eski miifredat) gérsel unsurlar gayet
yeterli olmasina ragmen yeni miifredat 9. Sinif kitabinda gorsel unsurlar, etkinlik
calismalari, harita, bulmaca gibi unsurlar son derece yetersiz. Bu durum da dersin
ogrenciler tarafindan sikict olarak algilanmasina neden olmakta.

MEB 9. Smif Tarih Ders Kitabin ile ilgili yapilan incelemede kullanilan gor-
sel kaynaklar da baz tiirlerin hi¢ kullanilmadig1 sonucu ortaya konmustur. iki yiiz
on sekiz sayfalik ders kitabinda graviir, gazete, grafik ve karikatlir drnegine
rastlanamamugtir. Ayrica kitaptaki gorseller temsili resimlerin diginda tiirlerine gore
tasnif edilmemis tiimii gorsel baglig1 altinda numaralandirilmistir (Akbaba, 2019:
s.14).

Tartisma ve Sonu¢

Ik defa 2015 yilinda yayimlanan tarih ortadgretim taslak programi
elestiriler ve Oneriler 1s18inda 6nemli degisikliklere ugramistir. Son programa ge-
linceye kadar taslak programlar1 da yaymlanmistir. Talim ve Terbiye Kurulu internet
sitesinde tarih programi ¢esitli kesimlerin goriislerine sunulmustu. Bu arastirmada
2015 taslak, 2017 taslak ve 2017 yili nihai tarih programlarina ulagilmisgtir.
Dokuzuncu smufta bir y1l uygulanan 2017 programi 2018 yilinda tekrar degisiklige
ugramis, yeni programa gore dokuzuncu smif tarih ders kitab1 hazirlanmistir yani
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2018-2019 egitim ve dgretim yilinda yeni 9. sinif tarih ders kitab1 okutulmustur.
2017y1linda uygulanan programda yer alan tematik kabul edilebilecek ikinci iinite
“kadim diinyada insan” ve {i¢iincii linite olan “ilk ve orta ¢caglarda Avrasya” iinitesi
(Kapar vd, 2017: s.7) 2018 yilindaki programda ikinci iinite “insanligin ilk donem-
leri”, iiclincii iinite ise “orta ¢agda diinya” olarak kronolojik yaklasima yerini
birakmustir (Yiiksel vd, 2018: s.7). Taslak programlar ilk olarak yayinlandig1 zaman
kronolojik yaklagim terk edilerek tematik bir yaklagim sergilenmis, tarih dersinin
initeleri sosyal bilgiler dersinin iinitelerine benzemistir. Bu durum tarih egitimde
tarihsel zaman kavraminin gelisimi ve Ogretimi {izerine calismalar yapan, orta
ogretimde kronolojik yaklasimin gerekliligini savunan Simsek (2016, 2017) tarafin-
dan elestirilmistir. Yeni tarih taslak programiyla ilgili Tiirk Tarih Kurumu’nda da
toplant1 yapilmis ve akademisyenler fikirlerini belirtmis, 2018 yilinda program artik
son seklini almigtir. Yeni programa gére Osmanli tarihi dersi ikiye boliinmiistiir. Bu
dersin bir kismi onuncu Smifta verilerek kalan kismi ise on birinci sinifa
birakilmistir. Eski programa gore on birinci sinifta yer alan tarih 11 dersi ise yeni
sistemde Tiirk Medeniyet Tarihi ad altinda iki saat veya dort saat olarak okutula-
bilecektir. Bu ders siyasi tarihten soyutlanarak kiiltiir ve medeniyet konularini
icermektedir. Yeni miifredatta bu derse Tiirklerde spor iinitesi eklenmistir. 2007 pro-
gramiyla ortadgretimde yer alan Cagdas Tiirk ve Diinya Tarihi dersi on ikinci sinifta
okutulacaktir. Birinci Diinya Savasi ile baglayan bu ders 2016 yilina kadar gelmekte-
dir. Genel olarak TC Inkilap tarihi ve Atatiirkciiliik dersi konular1 Mustafa Kemal
Atatiirkiin 6liimiiyle son bulmaktaydi, 2007 programinda da ayn1 anlayis vardir. Bu
ders on birinci sinifta okutulup daha sonraki gelismeler ise Cagdas Tiirk ve Diinya
Tarihi dersi kapsamina alinmisti. Ancak yeni programda hem Cagdas Tiirk ve Diinya
dersi hem de TC. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersi de on ikinci simifta okutu-
lacaktir. TC. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiilik Ogretim programi zaman olarak
giinlimiize yakin tarihe kadar getirilmistir, Son {inite olan “21 yiizyilin esiginde Tii-
rkiye ve Diinya” linitesi ile son bulmustur.

Tarih Ogretmenleri yeni tarih programiyla ilgili c¢esitli goriisler be-
lirtmislerdir. Programi dokuzuncu sinif (2017) ders kitabi {izerinden degerlendiren
Ogretmenler ise yeni programin eski programa gore daha az bilgi verdigini, tematik
oldugunu, karmasa yasandigini ifade etmislerdir. Ogretmenlerin iizerinde deger-
lendirme yaptig1 dokuzuncu sinif programi ve ders kitabi degisiklige ugramistir. Bu
nedenle dokuzuncu sinif tarih programi iizerine yeni ¢aligmalarin yapilmasi zaruri
hale gelmistir. Tarih 6gretmenlerine gore yenilenen tarih programlarinin olumlu yan
olarak sadelik getirmesi ve Osmanli tarihini bolerek 6gretmenlere zaman kazandir-
masidir. Tarih 6gretmenlerinin bir kismi ise programin daha iyi degerlendirile-
bilmesi i¢in zamana ihtiya¢ duyduklarini belitmis, programin doniitlerinin alinmasi
icin program liselerde tiim siniflarda uygulanmasi gerektigini dile getirmislerdir.
Calismada bazi tarih 6gretmenleri ise dokuzunci sinifa dersi olmadigi ve yeni pro-
grami da ayrintili incelemedigini dile getirerek sorulara cevap vermemislerdir.
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Calismanin sonuglart Turan (2018) tarafindan yapilan sonuglartyla 6nemli 6l¢iide
ortiismektedir. Turan’m (2018) istanbul’da gerceklestirdigi calismada da tarih dgret-
menleri kronolojik yaklagimin daha uygun oldugu, programin tamami yerine genel-
likle dokuzuncu sinif programini baz alarak cevap verdikleri, ayrica programin daha
iyl degerlendirilmesi i¢in zamana ihtiya¢ duyduklarini belirtmislerdir. Bu arastir-
mada ayrica 6gretmenler programin kalitesi kadar tiniversite sinavinda sorulan tarih
sorularinin da dersin verimli islenmesinde etkili oldugunu belitrmiglerdir. Turan
(2018: s. 612-613) tarafindan yapilan ¢alismada da 6gretmenler bu konuya dikkat
cekmigtir. 2019 yilinda iniversite simnavinda, Temel Yeterlilik Testinde 5 soru
(http://osym.gov.tr/ykspdf/tyt yks 2019 web.pdf) Alan Yeterlilik Testi’nde ise
Sosyal Bilimler 1 sinavinda 9 soru, Sosyal Bilimler 2 Testin’de ise 11 soru yani top-
lam 20 tarih sorusu  bulunmaktadir (http://osym.gov.tr/  yk-
spdf/ayt yks 2019 web.pdf). Tarih dgretmenlerine gore yogun tarih miifredatina
kiyasla {iniversite simavinda ¢ikan soru sayisi azdir. Bu durum da 6grencilerin
gozlinde tarih dersinin Onemini azalttigt ve Ogretmenlerin Ogrencileri derse
giidiileme konusunda olumsuz etkiledigi diisiincesi hakimdir.

Tarih programlar ile ilgili gelecekte ¢alisma yapacak arastirmacilar pro-
gramin tiim siniflarda uygulandiktan sonra kapsamli bir ¢aligma yapmalari1 verimli
olabilir.Bunun yaninda arastirmacilar her sinif programini ayri ayri ele alan ¢alisma-
lar1 Tiirkiye’nin degisik illerinde yapabilirler. Aragtirmacilarin tarih 6gretmenleriyle
goriigme yontemini kullanarak derinlemesine yapacaklari bir aragtirma 6nemli ver-
iler saglayabilir.
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