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OZET

Bu galigmada farkly orladgretim kurumlarinda égrenime devam eden 11.
sinif grencilerinin ¢oklu zekd alanlarpla cinsiyet, Ggrenim gordiklert okul tirii ve
devam ettikleri alan-boliim arasindaki iliski incelenmistir. Calismada, 6leme araci
olarak “Coklu Zekd Envanteri” kullanimistir. Caliyma, 2007-2008 Ogrelim
Yili'nda Erzurum [l merkezindeki farkli dzellikieki ortadgretim kurumlarindan 167
kiz, 194 erkek olmak iizere toplam 361 1lsimf ogrencisi  dizerinde
gergeklestirilmistir. Elde edilen veriler, SPSS 12.00 ortanunda 1-lesti ve tek yonlii
varyans (ANOVA) istatistiksel analiz yontemleri kullanidarak degerlendirilmigtir.

Elde edilen veriler, dgrencilerin en giiglii zeka alanint igsel zeka, en zayy
zeka alammn da sézel-dilsel zeka oldugunu gostermistir. Veriler, sozel-dilsel zeka,
gorsel-uzamsal zeka, miziksel zeka, bedensel-kinesietik zeka, sosval zeka ve igvel
zeka  alanlarvun  cinsiyete  gdre anfamlt bir farkliik  oldugunu, mantiksal-
matematiksel zekanin cinsiyvete gore anlaml bir fark olmadigim gostermistir.

Okul virlerine gore sozel-dilsel zeka, matematiksel-mantiksal zeka, gorsel-
uzamsal zeka, Dedensel-kinestetik zeka, ipsel zeka puan ortalamalari agisindan
anlamli farklar bulunmugtur. Okul dirlerine gore miiziksel zeka ve sosyal zeka puan
ortalamalari agisidan anlamls farklar olmadigr gorilmiistir.

Ogrencilerin  dgrenime devam ettikleri  alanlarla  sézel-dilsel  zekua,
matemutiksel-mantiksal  zeka, gérsel-uzamsal zeka, miziksel zeka, bedensel-

kinestetik zeka ve sosyal zeka puanlarr arasindaki farklara iligkin ANOVA analiz
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sonucunda anlamly bir fark bulunmamigtir. Ofrencilerin dgrenim gordiikleri
alanlarla igsel zeka puaniar: arasinda anlamiy farklar goralmiigtiir.
Anahtar Kelimeler: Coklu zekd kurami, zekd, ortadgretim kurumu (lise),

agretim alan-boliimu, dgrenci.

ABSTRACT

THE RELATIONSHIP BETWEEN THE MULTIPLE INTELLIGENCE
FIELD OF ELEVEN GRADE OF HIGH SCHOOL STUDENTS AND TYPE OF
HIGH-SCHOOL THEY ATTEND, THEIR EDUCATION AND SEXUALITY

In rthis study it was studied and researched the relationship between the
multiple intelligence field of eleven year of high school students from different high
school and their education field they study and sexuality. In the study, “Multiple
Intelligence Inventory” was wsed as the measurement rool. The subject of the study
consist of totaly 361 students who are eleven year high school students from
different type of schools that sellected within Erzurum city cemter in 2007-2008
Educational Year 167 girl students, 194 boy students. The data obtained were
aralyzed by t-test and one way ANOVA. The analysis was carried ot by SPSS [2.00
Programme.

The resulr were showed:

-That the strongest intelligence area of students is intrapersonal
intelligence field and of the weakest one Is linguistic intefligence fleld.

-That there are significant differences between sexuality and linguistic,
visual-spatial, musical, bodily-kinesthetic and intrapersonal intelligence fields

-That there aren’t significant differences between sexuality and
logical/mathematical intelligence fields

-That there are significant differences berween tvpe of school and
linguistic, logical/mathemaiical, viswal-spatial, musical, bodily-kinesthetic and
intrapersonal intelligence fields

-That there aren't significant differences between fype of school and

musical and infrapersonal intelligence fields
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-That there are significant differences between edutional field and
tntrapersonal intelligence field.

-That there aren'l significant differences between edutional field and
linguistic, logical/mathematical, visual-spatial, musical, bodily-kinesthetic and
intrapersonal intelligence flelds.

Key Words: Multiple Intelligence Theory, Inmtelligence, high school,

education field, student,
1.GiRis

1.1.Zeka Nedir?

Zekfnin ne oldufu uzun yillardir fzerinde ilgiyle ¢aligilan konu
alanlarindan biridir. 1904 yilinda Fransiz Milli Egitim Bakanligl, Binet ve
arkadaslarindan ilkégretim dizeyinde basansiz olma riski tasiyan Ofrencilerin
belirlenmesinde kullaniabilecek bir arag geligtirmelerini istemistic (Armstrong,
16%94a).

Bu yindeki gabalar, ilk zekd testlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmugtur.
Bunun sonucu olarak da insan zekdsinin objektif olarak dlglilebilecefi ve zekd
sevivesinin de [Q puani olarak bilinen tek bir sayiya indirgenebilecegi gorisi
giniimiize degin bir¢ok egitimci arasinda yaygmnlasarak kabul gormiistir (Saban,
2002).

Zeka konusundaki ilk yaklagimlar dzellikle {ic boyut iizerinde durmustur.
Bunlar zekayr (1) Sfrenme kapasitesi, {2) kisinin kazandigl toplam bilgi ve (3)
kiginin yeni durumlara ve ¢evreye basanli uyumu geklinde degerlendirilebilir
(Ozbay, 2001).

Literatilr incelendiginde zcka kavrammna farklt yaklagildigr ve farkl
tanimiandig: gorilmektedir. Zeka egitimeilere gire dgrenme yetenegi; biyologlara
gdre cevreye uyum yetenegfi; psikologlara gére, muhakeme yolu ile sonuca ulasma
yetenegi; bilgisayar bilimcilere gére ise, bilgi isleme yetenegidir (Yildirim, 2003},

Wechsler’e gire zekd, bireyin amagli davranma, akiler diiglinme ve gevresi

ile etkilice bagetmesi i¢in kullandigi kapasite; Woolfolk’a gére zeka, bireyin kahtim
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ya da ogrenme rtindl zihinsel tslevleri, bilgiyi edinme, hatirlama, geri getirme ve
problem ¢ozme ya da diinyaya uyum saglamada kullanma yetenekleridir. (Agikgtz,
1996).

Zeké, ogrencbilme, ogrenileni elestirebilme ve etkili olarak soyutlama
yapabilme yetenegidir (Binbasioglu, 1985).

Piaget'e gtre zekd, g¢evre ile uyusma, disilnce ile aksiyonun
teskilatlandirilmas: ve yeni bastan organize edilmesi demek olan belli bir uyumlu
davranis Smegidir {Clark, 1973}.

Sonug olarak zekd; kavramlar ve algilar yardimiyla soyut ya da somut
nesneler arasindaki iligklyl kavrayabilme, soyut diisiinebilme, vargilayabilme ve bu
zihinsel iglevleri uyumlu sekilde bir amaca yonelik olarak kullanabilme yetenegidir,
Giniimiizde zekaya iliskin kuramlar, zekdnin gelistirilebilecek bir kapasite ya da
potansiyel oldufu ve biyolojik temellerinin bulundugu noktalannda birlesmektedir.
Bireyin dogugtan sahip oldugu, kahumla kusaktan kusaga gegen ve merkezi sinir
sisteminin iglevierini kapsayan; deneyim, &frenme ve cevreden kaynaklanan

etkenlerle bigimlenen bir bilegimdir.

1.2.Coklu Zekd Kurama:

Zekdyla ilgili ilk ¢aligmalardan yaklasik seksen yil sonra Harward
psikologtarindan Howard Gardner 1983 yilinda yaymmladigi “Frames of Mind”
(Zihnin Cergeveleri) adh eserinde, zekdnin ok kisith olarak tammlamp ele
alindigini, buna ragmen birgok faktdrQ icerdigini ve her insanda yedi temel zekdnin
bulindugu tezini ortaya atmgtir. (Armstrong, 1994b, Gardner ve Hatch, 1989}

Gardner (1999) zckdyl, bir kiginin bir veva birden fuzla kiltirde deger
bulan bir tiriin ortaya koyabilme kapasitesi, gergek hayatia karsiagiigi problemlere
ethili ve verimli ¢dziimler iiretebilme becerisi ve ¢Oziime kavugturulmas: gereken
yeni ve karmagik vapili problemleri kesfetme yetenegi olarak tantmlamaktadir. Bu
baglamda, geleneksel bir degerlendirme olan, sézel ve matematiksel alanda basarili
olan bireyteri “zeki”, diger alanlarda bagarih olanlar1 “zeki degil” diye nitelemek
yanhg olacaktr {Selguk, 1999).
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Gardner (1983) arastirmalarini beyin hasar olan ve beyinlerine darbe almig
insanlar Ozerinde yapmustir. Beyni hasar gdrmis insanlarm bazi becerilerini
yitirdikleri halde digerlerinin ise hala kullandiklarimi tespit  etmigtir.
Arastirmalaninda eskiden gok iyi sarkici olan insanlanin hala konugabildikleri halde,
sarki sdyleyemediklerini fark etmistir. Baz becerilerin yitirilmesi ve bazilarnnn ise
hala kullamilmasi Gardner’in birden fazla zekd tiriiniin varli@ina inanmas: ile
sonuglanmugtir (Checkley, 1997).

Armstrong’a {1994b) gére bitiin insanlar bu zek tirlerine sahip olsa da
bunlarin diizeyi bireyden bireye farkhlik gosterir. Bir kisi ¢ok iyi bir okuyucu iken
bir digeri basarill bir yazar olabilir. Ancak her ikisi de gi¢li bir dilsel zekaya
sahiptir.

Basaran (2004), bireyin ¢evreye uyumu ve bu gevrede basarili olabilmesi
i¢in kendi zekd dzelliklerini taniyabilmesinin ¢ok dnem!i oldugunu vurgulamigtir.
Bu nedenle okullarda, &grencilerin zihinse! kapasitelerini deneyebilecekleri gesitli
tgretim programlan gelistirilmeli ve ogrencinin aktif olarak katiiminm saglandify

dgretim yontemleri uygulanmalidir.

Coklu Zeki Alanlary:

Coklu zekd kurami biligsel bilim, geligimse! psikoloji ve noro-bilimden
yararlanarak her bireyin zekd diizeyinin otonom gigler ya da yetenekler tarafindan
olustugunu ve sekiz zekd giiciinlin var oldugunu savunmaktadir,

. Dl bilunsel {Linguistic) Zekd

. Mantik-matematiksel (Logical/Mathematical) Zeka
. Uzamsal (Spatial) Zeka

. Miizikal (Musical) Zeka

. Bedensel-Kinestetik Zeka

. Sosyal (Interpersonal} Zeka

. Ozedéniik (Intrapersonal) Zeka

. Dogal (Naturalistic) Zeka
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Yukandaki zekd tlrlerinden ilk yedisi kuramin baslanglcm[ teskil ederken,
1995 yilinda, Gardner tarafindan “doga-varolugcu zek&” tiri de kurama déhil
edilmigtir. Gardner, zeka tirlerinin bunlarla sinirlandirilmamasiny ve bu dogrultuda
gogaltilabilecegini de ifade etmigtir. {Gardner, 2004).

Son yillarda sesyal ve kigisel zekdlar bilim adamlan ve egitim bilimciler
tarafindan duygusal zekd baghfs altinda degerlendirilmektedir. Gardner’in belirledigi
sekiz farkl zeka tiiri) agagida agiklanmstur.

1. Sézel-dilsel (Linguistic) Zekd: Konusma dilinde kelimeleri etkili ve

akiilica kullanma kapasite ve yetenegidir. Bu tiir zekd alam: geligmis insanlar okuma,
yazma, konusma, bir konuyu tartisma gibi faaliyetlerde bagarili olur, edebi {iriinler
meydana getirebilirler. Genellikle sairlik, vazarhk, gazetecilik gibi meslek alanlarina
daha ilgilidirler. Dil zekas:, s®zcikleri hem sozlii hem de yazih olarak etkili bir
bi¢imde kullanma becerisidir (Derirel, 20:00).

2.  Mantik-matematiksel  (Logical/Mathematical) Zekd: Bu  zeka,

matematiksel hesap yapma, timdengelim ve timevarim ile akil yiriitme, soyut
problem ¢dzme, mantkli disilnme ve birbiri ile iligkili kavramlar, disiinceler
arasindaki karmagik iliskileri anlama yetenegidir. Bilim adamlan, muhasebeciler,
matemarik¢iler, muhendisler, bilgisayar programcilar, istatistik¢iler mantiksal-
matematiksel zckdsi giiglti olan bireylere drnek gosterilebilir (Demirel vd.. 2006).

3. Gorsel-uzamsal {Spatial) Zekd: Gorsel ayrigtirma, fark etme, zthinse!

benzetme, uzamsal akil yirlitme, hayalleri gergeklestirme, igsel ve digsal
benzetmeleri birlestirme becerilerini igerir. Sekil, renk, bigim ve dokunusu “zihin
gozii" ile gbrme ve bunlari resim olarak somut temsillerine déniistirme yetenegidir
{Blumen, 2004).

4. Miiztksel (Musical} Zeka. Muziksel-ritmik zekd, bir kisinin bir besteci,
bir miizisyen ya da bir sarkic) gibi mizik formlarini algitamasi, ayirt etmesi ve ifade
etmesi kabiliyetleridir. Muziksel zekds1 giglii olan insanlar, miiziksel eserleri
kolaylikla hatirlamakta kalmaz aym zamanda olaylarin olugumunu ve isleyisini

miiziksel bir dille diigtiniir, yorumlar ve ifade ederler (Saban. 2004).
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5. Bedensel-Kinestetik_ Zeka: Bedensel zekaya sahip olmak. bedenini

anlamak ve diiginmek anlamina gelir. Insanlar genellikle bedenlerini zeki olmanin
bir araci olarak gérmezler, Halbuki zekd ve bedeni birlestirdiklerinde ortaya ¢ok
degisik trtinler gikarabilirler. Hareketleri beynimizle dilgiiniir, bedenimizle yapar ve
ogreniriz. Hareketleri yaparken beynimizin birbirinden farklh birgok boltimiini
kullaninz. Biitiin fiziksel aktiviteler sirasinda sayisiz sinir hiicresi, kaslar, eklemler
arasinda ¢ok huzli ve sistemli bir koo.rdinasyon vardir. (Akt: Alaz, 2007).

6. Sosyal {Interpersonal) Zeka: Insanin bir §gretmen, bir tedavi uzmani ya

da bir pazarfamaci gibi ¢evresindeki insanlarin duygularini, isteklerini ve
ihtiyaclarini anlama, ayirt etme ve kargilama kapasitesidir. Bu zekd tiri ile bir
insanin diger insanlardaki yiiz ifadelerine, seslere ve mimiklere olan duyarlihg) ve
diger insanlardaki farkl §zelliklerin farkina vararak onlan en iyi sekilde analiz etme,
yorumlama ve degerlendirme kabiliyetleri kastedilir. (Saban, 2004).

7. Oze déniik-Igsel (Intrapersonal} Zekd: Gardner'a gore giinlik hayattaki

en onemli zekd tirtdiir. Kiginin kendiyle ilgili bilgisi olmasi ya da hayatiyla ilgili
sorumluluk almasina isaret eden zekddir. Bu tip zekdsi gli¢lii olan birey, kendi
coskularinin smirlartm  (araligm) anlayabilen, kendi davraniglarini yonetirken
bunlara dayanabilen (glivenebilen) kisidir. {Bellanca, 1998, akt.: Biimen, 2004).

8. Doffal (Naturalistic) Zekd : Doga/varolusqu zekd, kigilerin ¢evredeki bitki

ve hayvanlarin dirlerini fark ettiklerinde ve alt tiirlerin simiftandirma prensiplerini
yaratabildiklerinde ortaya ¢ikmaktadw. Omegin, Darwin ve Kaptan Cousteau gok
biltnen doga bilimcileridir. Cesitli gigekleri ayirt edebilen, farkhi hayvanlan
adlandirabilen, hatta ayakkabi, araba ya da giysi gizimcilerini ortak kategorilere
yerlestirebilen ¢ocuklar (gengler), gelecefin doga bilimcileridir (Bellanca, 1998:
aki.. Blimen, 2004).

Coklu Zekd Kurami'nin Ogretimde Kullanimi
Gardner, ashinda néro-psikoloji ve gelisim uzmanidir. Ortaya attigl kuram,
dfrenme veya dfretimle dogrudan iligkili degildir. Ancak kuram eg@itim alaninda ok

ragbet gdrmiy, hatta egitim programlarimin geligtirilmesinde bir egitim felsefesi
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olarak ele alinmigtir. Lazear (2000) tarafindan ortaya atilan ¥i/ Boyu Yetisek Gezisi,
Uniteyi Genigletme, Coklu Zekd Ogrenme Merkezleri, Okul Capinda Odaklagma
gibi modeller bunlarin baghcalandir. Aynca bu kuram dofrultusunda yapilan
Ogretimle, Sgrencileri ilgili olduklari alanlara ydnlendirmek kolay olmaktadir,
Ogrencide &n plana gikan bir zekdya uygun olarak hazirlanan etkinliklerle dgretim
yapmak 8frenmeyi monotoniuktan kurtartp revkli bir ugras haline déniistirecektir.
Kuramimn egitimde kullammina yonelik uygulamalarda &grencilerin aktiviteleri
zevkle yaptiklanim belirtmeleri bu hipotezi destekler niteliktedir. Bu nedenle
Opretmen hedef davraniglar belirlerken biitin zekd tdrlerini gz Oniinde
bulundurmalidir Degerlendirmede ise klasik test ve sinav tirleri yerine bireyin
yeteneklerini ve potansiyelini ortaya koymay! amaglayan pgelisimsel ydntemlen
gozlem ve goriigmeleri kullanmalidir (Biimen, 2004).

Yiimaz ve Fer {2003)in Coklu Zeka Alanlarina Gore Diizenlenen Ogretim
Etkinliklerine Iliskin Ogrencilerin Gériisleri ve Basarilarim inceledikleri aragtirma
sonucunda ¢oklu zeka alanlarma goére diizenlenen Ofretim etkinliklerinin
dprencilerin izerinde iyi bir etki biraktif) sdylenebilir. Ayrica égrencilerin Ontest-
sontest basar puanlan arasinda anlamli farklar bulunmustur.

Asc1 ve Demircioplu’nun {2002) Coklu Zeka Teorisini temel alan ekotoji
Spretiminin 8grencinin ekoloji basarisina ve tutumuna olan etkisini inceledikleri
deneysel arastirmadan elde edilen istatistiksel sonuglar, ekoloji bagarisi agisindan
goklu zeka temelli ders planlarinin uygulamasinin geleneksel ofretim yontemine
gore daha fazla etkili oldugunu géstermistir.

Koroglu ve Yesildere {2004)’nin {lkégretim Yedinci Sinif Matematik Dersi
Tamsayilar Unitesinde Coklu Zeka Teorisi Tabanh Ogretimin Ogrenci Basanisima
Etkisini inceledikleri aragtima sonucunda goklu zeka teorisine dayali matematik
Opretiminin frenci bagaris: tzerine etkisi oldupu ve kontrol ve deney gruplarimn
basarilar: arasmda anlaml: bir farklilik oldugu tespit edilmigtir.

Kutluca ve Birgin (2007)'in ¢oklu zekd kuramina gore gelistirilen
etkinliklerin &grenci basarist Uzerine etkisinin Incelendigi arastirmasinda kontrol

grubunda geleneksel dgretim yapilirken, deney grubunda goklu zeka kuramina gire
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gelistirilen etkinlikler kullanilmistir. Calismanin sonunda her iki gruba basari testi
son test verilmistir. Sonugta basar puanlari bakimindan deney grubu lehine anlamh
bir fark bulunmugtur. Boylece, ¢oklu zeka kuramina gore geligtirilen etkinliklerin

dgrencilerin bagarisini daha ¢ok artirdig1 saptanmagtir,
2.YONTEM

2.1.Evren

2007-2008 ogretim yili'nda, Erzurum il merkezindeki farkh ortadgretim
kurumlarinda farkh alanlarda Ogrenim goérmekte olan [l.siuif Sgrencilerinden
olusmaktadir.

2.2.0rneklem

2007-2008 ogretim yil'nda Erzurum il merkezindeki 9 farkly ortadgretim
kurumundan, farkhh alan ve bolimlerde &grenim gérmekte olan [l smif
ogrencilerinden 167°si kiz 194’4 erkek olmak iizere toplam 361 &grenciden

olugmaktadir.

2.3.Arastirma Problemi ve Alt Problemier:

Bu ¢alismanm amaci, farkh ortadgretim kurumlarinda, farkle alan-
bélimlerde 6frenim gdrmekte olan 11. siuf &grencilerinin en giigli ve en zayif
olduklar: zeké alanlarmm belirleyip §frenim goérdiikleri okul tird, alan-bélim ve
cinsiyetlerine gore coklu zeka alanlari arasinda farkiilasma olup olmadigini
belirlemektir.

Alt Problemler

1. Farkll ortatigretim kurumlannda farkl alan-bdliimierde dgrenim gérmekte
olan t1. simf 6grencilerinin en gii¢lii ve en zayif zekd alanlar hangileridir?

2. Ofrencilerin cinsiyetlerine gore zeka alanlar farklilasmakta midir?

3. Ogrencilerin okul tiirlerine gtre zeka alanlari farklilasmakea midir?

4.Oprencilerin devam ettikleri alanlara pdre zekd alanlari farklilasmakta

mudur?
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2.4 Hipotezler

Arastrma  alt problemleri  dogrultusunda  agafidaki  hipotezler
olusturulmustur:

1. Erzurum il merkezinde farkh ogfretim kurumlarinda farkly alan-béliimlerde
ofrenim gormekte olan 11. simf dfrencilerinim en giiglt zekd alan igsel zekd, en
zayif oldupu zeka alani da sozel-dilse] zeka alandur.

2. Oprencilerin cinsiyetlerine gore ¢oklu zekd alanlari arasmda anlamli
farklilagmalar vardir.

3. Oprencilerin okul tliriine gére zekd alanlan arasinda anlamh farklilagmalar
vardir.

4. Oprencilerin devam ettikleri alanlara gore zekd alanlar arasmda anlaml

farklilasmalar vardir.

2.5.Varsaymlar
1. Aragtrma kapsamina alinan &grencilerin, kendilerine wverilen cevap
formuna igtenlikle cevap verdikleri varsayilmisgtir,
2. Arastirma kapsamna 6meklem olarak alman &grencilerin, aragtirma
evrenini temsil ettigi varsayilmigtir.
3. Aragtirmada kullamlan Coklu Zekd Envanteri’nin &grencilerin  zeka

alanlarint 8lgebilir nitelikte oldufu varsayilmigtir,

2.6.Smirhhklar:
1.Ogrencilerin zekd alanlan ile ilgili elde edilen bilgiler, arasttmada
kullanilan “Coklu Zeké Envanteri” ile stnirhdir.
2. Aragtirmadan elde edilen veriler, 2007-2008 dgretim yili’'nda Erzurum 11

merkezinde 8grenim gormekte olan 11. simif 8grencileriyle simirhidur.

2.7.Veri Toplama Araclan
2.7.1.Coklu Zeka Envanteri: Arastirmada ogrencilerin zeka alanlarin tespit
etmek amaciyla“Coklu Zeka Envanteri” kultanitmistir. Orijinal formunda 7 alan ve

her bir alan 1¢in 15 soru olmak izere toplam 105 soru bulunan envanter, Sue Teele
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i1, Sumf Ogrencilerinin Sahip Otdukiar: Coldu Zekd Alanlaryla

ve Anne Biro'dan izin alinarak g¢eviri ve uyarlama ¢alismalan yapimist (Gitgray
ve Eryilmaz, 2002; Uysal 2004). Cevirt ve uyariama ¢aligmalart yapilan Coklu Zeka
Envanteri 7 farkls zeka alaminda 10’ar soru olmak irere toplam 70 sorudan
olusmaktadir.

Uygulanan Coklu Zeka Envanteri’'ndeki sorularin zeka alanlarina pgore

dagilimi:

Zeka alanlan Envanterdeki seru numaralan
1. Dl bilimsel (Linguistic) Zeka 1,5,10,11,37.43,48.63.68.70
2. Mantik-matematiksel (Logical/Mathematical) Zeka  9,18,24,26,27.28.45.46,47.57
3. Uramsal (Spatial) Zeka FA2,15,17.21,23 34 54 56 .69
4. Miirikal (Musical) Zcka 0,14.29.49 50,51 ,52,58.59,62
5. Bedensel-Kinestetik Zeka 4.8.13,16,1930.3844,53.06
6. Ozcdonitk {Intrapersonal) Zeki 20.22.2531.39.4042 55,6567
7.Sosyal ([nterpersonal) Zeka 2.3.32.33,3536,41 00,6164

Coklu Zeka Envanterinin Gegerlik ve Givenirligi:

Envanterin  Cronbach Alpha i¢ tutarhiltk katsayisi Girgay ve
Eryilmaz(2002) tarafindan 0,86 ofarak bulunmustur. Uysal (2004) ise her bir alt alan
igin [0. siniflara ait i¢ tutarltlik katsayisimi belirlemistir. ¢ ttarlihiginin bir dlgusii
olan givenilirlik katsayisi sozel-dilsel alanda 0,61, mantik-matematiksel alanda
0,57, gorsel-uzamsal alanda 0,74, miiziksel alanda 0,74, bedensel-kinestetik alanda
0,51, igsel alanda 0,46 ve sosya! alanda 0,55 olarak hesaplanmstir. Caligmanin
giivenilirlik katsayilar 0,46 ve 0,74 arasinda degismektedir. Bu degerlerden bazilar
Fraenkal ve Wallen (Uysal 2004) tarafindan verilen ve tercih edilen 0,70 ve Ustl
degerlere pdre dugtk gdnitlebilir. Bu durum su sekilde agiklanabilir: Her zeké alam
igin alt kategoriler vardir. Omegin, bir &grenci miszik dinlemeyi sevebilir fakat
miizik aleti ¢almakta yetersiz kalabilir ve dolayisiyla muzik aleti ¢almayi
sevmeyebilir. Bu durum her alan igin faktr analizi yapudifi zaman ortaya
¢tkmaktadir.

2.72 Arastirma  Formu: _Arastymada Coklu  zeka envanteri cevap

anahtariyla birlikte cevaplayicilara verilen arastirma formunda, arastirmada
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kullanilmak Uzere dfrencilere ait bilgilere (6&renime devam ettikleri okul tiirii, alan

ve cinsiyet) iligkin bilgiler sorulmugtur.

2.8.Aragtirma Siireci:

Arastirma, literatilr taramasi ile baglamusg, konuyla ilgili yurt ici ve yurt disi
caligmalara ulagiimugtir. Literatlr tarama islemi tamamlandiktan sonra aragtirmaya
Omeklem olacak okullar belirlenmigtir. Gerekli izinler almarak aragtirma
uygulamasini gergeklestirmek igin dokuz farkli tirden okul belirlenmistir. Her bir
okulda, okulda mevcut alanlardan olmak iizere kiz ve erkek ogrencilere envanter

uygulamasi yapimigtir.

2.9.Verilerin Analizi

Envanter uygulamalarindan elde edilen veriler, bilgisayar ortaminda
Microsoft Excel programinda kodlanarak analize hazir hale getirilmigtir. Verilerin
bilgisayar ortarminda kodlanmasindan sonra SPSS for Windows 12.00 programi
yardimiyla verilerin analizi yapilmig ve yorumlanmak izere aragtirmayla ilgili
tablolar olugturulmustur.

Verilerin analizinde; ytizde ve frekans hesaplar, t-testi, tek ydnli varyans

analizi {ANOVA) ve LSD Post Hoc Testleri kullamlmistir.

3. BULGULAR

Bu boslimde, aragtirma slrecinde elde edilen veriler, arastirma alt
problemlerine gire ayri ayr diizenlenmistir.

Alt Problem-1) Farkh ortadfiretim kurumiarinda farkli alan-béliimlerde
6grenim gbrmekte olan 11. siuf dgrencilerinin en giigli ve en zayif zekd alanlan
hangileridir?

Aragtirmaya katilan &grencilerin zeka alam puanlarinin ortalamast ve

standart sapma degerleri agagida Cizelge 3.1°de verilmistir.

.......... Wi 2008... KKEFD.  Sayu 17 . ...
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11. Sinif Ogrencilerinin Sahip Oldullar: Coklu Zeka Alantaryla
Devam Ettikleri Lise Tiirti, Alan ve Cinsiyet Arasindoki Rigki

Cizelge 3.1) Oprencilerin zekd alanlannin ortalamalari ve standart

sapmalariyla ilgili bulgular:

Zeka Alanlan X Ss
Sizel-Dilsel Zeké 13,62 3,40
Mantiksal-Matematiksel Zeki 15,21 3,08
Gorsel-Uzamsal Zeka 15,68 2.594
Miiziksel Zeka 1547 4.33
Bedensel-Kinestetik Zeki 14,09 322
Sosyal Zeki 14,82 3,05
Tgsel Zeka 16,73 2,89

N=361 Max.puan: 20

Cizelge 3.1 incelendiginde, arastirma konusu olan [1.simf 8grencilerinin en
gli¢li oldukdari zeka alaninin igsel zeka oldugu, en zayif zeka alanlarimin da sozel-
dilsel zeka ile bedensel-kinestetik zeka oldugu goriilmektedir.

Alt _ Problem-2) Ogprencilerin  cinsiyetlerine gére zekd alanlan
farklilagmakta midir?

Cinsiyete gdre zekd alanlarinin farklilasp farktilasmadigini belirlemek igin
t-testi kullanilmis ve elde edilen veriler gizelge 3.2 de sunulmustur.
Cizelge3.2)Ofrencilerin - cinsiyetlerine gbre zekd alanlar  arasindaki

farklilasmayla ilgili t testt bulgulart:

Zekd Alam Cinsivet N X Sx -degert P

Sozel-Dilsel Zeka 'é;;ek I‘gz i‘z‘:ig ;g 407 | 0.000%
- § 9 7 792

e T
Gorsel-Uzamsal Zekd =12 1 T e 18l | 036
Miiziksel Zekd S E :2: ;3 ifﬁ 284 | 0,005%
Bedensel-Kinestetik Zekd E]’\ek :g;’ :2:;“: ;gg 090 | 0367
P | o e e
g T

SD: 359 <005

Cizelge 3.2 incelendipinde dfrencilerin cinsiyetlerine gore sézel-dilsel zeka

ve milztksel zeka alanlari arasimda anlamh dizeyde farklilasmalar oldugu,
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mantiksal-matematiksel zekd, gdrsel-uzamsal zekd, bedensel-kinestetik zekd, sosyal

zeka ve igsel zeki alanlart a¢isindan farkhlagmalar olmadig: gérlilmiistar (p<0.05).

Alt Problem-3) Oprencilerin okul tiirlerine gore zekd alanlan
farklilasmakta midur?

'z E = E _ i
# 5 2 ¢ 3 z = = @
7 = s = T e B (- Y B (e
Zeki ol = @ = = 2 = p =
Wl - o = =
alanlan g o) & Z 3 3 - £ =]
-« # %]
23 65 18 19 28 62 19 22 65
$5zel-Dilsel 13,95 1306 | 1531 1205 | 145 13.35 13.84 12.04 4.15
Zeka Ss 277 | 365 | 230 | 412 | 226 | asr | 294 | sel 2,88
Mannksal- X 15.34 15,61 14.65 13,66 14.82 15.88 16.31 14.40 15,56
Matematikse
| Zekd Ss 2.67 2.89 114 3.77 2.94 2.89 272 2.93 3.06
Girsel- X 16.17 15.07 14.73 14.64 16,92 15,88 16,57 11,95 16.75
Lizamsal
Zeka Ss 250 112 131 2,43 2.55 204 224 1.30 2.85
Mikziksel X 15.52 1500 | 1452 14.84 16.7% 15.91 1589 | 1372 [ 1610
Zeka Ss 507 | a4 | 437 | ass | ovss | 44 | o272 | a0 | am2
Bedensel- X 13.30 14.92 13 52 12,15 13.75 14.17 14,57 13,04 14.81
Kinestetik
Zebd Ss. 1.54 292 313 AWl 3.20 2.85 2.58 1.95 309
X 14,36 14,61 14,71 1520 | 15.42 14,51 15,05 12.40 15.26
Sosyal Zeki
85 151 1.01 114 10 2.16 2.96 139 271 122
. X 16.34 1630 | 17.92 15.74 1746 | 1691 16.34 15.18 ] 17.21
Igsel Zeki
Ss 119 1,15 1.68 3.58 283 297 240 215 2,70

Ogrencilerin 6grenim garditkleri okul tiirlerine gore zeka alanlari agisindan
bir fark olup olmadigim tespit etmek amaciyla tek ydnlt varyans (ANOVA) analizi

uygulanmigtir. Elde edilen veriler ¢izelge 3.4°te sunulmustur.
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11, Simf Ogrencilerinin Sahip Qlduklar: Coklu Zekd Alanlaryla
Devam Ettikleri Lise Tiiri, Alan ve Cinsiyet Arasindaki fligki

Cizelge 3.4) Ogrencilerin Okul Tirlerine Gore Zekd Alanlarinmn dagilima
iliskin tek yonlil var Uans (ANOVA) analizi bulgular:

Zekd Alanlar Rarelerin werbesilik Karelerin F

Bolum toplami derecesi ortalamar p
Grupla
aepiar 32092 8 40.11
Sozel-Dilsel Grupigi | 408338 352 11,60 345 001
Teki up 151 E p N fa B
Toplam 4404 30 360
Gruplar -
Tl 193.87 8 2423
Mantiksal- .
Matematiksel Grup igi 3263.50 352 927 261 009
Zeka
Toplam 3457.37 360
Grupla
par 307,10 % 38,38
Gorsel-
%ezﬂmal Grup igi 288797 352 820 467 000
Toplam 3195.09 360
Gruplar
e 220,58 8 27,57
Miziksel Grup ici 604,00 352 19.01 145 74
Toplam 6914,58 360
Giupl
e 17186 8 21.4%
Rnerk G 1547.70 352 10,07 2.13 032
Z;ﬂgs eti Tup gl k . 3 \ . KX
Toplam 3719,56 360
Gruplar
R 82,60 8 19032
Sosyal Zekd Grup (Gt 326332 352 9.27 111 353
Toplamn 334593 360
Gruplar -
e 19239 8 2404
i(;scl Zeki Grup i¢i 2881.60 352 8,18 2.93 003
Toplam 307400 360

Cizelge 3.4 incelendiginde okul tirlerine gore miziksel zeka ve sosyal zeka
puan ortalamalart agisindan anlamli farklar olmadipn ancak sozel-dilsel zeka,
matematiksel-mantiksal zeka, gérsel-uzamsal zeka, bedensel-kinestetik zeka ve igsel
zeka puan ortalamalar! agisindan anlaml farklar oldugu gdnilmektedir. Bu farklarin

hangi okul lehine oldugunu anlamak icin Post Hoc Tests {(LCD) bagvurulmustur.

LWl 2008 KKEFED. . Sayi 17.... ...




Erhan TUNC

123

Cizelge 3.5) Ofrencilerin Ogrenime Devam Ettikleri Okul Tiirlerine Gire
Zeké Alanlarma Iliskin Post Hoc Tests (Multiple Comparisons-LSD) bulgular:

0,
“eka alanlar | Okul (1) Okul () | Fark (I-D) S5 Sig. = dug;ul?S/;:n vakaeh
Fen L. And.L. 1,50524 89544 034 144) 36663
AQL. 225423 69552 001 4864 3.6221
<BL And.L. 326451 77635 000 17376 4.7914
. ) ' Genel L. | 1,96095 0170 005 L3809 33410
posel-Dilsel MesLL | 327033 | 91245 000 14758 | 5.0649
GAL And.L. 2.30586 .34365 007 L6466 3,9651
' MeslL. | 231169 97036 018 4023 42201
el L And.L. 2.10256 68987 002 .7458 34593
i Mesll. | 210839 84610 013 As6l 3.7606
Fen L. And.L. 168116 .30052 036 1068 32556
Mantiksal- AOL And.L. 1 94872 61671 002 7358 30617
Matematikse_2ene L. And.L. 222043 62230 000 9965 3 4443
| Zeld SporL And.L. 264912 85187 02 9737 43745
Mesl L. 1.90670 95362 046 0312 31,7822
Ozel L. And.L. 1,90256 61673 002 6896 3,155
Feri L And.L. ],53289 75305 043 0518 10139
' MeslL. | 221937 85419 010 5394 3.8993
AOL 185165 64749 004 5782 3.1251
G L $.B.L 219173 71339 002 7887 3.5948
o And.L, 228755 70950 001 8922 1,6829
MeslL. | 2.97403 81606 060 1.3691 45790
i Genel L And.L [ 24607 58541 034 0947 23974
Uoammeal Mesl.L 1.93255 71082 007 5346 3.3305
ki ADL 150202 74707 045 0328 25712
Spor L S.B.L. 184211 30481 023 2593 34249
And.L. 193792 80137 016 3619 35140
Mesl.L. 2 62440 59708 004 83601 43837
ADL 167692 50744 001 6888 2,6651
Orel L SB.L 2.01700 58457 001 K666 31674
And.L 271282 58017 006 S71R 12539
Mesl.L. | 2,79930 70651 000 1,3098 4.1838
Fen L. 161873 77023 036 1039 31336
ADL SB.L 139676 64829 032 1217 26718
Bedensel- And.L. [.76923 64303 006 5046 3.0339
Kinestetik Mest L. 1.87762 78306 017 1376 34177
Zeki SBL 1 28907 64829 043 0141 25641
Onzel L. And.L. 1.66154 64303 010 .3969 29262
Mesl L. 1.76993 78306 024 2299 33100
Fen L. 157323 ,75588 038 866 3.0598
SBL AOL 161336 584727 006 40643 2.7625
o And.L. 217746 65218 001 8943 34601
Mesl.L. 273923 76651 000 1.2317 42468
s And.L. 1,72070 0872 06 1268 31145
lesel Zeka GS.IL. Mesl L. | 228247 | a1506 005 6793 31.8857
Genel L. And.L. 117577 58476 045 0257 23258
Mesl L. 1,73754 1003 OIS 3411 3.1340
el L And.L. 1A7179 57953 012 3320 26116
' MesLL. | 203357 70573 004 6456 34215
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11, Sif Ogrencilerinin Sahip Olduklart Coklu Zekd Alanlaryla
Devenn Ettikleri Lise Tiirti, Alan ve Cinsivet Arasindaki Ilighki

Cizelge 3.5°deki veriler, okul tiirlerine gore sdzel-dilsel zeka, matematiksel-
manbtiksal zeka, gdrsel-uzamsal zeka, bedensel-kinestetik zeka, igsel zeka puan
ortalamalari agisindan anlamh farklar bulunmugtur. Bu farklar, sozel-dilsel zeka
alaninda Sosyal Bilimler Lisesi o6frencilerinin, matematiksel-mantiksal zeka
alanmda Spor Lisesi éfrencilerinin, gérsel-uzamsal zeka alaminda Giizel Sanatlar
Lisesi ogrencilerin, bedensel-kinestetik zeka alaninda Anadoluy Ofretmen Lisesi

Ogrencilerinin lehine oldugunu gdéstermektedir.

Alt Problem-4) Ogrencilerin devam ettikleri alanlara géire zeka alanlari
tarklilasmakta madir?

Cizelge 3.6: Ogrencilerin Ogrenime Devam Ettikleri Alanlara Gore Zeka

Alanlarinin Ortalamasi ve Standart Sapmasai:

Fen Tiirkce- Sosyal Spor Sanat
Biiimleri Matematik Bilimler Alam Alam
Zekd alanlan N 130 P} 141 i 28
— X X 1267 1155 1412 (3,84 | 14.35
Sozel-Dilsel Zeld S| 368 339 336 704 | 326
Mantiksal- X 15.80 1527 14,60 63t | 1282
Matematiksel Zeka Ss 277 3148 3,23 272 294
N X 1531 16.53 1533 657 | 1692
Gérsel-Uzamsal Zekd |- o —1—"5 293 3.00 704 | 255
I X 15.03 1581 1526 589 | 16,78
Miiziksel Zeld 5 | 249 B i3 772 | 355
Bedensel-Kinestelik X 13.87 1481 14,12 14.57 1375
Zeki Ss | 34z 277 321 258 320
. X [4.50 14 86 14.57 1505 | 1542
Sosyal Zeld Ss | 3.2 7R 3.05 3.39 206
: _, X (583 17.25 17.24 (684 | 17.46
fgset Zela Ss | 131 2 8% 241 240 283

Ogrencilerin okulda egitim gorditkleri alanlara pgore zeka alanlan agisindan
bir fark olup olmadigini tespit etmek amacyyla tek ydnlii varyans (ANOVA) analizi

uygulanmigtir. Elde edilen veriler Cizelge 3.7"de sunulmustur.

o Yl 2008 KKEFD . Sayi 17




125
Erhan TUNC(

Cizelge 3.7: Oprencilerin Ogrenime Devam Ettikleri Alanlara Gore Zekd
Alanlarina Iliskin tek yonlii varyans (ANOVA) analizi ANOV A bulgulari:

Zeka Alantart Karelerin Serbest!ik Karelerin F p
toplami derecesi orfalaman

Gruplar arasi [ 168,80 4 42,20

SHzet-Dilset Zeki Grup igi 423549 156 11,89 354 | 007
Toplam 4404,30 360

. Gruplar arasi 12477 4 31,19

Phonuksal-Matematiksel " Grup ier 13260 | 3% 936 133 | o1l
Toplam 345737 360
Gruplar arasi | 124,50 4 31,12

Gorsel-Uzamsal Zeki Grup igi 307058 356 8.62 3.60 | 007
Topiam 319505 360
Gruplar aras) | 77,50 4 1937

Miiziksel Zeka Grup ¢ 683708 356 19,20 100 | 403
Toplam 691458 360
Gruplar aras1 | 36,19 4 9,04

Bedensel-Kinestetik Zekd | Grup ip 368337 356 10,34 87 479
Toplam 3719.56 360
Gruplar arasy | 20,79 4 5,20

Sosyal Zeki Grup igi 332583 354 934 a5 694
Toplam 334593 360
(ruplar arasi 168.40 4 4210

{csel Zeka Grup igi 2905.,59 356 §.t6 5,15 | 000
Toplam 3074.00 360

Cizelge 3.7°deki verilere gore, Sgrencilerin 8grenime devam ettikleri alanlarla
miziksel zeka, bedensel-kinestetik zeka ve sosyal zeka puanlari arasindaki farklara
iliskin tek vyinli varyans (ANOVA) analizi sonucunda anlamh bir fark
bulunmamgtir {p>0,05).

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri alanlarla sdzel-dilsel zeka, matematiksel-
mantiksal zeka, gorsel-uzamsal zeka ve igsel zeka puanlar arasindaki farklara iligkin
tek yOnki varyans (ANOVA) analizi sonucunda onemli bir fark bulunmugtur
{p=0,05). Bu farkin hangi alan-béliimler arasinda oldupunu anlamak igin LCD Post

Hoc Testlerine bagvurulmugtur,
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11, Sinif Oirencilerinin Sahip Olduklars Coklu Zekia Alaniaryla
Devam Euikleri Lise Tiirii, Alan ve Cinsiver Arasindaki Righi

Cizelge 3.8) Ogrencilerin Ogrenime Devam Ettikleri Alan Tiirlerine Gore
Zekd Alanlanina [liskin Post Hoe Tests (Multiple Comparisons-LSD) bulgular::

Zeka alanlar Okul (I} [ Okul (1) | Fark (I-I) S.s Sig. %
En dusik | En yiiksek

icel-Diisel Zekd Sos.B. Fen B. | 144364 | 41940 001 H188 22685
Sanat Fen B. 1 68022 1862 020 L2669 109335

Mantiksal- Fen B, S0 B, 1,16776 7202 001 4661 1.92G4
Matematiksel Zeka Spor Sas.B. 1,70586 4772 023 2354 31764
M. Fen B. | 121950 | 51666 019 2034 Z.2356

Gorsel-Uzamsal Sos.8. 120155 Sle2 019 1954 22077
[Zeki Sanat Fen B. 161319 BT8R 09 4098 28165
S0s.B. 1.59524 60763 009 4002 2,7902

T.M. Fen B. 141735 | 50259 RUIN A289 24058

[¢sel Zeki Ses.B Fen B. 1,40977 34737 000 L1266 2.0929
Sanat Fen B. | 162582 | 59521 007 4553 2.7%64

(izelge 3.8°deki veriler, farklhilagmanin oldugu zeka alanlannin hangi
alanlarin lehine oldugunu gostermektedir. Bu veriler. Ogrencilerin  dgrenim
gordiikleri alanlara gdre igsel zeka puanlar arasinda anlaml farklar gomilmugtir. Bu
fark, i¢sel zeka alaminda sanat alani $grencilerinin lehinedir. Bu analiz sonucuna

gére “Sosyal Bilimler” alaninda olanlar lehine anlamb bir fark oldugu belirlenmigtir.

4.YORUM VE TARTISMALAR

Aragtirmadan elde edilen veriler, ¢oklu zeka alanlarinin cinsiyet, 6grencilerin
ofrenim gordugil okul tbriine ve Sgrenim gorditkleri alana gére farklilagtifini
gostermistir. Ogretim siirecinde &grencilerin farkli zeka alanlarint goz &niinde
bulunduran . yintemlerin kullamlmasi, ders igeriklerinin buna gére olusturulmasi
dgretimde amaglanan kaliteye ulagilmasinda énemli bir yarar saglayacaktir. Bireysel
farkliliklarin énem kazandif) giindmiizde, ¢oklu zeka teorisi efitim-6gretim silrecine
onemli katkitar saglamaktadir.

Elde edilen veriler, cinsiyete goére sozel-dilsel zeka, gtrsel-uzamsal zeka,
miiziksel zeka, bedensel-kinestetik zeka, sosyal zeka ve igsel zeka alanlari arasinda
anlamli bir farkhlik oldugunu, mantiksal-matematiksel zeka alanlar arasinda

anlamli bir fark olmadigmi géstermistir.
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Okul tlirlerine gtre miiziksel zeka ve sosyal zeka puan ortalamalari agisindan
anlamli farklar olmadigi gorillmiigtir. Okul tiirlerine gisre sdzel-dilsel zeka,
matematiksel-mantiksal zeka, gorsel-uzamsal zeka, bedensel-kinestetik zeka, igsel
zeka puan ortalamatan agisindan anlamli farklar bulunmugtur. Bu fark, sdzel-dilsel
zeka alaninda sosyal bilimler lisesi dgrencilerinin, matematiksel-mantiksal zeka
alaminda spor lisesi 8grencilerinin, gdrsel-uzamsal zeka alaninda gilzel sanatlar lisesi
ogrencilerin, bedensel-kinestetik zeka alaninda Anadolu Ogfretmen Lisesi
dprencilerinin lehinedir.

Ogrencilerin dfrenime devam ettikleri alanlara gore sozel-dilsel zeka,
matematiksel-mantiksal zeka, gorsel-uzamsal zeka, miiziksel zeka, bedensel-
kinestetik zeka ve sosyal zeka puanlari arasindaki farklara iliskin ANOVA analiz
sonucunda anlaml bir fark bulunmamistr. Ofrencilerin Ggrenim gérdiikleri alanlara
gdre igsel zeka puaniar arasinda anlamli farklar goriilmustir. Bu fark, igsel zaka
alaninda sanat alam Ggrencilerinin lehinedir.

Hamurcu ve Arsk. (2002) tarafindan yapilan bir ¢aligmada Egitim
Fakdiltesinde dfremim goren ofretmen adaylarimin Coklu Zeka Kuramina dayah
profillert ortaya konmaya c¢aligilmistir. Arastirmanin  sonucunda; &frencilerin
okuduklar: anabilim dali, liseden mezun olduklari alanlar ve cinsiyetine gére ¢esitli
zeka alanlarinda anlamh farkliliklar bulunmugtur.

Glirgay ve Eryilmaz (2002) tarafindan lise 1. stmf &grencilerinin zeka
alanlarinin belirlenmesi ve bunun fizik epitimi tizerine ctkilerinin incelendipi
arastirmada lise 1. siif dgrencilerin zeka alanlarinin her zeka alanina orantihi bir
sekilde dagildig1 gdriilmisgtiir.

Ekici (2002)'nin liselerde uygulanan biyolojt dersi &pretiminin &grencilenin
zekd tirlerine uygun yapilip yapiimadifini degerlendirmek igin yaptuifin ¢alismanin
sonucunda sonunda; Biyoloji dfretmenlennin en fazla sézel-dil zeka tiirine sahip
Ogrencilerin kolay Ofrenmesini saglayan ofretim yaklasimlariu  kullandiklan
belirlenmistir. Diger taraftan sozel-dil zekasina sahip 6grencilere yonelik olarak en
fazla tartisma yapma, not tutturma, kitaptaki bilgileri okuma gibi &fretim

vaklasimlaninm kullanmidigi belirlenmistir.
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Uysal (2004) tarafindan yapilan Yedinci ve Onuncu Simif Ogrencilerinin
Kendilerini Degerlendirmesiyle Bulunan Coklu Zeka Boyutlari ve Fen veya Fizik
Basarilari Arasindaki [ligkiler adli calismadan elde edilen istatistiksel sonuglar,
yedinci smnif, onuncu sintf, ve tiim dgrencilerin en baskin zeka alaninin bireylerarasi
zeka oldugunu gdstermistir. Simf seviyesinin dfrencilerin zeka alanlan @izerinde
anlaml: bir etkisi oldugu gozlenmistir. Ofrencilerin zeka alanlart sinif seviyelerine
gore degiskenlik gostermektedir. Ayrica, her iki seviyedeki kiz ve erkek &&rencilerin
ve Ug farkh branstan gelen onuncu sinif grencilerinin zeka alanlarinda anlamli
farkhilk pgdzlenmistir. Basit iligki analizleri, &grencilerin fen bagarilarinin
bireylerarasi zeka alanlariyla disik pozitif bir iligki igerisinde oldugunu

gdstermigtir.
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