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Fitnenin Tarihi
Stinnet ve Eski Inkircilan

Bir kimsenin, Hz. Peygamber’in (s.a.s.} sinnetini terkedip sadece Kur'an’a
dayanmas: milmkiin olmadig1 gibi, Islimi dgretilere baghlik iddiasivla Hz. Pey-
gamber’in stinnetinin delilligini (hiiccet olugunu) inkir etmesinin bagdasmas: da
miimkiin degildir. Fakat baz insanlara igler, hatta bunlarin apacik olanlar,
kimi zaman gizli kalmaktadir. Hz. Peygamberin siinneti karsisinda da durum
boyle olmustur.

Sahibe zamaninda cnun tesrii (kanun koymakla ilgili) degerini anlamayanlar
bulunmugtu;

Hasan (Basri) der ki; bir ara Imran b. Husayn, Peygamberimizin (s.a.s) siin-
netinden bahsediyordu. Adamin biri ona sévle dedi: "Ebil Nucnyc.‘ Bize I< ur’an-’
dan bahset!”, Imrin ona sdyle cevap verdi: Sen ve arkadaslanin’ Kur'an't oku-
yorsunuz. Bana namazdan, igindekilerden, siurlafindan bascdebmr misin?
Bana altmin, devenin, sigirin ve muhtelif mallarin zekdtindan bahsedebilir misin?
Fakat sen yok iken ben sahit elmustum™ 1. Sonra séyle dedi: *’Restllullah (s.a.5.)
zekét husisunda bize séyle soyle farz kildr”. Bunun iizerine adam; “’Beni ihyd ettin,
Allah da seni ihya etsin!”* dedi. Hasan der ki; *’Bu adam, sonunda 'nuslumL.l larin
fakihlerinden oldu’’2

Oyle gériiniiyor ki bu gesitten bir anlasilmazlik, biitiin meseleleri sadece
Kuran'da arastimaya giristiginde Umeyye b. Hilid icin s&z konusu oldu ve
Abdulah b. Omer’e §5yle dedi: Biz hazerda (mukim iken) kilinan namazi ve
korku namazimi Kur’an’da buluyoruz, seferde kilinan namazi Kur’an’da bulmu-

x Bu yazi, miellifin *Dirdsat fi'l-Hadisi’n-MNebevi ve Tarihi Tedvinih (Bevriit, 1400/1980,1/
21-41 isimli eserinden tercime edifmigtir. E

1. Buradan, itiraz eder Zatin sahébi olmadif anlagihyor. ]
2. el-Miistedrek, el-Hékim, 1/109-110. Ozetle bir benzeri: el-Kifaye, el-Hatibu'l-Bagdadi, 15.
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voruz?’. Bunun iizerine Abdullah s6yle dedi Kardesimin oglu! Biz higbir sey
bilmez bir halde bulunuyorken Allah bize Hz. Muhammed’i (s.a.s.) goénderdi.
Binaenaleyh, Hz. Muhammedin (s.a.s.) yaptigimt gordiigimiiz gibi yapariz”!.

Muhtemeldir ki zamammn ilerlemesiyle, miiskillerini sadece Kur’an’in 151-
gmnda arastiran kimselerin sayisi artmig, nihayet Eyylib es-Sahtiyani (68-131 h.)
siyle demistir: ’Adama siinneti aulattigin zaman; *Bunu birak da bize Kur’an’
dan bahset!” derse bil ki o sapik ve saptiricidir® 2,

Biraz 6nce zikredilen kimseler, 6yle gériiniiyor ki herhangi bir grubu veya
herhangi miigterek bir vénelisi temsil etmiyorlard:. Bilakis onlar ferdi durumlard
ve muhtemelen sayilar1 zamanla artmigt.

Burada dikkat cekici bagka bir nokta var. Bu da sudur: Bu ydnelis, biitin .
miisliman bélgelerde yaygn degildi. Aksine bu, ekseriya Iraki’a 6zellikle goriildii.
GCiinkii fmrin b. Husayn, -ibn Hibban’m zikrettigi gibi3- Basra’daydi. Ayni
sekilde Eyyiib es-Sahtiyani de Basra’lidird. Oyle gdrimiiyor ki ekseriya Imim
Safii'nin zikretfigi, siinnetin delilligini inkar edenler de ayni sekilde Basra’lidurs.
Bu tarihi metinlerin 1518inda bu y&neligin sadece Irak’da yayilma ortami buldugunu
soylemek miimkiindiir.

Siinetin Terkedilmesinde Bir Gelisme

Sahibe asrinda Hz. Peygamber’in siinnetinin degerini anlamayan bazi sahis-
lar1 gordiik, fakat, daha oOnce soyledigimiz gibi, bu olaylar ferdi idi. Sonra
igler degisti. ikinci asrin sonundan biraz once, tesri kaynagi olarak siinnetin
delilligini inkar eden bir gruplas mitevatir olmayanin delilligini inkédr eden difer
bir grup goériildii7.

Hiriciler, Mii'tezile, Sia ve. Hz. Peygamber’in Sinneti Kargisindaki Durvmlar
Hariciler ve Siinnet

Hiriciler, Hz. Peygamberin siinnetini kabfil eder ve ona islam testiinin temel
bir kaynagt olarak inanirlar. Su kadar var ki onlardan, Szellikle **hakem’™ mese-
lesinden sonra, bazi sahébilerin rivayet ettiklerini reddettikleri nakledilmistir.

1. el-Miistedrek, 1/258. Miellif Hakim; 'Ravileri sikadir, Medine’lidirler.’demis, Zehebi de onun
goriisiinii benimsemistir.

. el-Kifaye, 5. 16.

. Mesahiru UlemAi'l-Emsar, s, 37.

. Megahirn Ulemai'l-Emsar, s. 150,

. Bkz. es-Siinne ve Mekanetuhd, s. 160,

(6) Bkz. el-Umm, 7/250. Safii burada sbyle der: "Biitin haberleri reddeden grubun
goriisiind anlatma babi

(7 Bkz. el-Umem, 7/254. "Bilhassa haber-i vahidi reddedenlerin gdriiglind anlatma babi.
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Prof. es-Siba'i goyle der: *Muhtelif gruplariyla Hariciler fitne &ncesi biitiin
sahébileri *’adil’’ sayar, sonra Hz. Ali’yi, Hz. Osman’1, Cemel savasgina katian
lar1, iki hakemi, hakem tayinine raz olanlari, iki hakemi veya birini dogrulayanm
tekfir ederler. Bu sebeble, “fitne”’den -sonra sahibenin ileri gelenlerinin hadis-
lerini; hakem tayinine razi olduklari, iddialarinca, zuliim 6nderlerine uyduklari.
binaenaleyh, giivenlerine 1ayik olmadiklar: i¢in reddetmiglerdir’ 1. Fakat bu sdz,
aragtirmay! gerektirmektedir. '

Siiphesizdir ki Haricilerin kitaplari, mezheplerinin yok oluguyla birlikte
ortadan kalkmustir, Ibidiye hari¢. Bunlar Héricilerden bir gruptur?, Kitaplarina
bagvurdugumuzda onlarin Hz. Peygamber’in hadislerini kabil ettiklerini, Hz.
Ali, Hz. Osman, Hz. Aise, Ebi Hureyre, Enes b. Milik ve digerlerinden (Allah’in
" rizas1 hepsinin fizerine olsun!) riviyette bulunduklarim goriiriiz3.

Haber-i 4hadi kabiil etmelerine gelince, bu usil-i fikh konusunda yazdikla-
rindan belli olmaktadir.

es-Salimi soyle der: "Haber-i 4hdd kiyasla ¢atigtign zaman hangisinin dife-
rinden One alinacagl konusnda farkli goriigler vardir. Miellif bunlardan figlini
zikretmigtir. ’Bunlardan biri -ki o taraftarlarimizin (ashdbimizin) ¢ogunun, ke-
limcilarin ve bizim gruptan bitiin fakihlerin goriisiidiir-- haberin kiyasa tercih
edilmesidir. Bundan dolayr onunla amel etme kiyasla amel etmekten daha uy-
gun olur’’4.

Buradan su ortaya ¢ikar ki Hiricilerin hepsinin hakem tayininden Once
veya sonra sahdbenin riviyet ettiklerini reddettiklerini mutlak olarak (bir smnir-
lama yapmaksizin) soylemek caiz olmaz.

Mu'tezile ve Simnet

Seyh el-Hudarfi, es-Safii’nin yazdiklarindans -es-Sibai'lt de bu goriige meyle-
der6. biitiin haberleri (hadisleri} reddeden firkamin mu’tezile oldugu neticesine
varmigtl. i

Gergek su ki, mo’tezilenin siinnet karsistndaki durnmu hakkinda, alimlerin |
nakilleri -es-Siba’i’'nin dedigi gibi- gelismektedir: *Onlar, mitevatir ve dhad ki-
simlaniyla siinnetin® delilligi gériisiinii benimseme konusunda cumhirla beraber
midirler? Yoksa her iki kismiyla onun delilligini inkdr mu etmektedirler? yahut
miitevatirin delil olusunu benimseyip haber-i 4hidim delilligini red mi ediyorlar?”7.

. es-Sunne ve Mekanetuhg, s. 23. 4

. et-Tebsir, 5. 46-56. miiellif bu kitapta s6yle yazar: Hariciler 20 gruptur, ibidiyye, bunlardandir.
Msl. Bkz, Musnedu’r-Rebi' b. Habib el-Ferahidi,

. Talatu’g-Sems, 2/20.

. Tarihu’t-Tesri’i’l-Tslami, s. 183.

. es-S{inne ve mekinetuhd, s. 160,

. es-Siinne ve Mekanetithd, s. 202.
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es-8iba’l; el-Amidi, ibn Hazm ve Ibnu’l-Kayyim’den bazi nakiller kaydetmis,
sonra s6vle demisti: "Bu nakiller, gérdiigiin gibi, geligkilidirler, bize bu konuda
dogru bir hiikim vermemektedirler”¥.

Sonra, Bagdidi'nin el-Fark Beyne’l-Firak’indan en-Nazzim’in gdorigiind -
nakletmisti ki muhtevas: gudur:

0, Hz. Peygamber’in (s.a.s.) mucizelerini inkir ediyordu.
fema ve kiyasm delillifini inkar etmisti.
Zartri ilmi perckiirmeyen haberlerden olan delili inkar etmigti.

es-Siba’i daha sonra, mu’'tezilenin ckserisinin, en-Nazzim'in kifir sayilmasi
konusunda  gdrishirliginde oldugunu kaydetti2,

el-Hayyatw'I-Mu’tezili’nin  naklettigi iizere, Ibnu’r-Ravendi, Ibrahim en-
Nazzdm't; O kirir birinin haberinin bilgi perektirdigini ve, haberi, duyu or-
ganlariyla algilanir bir madde oldugunda bunun, Hz. Pecygamber’in (sia.s.) verdi-
. i haber mertetesinde oldugunu iddia edivordu.” diyerek ittihim ederken el-Hay-
yit: ”Bu da ibrahim aleyhine bir yalandir. ibrahim nazarinda hig kimsenin ha-
beri Allah’in haberiyle Res{ilii’liniin haberine denk degidi.”” diyerek bunu red-
deder3.

Basra’ln Ebu’l-Huseyn el-Mu’tezili, ustilsi fikihla ilgili el-Mu’temed isimli
kitabmda s6yle bir bélim agar: “Haker- vahidin bilgi gerektirmeyecegine dair
béliim: Alimlerin cogu onun bilgi gerektirmeyecegi, digerleri gerektirecegi goriisiin-
dedir. Bunlar ihiiidfa diismis ve neticede ehl-1 zAhirden hicbir grup, haberle bera-
ber bilginin karinesinin (belirtisinin) bulunmasini sart kosmamslardir. Ebii Ishik
en-Nazzim, haberin bilgiyi gerektirmesinde bazi belirtilerin onunla beraber bu-
lunmasin gart kogtu. Bunu miitevitir haberde de sart kostugu sdylenir. Buna da,
evinde kedisinden bagka hicbir hasta bulunmadifim bilmekle beraber evinden
agit sesleri duyuyor, kapsinda cenaze gérijyor iken Zeyd'in dliimiinden "“haber”
dér cd1'1~=1m1L1 drnek gOstermisti4,

Aym sekilde, Ebu’l-Huseyn el- Mu terill, kitabinda, haber-i 4hidlarla ibadet
emrinin gelisinin caizlifi béliimi™, “"haber- vahidle ibddet etme hakkinda boliim”
gibi difer bolimler agmigtirs.

B].i nakiller, mu'tezilenin, Hz. Peypamber’in hadislerini kabul ettiklerine
dair gériigieri hakkimda bize agik bir [ikir vermektedir. en-MNazzam'dan nakledilen-

. a.gee., s. 203,
a.ge.

. el-Intisér, 5. 45 .

. el-Mu’temed, s.5.

. Bkz. s. 572 ve 583.
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ler geliskilidir. Eger siinneti kabul etmedigi kesinlik kazamirsa bu onun sahsi go-
riisii olur ve bu konuda o, mu’tezilenin ileri gelenlerini temsil etmez. Nice mubad-
dis kadercilikle (mu’tezili olusla) suglanmistir!. Peki, bunlar Hz. Peygamber’in
hadislerini kabul etmiyordularsa nigin, kendilerine gére higbir kiymeti olmayan bir
sey ugruna kendilerini yoruyor,6miirlerini tiiketiyorladi?

Bu delillerden sonra su gdriise meylediyoruz: Mu'tezile, Hz. Peygamber’in
hadislerini kabul etme hususunda iimmetin ileri gelenleriyle ayn1 gériistedirler.
Bazan, nazaryvelerinin oniinde engel oldupunu gérdiiklerinde bazi hadislerin
sahihlipine itiraz etmislerdi. Fakat hadisleri toptan inkir goriisleri yoktu.

Si'a ve Stinpet

Si'ilere gelince onlar, birbirlerini kifirlikle suglayan birgok gruba ayrilmug-
lardir2. Bugiin Islim diinyasinda bulunanlarin gogu fsna Aseriyye’den (Oniki
fmim Yanllan) olup Hz. Peygamber’in siinnetini kabul etmektedirler3,

Fakat siinnetin kendisinin tesbit edilmesi konusunda bizimie onlar arasinda
ihtilaf vardir. .

Onlar, sayilar: 3 14 11 arasinda degisen birka¢ sahsin diginda4, Hz. Peygam-
ber’in (s.a.s) vefitindan sonrzki sahdbenin tamami hakkmda irtiddt hitkmii
vermektedirler. Bunun igin bu sahdbilerden (Allah’in r1zast hepsinin lizerine olsun!)
rivavet edilen hadisleri kabul eimezler. Bilikis, kendilerine gére, sadece ehl-i beyt-
ten nakledilen rivAyetlere giivenmektedirler. =

Séziin 6zii: [sldm timmeti, ilk zamanlardan bugiine kadar, Hz. Peygamber’in
stinnetinin kabul edilmesi ve onun tesri (kanun koyma) kaynag oldugu husu-
sunda goriisbirlifine varmistir. Siinnet Mislimanlai: da baghyicidir.

Eskiden, Hz. Peygamber’in slinnetine itiraz eden baz gahislar veya baz
gruplar goriilmiistii. Fakat bunlar ikinct asrin veya en fazla {igiincii asnn biti-
miyle sona ermigler, varliklar1 kalmamusti. Bu fitrie, birazdan gérecefimiz gibi

bat: sémiirgeciliginin etkisiyle gegen asir iginde bir defa daha uyandi.

Siinnet ve Yeni Inkircifan
Fitnenin Tarihi

Tarih bize, ikinci asirdan sonra, Islim dinine mensup olup da Hz. Peygam-
ber’in siinnetini ihmél eden fertlerden veya gruplarda bahsetmez. Ikinci asirda

1. Bkz. Tabakatu’l-Mu'tezile, Ahmed b. Yahya el-Murteda, s. 133-149. Yine de bu miiellifin
stzlerini ibtiyatla kabul etmemiz icab etmektedir, Buna ragmen onda ige yarar gok sey bulunur,

2. Bkz. Firaku's'Si’a, en-Nevbahti.
3. Kileyni'nin el-Kafi'si vb. gibi hadise dair kitaplarina bkz.
4. Bkz. Ricaluw’l-Kegsi, s. 12-13.
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" buna gagfrida bulunanlara gelince onlar tarihe mal olmuglardr. Bundan sonra
durum, yaklastk olarak I I asir bu sekilde devam etti. Zaman degisti, miisliiman-
larin iktidar: kayboldu. S&miirge ve kolelestirme donemi geldi. Somiirgeciler de,
fslim’in dayanaklarini silip siipiirmek igin igreng diisiincelerini yaymaya bagladilar.

Bu sartlarda Irak’da siinneti terketmeye gagrida bulunanlar gériildiil.

Musir’da ise, bu fitne, gayet Ebil Reyye’nin zikredip ¢ikardigi netice dogruysa,
Muhammed Abduh dépneminden baglar.

Ebil Reyye sdyle der: Ustad Imam Muhammed Abduh (Allah ondan razn
olsun!) sdyle dedi: "Miislimanlarin bu asirda Kur’an'dan baska dnderi yoktur.
Gergek IslAm da, fitnelerin zubfirundan once ilk devrin yasadifi Islm’dim’.

“Allah rahmet eylesin. Abduh yine éyle demisti,: *"Bu kitaplar (yani, dipnot-
ta zikredildigi iizere, Ezher ve benzeri yerlerde okutulan kiptaplar} bu iimmetin
iginde var oldukca onun ayaga kalkmas: niiimkiin degildir. Ayaga da ancak birinci
aswrda bulunan rithla -ki, o Kur’an’dan ibarettir.- kalkacaktir. Kur’an digindaki

her sey, onunla ilim ve.amel arasina giren bir perdedir”2.

Sonra bu yolu; el-Menir dergisinde >’Islim sadece Kur'an'dan ibarettir.”
bashkli iki makele? vazip Kur’an dyeilerinden, kendi iddiasina gére, Hz. Peygam-
ber’in siinnetine ihtiyag olmadigina deliller getirmek suretiyle Dr. Tevfik Sidki
takip etti.

Resid Riza da Dr. Tevfik Sudki’nitn makalesine ekledigi notunda §6yle de-
migti: Bu hususta miindkasa konusu diger bir mesele kaldi. O da su: hadisler
-ki onlara sdzlii siinnet ismini verirler-. 6zellikle ilk dénemde tartigmastz ve ihti-
lafsiz, amelle (yapilarak) benimsenmis siinnetler degilseler de din, geriat ve umfimi
midirler? Evet dersek karsimiza ¢ikacak en biiyiik siibhe, Hz. Peygamber’in,
Kur’an’dan bagka, kendisinden bir geyin yaziimasini yasaklamasi, sahdbenin hadis
yazmamasi, alimlerinin ve, halifeler gibi 6nderlerinin hadis riviyetine ilgi gdster-
memeleridir. Aksine, bu konuda bir sey yazmadan &nce meseleyi goriisiirken
Dr. Sidki’ya sdyledifimiz gibi, onlardan, hadis rivAyetinden kagindiklari nak-
ledilmigtir™* 4,

Seyyid Resid Riza, Dr. Tevfik Sidki'yi, yazilartyla biiyiik Slgiide desteklemistic
Zira o, Hz. Peygamber’in hadislerini miitevatir olan ve miitevatir olmayan diye
iki kisma ayirmustt. Regid Riza, namazin rekitlarinm sayist, orug vb. seyler gibi
bize tevitiirle nakledilen haberlerin kabul edilmesinin vacip oldugu goriisiindeydi.
O bunlara ed-Dinw’l-Amm: Genel Olan Din” ismini veriyordu. Bize bu sekilde

1. Sannet Ki Aini Haysiyyet, s. 16.

2. Adva’ ale’s-Siinne, s. 405-406.

3. Mecelletu’l-Menar, 9. yil, sayi: 7, 12.
4. Mecelletu’t-Menar, 9/929-930.
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nakledilmeyenler ise *’Din Hass: *’{ze] Olan Din™ dir. Bunlar kabul etmeye mec-
bur degiliz. Resid Riza, hadis vazmaktan kaginma ile ilgili haberler naklettikden
sonra $6yle der: 7"Hz. Ebli Bekir'in yazdiklarimi yakmasi, sahabenin (yazdidr)
sahifelerden higbir seyin tibilna ulasmarus olmasi, tAbiinun, nesretmek gayesiyle
hadisleri, ancak idarecilerin emriyle tedvin etmis olmalari gibi, ibn Abdilberr’in
zikrettigi her gey ve baskalarinin riviyet etmis.oldugu benzerleri, sahdbe ve tibii-
nun bir seyi ezberlemek igin yazdiklar sonra onu imha ettikleri hususunda s6yle-
nenleri deteklemektedit. Buna, sahdbenin bityliklerinin hadis riviyeti konusundaki
isteksizlikleri, aksine ondan kaginmalari hatta onu yasaklamalari ile ilgili
haberleri eklersen, nazarinda, onlarin biitlin hadislerin, Kuran gibi genel ve sii-
rekli olan bir din olmasint istememis olduklar1 gériisii agir basar” 1. Oyle goriinii-
yor ki o, rahmetli Prof. Mustafa es-Sibd’i'nin bize hatirlattifan gibi, émriiniin so-
nunda bu tavrindan vazgegmisti.

Sonra Ahmet Emin 1929 yilinda Feeru’l-{slam isimli kitabim yayinladt ve
onda, Hz. Peygamber’in slinneti ile ilgili bir béiiim yazarak hak ile batilt birbirine
karistird: ve, dliinceye kadar gériislerinden ayrilmadi2. Biiyilk teessiifle soyleye-

lim ki o ilme de bagl kalmaz, bildkis ilmi objektiflik iginde siibheyi diriltir.

Sonra Ismail Edhem h. 1353 yilinda siinnetin tarihi ile ilgili bir kitapcik ya-
ymlandi. O géyle der: Meve(t hadislerin hatta Sahihin’dakilerin bile “asillar1 ve
dayanaklart saglam degildir. Bildkis siibhelidirler ve iizerlerinde uydurma vasfi
hakimdir’ 3,

Ismail Edhem, kitabinin etrafinda giiriilti kopunca el-Feth dergisinde bir
makale negredip, stylediklerine bilyiik edebiyatct ve alimlerden bir grubun mu-
véfakat etiigini bildirmis ve, kendisine bir mektub yazip gondermesi sebebiyle,
bunlardan Prof. Ahmed Emin'in ismini zikretmisgti. Ahmed Emin onu tekzib
etmedi. Aksine bazi dergilerde, arkadasina yapilanlara tiziildigiini belirten yazi-
lar yazdi ve bu hareketi, diigiince dzgiirliifiine karst bir savag ve ilmi aragtirmalar
yolurda bir engel olarak degerlendirdi4.

Bunlardan sonra sancafi Ebll Reyye aldi ve arastirmasinin’ neticesini
CAdvd’ ale’s-Siinneti’l-Muhammediyye™ isimli kitabinda yayinladi.

Aslinda o ne yeni bir dslince ne de yeni bir delil getirmedi. Bilakis Ismail
Edhem, Tevfik Sidki ve Resid Rizd’dan herbirinin séyledigini bir araya getirdi.
Vardifi neticede o, es-Seyyid Resid Riz&’nin sabip oldugu poriisten uzakta kal-

1. a.g.e,, 10/511.

2. Ahmed Emin’in 2. baskiya yazdifn gnséze bkz. Zira o orada sdyle demisti: "Bu kitabin bi.
rinci baskist 1929 yilinin baglarina dogru ¢ikmisti”. $imdi Sniimde 1969 yilinda basiimig 10.
baskt var. Bunda da bu karigtirma mevcuttur.

3. es-Siinnetii ve Mekinetihg, s. 213,
4. es-Siinpetil ve Mekipetiha, s. 214,
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maz, aksine ictihdd iddiasiyla beraber onu taklid eder ve siinnet kelimesini gdyle
agiklar:

0 gin (yani Hz. Peygamber’in (s.a.s.) zamammnda) siinnet valmz ameli
~ slinnet olarak biliniyordu™ 1.

Ona gire ameli siinnet Xavramina gelince bu, Advd’ isimli kitabinda yazdig
gibi, miitevatir amell siinnetdir: ’Res{iliin miitevatir siinnetlerini -ki bunlar ameli
siinnetlerdir.-, ilk dénem miislimantarinn oybisligi (iema) etiigi ve, yanlarinda
zar(ri olarak bilinen hususlari; iste biitiin bunlart hi¢ kimse te'vil veya ictihddla
inkdr veya reddedemez. Bilinen namazm bes olmasi, her rekdtin kiyim, Kur’an
kirdaty, riik{, iki secde ihtiva etmesi vs. gibi Res(l’iin (s.a.5.) zamarindan bu giine
kadar tatbikatla bilinen husfislar drnek verilebilir. iste bunlar, Resiil'iin siinneti-
dir. Bunun (yani stinetin), hadisleri ihtiva eden seylere genellestirilmesi sonradan
¢ikan bir stilahtir™2,

Ahadin hadisleri (haber-i 4had) ile ilgili olarak da soyle der: ”Kimin yaninda
bunlardan bir sey, riviyet ve delilet bakimindan sahihlik kazanirsa onunla amel
eder. Fakat bunlar, onlari yasa olarak kabul edeni taklid ederek, iimmetin mec-
biir edilecedi genel yasa yapilamaz’'3.

Hind Diyén

ingilizler, gegen asirda Hindistan'i tamamuyla sémiirgelestirmisti, Milsliiman-
lar orayr somiirgecilerin elinden kurtarmaya giristiklerinde bu maksad igin ci-
hid ilan ettiler. Her ne kadar onlar Ingilizlere karsi savaslarinda bagarisiz oimus-
larsa da su kadar var ki somiirgeciler, kiligla cihdd (silihli cihdd) rithunun tehli-
kesini farkettiler. Bunun igin, silihl cihdd: inkér eden *’miisliimanlarm alimleri'n-
den bir grup olusturdular. Bu (irkir) da cthid hadislerine itirazla oldu. Cerdg
Ali ve, yalanci peygamber Mirzd Gulam Ahmed el-Kadyéini bu ckoliin reislerinden
idiler.

Aym sekilde yenilgi rfthu Seyyid Ahmed Han, Abdullah el-Cekrilevi(?)
Ahmeduddin el-Emritseri ve digerlerini yetistirdi. Nihayet, miisahede edilir bir
faalivet gésteren Gulim Ahmed Perviz geldi4 ve aylik bir dergi gikardiin gibi
“Ehlu’l-Kur’an™ adiyla bir cefniyet de kurdu ve-bu istikamette birgok kitap
yayinladi. Gulim Ahmed Perviz ictihAd ve miistakillik iddiasiyla beraber Tevfik
S1dki’y1 tamamen taklid eder. Ciinkii o, hadislerin herhangi bir tesri edeferinin
olmasini tamamen inkir eder. O sadece haber-i dhfidlan reddetmez, bunun da

. Adva’, s, 404,

. a.g.e., § 406-407.

. a.ge, s 407,

. el-Mevd0di, Siinnet Ki Ainl Haysiyvet, 5. 16.
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Stesinde bes vakit namaz, namazin rekétlar, sekli ve buna benzer seyler gibi
tevitiir yoluyla bize nakledilenleri de reddeder ve §oyle eder: Kur’an bize
sadecc namazi dosdoZru kilmayr emrediyor. Namazin nasil kilimacafi ise deviet
baskamina birakiimus bir igtir. © bunu danismalarina damgarak zaman ve me-
kina gore belirler!, Bu, Teviik Sidki’nin; islim sadece Kur’an’dan ibarettir.””
makalesinde agikladifr goriigtiir. Fakat Sidki sonralafi bundan vazgegmisti.

Siiziin Czi

ikinci asirda gok az imsan, Hz. Peygamber’in siinnetinin delilligini ve tegri
dederini inkdr etmisti. Bunun kayna@ cahillikti. Aym sekilde, stinnetin miiteva-
tit olmayanint inkir eden diger bir grup gdriilmiistii.

ikinci asirdan sonra bu fitneye son verildi. Sonra bu fitne, belki bat1 sémijr-
geciliginin etkisiyle, yeniden ayaga kalktr ve, bazi insanlar sadece cihdd hadislerini
bu arada diger bazilari, Hz. Peygamber’in biitiin hadislerini, miitevatirini, meshi-
runu, ahddint toptan inkdr ettiler.

Her haliikdrda, hadisi terketmedeki yeni yéneligler, ikinci asrin ydneliglerin-
den disart ¢citkmamakta ve bu sonucularin ileri sirdiikleri deliller seleflerinin ileri
stirdiikleri delillere hi¢ bir sey katmamaktadir.

Bu gece diinkii geceye ne kadar benzemekte!

Siijmetin Eski ve Yeni Inkarclarmon Delilleri

Yukarida, stinnetin delilligini inkir etmenin mazide, onun dindeki yerini
bilmeyen veya onun bir kismunin delifligini ‘kabill edip digerininkini kabul et-
meyen sahislar nezdinde bir evveliyydtmin oldugunu, bu gruplarm umiimen vok
olup gittigini, nihayet; bilyilkk bir esasini -ki o Hz. Peygamimeber’in siinnetidir.-
yikmak surctiyle Islim’1 silip siipiirmek igin sbmﬁr.geciﬁgia, maddi ve ménevi
destegivle besledigi veni yetmenin bityidiigiinii gordiik.

Bu hedef, sadece Kur’an’t kabul etmeyi iddia .eden dernekte, *Ceméa’atu
Ebl’)-Kur’an™da agikea ortaya qikar. Ciinkii o, Kur’an siinnetten aywrdigi za-
man onunla istedifi gibi eglenebilecektir.

Bu gruplanin ortaya ¢iktign bu degisik devrelerde, onlarin dayandiklar:
bazi delillerinin oldugunu gérmekteyiz. Bu delillerden bazist, sézkonusu toplululk-
lardan bir kisnunin ileri sirdiigii delillerin yaminda, aralarinda ortak bir amil
(etken) teskil eder. Bu kuvvetli’” deliflerden bazisini, miindkasa etmek icin zik-
redecegiz. )

1. Az sonra gdrilgiiniin tafsilatim gorecediz.
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Birinci Delil

Derler ki; dinin kat'i olmasi gerekir. Siinneti kabil etme durumunda din
boyle kalmaz. Agafidaki dyetler Kur'an’in kat'iligini gdsterir ve gndan zan ve
siibheyi bertaraf eder.

Allzh Tedld buyurur ki: “Elif, LAim, Mim. Bu o kitabdir ki kendisinde hig
siibhe yokdur.” (Bakara,l). "’Sana vahyettigimiz kitab hakiykatin ta kendisidir’
(Fatir, 31). 7

Onlar derler ki: siz hadislerin ya miitevitir ya da 4hid olduklarim iddia edi-
yorsunuz. Miltevitirler birkac hadisi gegmez. Geri kalanlarin ise hepsi dhiddir.
Onlar da sizin goriigiiniize gore zan ifade ederler. :

Din, Kitib (Kur’an) ve siinnette olanlarin toplamt ise buna gére o zanni
olur. Zira kat'i ve zanninin toplami zannidir. Kur’an-1 Kerim zanna uyanlari
tenkid etmektedir. Allah Tedld zanna uyanlarin ayiplarim ortaya dokerek soyle
buyurur:

"Onlarin ¢ofn zandan bagkasma tibi” oimaz. Hakiykatde zan ise hakdan
hig bir seyin yerini tutmaz. Stiphesiz ki Allah, onlar ne islerse kemaliyle bilendir”
(Yinus 36). _

*Siz (kuru) bir zandan baska (bir seye) uymuyoersunuz ve siz yalan sdyle-
yenlerden gayri kimseler degilsiniz” (En'dm, 148).

»Kuruntu (zan) ise, siibhesiz, hakdan hig bir seyi ifade etmez” (Necm, 28).
*Qenin i¢in hakkinda bir bilgi haasil olmayan sey’in ardina diisme™ (Isrd’,36).

Su halde Kur'an, yakini (kesin olan bilgiyi) terkedip zanni olanin peginde
giden kimseleri ayiplayip tenkid etmektedir. Mademki hadisler zanni bilgi vermek-
tedirler, bundan dolay: onlara itimad etmek miimkiin degildir. Bu durumda din

~de sadece Kur'an olarak kalir.

Bu delille ve dyet-i kerimelerin tamanu veya bazisiyla, eskiden, biitiin haberleri
(hadisleri) reddeden gruplardan her biril, son asirlarda da Tevfik Sidki? ve Eh-
lu’l-Kur’an? kendilerine dehl getirmiglerdir.

Fkinci Delil
Allal’in serfatinda Kur’an’dan bagka herhangi bir sey kabil edilmez.

Allah Tedld sbyle buyurur: Biz o kitabda hig bir seyi eksik birakmadik™
{En’dm, 38).

1. el-Umm, 7/250.
2. el-Menar, $/912-913,
3. Makdm-1 Hadis s, 4-6.
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Kur'an'im, agiklanmaya ihtiyaci oldugunu séyledigimiz zaman bu Kur’an'i
agikca yalanlamak, Kur'an'in, igindeki herhangi bir iste noksanlik veya fazlalik
olmadipim belirten Indiricisi Zat"n tekzib etmek olur. Bunun igin Allah’in seria-
tinde. siinnet %‘eya hadis gibi bagka bir seyden yardim istemek miimkiin degildir.

Yukandaki ayetle Dr. Tevfik Sidkil ve Eb{l Reyye? istidiil etmislerdi.

Uciineii Delil
Kur’an agiklanmaya muhtag degildir. Bildkis o her seyin agiklayreisidir.

Allah Teild gdyle buyurur: "Sana (bu) kitabi her seyin apagik bir beyini
olmak iizere peyderpey indirdik™ (Nahl, 89). "’Size kitath agiklanmig olarak
indiren O’dur” (En’am, 114). '

Bu dyetlerle: siinnetin delilligini eskiden ve son zamanlarda inkir edenlerle
Kur’an’im ona muhtac olmadiging zira onda her seyin agiklamasinin bulunduguno
iddia eden birgck kimse istidlal etmistir. Bunlar arasinda biitiin hadisleri reddeden-
lerle3 Tevlik Sidki4 ve Ebii Reyye® vardir.

Yukarldéki Delilleri Takviye is;jn One Siiriilen Diger Baz1 Deliller

Siinneti inkar edenler soyle demisti: Allah Tedld’nin iradesi islim tesriinin
kaynagmin sadece Kur’an olmasim gerektirdigi icin kryamet giiniine kadar ko-
runmasini garanti edip séyle buyurdu: "Kur’an’t biz indirdik, biz. Onun koruyucu-
lar da, siibhesiz ki biziz” (Hicr,9). Bundan dolayr Resfilullah (s.a.s.) Kur’an’in
yazilmasina ihtimdm gdstermisti. Kendisine vahiy geldigi zaman, ister seferde
olsun ister bazarda, kitipleri gaginirds.

Halbuki stinnet hakkinda durum bunun aksineydi. Restlullah (s.a.s.) hadis-
lerinin yazlmasim yasaklamigti. Hatta bunun da Stesine giderek sahdbenin vaz-
dig1 hadisleri yakmusti. Ayni sekilde Hz. Eb{ Bekir de yazmus cldugu hadis mec-
miasint yakmistt. Hz. Omer ibnu’l-Hattdb da etrafa, yszdiklarinm yakilmasimi
isteyen haberler géndermisti. Hz, Omer, hadis rivayet ettiklerinden dolay: bazi
sahdbileri hapsetmis bazilarint ddvmiistil. Hz. Peygamber’in hadisleri dinin zariiri
pargalar iseler Nebi (s.a.s.} ve hulefi-y1 ragidin biitiin bunlari niye yapmslard:?

1. Mecelletu’l-Menar, 9/516.

2. Advd’ ale’s-Stinne, s. 404,

3. Bkz. el-Umm, 7/250.

4. Bkz. Mecelletu'l-Menar, 9/907.
5. Adva’ ale’-Silinne, s. 404.

291



Bu delillerin hepsij{le veya bir kismiyla Resid Rizal, Tevfik Sidki2, EhQi Reyye3
ve Pikistan’daki siinnet inkércilari# istidldl etmiglerdi.

Ehlv’l-Kur’an, yukanidakilere gunu da ilive etmislerdi: Siinnetin, gayn-1
metluvv vahy oldugunu séylemek miimkiin degildir. Ciinkii béyle olsayds,
Allah Tedld'nin keliru muhafaza edildigi gibi o da muhafaza edilirdi. Allah
Tedld sdyle buyurur: ‘Kur'ant biz indirdik, biz. Onun koruyuculart da,
. glibhesiz ki biziz™’ (Hier, 9). Bu, misliimanlara niifiiz eden bir yahtidi diisiincedir.
Kur’an sadece bir gesit vahy tarf etmektedir.

»Ehlw’l-Kur’an” derneginin bagkani Gulam Ahmed Perviz de sdvle der: Elle- :
rithizde dolasan hadis ébeklerine hatta, Buhdri’dekilere baktifimizda, bu hadis-
lerden bir kisminin restlleri, peygamberleri ve Islim’t karaladiklarmi goriiriiz.s

Birlesme ve Aynima Noktalar:

Siinneti ink4r edenlerin gogu, -Hz. Peygamber’in siinnetini delil olarak al-
mama ile ilgili zikrettigimiz delilleri, agikladifimiz hiicecetleri ve izah ettigimiz
yonelisi kabul etmede ittifak etmislerdi. Fakat, *’Eblu’l-Kur'an’® harig6 siinnetin
eski ve yeni inkircilari; namaz, namazin sekli, rekitlar, zekdt, hac ve miisli-.
manlarin nesilden nesile tatbiki olarak naklettikleri, bunlara benzer ameli (uygu-
lamali) miitevitir siinneti kabul ediyorlardi. Ancak Ehlu’l-Kur’an’ bunun da
Gtesine gitti ve bu ameli miitevatir kismun [slim’dan olusunu inkdr etti. Séyle de-
diler: Kur'an ciizi igleri bize gok az bir sekilde bildirmistir. Ekseri halierde o,
kiilli igleri ele almustir. Meseld Allah- Teflld namazin kilinmasum emretmis fakat
mikdarini bize agtklamamistir. Sayet Allah Teéld onlarn kildiklar namaz kil-
mamizi isteseydi, bir dyette bunu, meseld ke, ikindi ve yatsi dort, sabah iki, ak-
sam ii¢ rekdt lahimz seklinde zikrederdi. Bu tafsilitin, Kur’an'in- hacmim artira-
cagimt sdylemek miimkiin degildir. Cinkii Kur’an-1 Kerim namazin kilin-
mas1 emrini birgok defa tekrar etmistir. Bu sebeble,namazin  kilinmasim bir veya-
iki defa zekretmekle yetinmek milmkiin olur sonra, tekrarin yerine, namaz
kilmanin tafsildt: bildirilebilirdi, Zekét ve, geri kalan diger ibadetler de boyledir7.

Yine onlar géyle dediler: Hulefd-y1 rasidin déneminden sonra bu giine kadar
miisliimanlarin igine diigtiigli temel hata, onlarin Islam™ ve rihunu anlamamis ol-

. Bkz. Adva’, 46-50.

. Mecelletuw’l-Menir 9/91.1-913.- |

. Bkz. Advd’ ale’s-Stinne, 3. 46-50.

. Makim- Hadis, s. 6-18.

. a.ge., s. 313-327. 3

. Dr. Tevfik Sidki da onlardandi. Fakat sonralan gorislerinden donerek Resid Rizd’nin fikrine
katildi. Bkz. el-Menar, 10/140,

7. Bkz. Makdm-1 Hadis, 5. 65-66; el-Menér, 9/517.
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malaridir. Zira islim, siiraya dayalr sosyal bir diizendir. Bundan dolayr kiilll
emirler vermekte, bunlarm tafsilatin ise, miislimanlarin, zaman ve mekina gére
namazin ustiliinii, zekitm orammi kararlastiran sira me:lisine birakmaktadir.
Hz. Ebd Bekir, Hz. Omer ve Hulefad-y1 Rasidin’in anladifi, budur. Bu yiizden
onlar sahibeyle istisire ediyor, ilaveye ihtiyag hissettiklerinde bunu ekliyor,
degistirmeye gerek gormediklerinde oldugu gibi birakayorlardil. Sayet Hz. Peyl :
gambet’in (s.a.s.) siinneti, ebediyyen (uyulmasi gerekli) bir sey clsaydi Resillullah’
(s.a.é..} bize muhakkak yazili, hazir bir sey verirdi.

»Allal’a itaat ediniz, Resil’e itaat ediniz!”’ dyetinin minas: vefatindan sonra
Resiil’'iin siinnetine itaat ediniz demek degildir. Ciinkii onun siinneti,6ziinde
siireklilik ve kalicilik unsuru tasimamaktadir. Bildkis; “ResQile itaat ediniz!”in
mands1, Kur’an’in irgdd ettigi, gotiirdiifi, hayattayken Resiiliin temsil ettifi2-
ve, peygamberlik metoduna gdre halifeligin kurulmasing ifade eden diizene itaat
ediniz, demektir. -

Bu diizenin Hulefa-y1 Réigidin dénemine kadar siirmesi, sonra, siyaset sah-
nesine Emevilerin gelisiyle durumun degismesi, orada, dinle siyset arasinda
ayirict bir sinirin meydana gelimesi ve, Resfil’e itatin ne demek oldugunun anlasil-
mamast sebebiyle insanlar hadislere yoéneldiler. Zira Kur’an'daki hiikiimler az-
dir. Hayatin ihtiyaglan ise pek ¢oktur. Yeni meselelerde toplumun ihtivaglaruu
gidermek de, peygamberlik metodu iizerinde bulunan halifelifin goérevlerinden-
di, Fakat bu anlayistaki devletin olmamasi, insanlar: hadisi kabul etmeye sevket-
misti. Hadis kitaplarinin yetersizligi durumunda da hadis uydurma isi kat kat
artmisti3,

Buradan agikga anlagilmaktadir ki Ehlu’l-Kur’an™, bu sehada siinmet in-
kircilarin hepsini gegmis ve, daha 6nce inkarciarin bayal etmedikleri bir noktaya
varmislardi.

Siinnet Inkércilarma Cevab
Birinci Delile Cevalb
Siinnetin zanni oldufu, bizimse kesin (vakin) olana uyup zanna uymaktan

" kagmmakla emrolundugumuz seklindeki itirazlarina gelince durvm, asagidaki
sebebten dolayt bovle degildir.

Kur'an-1 Kerim’in ashina aidiyetinin (siibGtiinun) kesinliginde higbir siibhe yok-
dur. Fakat deldlet ettigi manédlar her yerde kesin depildir. Bu méanélardan birini
tercih eden kimse, bu deliletin (ménanin) kati, digerlerinin gegersiz oldugunu sdy-

1. Makam-1 Hadis, s. 67-68. Ayn: gekilde bkz. ¢l-Menar, 9/909.
2. Makim= Hadis, s. 65.
3. Makam-1 Hadis, 68-70.
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leyeméz. Aksine, onun delilet ettigi maninin zanni olduguna inamr. Bu durumda
i, deldleti zannl olan seye uyma meselesine gelir.

Ayetin Minis:

*Onlarin ¢ogu zandan baskasina tibi’ olmaz. Hakiykatde zan ise hakdan hig
bir seyin yerini tutmaz.” Ayetindeki “’hakk” kavrami. Buradaki “hakk’in ménast
“kesin olarak sibit olan igdir. *Yugni>® kelimesinin ménasi! da "uzaklalastirir™
demektir. O zaman Ayetin mindst syle olur: Zan, kesin olarak sibit olan hakk
dan hichir gey uzaklastirmaz, r;:ddetmez. Yani zan, kesinlige muhalif degildir2.
Fakat Hz. Peygamber’in siinnetini kabtil etme konusunda durum bdyle degildir

Ebu’l-Huseyn el-Mu'tezill, haber-i ﬁhﬁd ile amel etmeye muhdlif olanlara
verdigi cevapta §0yle demisti:

"Biz haber-i vihide gére amel etmekle, haber-i vihide uymaya deldlet eden
kesin delile uymaktayiz”’ 3. Gergekte biz, hakka muhAlif olan zan ile amel etmiyo-
ruz. Fakat biz zanna, Allah Tedli’run emrettigi yerde uyuycruz.

es-SAfil de, biitiin haberleri (hadisleri) reddeden hasmuina karst su sekilde
delil getirerek itiraz etmigti.

Yakin (kesin bilgi)ve karst zan ile hitkiim verme hususunda siinnet inkfrcisi;
"[bdta (yani kesin delil) ile haram kilinan bir seyi gayr-1 ihdta (yani zanni delil)
ile heldl sayman husunuda bir delil var m?” diyerek $ifii’ye itiraz ettiginde o
soyle demisti:

*_ Evet. Inkirct dedi ki:

—Nedir ¢? Dedim ki:

—Yamimdaki su adam hakkinda ne dersin, kani ve mali haram mudir?

—FEvet, dedi. Dedim ki:

—Sayet aleyhinde iki sahid; onun bir adam &ldiiriip malim aldigi, niinde
olan malin o mal oldugu seklinde sahitlikte bulunsa (ne yaparsin?). $dyle cevap
verdi:

—XKisas olarak onu &ldiiriir, dniindeki malint da lehine sahitlik edilen-(mak-
tolon} mirasclarma veririm. Dedim ki:

—Iki sahidin yalan ve hatali gahitlik yapmalari miimkiin miidiir?

1. Ayette gegen ve, H.B, Cantay’in “yerini tutmaz.” seklinde mealini verdigi bu kelimenin
méndlarindan biri de (olumsuzluk ekiyle beraber) “uzaklastirmaz, reddetmez.”dir. Ayette
hangisinin makstd oldugu kesin degildic. Bu da, miellifin izahim te’yid eden bir husustur,

2. Fazla 1tafsilat icin bkz. el-Enva ru’l-Késife, s. 243,
3. el-Mu'temed, s. 605.
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—Evet, dedi.
—Peki, dedim, ihita ile haram kilinmis kani ve mali, ihatali olmadiklan
halde iki sahitle nasyl helal saydin?

—Sahitligi kabul etmekle emrolundum...””1,

Soziin Ozl

Zanna uymakla vamlan i’tiraz, Hz. Peygamber’in hadisleriyle amel eden kim-
seler igin, asagidaki sebeblerden dolayl sd:konusu olamaz.

, 1. Ciinkd haber-i dhddlar, zanni de olsalar Kur'an'da da delélet ettigi
méni zanni olan Ayetler vardir. $u halde, zannilik bakimindan highir fark yoktur.

2. Allah Tedld’'min kinadify sey, kati delile mukabil zanna uymaktir. Ciinki
kinanmus olan sey; sarih, sibit olan hakka muhalefet konusunda zanna vymak-
tir. Burada durum bdyle degildir. Bildkis biz zanna: kendisine kesin bir emir,
sarih ve sdbit bir hak muhalif degilken, Allah’m uyulmasin emrettifi yerde uyanz.

ikinei ve Ugiincii Delile Cevab

Siinnetin delilligini eskiden ve son zamanlarda inkir cdip sadece Kur’an-i
Kerim ile yetinmeye ¢agrida bulunanlarin ileri siirdiikleri delillerden anlagihiyor ki
onlar, Kur’ana Kerim’i inceleme konusunda yeterli bir zaman harcamamuglardir.

Bu gergekdir. Ciinkii onlarin ileri siirdiikleri delillerin g¢ogu Sara (buw)
kitab1 her seyin apagik bir beydn: olmak iizere peyderpey indirdik™ (WNahl, 89)
dyetine dayaniyordu. Fakat bizzat Kur’an soyle buyurur: Biz sana ¢a Kur’an’
indirdik. TZki insanlara, kendilerine indirileni agiklayasin®™ (Nahl, 44). Kur’an’i
indiren ZAat, peygamberini, indirdigini agiklamakla miikellef tutmusgsa, bir
miisliiman igin bunu reddedip Kur’an’t (miistakillen) tek bagina anlamast ve kendi
gliciiyle tefsir etmesi sonra da Hz. Peygamber’in (s.a.s.) getirdiklerini bir tarafa
atmasi caiz olur mu? Su iyet-i kerime bunlara uygun diismez mi? Yoksa siz
Kitdb'm bir kismina inamyorsunuz da bir kismini inkdr mu ediyorsunuz? Su halde
iginizden bdéyle yapan(lar)in cezdsi diinya hayatinda bir riisvayhikdan basgka
(bir gey) degildir. Kiydmet gliniinde de dnlar azdbin en ¢etinine itileceklerdir,
Allah, ne yaparsamz (hi¢ birinden) gaafil degildir” (Bakara, 83).

”Biz o kitabda hig bir seyi eksik birakmadik’ (En’dm, 28) dyet-i kerimesini
delil olarak dne siirmelerine gelinee, bu yerinde degildir2. Ciinkii Kur'an-1 Kerim,

1. e-Umm, 7/52. -

2. Bu, onlarnn, "Kitdb” kelimesini “Kur’an™la tefsir etmelerinin dogrulufunu kabul etmek
sartiyladir. Dogru veya tercihe siyan olan goriig burada “Kitdb"” kelimesiyle "Levh-i Mahfiz”
un kasdedildigidir. Ayetin hepsine bittitniiyle bakmak, bunu gisterir.
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Hz. Peygamber’den (s.a.s.) gelenleri kabul etmeyi bize tavsiye eder: “'Peygamber
size ne verdiyse onu alin, size ne yasak etdiyse ondan da sakinin™ {Hasr, 7). Su
fyetle bize emirde bulunan da odur: “Allah ve peygamberi bir ige likiim ettigi
zaman gerek mii'min olan bir erkek, gerek mii’min olan bir kadin igin {ona ay-
kirt olacak) izlerinde kendierine muhayyerlik yokdur. Kim Allah’a ve Resii’iine
1syin ederse muhakkak ki o, apagik bir sapiklikla yolunu sapitmigdir’” (Ahzab,36).

Su halde Kur'an nassiyla Kur’an’t agiklamaya me’mir olan kimse Resii-
Tultah (s.a.s.} dir. Biz de onun agiklamasmu, emirlerini, yasaklarini kabul etmeve
mecbiirnz. Bunlarin hepsi Kur’an-1 Kerim’den . kaynaklanmaktadir. Bu yiizden
biz Islém’a, yabanci bir unsiir sokmadik ki ona asinibik (tefrit) nisbet ettigimiz
sGylensin. Bunlarin soyledifi su adamuh haline ne kadar benzemektedir: Adama
yliksek, muhtag oldugu her seyle donatilmig bir koésk verilir. Sonra bu adam,
s6z gelimi, aydinlatma diizenine uymay: reddeder ve gece 151k yakmaz. Ciinkil kiigk,
iddiasina gére, bizzat hergeye sahip olup hig bir seye muhtag defildir. Sayet koski
aydmiatirsa bu durumda o bagkasina muhfag olmus olur. Zira elektrik telleri
dizaridan elekirik drericilerine baghdir. Sonra (bu adam), késkiin igindeki
karanligt, kendisiyle gayrismdan miistagni kalmasinin miimkiin olacafi nur olarak
tahayyil cder. 5

fleri Siiriilen Diger Baz Delillere Cevab

Restilullah’in (s.a.s), hadislerinin yazilmasini yasaklamast, yazilmis clanlarin
yakilinasin emretmesi, aym sekilde Hz. Omer’in etrafa, Hz. Peygamber’in hadis-
Jerinden yazilmis onlarin yakiimasini isteyen mektuplar géndermesi, gok hadis
rivivet etmeleri tizerine baz sahdbileri dévmesi, bazilarint hapsetmesi iddialarina
gelinee bunlarmm ger¢ek mahiyeti insallah liclincii ve dordiincit boliimlerde ay-
rintili olarak gériilecektirl,

1. Miellif 3. bblimde (1/71-83) Hz. Peygamber'in hadislerinin yazilmasi meselesini ele alir. So-
nug olarak; hadislerin yazilmamas: gdrigiine sahip alimleri (sahabi olanlar1 dahil) buna sevke-
den miteaddit sebeblerin bulundugunu ancak, genel olarak bunlarin, Hz. Peygamber’iu ya-
saklamasina dayanmadigint, gahsi kandatleri ve &zel durumlarindan kaynaklandigine, mihim
bir sebeb olarak baslangigta Kur'au’a kangma endigesiyle (ki bazi shzz kratlerin varhig, tef.
sir kabilinden bazi kelimelerin Kur’an nassiyla birlikte yazilmasmna baglanir). hadis yazilmasina
miisdade edilmemis oldngunu, sonradan bu endisenin ortadan kalkinasiyla yazma miisaadesi
verildigini, bunun sonucu pek ¢ok sahdbenin hadis yazdiguu belirtic. 4. bolamde (1/84-325),
asr-1 saddetden valasik h. 2. asrin ortalarna kadar hadislerin bilfiil yazilimast meselesi eie

.alinir. Bu bdliimde, hadis yazdiklan anlasian 52 sshiabe ve 414 tibiln ile etbdu’t-tabiin’in
ismi verilir ve, bir taraftan, o dénem igin mithim bir mesele olmadigindan hadis yazanlara
dzellikle is2ret edilmemis oldugu, diger taraftan, sdzkonusu isimlerin tesbitine imkan veren
riviiyetlerde daha ¢ok hafizasindan ziyade kitabina itimad edenlere dikkat gekilmis oldugu
anlagldigindan $dyimn _bundan gok daha fazla olabileceti kaydedilir.
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Ebii Hureyre'nin talebesi 138 hadisten fazlasun bulamazken sonralart hadis-
lerin fevkaldde birsekilde arttifn 6vleki saylarinin yiizbinlere ulastigl iddialarina
gelince bu iftiraya da “ikinci Ek’’de cevap verilecektir,

VEhlw’'l-Kur'an™m, vahyin iki geside, metluvy ve gayr-1 metluvy’ve ayrilma-
sinin, fsldm’a sizan bir yahidi diisiince oldugu iddiasina gelince buna cevap ver-
mek igin durmamiz gerecektir 2,

Allah Tedldimn Resfiliine (s.a.s.) indirdigi her vahy Kur'an-1 Kerim’de midir,
yoksa ortada Hz. Peygamber’e {s.a.s.) vahyettigi gayr-1 metluvy bagka bir vahy de
var mudir? Tkinei stkkin dogrulgunda hic stibhe yoktur. Ciinkii bizzat Kuran-
Kerim agtk-bir sekilde bu gesit vahve isaret etmekiedir. Buna gore bu, bir yahidi
fikir degildir. Bu ancak onlarin Kar’an Zyetlerini ve deldlet ettikleri ménélari
bilmemelerini g&sterir. Bunun igin Kur’ana Kerim'den, bu gosit vahyin varlifim
.izah edecek miiteaddit Srnekler zikredecediz. :

Birinci Omnek -

Allah Tedla sdyle buyurur: Insanlardan bir takim bevinsizler; "*(Miisliiman-)
larin namazda kible edinip) iizerinde durduklari {devam ettikleri eski) Kiblesinden
geviren (sebeb) nedir?” divecekler. De ki "Doju da Allak’m, bati da. @, kimi
dilerse onu dogru yola iletir”. Boylece, sizi vasat (orta) bir {immet yapm
sizdir, insanlara karst (hakiykatin} sdhidieri(i) olasimz, bu pevgamber de
sizin {izerinize tam bir sdhid olsun dive. Senin (Snceden) yéneldiZin (ciheti,
Beytu'l-Makdis’i) kible yapmamiz; o peygambere (sana) uyanlar, ayagiun iki
dkgesi iizerinde geri déneceklerden ayird stmemiz igindir. Gergi (Kiblewin bu su-
retle gevrilmesi) elbette bilyiik bir (mesele)dir. Ancak bn, Allab’in, dogru yola
iletdigi kimseler hakkinda (asla virid) degil. Allab iminmzi zaayi edecek degildir,
Ciinki Allah insanlari ¢ok esirgevendir, rahmetini riyigdn edendir. Biz, yiiziinii.
gok kerre gége dogru cvirib ¢evirdifini muhakkak gdriiyorvz. Simdi seni her-
halde hosnud olacagin bir kibleye déndiiriiyoruz. (Namazda} yiiziini artitk Mes-
cid-1 haram tarafina gevir...”’ (Bakara, 142-144.)

Bu Zvetler bizi iki onemli meseleye pétiirmektedirler:

l. Ortada miislimanlarn namazlarinda yoneldikleri bir kible var. Sonra,
Hz. Peygamber’e (s.a.s.), oradan, beklemekte oldugu diger bir kibleye (-ki o

1. "ikinci Ek”de (2/595-601) miiellif, hadislerin sayilarinm zamanla arimast ve sahih hadislerin
sayis1 meselelerini ele abir. Burada, birinci mesele baghcs iki sebeberdayandirilir: 1. Sahabe
ve thbitnun sbz ve fiillerinin de hadis olarak isimlendiriimesi. 2. Daha mithim bir sebeb ola-
rak, hadiscilerin, bir hadis metninin her senedini ayrr bir hadis savmalari, Binacnaleyh za-
man gestik¢e senedler gogalms ve bn da seklen hadislerin sayilarmi artirnustir. (Bunlara,
hadislerin méné ile riviyeti imkamm da eklemek miimkindir. Ceviren).

2. Fazla tafsilat icin bkz. el-Mevddi, Stnnet Ki Aini Haysiyvet, s. 118-124 Bu miindkasa
tamarmiyla onun adi gegen Kitabindan alinmigtir.
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ikinci kibledir). dénmesi emredildi. O, bu ikinci kibleyi sevmesine ve onu arzu
etmesine ragmen Beytu’l-Makdis’e yoneliyordu. Bu durum, ancak Hz. Peygam-
ber'e bdyle yapmas: emredilmis oldugn zaman miimkiin olur. 143, dyet buna isa-
- ret etmektedir.

2. Birinei kible, ikinci kable belirlendigi gibi, Allah Tedld tarafindan farz
kilinmis ve tesbit edilmisti. Ciinkii Allah Teld soyle buyuruyor: *’(Onceden)
yoneldigin (ctheti) ancak... kible yapdik.”. Béylece, birinci kiblenin konmasini
kendisine nisbet etmigtir.

Kur’an1 Kerim’e basvurdugumuzda, birinci kiblenin edinilmesini telkin
eden hi¢bir dyet bulamayiz. $u halde bu emir gayr-1 metluvv vahy ile inrmistir.
" Bundan dolay1 biz onu Kur’an-1 Kerim’de bulamamaktayiz.

ikinci Ornek

Allah Teild séyle buyurur: ""Hani peygamber, zevcelerinden birine gizli bir siz
sOylernigdl. Bunun {izerine o (zevee) bunu haber verip de Allah da ona bunu
agiklayinca (peygamber) bunun (ancak) bir kismimi bildirmis, bir kismindan da
vaz gegmisdi. Artik bunu kendisine séyleyince o (zevee) ”Bunu sana kim haber

verdi?’’ dedi. (Peygamber de) "’Bana hergeyi bilen, her seyden haberdéar olan (Al-
lah) haber verdi” dedi’” (Tahrim, 3).

Bu Ayet-i kerime gosteriyor ki Resilullah (s.a.s.), miiminlerin anneleri
(hanimlarindan) birine gizlice bir séz séylemis, bu hanim da onu agifa vurmada
higbir beis olmadifini zannetmis ve bagkasina bildirmisti, Allah Tedld peygam-
berini bundan haberdar etmis, o da hammuna, ifsd ettifinin bir kismunm haber
vermis diferini vermemisdi. Bu hanim (r.a.), Hz. Peygamber’in bilgi kaynagi-
sorunca da o style buyurmugdu: »’Bana her seyi bilen, her seyden haberdir olan
(Allah) haber verdi”.

Bu olayda gériiyoruz ki Allah Tedli Peygamberini, Hz. Peygamber’in ha-
nimlarindan birinin agifia vurdugu sdze muttali kilmug. Bununla beraber, Kur’an,
Hz, Peygamber’in haniminmn (r.a.) ifsd ettigi haberi agiklamadign gibi Hz. Pey-
gamber’in (s.a.s.) sdyledift s6z de Kur'an'da hig zikredilmemistir. Acdba bu dyet
ler souralar1 Kur’an-1 Kerim’den diigmiis mii yoksa Hz. Peygamber (s.a.s.) gayr-1
metluvy vahiy yoluyla. mu haberdir edilmigti?

Eger bunlar Kur’an’dan diigmiistiir, dersek bu iddia; Kur’an’ biz indirdik,
biz. Onun koruyuculari da, siibhesiz ki, biziz.”” Ayet-i kerimesine ters diiser. Su-
halde Hz. Peygamber’e gayr metluvy vahiy yoluyla haber verildi, demek kagimil-
mazdir. y

Ugiincii Ornek

Allah Tedld soyle buyurur: Her hangi bir hurma aZacii kesdiniz yahud
kokleri istiinde dikili birakdimizsa (hep) Allah’in izniyledir” (Hasr, 5).
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Acikca bellidir ki bu Ayet, burma agaglarimin kesilmesinden sonra inmistir.
Kuran-1 Kerim’den ise, kesme isinin Allah Tedld’nin izniyle oldugu anlasimak-
tacdir. Fakat biz, hurma agaglarim1 kesmeye delilet eden Ayetler bulanuyoruz.

Dirdiincii Ornek

Allah Tedld soyle buyurur: ”Onu (Kur’an’i) toplamak, onu okutmak siibhesiz
bize aiddir’” (Kiyaime, 17).

Bilinmektedir ki Kur’an Hz Peygamber’e bir defada inmemisti. Kuran
buna sehidet eder. Ayetlerin siralanmasinda da inis tarihi géz éniinde bulundu-
rulmanustir. Bildkis Hz. Peygamber (s.a.s.) ashabina, falin 4yeti su yere koyunuz
buyururdu. Bu durumda bu siralama, Allah Tedld’nin, peygamberine yaptidi va-
hiyle mi yoksa, Hz. Peygamber’'in ictihadiyla mu olmugtu? Eger vahiyle idiyse
nerede bu vahiy? Hz. Peygamber’in ictihadiyla olmugsa, ”Merkezu’l-Millet™in?
ictihad edip Kur’an ayetlerinin tertibini degistirmesi miimkiin olur mu? Ayetlerin
siralamasinda yapilan degisiklikden sonra Kur’an, Kur’an olarak mi kalir yoksa
baska bir sey haline mi gelir?

Yukarida séylenenlerden hareketle kesin olarak sunu séylemek miimkiindiir:
Allah Tedld, peygamberine Kur’an’dan basgka bir vahiy de indirmistir, o da gayr-1
metluvy vahiydir,

Allah Tedld s6yle buyurur: 'O, immiler i¢inde kendilerinden bir peygamber
gdnderendir ki (bu,), onlara dyetlerini okur, onlarn temizler, onlara kitab, hikmeti
dgretir. Halbuki onlar daha evvel hakikaten apagik bir sapiklik iginde idiler’”
(Cumvu’a, 2). -

”Allah sana kitdbi ve hikmeti indirdi ve (evvelce) bilmediklerini sana &gretdi.
Allah™n senin iizerindeki lutf’{ii indyeti gok biiyiikdiir” (Nisa, 113).

Andolsun ki miiminler daha cvvel apagik ve kat’i bir sapiklik iginde bulunu-
vorlarken Allah, iglerinden ve kendilerinden onlara -ivetlerini okur, onlari
tertemiz yapar, onlara kitab ve hikmeti gretir- bir peygamber géndermis oldugu
igin biiyiik bir lutufda bulunmusdur® (Alu imrin, 164).

Safii (Ayetlerde gegen) “*hikmet” kelimesinin tefsirinde sdyle demigti:
"Kur’an alimlerinden pgiivendigim birinin séyle dedigini isittim: *Hikmet, Resd-
lullah’in stinnetidir” . Her halde bu sdyledigi gibidir, Allahu a’lem™2,

Agiktir ki Kitab ve hikmet kelimelerinin manélan bir degildir. $afii de
(bu meselede) eskiden siinnet inkarcilarma karst ¢ikemgti. Hasmu soyle demisti:

1. Merkezu’l-Millet, Pakistan’da Ehlu’l-Kur’an’in ortaya atug bir wstilahdir. Gérevi, restillerin
(peygamberlerin) islerine benzer.

2. er-Risale, 1/78, Krs. el-Umm, 7/251. Burada, Safii, Kitdb ve hikmet kelimelerinin bir mé-
niya alimp bunun tekrira yorulmasinmn caiz olmadigim zikreder,
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"8oziin tekrar edilmesi gériiglintl benimsesen? (Bununla dyette, Kitdb ve hikmet
kelimelerinin bir mindya alinmastni kasdeder). Dedim ki: »Kitab ve hikmet
zikredildifinde hangisi daha uygun olur; iki sey clmalar1 mi, tek sey olmalari ma?”.
Dedi ki: ’Kitab ve siinnet olmalari, dolayisiyla iki sey olmalar ihtimal dahilin-
" dedir. Tek sey olmalart da muhtemeldir'. Dedim ki: *S6ylediklerinin en belirgini
birincisidir. Kur'an’da da séyledigin (birinci goriis) lehine, (aymi zamanda) be-
nimsedigin (ikinei) goriigiin aksine igaret vardir’”. “Peki nerede?” dedi. Dedim
ki. ”Allah Tedld’'mn su s6zii: “Allah’m evlerinizde okunup duran dyetlerini ve
hikmeti hatirlaym™ (Ahza b, 34)°1.

Binaenaleyh, Allah Tedld'mn, peygamberine iki cesit vahiy indirdigi sabit
olunca buiki gesit vahyi iimmetine teblid etmesi Resiilullah (s.a.s) igin kaginmil-
maz olur.

Allah Tedl séyle buyurvr: Ey peygamber, Rabbinden sana indirileni teb-
lig et. ” (Maiide, 67). Restlullah (s.a.s.) de teblizde bulunmug ve eméneti edi
etmuigtir. Bize; ona itaat etmek, verdiklerini kabul edip vasakladiklarindan u-
zaklagmak diiger.

Allah Tedld ssyle buyurur: “Peygamber size ne verdiyse onu almn, size ne yasak
etdivse ondan da sakmun™ (Hagr, 7). :

"Ey imén edenler, Allah’a itaat edin. Peygambere ve sizden olan emir sahip-
lerine de itaat edin’ (Nis4, .59).

»Kim o pevpambere itaat ederse muhakkak Allah’a itaat etmisdir™ (Nis,80).

"Artik onun emrinden uzaklasip gidenler kendilerini bir fitne ¢arpmasindan
gekinsin(ler)”’ (N{r, 63).

Bunun igin ResQlullah’in (s.a.s) siinnetini kabul edip ona uymakdan ve,
Kur'an ve stinnetden getirdigi her seyi almakdan kagamak yolu yoktur2,

1. el-Umm, 7/251.

2. Resilullab’dan (s.a.s.} gelen hes gey ebedi tesri'dir. Fakat burada agiklanmast gereken bir-
kag husus vardir: Tesri’, Islam anlayiinda ser'i hitkiimle cs_ahlamlldlr. Fikth ustleiilerinin
wstilahinda ger’l hitkiim ise, sari’in (kanun koyucunun yani Allah ve Restliiniin) ik#izd (bir
filin yapilmasim yahut bir filin yapilmamasum istemek), fafyir (bir fiillin- yapilmasinl veya
yapilmamasmi mikellefin segimine blrakhlak) ve vaz’ {bir geyi baska bir seyin sebebi, sartr
veya erfgeli kimak) bakimindan, kuflarin igleri ile aldkali hitibidir. Bundan, ytikiimlilik-
Ie jlgili hikmin beg kisml yani vacib, mendib, hardm, mekrith ve miibih ortaya cikar.

Ser’l hiltkiim sébittir, vahyin kesilmesinden ve Restlullab’in (s.a.s) Rabbine kavusma-
sindan sonra degismez, degisikligé ugramaz. Siinnet de gariden gelen bir hitib olunca, bu
hitabm bu kistmlarmim diginda kalmast mimkin degildir. Siinnet de kalici tegri*dir, degiigmez,

(Devam sahife 301°de)
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Siinneti kismen veya tamamen inkir edenlerin, hadis kitaplarinda bulunan
bazi sahih hadisleri zikredip sonra da, zevklerine ters diistiikleri i¢in bunlarn
kaba ve girkin bulmalarr meselesine gelince, bu sézkonu hadislerin girkinligi
igin yeterli bir delil degildir. Nitekim Bati1 Pakistan’da yiiksek mahkemede hi-
kim olan Kadi Muhamed Sefi’ bu sekilde, abdesti bozan, guslii gerektiren vb.
sevlerle aldkal hadislerin sahihligini yadirgamusti, Ciinkii onun nazarmda bu ri-
viyetler cinsiyet edebiyiti vb. seyleri andiriyormus!.

Fakat, Restlullah’mm (s.a.s.) getirmis oldupu ve, insanlara yagama tarzini
en mitkemmel bir sekilde resmetmek, k2ndileri igin diinya ve ahiret mutlulugunu
gergeklestirecek usulii agik’amek dizere gelen risdletin hek kstim kvrayanlar anlar-
lar ki Ruslullah (s.2.5) bu ayrintilar boguna getitmedi. Bunlar; ruhlarin derinlik
lerini, kendilerine gére bigimlendikleri kalplari, kendilerine yararli ve zararlt
olacak, kendilerini mesiid edecek sevleri bilen Latif, Habir Allah indirdi: " Yara-
tib duran (Allah) mi bilmeyecekmis? O, latifdir (ilmi, egya ve hidiselerin biitiin in-
celiklerine, strlarina néfiz, hikim ve muhitdir), Lier seyden haberdardir” (Miilk,14)

"Ehlu’l-Kur’an™, Kur'an-i Kerim ‘de yer alan Resil’e (s.2.8.) itaatin mai-
nasinin, onun hayafta olusuyla mukayed oldugu goriisiindedir. Ciinkii, onlara
gore Hz. Peygamber, yetkileri arasinda namazin nasil kilinacap, zekatin mikdar-
lart vb. islami hiikiimleri agiklama olacak gekilde, “islim Milletinin Merkezi”’
idi. Fakat bu iktidar, vefitindan sonra, miislimanlarin belifleyecegi “Millet
Merkezine geger. Artik, namazin nasil kilimacafimn, zekdttn mikdarlannin ve

- (Bagtarafi sahife 300°de)

stireklidir, degisiklige ugramaz. Fakat bunuu ménasi; “enun olaylara tetbiki defismez, de-
gisiklige ugramaz.” demek degildir. Bu su demektir: Allah'in hitkmi sabit olunca onun yeni
olaylara ve defisen meselelere tatbiki, bazan, ser’i hilkmiin tekligi ve sabitligivle beraber,
miictehidden miictehide, zamapdan zamana, mekindan mekana degisir. Bu, hikmin ille-
tinin bir zamanda veya bir miictehidin nazarnda tam olarak bulunmasi, bu illetin ileriki bir
zamanda veya bagka bir fakihin nazarinda yok olmasindan ileri gelir.

Ser’i hukimlerin illetini ortaya gikardikdan sonra onlar tagyyir vé tebdile ugramailar.
Ancak onlar da, hakimin, beseri kanunun koydugu bir hilkmii oniindeki olaya uyguladifi
gibi, uygulanirlar. Hikim, kanun hitkmini, isinde illeti gerceklestiginde, olaya uygular.
Yahut bu illet onda bulunmazsa kanunia hitkmetmez. Bu durumda kanunun hiifmi degisti
genmez. Zira hakim, kanunda ta’dilat yapamaz. Kanunun hitkiimlerinde degisiklik yapmasi
da mimkin degildir. Buna gore, hilkmiin degistirilmesine veya siinnstin terkedilmesi..e,
hulefiy: rdgidinin veya sabfbenin (ra.} baz tasarrufitindan delil getirmek dofiru olmaz.
Ciinkil meydana gelen, hitkmon illetinin yocklugudur, hilkmiin degistirilmesi degil. Binaenaleyh
sartlar benzer bir sekilde olur, hitkmiin illcti de bulunursa, bu durumda hikim, oldugu
gibi ortaya g¢ikar. Buna, milellefe-i kulibun zekatdaki pay) érnek verilebilir.

1. Teferruati ve cevabi igin bkz. Siinnet Ki Aini Haysiyyet, el-Mevdidi, s. 377-387.

.-
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diger hitkiimlerin tesbiti, danigma meclisine damismak suretiyle, bu merkeze dii-
ger. Boylece onlar Resil’e (s.a.s.) itaat hakkindaki sapik anlayislarinim 118inda,
sekil ve diizeni fizerinde miislimanlarin icma ettidi dini gérevierin hepsini inkar
ettiler.

Kendi kendimize, bu veni anlayist, ne ondért asir boyunca miisliimanlarin, ne
sahdbenin, ne de Hz. Peygamber’in (5.a.5.) -¢linkil ondan, uydurma hadis yoluyla
da olsa béyle bir sey nakledilmemistir- nasil anlamamis olduklamm sormamiz
miimkiindiir. Kur’an-1 Kerim’in de, uzaktan yakindan, bu anlayisa isaret etmediZini
agiklamaya gerek voktur,

Acaba biitiin bu devrede Islim {immeti hata mr etmis, Hz. Peygamber de, 6ne-
mi bizzat kelime-i sehidetden daha az olmayan bu durumn agikiamamak suretiyle
ihmalde mi bulunmustu? Hatta, bu hususta bize hi¢ bir sey agiklamamak suretiyie
bizzat Kur’an-1 Kerim ihmaldemi bulunmustu? Peki bizzat Kur’an hakkindaki
hiikiimleri nedir? Bu derece noksan kaldip siirece bizzat Kur’an'a uymak gerekir
mi?

Diger taraftan, yakin gelecekte "’tek™ merkez olugturarak immetin birlesme-
si ufukta gériinmedigine gére, her deviette Islim Milletinin Bir Merkezi” ve
baylece iimmetin bir ¢ok merkezleri olacak, merkezlerin ve yorumlarm birden
fazla olusuyla da bir merkezin heldl kldigini digeri bazan haram m sayacak?
Yahut, {slim @immeti tamamiyle birlegsin diye bizzat Kur'an’la amel etme ihmal
mi edilecek?

Bundan sonra sunu sdylemek miimkiindiir; Hadisgilerin ¢abalar:, iddia et-
tikleri gibi, Islim’in berrakligimi silip siipiirmek igin diizenlenmis yabanci bir
komplo idiyse -ki bu hayili bir komplodur.- bu hareket, bizzat Kur’an’i, hem de
Kur’an adina ortadan kaldirmak igin fiilen diizenlenmig vabanci ger¢ek bir komp-
lodur.

Soziin Kisagi

Son zamanlardaki sinnet inkdrcilarnin delilleri, eski dénemdeki siinnet
inkArcilarimin delillerinden farklilik gdstermez. Bu inkar, bilgi ve anlamaya dayan-
mamaktadir. Aksine yanlis anlamaya veya, mézide yunan kaynakli olusu ile za-
manumuzda bati kaynakh olusunda fark olmayan fikir sdmiirgecilifinin yankis:
kotii maksatlara dayanmaktadir.

302





