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DINi TEFEKKUR ALANINDAKiI METODU ACISINDAN
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Dog. Dr. Mevliit GZLER

MUSTAKIL BIR FIRKA OLARAK MIU‘TEZILE'NIN ORTAYA CIKISI
Ligatte ayrimak, uzaklasmak, bir tarala ¢ekilmek manalarina
gelen "I'lizal"! kelimesinden tiiremis olan Mu'tezile, istilahta,
Islam'da ilk zuhur eden ve Islam akaidinin akli esaslanr ortaya
koyan biiyiik kelam ekoliine verilen isimdir?.
islam dusiincesinde énemli bir yere sahib olan Mu'tezile'nin
ortaya ¢ikig1 ve buisimle anidmasimn sebebl hakkinda gesitlt g(‘)rﬁsle; »
iler stirilmastir. Bunlan soyle siralamak mamkandar :

a} Geleneksel agiklama : Bu izah tarzina gére Mu'tezile ismi,
onlara Ehl-1 Siinnet tarafindan verilmis bir isimdir. Bu adm onlara
ne zaman ver11d1g1 kesin olarak bilinmemekle beraber3 ‘Ismin
veriligine, sebeb olan hadise; Hasan' Basri (v.110/728) 'nin talebe51 '
olan Vasil b, Ata (v.131/748) min miirlekib-1 kebire konusunda
hocasina muhalefel etmesi olarak gosterilmekiedir. El-Bagdadi
(v.429/1037) 'nin ifadesiyle, martekib-1 kebire konusunda ammetin

! 1bn Manzar, Ebu'l-Fadl Cemaleddin Muhammed b. Mukrim, Lisanu'l-
‘Arab, Beyrut, 1388/1968, X1440. ez-Zebidi, Muhammed Murtada, Tacu'l
‘Aris, Beyrut, 1386/19686, VIil, 14-15.

2 ‘Abdulhamid, ‘irfan, Drasat fi'l-Firak ve'l-'Akaidil-1slamiyye, Beyrut,
1404/1984, 5. 103.

3 Rahman, Fazlur, Islam, trc; Mehmet Dag-Mehmet Aydin, Istanbul, 1981,
5. 109.



56

gortisiinden aynildiklan i¢in miisliitmanlar onlarn Mu'tezile dive
isimlendirmistir4. Buna gére Mu'tezile ismi Ehl-1 Stinnet'e karsi
cikmayl ifade eden bir nevi zem ve agik bir itham manas:
tasimaktadir, Bu mmanida Mu'tezill lafzi "muhalif olan, aynlan"” kisiyi
ifade eder®.

b) Bazi miistesriklere gdre : Mustesriklerden bir kasm onlarn
mittaki ve en kii¢ik geyle tatmin olan ve bu diinya hayatimn
lezzetini terkle nefisierini ezen kimseler oluslan dolayistyle bu isimi
aldiklarim sdylemektedirler. Bu anlamda Mu'tezile ismi, bu sifatlarla
muttasif olanlarin dinya hayatinda =zahid olduklarim
gostermektedir®. Bu goruste olanlardan birisi de Goldziherdir’.

Ancak bu goris muslimman arastumacilar tarafindan kabul
edilmemektedir. Ik Mu'tezile'nin dindar karakterinden siphe
edilmemekle beraber® bu firka mensuplarmin hepsl anlatilan
sifatlarla muttasif degildiler. Aralarinda mattakiler oldugu gibi,
gunahlarla itham edilimis olanlar, yanl hem iyl hem de kétiiler
vards©.

4 el-Bagdadi, "Abdulkahir b. Tahlr, el-Fark beyne’l-Firak. thk. Muhammed
Muhyiddin ‘Abdulhamid, Beyrui, isz. s. 115, 118; es-Sehrstani, Ebu'l-Feth
Muhammed b. ‘Abdulkerim, el-Milel ve'n-Nihal, thk. Muhammed Seyyid
Kilani, Beyrut, 1395/1975, I, 48 er-Razi, Fahruddin. I'tikadatu Firaki'l-
Muaslimin ve'l-Muasrikin, Beyrut, 1402/1982, 5.39.

5 Abdulhamid, a.g.e., s. 104,

6 Bkz. Ebi1 Zehra, Muhammed, Tarihii1-Mezahibi'l-Islamiyye,Bask yeri belli
degil, tsz. (Daru'l-Fikri'l-'Arabi), s. 125,

7 Bkz. Goldziher, Ignaz, el-‘Akide ve's-Seri’a fi'l-Islam, Arapgaya trc.
Muhammed Yoasul Masa-A. H. ‘Abdulkadir-'Abdulaziz ‘Abdulhak, Misir,
1378/1959, 5. 100.

8 Rahman, a.g.e., 5. 110.

S Ebil Zehra, a.g.e., 5. 125,
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ne zaman verildigi kesin olarak bilinmemekle beraber3 ismin
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! Ibn Manzar, Ebu'l-Fadi Cemaleddin Muhammed b. Makrim, Lisanu'l-
‘Arab, Beyrut, 1388/1968, X1.440; ez-Zebidi. Muhammed Murtada, Téacu'l
‘Arus, Beyrut, 1386/1966, VIII, 14-15,

2 ‘Abdulhamid, ‘Irfan, Drasat fi'l-Firak ve'l-‘Akaldi’l-Islamiyye, Beyrut,
1404/1984, s. 103,

3 Rahman, Fa:f,'lur. Islam. tre: Mehmet Dag-Mehmet Aydin, istanbui, 1981,
s. 109.
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gbérasiinden ayrddiklan jigin miisliimanlar onlarn Mu'tezile diye
isimlendirmistir4. Buna gdre Mu'tezile ismi Ehl-i Stnnet'e kars:
cikmay1 ifade eden bir nevi zem ve acik bir itham manasi
tasmmaktadir. Bu manada Mu'tezili lafzi "muhalifl olan, aynlan” kigiyi
ifade eder®.

b) Baz: miistegriklere gore : Mistesriklerden bir knasmi onlarm
mittaki ve en kii¢iik seyle {atmin olan ve bu dinya hayatinin
lezzetini terkle nefislerini ezen kimseler oluglan dolayisiyle bu ismi
aldikdarini sdylemektedirler. Bu anlamda Mu'tezile ismi, bu satlarla
muttasif olanlarin danya hayatinda =zahid olduklarnm
goslermektedir®. Bu goriiste olanlardan birisi de Goldziher'dir?.

Ancak bu géris musliman arastirmacilar tarafindan kabul
edilmemektedir. {1k Mu'tezile'nin dindar karakterinden siiphe
edilmemekle beraber® bu firka mensuplanimin hepsi anlatilan
suatlarla muttasif degildiler. Aralarinda maltakiler oldugu gibi,
ginahlarla itham edilmis olanlar, yani hem iyl hem de kétiler
vardi®,

4 el-Bagdadi, ‘Abdulkahir b. Tahir. el-Fark beyne'l-Firak, thk. Muhammed
Muhyiddin ‘Abduihamid, Beyrut, tsz. 5. 115, 118 es-Sehristani, Ebu’l-Feth
Muhammed b. ‘Abdulkerim. el-Milel ve'n-Nihal, thk. Muhammed Seyyld
Kilani. Beyrul, 1395/1975, 1. 48; er-Razi, Fahruddin, I'tikadatu Firakil-
Muslimin ve'l-Musgrikin, Beyrut, 1402/1982, s.39.

5 ‘Abdulhamid, a.g.e., s. 104.

8 Bkz. Ebu Zehra, Muhammed, Tarihii1-Mezahibi'l-Islamiyye.Bask: yeri belll
degil, tsz, (Daru'l-Fikri'l-‘Arabi), s. 125,

7 Bkz. Goldziher, ignaz, el-'Akide ve's-Seri'a [i'l-1slam, Arap¢aya tre.
Muhammed Yasuf Masa-A. H. ‘Abdulkadir-‘Abdulaziz ‘Abdulhak, Misir,
1378/1959, s. 100.

8 Rahman, a.ge.. s 110.

8 Eba Zehra, a.g.e.. s. 125.
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¢) Slyasi izah Tarz : Bu gdriasi benimseyenler arasinda
mistesriklerden {talyan Nalline ile {sve¢'ll Nyberg ve Ahmed Emin
vardir. Bunlarin goriislerini $6yle dzetlemek miimkiandar. Itizalin
dogusu slyasi bir temele dayanmaktadir. Dini Mu'iezile Vasd b. Ata
(v.131/748) ve ‘Amr b, Ubeyd (v.144/761) in tabileridir. Aslmda
bunlar diisiinece ve {ikir sahasinda kendilerinden énce ortaya ¢ikmuis
slyasi ve ameli Mu'tezile'nin bir devamdir. Siyasi ve ameli Mu'tezile ise
Siffin harbinde ve daha énce Cemel vak'asinda zuhur elmistir. Bu
isim onlara miislaomanlar arasindaki ¢ekisme ve husumetlerden
uzaklasan insanlar olarak, onlanin mevkilerini géstersin diye
veritimistir!©.

Mu'tezile'nin ortaya ¢ikisinda siydsi bir hadisenin varhigim i1k
defa ileri siiren meshur mezhebler tarihgisi el-Malati {v. 377 /987)dir.
el-Malafi bu konuda sunlan séylemektedir :

"Hz. Alinin oglu Hz. Hasan hilafeti Hz. Muaviye'ye terkedib ona
biat edince Hz. Ali taraftan olan bir grup, Hz. Hasan, Muaviye ve
biitiin mmsanlardan ayrdarak evlerine ve mescidlere cekildier ve btz
ilim ve ibadetle mesgul cluyoruz dediler. Bundan dolayt onlar
kendilerini Mu'tezile diye isimlendirdiler'! 1.

Goraldugi tzere el-Malati {v. 337/987) de Mu'tezile'nin
mengeinde siyasi bir hadisenin varh@m kabul etrnektedir. Anicak ona
goére Mu'tezile'nin ortaya cikusina sebep olan hadise ilk i¢ savaslar
degil; Hz. Hasan ile Hz. Muaviye arasindaki hilalet meselesi, yani Hz.
Hasan'in hilafeti Hz. Muaviye've teslim etmesidir. Ayrica el-Malati'ye
gore, Mu'tezile tamamen tarafsiz bir firka degildir, onlar {aralsiz
olduklar i¢in degil Hz. Ali taralimi tuttuklar i¢in diger insanlardan
aynlmmuslardir,

10 ‘Abdulhamid, a.g.e., s. 109.
11 ei-Malati, Ebu'l-Htiseyn Muhammed b. Ahmed, et-Tenbih ve'r-Red ‘ala
Ehlil-Ehval vel-Bida', nsr. Sven Dedering, Istanbul, 1936, s. 28-29,
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Ekserlyet, Mu'tezile'nin Vasil b. Ald (v.131/748) ile basladifa
gérisiunde olmakla birlikte, Mu'lezile kendi kaynaklarinda,
mezheblerinin Vasil'dan énce ortaya ¢iktifim savunur. Hatta onlar,
Hz. Ebt1 Bekir {v.13/634), Hz. Omer {v.23/644), Ibn Mes'tad (v.32/653),
Ibn Abbas (v.68/687), ibn Omer (v.73/692) gibi zevat basta olmak
tzere bir ¢ok sahabiyi ve al-i beytten pek ¢ogunu kendl
mezheblerinden saydiklan gibil2, vasil b. Ata‘'mn hocas1 Hasan
Basri (v.110/728)'nin de kendilerinden cldugunu séylerlcr13.

Gunimiiz arastrmacilarindan Eba Zehra'yva gore de Mu'tezile
mezhebi Vasil'dan daha 6nce baslamistir. Ancak Vasil Mu'tezile'nin
en agik davetcilerinden biridir!4.

Basra ve Bagdat Mu'tezile's! diye tklye aynlan Mu'tezile'nin ilk
zuhur yeri Basra'dir. Bagdat Mu'lezile'si ise itizal fikrini Basra'dan
a1m1$tu'15.

Mu'tezile, lemel gériisler! paylasan!® ve feri meselelerde ihtilaf
eden!? yirmi kola ayrilmaktadir!8, el-Malali iv. 377/987) ye goére
Basra ile Bagdat Mu'tezile'si arasinda sayisi binden ¢ok meselede
ihtilaf vardir ve bu ihtilaf nokialarinda Mu'tezile'nin bir kismu
digerlerini tekfir etmektedirl®.

12 Bkz., ‘Abdulcebbar, el-Kadi ‘Abdullah b. Ahmed Ebu'l-Hiseyn, Fadlu'l-
I'tizal ve Tabakatu'l-Mu'tezile, thk. Fuad Seyyid. Tunus, 1393/1974, s. 214.

13 *Abdulcebbar, Fadlu'l-Itizal, s. 214 vd.

14 Ebit Zehra, a.g.e., 5. 125.

15 el-Malati, a.g.e., s. 30.

16 Mu'tezile'nin, Tevhid, ‘Adl, Va'd ve Va'id, Menzile beyne'l-Menzileteyn ve
Emr bi'l-Ma‘'raf Nehy "ani'l-Miinker diye billnen bes temelprensibi igin bkz.
‘Abdulcebbar, el-Kadi ‘Abdullah b. Ahmed Ebu'l-Hiiseyn, Serhu'l-Usili’l-
Hamse, nsr. ‘Abdulkerim 'Osman, Kahire, 1384 /1965, s. 149 vd.

17 el-Malati, a g.e., s. 28,

18 el-Malati, a.g.e., s. 28; el-Bagdadi. el-Fark, s. 24 ; el- lsferayini, Ebu'l-
Muzaffer Sahfar b. Tahir, et-Tabsir i'd-Din ve Temyizul-Firkatl' n-Naciyetl
‘ani'l-Firakil-Halikin, nsr, M. Zahid el-Kevseri, Misir, 1955, s. 30-31, 60 vd.

19 ef-Malati, a.g.e., s. 32; krs. el-Bagdadi, ‘Abdulkahir b. Tahirgl-Milel ve'n-
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Degerlendirme :

Mu'tezile'nin bir Lirka olarak ortaya c¢ikis sebebi hakkinda
mezhebler larthi muellifleri arasinda bir gérias birliginin olmadig:
anlasimalktadir, .

Mezhebler tarihi sahasinda elimize ulasmus Ik eseri telif eden ve
kendisi de daha énce bir Mu'tezili glan el-Esg'ari {v. 324/938)'nin bu
firkanin ne sekilde ve hangi sebeblere istinaden ortaya ¢iktifa
hakkinda bir sey soylernemesi dikkat ¢ekicidir20.

el-Es’ari'den sonra gelen mezhebler tarihgileri ise bu konuda
farkh kanaailedirler. el-Malati (v. 377/987), yukanda lsaret edildigi
azere, Mu'tezile'nin ortaya c¢ikisim hilafet gibi siyasi bir hadiseye
baglarken2! ; el-Bagdadi {v.429/1037), es-Sehristani (v.548/1153} ve
er-Razi (v.606/1210) gibi muellifler bu firkamin ortaya ¢ilugim
miirtekib-i kebire konusundaki tartismaya baglamaktadirlar?2, Bu
tartismamn nasil cereyan eiligl hususunda farkl izahlar olsa da en
¢ok meshur clan ve benimsenen anlayisa gore, Basra mescidinde ders
okutmalkta olan Hasan Basri (v.110/728)'nin meclisine giren bir kisi
ona ybnelerek, muriekib-1 kebire konusunda insanlarn farkli seyler
sOylediklerini, bu hususta kendi kanaatinin ne oldugunu sormusgtu.
Hasan Basri konuyu dustuniirken 6grencisl olan Vasil b. Ata
(v.131/748) ilerl aldmus ve hocasmdan énce cevap vererek; martekib-1
kebirenin ne mamin ne de kafir oldugunu, imanla kifir arasinda bir
menzilede (el-MenziletG beyne'l-Menzileteyn) bulundugunu sGylemis-

Nihal, Beyrut, 1986, s. 135.Mu'tezile tizerine yapilan, dokiora ¢aligmasi
mabhiyellnde, {ki mustakil arastirma i¢in bkz. Carullah. Zithdi Hasan, el-
Mu'tezile, Kahire, 1366/1647 : Isik. Kemal, Mu'lezile'nin Dogusuve Kelami
Gdérasleri, Ankara, 1967.

20 Bkz., el-Es'ari, Ebul-Hasan ‘Ali b. lsma‘il, Makalatu'l-Islamlyyin, nsr.
Hellmut Ritter, Wieshaden, 1400/1980, s. 155 vd.

21 Bkz. el-Malali, a.g.e., s. 28-26.

22 Bkz. el-Ba@dadi, el-Fark, s.115, 118; es-Sehristani, a.g.e., 1. 48; er-Razi,
a.g.e., s 39.
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tir3, Bundan sonra Vasi b. Ata hocasinmin ders halkasmdan
ayrilarak mescidin bir difer kogesine ¢ekiimis ve orada etrafina
toplanan insanlara kendi géraslerini anlatmaya baslarmstir. Durutnu
goren Hasan Basri "Vasil bizden ayrildi” demig ve bdylece O ve
etralndakiler "aynlanlar’ anlaminda Mu'tezile diye isimlendirilmis-
lerdir24,

Bu yaygin kanaati benimseyenlere gére Mu'tezile ismi bu firkaya
muhalifleri tarafindan, cemaali terkeden, ayrilanlar anlaminda zem,
yani ayiplama, kinama manas: igeren bir istm olarak verllmistir.
Halbuki el-Malati {v.377/987) bu ismin onlara, bir baluma ihtfaftan,
¢cekismeden uzak kalanlar anlaminda, bir ovgti ismi olarak, bizzat
kendileri tarafindan verildigi kanaatindedir?5 Géraldtgi Gzere
Mu'tezile'nin bir firka olarak ortaya ¢ikus sebebi haklkinda oldugu gibi,
bu ismin onlara kim tarafindan ve hangi sebebe binaen verildigi
hususunda da bir gboris birligi yektur.

{1k dénem kaynaklan arasinda yer alan bu farkh fzah tarzlan
sonraki devirlere de aynen yansmus ve benimsenmisilr.

Ancak, Mu'tezile'nin ortaya ¢ikugiyla alakal olarak fleri strilen
bu sebeblerden hig¢ birist bu [irkarun zuhuru i¢in yeterli, doyurucu ve
fkna edici goriinmemelkdedir.

Basta el-Malati (v.377/987) olmak GOzere daha sonralarn bazi
misliman ve batili cagdas arastirmacilar iarafindan benirmsendigt
gekliyle, Mu'tezile'nin menseini Cemel ve Siffin vak'alan ya da Hz.
Hasan ile Muaviye arasinda cereyan eden hilalet meselesi gibi ilk devir
siyasi olaylarnnda tarafsiz kalan insanlar arasmmda aramak ve bu
zamreyi Mu'tezile diye isimlendirmek gactir. Mu'tezile ile o insanlar
araswnda, genel ¢ogunluktan uzaklagmak gibi, bir tavar benzerligi olsa

23 "el-Menzile beynel-Menzileteyn” icin bkz. ‘Abdulcebbar Serhu'l-Usuli'l-
Hamse, 5. 697 vd.

24 Bkz. es-Sehrislani, a.g.e.. I, 48; er-Razi, a.g.e., s. 39,

25 Bkz. el-Malali, a.g.e., s. 28-29.
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da, adi gecen siyasi olaylarda tarafsiz kalan Insanlarla, daha
sonralan karsimiza ¢ok yogun ve clddi bir diigiince mektebi olarak
¢ikan Mu'tezile arasinda tam bir gériis birliginin oldugu isbat
edilmeden bu kanaati benimsemek zordur.

Daha yaygin ve meshur bir gériis olarak benimsenen ve
Mu'tezile'nin zuhurunu miirtekib-1 kebire konusunda cereyan eden
olaya baglayan anlayis ise kaynaklarda yer aldig: sekliyle yetersiz ve
bu kadanyla tatmin edicl degildir. Kanaatimizce, kaynaklanmz bu
olaym arka planmi ve bu konunun tartigilmasina neden olan, devrin
sosyal, siyasi ve kiltiirel gelismelerini zikretmediklerinden tek basimna
bu tartisma hikayesi havada kalmakta ve sonu¢ta Hasan Basri
(v.110/728) ile talebesi Vasil b, Ata (v.131/748) arasinda meydana
gelen aynlik, dzellikle bunun miisiakil bir mezheb olusmasina sebeb
teskil etmesi mantiki bir zemine oturmnamaktadir,

Mu'tezile gibi ciddi ve tutarh gorfislere sahib olan, [ikirleriyle
Ehl-i Stinnet'i olduk¢a mesgul eden ve zaman zaman zorlayan bir
firkanm béylesine basit ve ¢ok tabil bir tartisma neticesinde ortaya
ciktifim kabul etmek cok zor, hatta imkansizdir. Bir hoca ile talebesi
arasinda meydéna gelen bu kadar basit bir clay iki insaru bir daha bir
araya gelmeyecek ve mistakil bir mezheb olusiuracak sekilde nasil
ayirabllir ! Olaymn arka plan: irdelenmeden bunu anlamak gugtir,
Halbuki kaynaklara bakiigimizda sanki hadise birka¢ dakika
igerisinde olup bitmis gibi gézikmektedir . Disandan mescide bir
adam girlyor ve ders okuimakta olan Hasan Basri'ye bir soru
yoneltivor, ama o bir sey soylemeden talebesi Vasil b. Ata cevap
veriyor, sonra kalkip bir baska koseye cekilip etrafina insanlar
topluyor ve bdylece miistakil bir irkarun niivesi olusmus oluyor.

Talebe konumunda bulunan bir insanin hocasindan &nce
davranarak, hocasina sorulmus bir suale cevap vermesi edebe
mugayir bir tavir olsa da hocasimin meclisini terketmeye ve heie
mustakil bir cemaat ve mezheb olugturmaya sebeb teskil etmese
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gerekdr,

Abdulkahir el-Bagdadi (v.429/1037) 'de yer alan bir ifade,
miiskill tam ¢dzmese de olaya biraz agikhk getirmekie ve bize bir kapa
aralamaktiadir. el-Bagdadi'ye gore Vasil b. Atd hocas1 Hasan Basri'nin
meclisinden kendilifinden ayrilmarmsg; hocasi onu, iimmetin bu
konudaki gériisiine muhalil anlayisindan dolayr kovmustur, Bundan
dolayr Vasil, Hasan Basri'nin meclisinden uzalklasmis ve baska bir
kdsede miistakil bir halka olusturmustur2®. Meclisten kendiliginden
ayrilma ile oradan kovulma neticesinde aynlmak arasinda staphesiz
oénernl! bir fark vardir ve birinciye nazaran ikinci, yani kovularak
ayrilis, rmiistakil bir cemaat olusturmanin, en azindan psikolojik bir
zeminini agiklifa kavusiurmasi bakunndan dnemlidir.

el-Bagdadinin bu ifadesi olduk¢a Snemlidir. Bu demektir ki
cesitli sosyal, siyasi ve kiiltdirel birikim ve hadiseler scnucu toplumda
ciddi sekilde tartisilan mirtekib-1 kebire konusu Hasan Basri gibl,
dénemin lleri gelen ve saygi duyulan kisisi dniine getirilerek bir
¢bztime kavuglurulmak istenmistir. Muhtemeldir ki, toplumda yogun
sekilde tartisildif: icin bu konu ashnda daha énceleri de Hasan
Basri'nin ilim halkasinda da tartisilyordu. Konu, digsandan birisinin
bu halkaya getirmeslyle yeniden ve daha clddi sekilde tartisiimaya
baslandi ve belkide ¢ok uzun stiren tartismalar sonucu bu ve benzeri
diger konularda Vasil b. Ata hocasiyla anlasamad:. Toplumu ciddi
sekilde mesgul eden ve dinin ibadet, muamelat ve ahlak sislemleriyle
yakindan alakali olan bu mevzuda Hasan Basri ile talebesl Vasal
arasinda ciddi bir bicimde beliren gdriis ayrilig1 sonugta flili bir
ayruia dénasta ve Vasi su ya da bu sekilde hocasimin meclisin! terk
etti ve kendi gériisleri ¢evresinde yeni bir cemaat clusturdu.

Hig¢ bir diistince ve hareket kendiliginden olugmaz. Her yeni fikir
ve olusumlarin arkasinda mutilaka sosyal, slyasal ve kaltarel bir
talum etkenler vandr ve ger¢ekie bu fikir ve clusmlara yén veren de

26 Bkz. el-Bagdadi, el-Fark, s. 118 : a. mifel-Milel ve'n-Nthal. Beyrut, 1986, s.
83.
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hep arka planda kalan bu etkenlerdir. Dolayisiyla fikirlerin ve
hareketlerin arka plaminda yatan sebebler goz ardi edilirse gelisen
hadiseleri ve olusumlan dogru bigimde anlamak mimkiin olmaz ve
bazende insam yanlis sonuglara da gétiarebilir.

Kanaatimizce Mu'tezile lirkas: hakkinda da durum aymdir ve
Mu'tezile, kendisini doguran sosyal ve siyasal etkenler agisindan
yeniden ele alinmaya muhtag¢tir. Mu'tezile'vi ortaya ¢ikaran gergek
sebepler net bir bicimde anlasiimadan bu firkamn [ikirleri de dogru bir
sekilde anlasilamayacaktir??, Ganamizii anlayabilmek igin
oncelikle gecmisin dogru bir sekilde anlasilmasimn gerekliligi de
hatirdan ¢ikanlmamalidir.

II- DINT TEFEKKU/R ALANINDAKI METODU

A- AKIL ANLAYTSI

Islam'da ortaya ¢ikan ilk kelam ekolii olan?8 Mu'tezilenin dini
ve felsefi tefekkiiriin gelismesinde biiyik roli olmustur., fslam
tefekkiir tarihinde akla en ¢ok &6nem veren ekollerden birisi olan
Mu'tezile Islam'a akli diisiinceyi sokan ve bu diisiince tarzim
miidafaa eden bir ekoldiir2?. Mu'tezile dini inanclarin akli esaslarm
bulmaya ¢aba gésteren bir diistince tarzi olmus ve bu vasfi ile devam
etmistir30. Mu'tezile Islam tarthinde akiler bir firka olarak
taninmustir. Onun akla baytik bir deger vermesine iesir eden birtalkum
amiller sitphesiz ki mevcultur. Bu sebeplere ge¢meden once
Mu'tezile'nin gkildan ne anlad:gina ve onu nasil tanmladigina kisaca

27 Mu'tezile haklanda bu dogrultuda yapilan yeml bir arastirma igin bkz.
Ammara, Muhammed, Mu'tezile ve Devrlm, tre. Ibrahim Akbaba, Istanbul,
1988.

28 ‘Abdulhamid, a.g.e., 8. 103.

29 Goldziher, a.g.e., 5. 102; Isik, a.g.e., 5. 79.

30 ‘Abdulhamid, a.g.e., s. 125.
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bir gbz atmakta fayda vardur.

Mu'tezile'denn Ebu'l-Huzeyl el-Allal {v. 235/849) akli soyle tarif
eder : Alkul; iim kazanma, Insanin kendisini esyadan ve esyalan da
yekdigerinden ayirma melekesidir3!.

el-Ciibbai (v. 303/916) de akl: "ilim" diye anlatmakta ve tarifine
su Hfadeleri eklemekiedir; insan, akil sayesinde bir delinin yapmaktan
kacimayacag fiilleri islemekten kendini korurs2,

Genel olarak Bagdat ekoliine mensup Mu'tezili'ler akl ilim
kazanma melekes! olarak tamimak istemislerdir.

Mu'tezili distintirlerden el-Cahiz (v. 255/868) akalla tartiimayan
hi¢ bir bilginin yakin ifade etmeyecegini ve herseyin sebebini
aramamn insana mahsus bir 6zellik oldugunu sédylerkens3,
tarunmgs Mu'tezile firkalarindan birini temsil eden SGmame
(v.213/828) is¢ biilin bilgilerin ak:l ve distince yolu ile bilinebllecegi
kanaatindedir34,

B- AKILCI SISTEMINE TESIR EDEN SEBEPLER

Yukarnida séyledigimiz gibi, Islam tarihinde akilc bir ekol olarak
tarunan Mu'tezile'nin akilci bir tefekkiir tarzma ydnelmesinde etkin
olan birtakim amiller vardir. Bunlan, dahili ve harici tesirler adi
altinda iki ana grupta toplamak mimkundiir,

1- Dahili Sebepler: -

Dahili sebepler icerisinde baslangigta Kur'an-1 Kerim'{ zikretmek
gerekamektedir. Bilinen bir husustur ki din kendisine yalniz akill
insanlari inuhatap kabul elmekie ve sadece onlan dini
. milkellefiyetlerle yikimlia tutmaktadir. Tek basina bu gergek hile

31 Cubukeu, Ibrahim Agah, Mu'teztle ve Akil Meselesi, Ankara Universitesl
Nahiyat Fak. Dergisi, cilt : XII, Ankara, 1964, s. 58.

32 Cubukgu, a.g. Mak.. s. 58.

33 151k, a.g.e., 5. 79.

34 151k, a.g.e., 8. 80.
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islam'in akla ve akli telekkiire verdigi dnemi acik¢a ghstermektedir.
Islam'in temel kaynag: Kur'an, basta insarun bizzat kendi nefsi obnak
tizere, ¢evresinde gorip hissettiklerinden baslamak suretiyle hem
gorinen maddi alem, hem de gériinmeyen melafizik alem lizerinde
distnip akletmeye davet etmektedir. Varlik ve olus Kur'anin ana
konularindan biridir ve o, insamin bu noktalarda kafa yormasim
tstemektedir.

Ote tarallan Kelam ilminin kendisine konu edindigi bir ¢ok
mesele de stiphesiz Kur'an kaynakhdir, Basta kader, insan iradesi ve
fiilleri, insamn bagimlilig: ya da harriyeti olmak iizere direkt olarak
insanla alakali bircok konuya Kur'an isik tutmakiadir. Bunlarn
disinda Kelam ilminin ildhiyat, nibdvvet ve Ahiret ahvali ile ilgili
konularinda Kur'an az ya da ¢ok bir seyler sdylemektedir. Allah
kelarm Kur'an, temel prensipleri veciz ilfadelerle vaz eden bir kitap
olmasi yéniyle, iemas eltigi konularda bile her seyi bittin yonleriyle
ele almadigs icin bir¢ok noktada konu insamn anlayisina bagh
kKalmaktadir. Boyle olunca meseleler akli prensipler 1sifinda
tarisilmaya baslanmusgtir. Kur'an'in insan aklh icin araladify bu
kapidan giren Mu'lezile bu alanda kendisine olduk¢a givenmis ve
Kur'an nassumu akli te'vil ve tefsirle izaha ¢cahsmustar.

Kur'an't yorumlamada aklina fazlasiyla givenen Mu'tezile'nin,
Islam cemaatine mensup birtakim [irka ve sahislarla karsilasip
onlarla miinakasa ve mucadele eltmesi de onlarm alaleiligina tesir
eden bir baska amil olmustur. Bu hrkalar arasinda Mircie, Havaric,
Stimeniyye, Rafida, muhaddisler ile Cehm b, Safvan (v. 128/745) gibi
sahislan saymak mimkindir®,

35 Bkz. Hagim, ‘Alt Fehmi, en-Nez'atu'l-‘Akliyye fi Tefkirl'l-Mu'tezile, Trablus-
Libya, 1967, s. 31 vd.
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2- Harici Sebepler :

a) Yahudilik :

Muslimanlar, Yahudilerle td Medine devrinde baglayarak
miinasebet i¢inde bulunmuslar ve muacadele etmisglerdir. Bu
munasebet daha sonralan da devam etmistir. Baoyle bir mianasebet
igerisinde yahudilerin muhtelif inanclan islam itikadina sokmaya
caligmalar: ve bir islam firkas1 olarak Mu'tezile'nin de onlarla
miicadelede bulunmus olmas: tabiidir. Hatta baz1 arastirmacilara
gére Mu'tezile'nin zuhurunda yahudilerin inkér edilemiyecek tesirleri
vardir. Bunlara gére Kur'an'in mahlik olup olmadigi meselesinde
Mu'tezile yahudilikten etkilenmisgtir. Cinka yahudilerde Tevrat'in
mahlitk oldugu fikri vardir3® Yahudi Mu'tezilesi Tevrat felsefi
diistunce tarzinin gerektirdigi sekilde tefsir ederlerd). Mu'tezile de
Kur'an-1 Kerim'de mevcut bulunan biitin vasiflarn aynen onlar gibi
felsell ditgiince tarzinm icab ettirdigi sekilde te'vil ediyordu3?. '

Ibn Kuteybe'ye gore ilk defa Kur'an'in mahliuk oldugunu
sdyleyen Mugire b. Said el-'Icli yahudi Abdullah b. Sebe'nin
ethaindandir.

Mu'tezile'nin Gzerinde durdugu cebr, ihtiyar, tegbih, tenzih ve
rii'yet meseleleri yahudi ulemas: arasimda da bilinen meselelerdir,

Hatta bazilarina gére Mu'tezile'nin ismi bile bir yahudl
tailesinden, "Ferisiyin" veya "Ferasim" den gelmekiedir ki bu kelimede
ayrlan, itizal eden manasmadirs8,

b) Hristiyanlhik :
Baz aragtirmacilara gore gerek Islamn ve gerekse hristiyanhkia
tesbih, tenzih, cebr, ihliyar gibi meselelerin var olmasi ve sonra

36 Hagim, a.g.e., 5. 44-45.
37 Ebul Zehra, a.g.e., s. 125,
38 Hagim, a.g.e., s. 45.
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muslimanlarnn, hristiyanlarla kansip bir arada yasamalan ilk
matekellimler olan Mu'tezile'ye etkide bulunmustur. Baz Islam
tarihcileri ve mistesrikler bu kanaattedirler.

Mesela biyuk tarihgi el-Makrizi {v. 841/1441) 'ye gore kader
konusunda ilk konusan Mabed el-Caheni (v. 80/699) bu [ikri bir
hristiyandan almmstir. Ibn Kuteybe (v. 276/889) de Kaderiye'nin
btiytiklerinden olan Gaylan ed-Dimeski'nin aslinda kipli oldugunu
ifade ederek vasil b, Ala (v. 131/748)'min bu {ikri ondan aldifim
kaydeders®,

Son devir arastirmacilarindan Fazlur Rahman'a goére. sdatlar
konusunda ve &zellikle kelam sdatiyla ilgili olarak Mu'tezile, dzellikle
hristiyanlann ortaya koydugu sekliyle kelam hakkindaki helenistik
fikirlerden etkilermmistir?©.

c) Felsefe :

Mu'lezilenin akileihfina te'sir eden hariel amillerin basginda
felsefe gelir. Mu'lezile [elseli eserlerin Arapca'va tercltime edildigi bir
devrede yasanustir. Onlar felsefeden istifade etmeye ¢alisan ve bu
sahada en ¢ok gayret gosteren lirka clmustur. Yunan f{elsefesinden
istifade ile kendi goriislerini kuvvetlendirmeye ¢alisan Mu'tezile4! bu
dinin gerektigl gibi savunulmasimun ancak hasmnlarmin knllandig
metod ve silahlan kullanmakla kabil olabilecegine inamyordu. Iste bu
inancin bir neticesi clarak kendilerini yabanc: kiltirlere 6zellikle
Yunan felsefesine kars:1 buyak bir ilgi gdstermis  olarak
gormekteyiz2. Mu'tezile, Yunan felselesini bir meslek haline getirmig
ve akaldin bazi miskil taraflannmi bu felsefe ile agiklamaga
calismustir?3. Mu'tezile her ne kadar bu felsefeyi Islami bir renge

39 Hasim. a.g.e., s. 40-44.

40 Rahman, a.g.e., s. 112,

4] Hasim, a.g.e.. s. 38-40.

42 1g1k, a.g.e., s. 48,

43 Koqyigit, Talal, Cehmiyye (Mu'tezile) de Akilcilik, Ankara Universitesi
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boyamak istemisse de ister istemez onun te'sirinde kalnus, bazi
noktalarda ona muhalefet etmekle beraber ¢ogu kez Aristo {elsefesini
takip etmistir*® Iste Mu'tezile'nin géruslerinde asir1 gitmesinin
temelinde yatan sebeplerden biri de felsefeyle ¢ok ug@rasmis
olmalandir. O kadar ki onlar ile felsefeciler arasinda pek fazla bir fark
kalmamus?® giderek Mu'tezile felsefenin her dediginin dogru
oldugunu kabul etmeye baslamstir46.

Bu konudan misaller vererek bahseden es-Sehristani
{v.548/1153) Mu'tezile tarafiarlarinun felsefi kitaplarn miitalaadan
sonra sifatlar: nefyettiklerini kaydederek??, Ebu’l-Huzeyl el-Allafn
(v.226/840) sifatlar konusundaki fikrini felsefeden iktibas ettigini48,
el-Cahiz (v.255/868)'1n bircok felseli eserler okudugunu ve sifatlann
nefyinde felsefenin gortsini benimsedigini%®, yine Mu'tezile'den
fbrahim b. Seyyar en-Nazzam'n (v.231/845) hayir ve ser konusundaki
fikrini kudema-i felasifeden aldigm: ifade ederd9.

Bu konuyu burada bitirmeden sunu belirtmekte fayda vardir:
Mu'tezilenin akilc sistemine baz harici sebeplerin tesirde bulunmus
olmasi mumkin olmakla birlikte bu firkanin tamamen ve mutlak
manada felsefe, hristiyanlik ve yahudilifin etkisinde kalmis olmasi
dustiniilemez. Ne varki islam'm, cesitli kiiltiirlerin meveut oldugu bir
ortamda yasamas, hrisliyanhk ve yahudilik gibi dinler ve felsele gibi
akmnlarla ortak baz meselelerin bulunmus olmas: tabii olarak, en
azindan uslib ve metotta da olsa, Mu'tezile'yi tesir altinda birakims
olabilir. Ancak bu mutlak bir tesir degildir. Hatta bazen aym

Nahiyat Fakualtesi Dergisi, cilt : XVI, Ankara, 1968, s. 107.

441 Hagim, a.g.e., 5. 38-40,

45 Carullah, a.ge., s. 241-242, 249.

46 Carullah, a.ge.. s. 257.

47 e3-Sehristani, a.ge., I, 46,

48 e5-Sehristani, a.g.e.. 1. 50.

49 eg-Sehristani, a.ge., 1. 75.

50 es5-Sehristani, a.g.e., 1, 54.
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meselelerin her iki din mensuplan tarafindan tartisilmis olmasi ve
bazan goris birligine rastlanmasi da tabildir. Canka beger akl igin
yol birdir ve akil, farkhh zamanlada aym meseleler Gstine kafa
yorrnug.51 ve hatta ayni sonuglara ulasmis olabilir. Bu, ¢ok tabii bir

durumdur.

C- AKILCI METODU VE TEZAHURLERI :

Hz. Peygamber {s.a.v.)'in vefailindan sonra yaplan buyik
fetihlerle birlikte yeni bir takun fikirler de dini tefekkiir sahasina
girmistir. Bu fikirlerin g¢esitli firkalann zuhurunda 6nemli tesirlerl
olmustur. Bu firkalann bir kismu siyasi maksatlarla ortaya ¢ikarken,
diger bir kismu, i{slam diisiincesini ifsad etmek gayestyle. maksath
clarak orlaya cikmistir. Bunlarm tahripkar faaliyellerine mani
olabilmek ic¢in onlarla miucadele etmek zaruri idl. Ancak bu
miticadelede kullanilacak silihin ¢esidint tayin etmek ¢ok dnemlydi.

Bu miicadelede tek basina Kur'an ve Stinnet kafl degildl. Canka
onlar temelde zaten Kur'an Stnnet'e inanmyor, hukiimlerini tasdik
etmiyorlard:. Bu durumda elde mevcut tek silah olarak akil kaliyordu.
[ste Mu'tezile béyle bir zaruretten dolayr akli metoda yénelmigtiroZ.

Mu'tezile yébanm din salikleriyle giristigi mtcadelede buniann
cidal ve miinakasa yéninden ¢ok daha kuvvetll olduklanm ve ¢ok
daha miiessir silahlarla kars: koyduklanm farkediyordu. Bu kuvvetin
mensel felsefe ve diger akli tlimler idi. Mu'tezile'yi eski Yunan
felseflesine alt kitaplar: matalaaya sevk eden amil, hasimlanrun sahip
olduklan aym silahlan elde etmek arzusudur®3, Onun ic¢indir ki
Mu'tezile baslangicta islam akidesini aklin blirhanlanyla miidafaa
etmek ihUyaimm hissetmis, Islam'm muhaliflerinin anladig: dilden -

51 Hasim, a.g.e., s. 45-46.
52 Hagim. a.g.e., 5. 49-51.
53 Kocyigit, a.g.mak., s. 107'de 13 nolu dipnot.
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konusma zarurelini duymus®4, boylece akh naklin hizmetinde
kullanmaya calismustir>S, Iste baslangicla boyle bir zarurete binaen
akli metoda yonelen Mu'tezile ilk zamanlar akli naklin hizmetinde
kullanmay1 benimsemis, ancak sonralarn bu gayeden uzaklasarak
alalla naklin arasim uzlastraya ¢ahsmug ve hakikati temsil etmede
akilla naklin aym seviyede bulunduguna ittkad etmisdi. Bu noktada
da durmayan Mu'tezile bir adim daha ileri atarak akhn nakilden dnce
geldigine ve hatta ondan tisiiin olduguna inanmaya basglamstiro6.
Boylece Mu'tezile akli Sinnet ve inancin hizmetinde degil, Stinnet ve
inanct aklin hizmetinde kullanmaya baslamustir®?,

Oyle anlasiliyor ki Mu'tezile goriislerini daha ¢ok zindik, muthit
ve sapik firkalarla micadele ederken kullandigi cedel ve miinazara
sekillerine gére olusturmusiur. Bu durum onlann hasmlarimin az-
cok le'sin altinda kalmalanna sebep olmustur®8.

Mu'tezile'nin ilikadi esaslarn kavrama yolu {amamen safl bir
akilcihk idi. Her ne kadar Kur'an'a ait bir nassa aykin [ikirde
bulunmamaya ¢ahgiyoriar idiyse de sayet kabul ettilderi bir gortisle ele
aldiklar1 bir nas arasinda nassin zahirine gdre bir tenakuz gdze
carparsa hemen nass: manasindan bir sey kaybetmeyecek ve kendi
gorislerine muhalil olmayacak bir sekilde tevil ederlerdi. Bu yol
stuphesiz ki aklin dogruluguna giivenme esasina istinad eder. Halbuki
akid i¢in her an aldanma ve yanilma mevzubahistir®® Ne var ki
felsefe, Mu'tezilenin kalbine aklin dinin ahkamma hakim oldugu
inancin yerlestirmisti. Bundan dolay: eger dini nassin zahiri aklin
hitktimlerine ayliri dasmiisse o nassa aklmn kabul edebilecegi bir
manad vermek zorunlulufunu hisselmiglerdir. Boylece Mu'tezile,

54 Carullah, a.g.e., s. 246.

55 Carullah, a.g.e., s. 247,

56 carullah, a.g.e., s. 256.

57 Hasim, a.g.e., s. 50.

58 Topaloglu, Bekir, Kelam Ilmi, Giris, Istanbul, 1981, s. 184.
59 Ebi Zehra, a.ge., s. 134,
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akilan, tle'vile kallkastiklari ayetlerin herhangi bir te'vil suretini
gorislerinden biriyle mutabakatiu tasdik etmigse o gdruga ayetin
manas: olarak almakta tereddit géstermemislerdir. Yand Mu'tezile
nazarinda akla aykin diisen nakil degerini kaybeimis ve aklin hitkkmi
ona tekaddam etrmigtir®0. '

Kendi akilcilifini, dini haklkatin kesfinde, akulla naklin egit
diizeyde oldugunu iddia edecek kadar ileri gétaren Mu'tezlle, aklin
nakle ustinliigiinii beyan etmekle yetinmeyip onu dini bir delil
olarak Allah"in kelamuyla aym dazeye yerlestirdi. Tamamen
Yunanlilara ait bir {tkir clarak akli Allahin asli unsuru kabul et{ikleri
i¢in kesin sonug akh nakilden stiin tutmak oldu®l.

Mu'tezile kelam ilminin tamamen nakle bagli sem'iyyat
bahislerine bile akliyla miidahale etmis, ahiret alemini diinya
kanunlariyla mukayese edip, izah etmeye ¢aligmigtir. Boylece ahiret
ahvaliyle ilgili delillerden tevaliir yoluyle sabit olmayanlar1 redde,
mitevatir olanlarm da bir knsmir te'vile kalkisrmugtir®2,

Akla karsi beslenen bu biyiik itimat Mu'tezile'yvi digerlerinin
metodlarindan, o6zellikle nakilci hadis alimlerinin metodundan
uzaklagtirmistir. Sonug¢ta Mu'tezile, hadis alimlerini cehaletle
su¢lamug, onlara Hagviyye {naslara niifuz edemeyen, sadece lafzi
mandlardan éleye gecemeyenler] lakabim takmmis ve yalancilikla itham
etmistirs3, .

Nitekim dinin kaynag olmak bakimindan Kur'an-1 Kerim'in
yaninda yer alan hadisler haklkunda Mu'tezile te'vil perdesine bile
liizum hissetmemisg, onlari, uyduruldukian iddiasiyla reddetmigtirf4,
Hadis ravilerini valancilikla iltham eden Mu'tezile®® Kur'an'a

60 Cubukgu, a.g. mak. s. 57; Kogyigit, a.g. mak., s. 109.
6! Rahman, a.g.e., s. 112-113.

62 Topaloglu, a.g.e., s. 184.

63 carullah, a.g.e., s. 248; ‘Abdulhamid, a.g.e., s. 128.
64 Kogyigll, a.g. mak., s. 121.

65 carullah, a.g.e., 5. 248,
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miracaatla beraber itikadi konularda hadisi ele almamus ve onu delil
olarak kullanmarmstir®®. Ctinka onlara gére haberi ahad ilim ifade
etmez ve hadislerin hepsi de ahad haberlerdir. Haberi ahad ilim ifade
etmeyince, &yle ise hadisten hir seyle istidlalde bulunmak dogru
degildir, batildir. Boylece onlar hadislerin hepsini temelden ibtal
etmeye ¢alistmuglardir®?,

Akla boéyle biyik bir yer ve deger veren Mu'tezile nazannda
ayetlerin veya daha umami hir mana ile naklin akla aykir1 désmest,
yahut akil ile nakil arasinda tearuz vuku bulmasi halinde aklin
takdim ve tercth edilmesi keyliyeti, "Aktl ile nakfl learuz eftigi zaman
aklin takdimi gerekir" gibi bir prensibin formle edilmesine yol
agmustirdS,

Cagimiz diisiiniirlerinden Taha Hiseyin, Mu'tezile'yi, Yunan
felsefecilerini takib etmekten ve akil alarumn tarnamen dismda kalan
meselelerde akln {sleyisine giivenmekien dolay: elestirerek soyle der :

"Mu'tezile, Kur'an, insanlart Allah’'tn varligi konusunda
etraflica diisiinmeye wve muhakeme etmeye ydnelitiiginden bu
muhakemenin diger metafizik konulara da uygulanabilecegl gibi bir
yanlis disince ile Allahin syfatlarvu tartismister. Akil, Yunan,
hiristiyan ve mitsliiman filozoflann diisitndigii sleiide bir kuvvet ve
etkiye sahip degildir. Insan aklt insana verilen kabiliyetlerden biridir.
Bu yiizden giicti digerleri gibi sinwldr, Bazi seyleri anlayabilir, ama
digerleri icin yeterince guglit degildir."69

Kisaca soylemek gerekirse, {slam Tarihi, (elsefi goriiglere sahip,
akl: her seyin Gstiinde tulan ve akil yolu ile hallediimeyecek hig bir

66 Eb Zehra, a.g.e., 5. 139,

67 Caruilah, a.g.e.. s. 248; GCubukgu, a.g. mak., s. 81,

68 carullah, a.g.e., s. 247; Hasim, a.g.e., 5. 75; Kogyigit, a.g. mak., s. 113.

69 Siddiki, Mazharuddin, Islam Dinyasinda Modernist Dugtince. turkgesi :
Murat Firal-Goksel Korkmaz, Istanbul, 1990 s. 46-47 (Taha Haseyin'in
Miratu'l-Islam, Kahire 1959, s. 278, 210'dan naklen).
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seyin bulunmadifina inanan Mu'tezile gibi bir mezhebin viacuduna
sahit ohmanustr. Bu bakindan Mu'tezile, zuhurundan itibaren yalmz
yabanc din salikleriyle macadele etmemis, aym zamanda Kur'dn-
Kerim'de mitesabih olarak gelen ayellerin serh ve izahinda
kendilerini selahiyelli gorerek onlan felseli yonden ac¢iklamaga
cahsnu§t1.r70. Yant Mu'tezile, dini akhin hizmetinde kullanmis, aklin
vérdlgl hiikitmleri din ile teyld etmis ve ikisl arasinda bir lezat
oldugunda aklin hikmiinii astin tutmustur? L. Bu durumuyla
Mu'tezile'nin bircogu Kur'an nassmna dayanmaktan daha ¢ok akla ve
akli verilere glivenip dayanyorlardu?2.

Mu'tezile'nin bu akilci metodunun Srneklerini ¢esitli kelam
meselelerinde gormek miumkindur :

Mu'tezile'nin akla [azla 6nem vermesi ve onun Gstiin guctne
inanmasinin en bariz ornegini HGsin ve Kubuh meselesinde
gérmekteyiz.

Insanin igledigi fitller ve esya bizzat kendi 6z varliklanndan nu
iyi ve kotiidir yoksa onlan giizel ve girkin yapan seriat mdir,
noktasinda Mu'tezile'nin anlayis: sistemler] geregince akli clmaktadir.
Onlara gore akli bir iyi oldugu gibi akli bir fena da mevcuttur,
Mu'tezile'ye gore esyamn zatinda ghzellik ve ¢irkinlik vardir.
Dolayisiyla emir ve nehiy gibi harici bir illetlen dolay: egya hiisin ve
kubuhla vasiflanmaz. Aksine esya kendi zatinda kétii oldugu igin
Allah ondan nehyetmis, yine zatinda iyl oclan1 da Allah emretmigtir.
Bu kanaatinden dolay: Mu'tezile vahyin nizulinden dnce Allah'in
varhgimn bilinmesi gerektifi kanaatma varmus, hatta bu konuda bir
adim daha ileri atarak hiistin {iyi) olanin yapilmasiun, kubuh (kéta)
olandan da ka¢imlmasinin vacip oldugu neticesine varrustir? 3.

. 70 Kogyigll, a.g. mak., s. 108,
- 71 Hasim, a.g.¢., s. 75.
72 De Boer, T.J., Tarthul-Felsefe {i'l-Islam, Arapg:ayla lerceme : Muhammed
Abdulhadi Eba Ride. Tunus, 1980, s. 114.
73 el-Clveyni, Imamul-Harameyn ‘Abdulmelik b. ‘Abdullah, el-lrsad ila
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Onlara goére seriat bazi stpheli filllerin ahlaki bakimdan
tesbitinde rol oynar. Yine seriat bazan aklin halledemeyecegi
teferruata dair meseleleri halleder. Bir bakuna seriat akilla bilinenleri
taramlar ve aciklar’4,

Hisin ve Kubuh konusunda akla hi¢ yer vermeyen Es'arlyye'ye
karsiik”PMaturidiyye seriatin gelmesinden evvel Allah'm akilla
bilinmes! gerekligi noktasinda Mu'tezile gibi diisiinmekle beraber?®
hiistin ve kubuh konusunda onlar énemli bir noktada Mu'tezile'den
ayrilmaktadirlar. Maturidilere goére akil bazi esyamun hisnini
bazisimin kubhunu anlayabilir’?, Aklin iyl gordagi sey aslinda iyt
kétin gérdiign de aslinda kottidar. Akl fiillerin gazellik ve ¢irkinligini
anlamada bir vasttadir. Ancak egya ve fiiller hakkida hakim veren,
yapiumasim veya lerkedilmesini gerektiren akil degil seriattir’8 ve
Allah'mn bu hususta verdigi hikmin aklin anladigi gazellik ve
cirkinliffe gére olmasi da gerekmez?®.

Mu'tezile’nin akilc: tutumunun $meklerini onlann benimsemis
olduklar bes esasin hemen hepsinde gormek miimkanddr.

Adalet probleminde oldugu gibi ilahi sifatlar konusunda da
Mu'tezile asin gitmislir. Allah'in her seyden muinezzeh oldugu fikrini
samimi olarak korumak endisesinden harekelle Kur'an ve hadiste
teshih ihtiva eden butun sozleri akilcl bir ruhla lzah etmisler ve

Kavalril-Edilleti i Usal1-l'ukad, nsr. M. Y. Msa-A. A. ‘Abduthamid. Mssir,
1369/1950, 5. 258:e5-Sehristani, a.g.e. I, 45; Eba Zehra, a.g.e., s. 130;
Hasim. a.g.e., 5. 62-64.

74151k, a.g.e.. s. 80, -

75 Bkz. ei-Carcani, Seyyid Serif, Serhirl-Mevakif, Bulak. 1266 h. s. 529 ; Ibn
Hiumam, Kemaladdin, el-Musayara, Bulak, 1317 h. s. 153-154; Sevhzade,
‘Abdurrahim b. ‘Ali, Nazmu'l-Feraid ve Cem'u'l-Fevaid, Misir, 1317 h.s. 35.

76 Seyhzade, a.g.e., s. 35-37.

77 Seyhzade, a.g.e.. 5. 35, 37.

78 Ibn Hamam, el-Masayara s. 158.

79 Ibn Homam, el-Musayara, s. 155.
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sonunda zattan ayn olmalar: anlamunda biittn i{lahi sifatlan inkar
etmislerdir. Onlara gore Allah suf zattir. O'nun (Zatindan ayri) ezeli
Isim ve nitelikleri yoktur., O'nun ezeli isim ve niteliklerini tasdik etmek
bir cesit ¢ok tanrmicilik (sirk) tir80,

Mu'tezile yine akilcr metodundan hareketle salah (lyi) ve aslah
(en iyi) fillin Allah i¢in vacip olduguna hikmetmistir. Egyada zati bir
glzellik ve ¢irkinlik bulundugu igin Allah'in zatiyla ¢irkin olan bir fiili
emretmesi ve gihzel olan bir fiilll de nehyetinesi muhaldir diyen
Mu'tezile, Allah'dan kendisinde salah bulunmayan fiiillerden
baskasimn sadir olmadigimi ve salah'in O'nun igin vicip oldugunu
iddia eder8l.

Ri'yetullaht [Allah'in ahlirette mii'minler tarafindan
goriilecegini) kabul etmeyen Mu'tezile'nin bu inancinda alales tutumu
ve vahyi akla uydurma ¢abas: etkin oldugu gibi®2, onlarin Kur'an-1
mahluk saymalan da akli géritslerinin ve tevhid sistemlerinin bir
neticesidir83.

Islam dustincesinde, 6zellikle itikad sahasinda akla rol
verilmedigi bir devirde ortaya ¢ikams olan Mu'tezile nassa baglihk iddia
etmekle beraber, akla fazla ¢nem vermis, ddeta aklina magrur
olmusgtur. Bu hem o asirlarda alisilmayan bir seydi, hem de her
noktada isabetli degildi®%.

Selef, felsefenin tartisma sahasina getirdigi meselelerle
ugrasmakian insanlari men ederken Mu'tezile'nin bu konularda

80 Rahman. a.g.e., s. 112; Zat - Sifat iliskisi konusunda Mu'teztle ve Ehl-i
Sunnet'in gortisleri icin bkz. Ozler, Mevial, Islam Dustncesinde Tevhid
Istanbul 1995 5.185 vd.

81 Ebui Zehra, a.g.e., s. 130; Ayrica bkz. Golciik, Serafeltin, Kelam Agisindan
Insan ve Fifller, Istanbui, 1979, s. 301 vd.

82 Qubukeu, a.g. mak., s.56: krs. ‘Abdulcebbar, Serhu'l-Usalil-Hamse, s.
232 vd.

83 Cubuk¢u, a.g. mak., s. 57.

84 Topaloglu, a.g.e., s. 184.
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ugrastigim goériince, Mu'tezile'ye hiicum etmis ve Mu'lezile'nin ortaya
koymus oldugu keldm metodu ve kelam ilmi aleyhinde sdzler
sdylemistir8>

Mu'tezile'nin bu aluler iavr kargisinda ona bir tepki olmak
tizere Hanbeliyye diginda ortaya ¢ikan iki hareket daha vardir ki
bunlardan birt Kerramiyye, digeri Zahiriyye'dirS6,

Kerramiyye, Mu'iezile'nin aksine, Allah'm sifatlarim isbatta agin
gitmis, neticede tecsim ve tegbihe dusmuistiar. Boylece Mu'tezile ile
Kerramiyye arasinda siddetli miinakasatar olmustur®?,

Fikhi bir hareket olan Zihiriyye ise Kitap ve Stinnet'in zahirine
siddetle sarilmis ve itizal hareketi gibi, te'vile ve akli distinceye agirhk
veren her harekete kars: ¢ikmistirS8

Ancak Mu'tezile'nin bu akiler tutumu bir yandan gerek
Kerramiyye ve gerekse Zahiriyye mezheplerinin gelismesini
onlerken®?, diger taraftan Cebriyecilerin insanhg: tembellige
saritkleyen kaderci goruslerini de ciriitmiigtiir.

Mu'tezile digardan gelen Mecasilik, Ariflik ve Maddecilik
{Dehrilik) in saldinlan karsisinda Islam'm savunulmas: i¢in amansiz
ve bagarli bir micadele vermistir®!, vasil b. Ata (v.131/748}, Amr b,
Ubeyd (v.144/761), en-Nazzam (v.231/845) ve el-Allafl (v.235/850) gibi
Mu'tezile ricali sapiklan, zindiklan, materyalistleri reddeden birgok
kitaplar yazmiglardir®2, Onlar kitaplarim Rafiza, Cehmiyye, Cebriyye,
Seneviyye, Mecusiler, Dehriler, Stmeniyye ve bagkalarin red i¢in

85 Carullah, a.g.e., s. 249-250.

86 Carullah, a.g.e., s. 253-254.

87 Carullah, a.g.e.. 5. 254.

88 Carullah, a.ge.. s. 253-254.

89 Cubukegu. a.g. mak., s. 59; Isik, a.g.e., s. 80,
80 Cubukgu, a.g. mak., s. 53.

21 Rahman, a.g.e., s. 110.

92 Ccarullah, a.g.e., 5. 39.
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yazmuslardir. Onlar sadece kitap yazmakla kalmamuslar, gerek Vasil b.
Ala ve gerekse onun takipcileri etrafa heyetler géndererek cesitli
imanc¢lara bagl insanlarla minazara, miicadele etmisler ve onlan
susturmuslardu®3,

Baslangicla ihlas sahibi fikrl bir giig olarak ortaya ¢ikan, Islam
ve inan¢ dosmanlannin (uzaklanm bozmak i¢in cesaretle miicadele
eden®? Mu'tezile'nin baz: diisiinceleri daha sonralan Si‘a ve kollan
tarafimdan benimsenmis ve boylece {ikri varhgm bir dereceye kadar
surdirebilmisse de®® mistakil bir firka olarak varligini devam
eltirememis ve ortadan kaybolmustur.

Denebilir ki Mu'tezile'nin dacar oldugu akibel kayitsiz sartsiz
aklina giivenip magrur olan kigilerin ddslaga sonugtur. Bu
tutumuyla Mu'tezile'yi sadece duyular dahilinde calisan pozitif ilmi
gerceklerin yegane &lgiisti kabul eden ve onun diginda hi¢ bir hakikat
tanmmayan pozitivistlere benzetmek mimkindur8,

IN- MU'TEZILE'NIN TEKFIRI :

Tarthle, geleneksel ¢izginin disina ¢ikarak gerek benimsedigi
farkli melodu, gerekse ortaya koydugu yeni diigsiince ve anlayislan
savunan her harekelte goruldugia gibi, Mu'tezile de basta Allah'm
sifatlan ve insan hirriyeti konularnndaki {ikirleri olmak Gzere, ortaya
ciklig donemin hakim geleneksel diisiince ve anlayisina ters diigen
baz gértisleri®? nedeniyle muhalifleri tarafindan (ekfir edilmigtir,

Bu mesele bu incelemenin ana konularmdan birini olugturan,
Mu'tezilenin dini tefekkiir alanindaki metoduyla alakal oldugu igin
bu hususa da kisaca temas etmek istyonuz.

93 Bkz. Ibnu’l-Murtada, Ahmedb. Yahya, Tabakatu'l-Mu'tezile, ngr. Susanna
Diwald-Wilzer, Beyrul, 1380/19861, s. 32 vd.

94 ‘Abdulhamid, a.ge., s. 127.

95 ‘Abdulhamid, a.g.e.. s. 116 vd.; Cubukgu, a.g. mak., s. 53.

96 Topaloglu, a.g.e., 5. 184.

97 Bkz., el-Ctircani, a.g.e., s, 800,
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Bir miisliimar kiifre nisbet etmek manasina gelen tekir, islam
tarihi boyunca topluluklarin elinde muhalif gruplara kars: bir silah
olarak kullamilmiglir. Hang{ inamis ve hareketin kisiyt iman
simirindan ¢ikardig: hicri birinci asirdan baslayarak miinakasa
edilmeye baslanuslir. Ne var ki bu konuda firkalar ¢ok ileri gitmisgler ve
biiyiik bir taassuba diusmiislerdir. Oyle ki bazi gruplar kendilerinin
mensup olduklan firkamuin disinda kalan diger biittin firkalan tekfir
etmekten ¢ekinmemislerdir®®.

Halbuki bir kigiyi veya grubu tekfir etimek Syle basit bir hadise
olmayip, bunun hem diinya hem de ahirete taalluk eden ¢ok ciddi
sonuglan vardir. Tekfirden ne kastedildigini ve onun gerektirdigi
hiakihmleri bilmeyenler gecmiste oldugu gibi ghntumniizde de ulu orta
isledikleri herkesi veya grubu sorumsuzca teklir etmektedirler. Boyle
ciddi bir mesele ile ilgilenen kisinin her seyden 6nce (ekfirden
kasdedilen manay: ¢ok iyl bilmesi gerekir.

Tarihi seyir igerisinde tekfir nokta-1 mazarindan Mu'tezile'ye
nasil bakildigina ge¢meden once tekfirden ne kastedildigini
aciklamakta fayda vardir. el-Gazzali (v.505/1111) bu konuda sunlan
soylemektedir : "Bunun {tekfirin) manast o kimsenin ebedi olarak
cehennemde kalacagina dair ahiretieki durumundan ve onun
sldiritlmesiyle kisas gerekmeyecegine, bir misliman kizla
nikahlanmasvun moamkian olmadima, canrun ve mallarnn helal
olduguna ve bunlara benzer diger hitkiitmlere dair dinyadaki
hiikmiinden haber vermektir™®°,

Miatekellimler ile fikuhgilann ¢ogunlugu tarafindan benimsenen
ve "bilyiik giinah isleseler bile Ehl-i Kible'den kimse tekfir edilemez"
seklinde ifade edilen bir prensip vardir. Bu prensibe bagh clan alirnler
umumen Ehl-f Kible'yi teklir etmemektedirler. Ancak bu prensibin

98 el-Gazzali, Ebit Hamid Muhammed b, Muhammed, el-1kisad fi’l-1'tikad,
nsr. I. A. Cubukgu-H. Atay, Ankara, 1962, 5. 246.
99 el-Gazzali. el-lktisad, s. 246-247.
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disinda olanlar da vardir ve bunlar Ehl-i Kible'yl bu arada Mu'tezile'yl
telkfir ederler! 00,

Mu'tezilenin Ehl-1 Stnnet taralindan tekfir edilip edilmedigi
meselesine ge¢cmeden dnce Mutezile'nin kendi arasmda birbirlerini
tekfir edip etmediklerine kisa bir gz atmakta fayda vardir,

el-Malati (v.377/987) 'nin belirttiine gore Basra ile Bagdat
Mu'tezile's] arasinda sayist binden cok meselede ihtilaf vardir ve bu
thillaf noktalarinda Mu'tezile'nin bir kismm digerlerini lekfir
etmelktedir 101

el-Bagdadi (v.429/1037) de Mu'tezile'den Basra'llar Bagdatllamn,
Bagdat'lilar da Basra'lilan karsilikli olarak tekfir etmektedirler ki her
iki firka da digerini tekfirde haklidir der!92.

Ayrica el-Bagdadi, Mu'lezile'den en-Nazzam (v.231/84b} 'n,
Ebu'l-Huzeyl el-Allaf {v.235/850) ve el-Cubbai (v.303/)916) gibi bizzat
Mu'tezililer tarafindan tekfir edildigini kaydeder!03,

100 Bu konuda genis bilgl i¢in bke., Ibn Hazm, Ebi Muhammed ‘Ali b Ahmed,
cl-Fasl fi'-Mlilel ve'l-Ehval ve'n-Nihal, Misir, 1317 h. lll, 247 vd.; el-Gazzali,
el-ktisad, s. 246 vd.: Faysalu't-Tefrika beyne'l-Islam ve'z-Zindika, nsr.
Muhammed Bedridddin en-Na‘sani, Misir, 1325/1907, s. 4, 16: el-Amidi,
Seyftddin Ebu'l-Hasan ‘Ali b. Muhammed, Ebkaru'l-Efkar, Stleymaniye
kip. nr. 747, vr. 265 a vd.; es-Satibi, Eba Ishak fbrahim b. Miasa b.
Muhammed el-Gimnati, el-Muvafakat i Usall's-Serf'a, nsr. ‘Abdullah Draz,
Beyrut, tsz., IV, 192-193; a. mlf, el-I'tisdm, Msir, tsz., II, 185 vd.; et-
Taftazani, Sa‘diddin Mes'Od b. Omer, Serhu'l-Makasid, thk. Abdurrahman
‘Umeyra, Beyrut, 1409/1989, V. 228 vd.; el-Clircani, a.g.e., s. 800 vd.; Ibn
Hiimam, Kemaleddin, el-Miisayara, Bulak 1317 h., s. 322 vd,; a. mlf. Serhu
Fethi'l-Kadir, Beyrul, tsz., V 334; Ibn ‘Abidin, Muhammed Emin b. ‘Omer,
Reddiy'l-Muhtar ‘ala'd-Dirri'l-Muhtar, Beyrut, tsz., i11,309-310; Kilavuz,
Ahmed Saim, Iman-Kuafar Sinin, Istanbul, 1982, s. 167 vd.

10] e]-Malatl, a.g.e., s. 32;: krs., el -Bagdadi, el-Milel, s. 135,

102 ¢]-Bagdadi, el-Fark, s. 182.

103 el-Bagdadi, el-Fark, s. 132.
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Mu'tezile' Islam'da arastirict akli temsil etmistir ve hatasina
ragmen onlar islam'in hayrim gézetmis ve ona yardimci olmak
istemislerdir!®4. Onun icindir ki Ehi-i Siinnet'ten mutedil olanlar
Mu'tezile've miusbet bir nazarla bakmiglardir, Onlardan bazi
mutaassip davrananlar bir larafa birakilirsa Ehl-i Sannet'in
Mu'tezile'ye kars: insafli davrandig: goralar. Mesela Semsiddin el-
Makdisi (v.356/966) onlarnn évgiiye layik bir mezheb oldugunu ifade -
ederken!02, el-Gazzali (v.505/1111) onlar: bir ictihad erbabi olarak -
kabul eder'06  es-Sehristani (v.548/1153) ise onlardan yumusak bir
dille bahseder ve hilcum etmez!07. Ehl-i Bid‘at mezheblerine kars
zaman zaman sert tavirlar takinan el-Malati (v.377/987) buna
ragmen Mu'tezile'nin hakkini teslim etmekten gerl kalmaz. O,
Mu'tezile i¢in sunlan sdylemektedir :

"Mu'tezile ricali kelam erbabiwdu. Onlar cedelle ugrasan, temyiz
sahibi, akli t_e-feklciir yetenegi bulunan, (naslardar) hikiimler
cikaran, kendilerine muhalefet edenlere kars: deliller bulabtlen,
kelamm her c¢esidini bilen, nakli ilimlerle akli ilimleri tefrik eden,
hasunlaryla minazarada insaf sahibt kisilerdir'1 08,

"~ Aynica Ehl-i Siinnet'in Mu'tezili ricalden hadis naklinde
bulundugu da bilinen bir hususturt09,

Ancak Mezhepler tarthi ve Kelam kaynaklarmna baktigimmizda
gormekteylz ki Ehl-i Stinnet dlimlerinden Mu'tezile'yi tekfir edenler de

104 Hasim, a.g.e., s, 123.

105 Bkz. el-Makdisi, Semstiddin Ebi ‘Abdillah Muhammed b. EbiBekr el-
Benna el-Besari, Ahsenu't-Tekasim i Ma'rifelil-Ekdlim, nsr. M. J. De
Goeje, Lelden, 1906, s. 37,

106 Bkz. el-Gazzali, el-Tktisad, s. 250-251.

107 Bkz. es-Sehrislani, a.ge.. 1, 43 vd.

108 ef-Majati, a.g.e., 5. 28.

l09Bkz, ez-Zebidi, zeyniddin Ahmed b. Ahmed b. ‘Abdullalif, Sahih-{ Buhari
Muhtasan Tecrid-i Sarth Tercemesi, tre. Kamil Miras, Ankara, 1975, I, 330.
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vardwr, Burada biz tarihi sirasi iizerine belll baslt bazi miielliflerin bu
konuda nasi disandiaklerine lusaca temas edecegiz.

Hayatinin kurk yilima yakin bir kismuni Mu'tezile igerisinde
geciren el-Eg’ari (v.324/936) Makalat'inda Islam toplumunda
meydana gelen [irkalasmalann timanin Islam dairesi igerisinde
diistiniilmesi gerektigini ve islam'in butiin bu firkalara samil
oldugunu soyleyerek, firkalar1 tiekfirden yana bir tavir
takinmazken!10; el-ibane’sinde, Mu’'lezile'nin, Rii'yetullah
konusundaki bazi menfi tavirlaninin neticesi itibariyle (nsam
Islam'dan ¢ikarabilecegine dikkat gekmekle yetinirl 11,

el-Es’arimin baglilanndan olan ve onunla aym aswda yasamis
bulunan el-Malali {(v.377/987) mezhepler tarthine dair yazdig:
eserinin bas lusimlannda Ehl-i Tevhid'in tekfir edilemniyecegini Ehl-{
Stnnet'in bir prensibi olarak zikretmesine ragmen! 12 Imamiyye!13 ve
Havaric1! 14 oldugu gibi Mu'tezile'yi de tekdir etmektedir! 12,

éll-Bagdadi (v.429/1037) ise el-Fark beyne'l-Firak'in da, zaman
zaman, baz: goriglerinden dolay: Ehl-i Stinnet'iIn Mu'lezile'yi ve baz
lleri gelen sahislanm tekfir ettigine isaret eder!18 ve o, Usali'd-Din
isimli eserinde Vasil b. Ata basla olmak lzere Mu'tezile'nin ileri
gelenlerini baz1 gériislerinden dolay: tekfir eder!17.

Yukarida zikredilen mielliflere nazaran tekfir konusuna daha
dikkatli ve teferruath bir sekilde temas eden el-Gazzali (v.505/1111)
tekfir meselesinde firkalan alti gurupla ele almaktadir. Bu firkalar

110 Bkz. e)-Es'ari, Makalat, s, 1-2.

111 Bkz. el-Es'ari, el-lbane ‘an Usuli'd-Diyane, Kahire, 1385, s. 15.

112 Bkz. ei-Malati, a.g.e.. s. 12.

113 el-Malati, a.g.e.. s, 19.

114 ¢]l-Malali, a.g.e., s. 41.

115 e].Malati, a.g.e., 5. 33.

116 Bkz. el-Bagdadi. el-Fark, s.327-329.

117 e]-Bagdadi, ‘Abdulkahir b. Tahir, Usulia'd-Din, Istanbui, 134671928, s.
335-337.
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sundardr :

a) Yahudi ve Hristiyanlar

b) Brahmanlar ve Dehriler

c) Filozoflar

d) Mu'tezile, Miigebbthe ve diger Islami firkalar,

e) Hz. Peygamber (s.a.v.)'den tevatiiren rivayetle bilinen
esaslardan birini inkar edenler.

f) Dogrulugu sadece lcma ile bilinebilen bir seyl inkar
ederiler! 18,

Bu firkalardan konumuzla ilgili olarak Mu'tezile ve digerleri
hakkinda el-Gazzali sunlari séyler : "Bunlarin gériisleri ictihad
dururnundador. Binaenaleyh bunlarla igili olarak yapilmast gereken
sey, elden geldigi kadar bu kimseleri {ekfir etmekien kaguunaktr.
Cinkid kibleye dénerek namaz kilanlarin ve kelime-1 tevhidi acikca
séiyleyenlerin canlartun ve mallarimun mubah kihnmmast: hatadw. Bin
kafiri hayatta brakmak sureliyle yapdan hata bir hacamatciun bir
miislimann karuri akitmada yaptige en ufak bir hatadan daha
ehvendir119,

Bu firkalar arasinda gérislerinde ileri giden, mubalagaya kagan
ve lklisada riayet edenler bulundugunu belirten el-Gazzali tekfir gibi
bir konuya giren kimselerin ekserisini tahrlk eden seyin kuru bir
taassuba kapilma ve heva ve hevese uymak oldugunu belirterek séyle
der : "Bunlarnin tekfir edilmesini men eden delil sudur : Bizim
nazarumzda nas tle sabit alan, Peygamberi tekzib edenin tekfir
edilmesidir. Oysa bunlar asla béyle bir yalanlamada
bulunmamuslardir. Bundan baska bizim nazarumuzda te'vilde hataya -
dilsenin de tekfiri gerektirecedi sabit olmamustr. O halde bunlarm
tekfiri icin baska bir delilin bulunmast zorunludur'129.

118 el-Gazzali, el-lktisad, s. 248-254.
119 el-Gazzali, a.g.e., 5. 250-251.
120 ¢l-Gazzali, a.g.e., s. 251,
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Gortlduga tzere Ehl-i Kible firkalammmn tekfirinden yana
olmayan el-Gazzdli, bu firkalan tekfir edenlerin de kesin bir delile
dayanarak bunu yaptiklariu kabul etmemektedir! 2'1-; _

et-Taftazani (v.793/1390) de tekfire taraltar olinayanlardandir.
Serhu'l-Akaid'inde Mu'tezile'nin tekfiri konusunu kisaca tartisan
miuellif netice clarak Mu'tezile'nin tekfir edilemiyecedi kanaatina
varmaktadir. et-Taltazani, aynca, Ehl-t Siinnet'in bir taraftan "Ehl-t
Kible'den hi¢ bir kimse tekfir edilemez” derken diger taraftan bazi
firkalan tekfir etmelerinin mugkil bir durum olduguna da dikkat
cekmektedir 122,

el-Ciircani (v.816/1413) Mu'tezile'nin alt1 meseledekl
goritguinden dolaw tekfir edildigini belirterek bunlan sbyle siralar :

a) Allah'in sifatlarim kabul elmemeleri,

b) Kullarin f{iillerinin Allah tarafindan yaratildigim
benimsememeler,

¢) Kur'an'm mahluk oldugunu iddia etmeleri,

dj Allah'm bazan bir seyi diledig! halde olmamas: ve dilemedigi
bir seyin meydana geldigini sdylemeleri,

e) Ma'durn'un sey oldugunu kabullenmelerd,

) Ri'yetullah'1 kabul etmemelert.

Zikredilen bu alt1 meseleyi kisaca inceleyen el-Ciircani,
Mu'tezile'nin bu meselelerin hi¢ birinden dolay: tek{ir edilemiyecegini
s6yler!23 ki el-Circani zaten umtmen Ehl- Kible'nin tekfir
edilemiyeceg] kanaatindedir!24,

Son devir araglirmacilar1 da Mu'tezile'nin bazi gortislerindekd
asinbk ve hatalarindan dolay: dinden ¢ikrnadiklanni, dolayisiyle

121 el-Gazzall, a.g.e., s. 251.

122 et-Tafiszani, Sa'diiddin Omer, Serhty'l-*Akaid, Istanbul, 1310 h., s, 191;
krs. Serhu'l-Makasid, V, 228 vd.

123 el-Ciircanti, a.g.e., s. 601-602.

124 Bkz. el-Carcani, a.g.e., s. 600,
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onlann tekfir edilemtyecegl kanaalindedirler125,

SONUC

Netice olarak diyebiliriz ki {slam disuncesinde akli sistemi
temsil etmekte olan ve diistinceleriyle {slam kaltdrine onemili
katkalarda bulunan Mu'tezile'nin ortaya ¢ilas tarthi hakkinda farkh
kanaatler mevcut olmakla birlikte, bir firka clarak onun Vasid b, Ata
(v.131/748) ile ortaya ¢iktig1 ekseriyet tarafindan kabul edilmektedir.

Bu genel kabule ragmen, kanaatimizce, bir firka olarak
Mu'tezile'yi ortaya ¢ikaran sosyal, styasi ve kiiltarel sartlar heniiz tam
clarak bilinmemekiedir. Bundan dolayl, mezhebin kurucusu olarak
bilinen Vasil b. Ata'yvi {v.131/748) hocas: Hasan Basri {v.110/728)'nin
meclisinden ayirarak farkh bir cemaat ve firka olusturmaya sevkeden
sebebler ve fikri birikimler de bu ¢ergevede net olarak aydmnlanmsg
degildir. Ne varki, bizce, savundugu gérasleri itibariyle, bir tepki
hareketi olarak ortaya ¢ikmis olan Mu'tlezile'nin {ikirlerinin dogru bir
sekilde anlasilabilmesi igin onu ortaya ¢ikaran sartlarnin ¢ok iyl
bilinmesi gerekmektedir.. Aksl halde, fikirleri olusturan, onlann arka
planundaki hadiseler ve olusumlar anlasilmadan ya da gbz ardi
edilerek, gimimuzii oldugu gibi gegmisl de net bir bigimde dogru
olarak anlamak miimkian degildir. Bundan dolay1, biz, orlaya ¢iktig:
astin kaltarel, sosyal ve siyasi sartlan gercevesinde, Mu'tezile'nin
miistakil bir firka olarak ortaya c¢ikisinin yeniden ele alinmasi
geregine inaniyoruz. '

Baslangi¢ta islam diistincesini korumak ve midafaa etmek igin
samimi gayret gosieren Mu'tezile baz1 sebebler sonucunda mustakil
bir firka olarak varligini surdiirememis ve ortadan kaybolmustur.
Ancak Si'amin Mu'tezili fikirleri benimsemesi neticesinde Mu'tezile
fikri varligim bu ekol icerisinde siirdirmiistor.

125 Bkz. Carullah, a.g.e.. s. 242; Ebi: Zehra, a.g.e., s. 137.
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Islamda arastiric: akli temsil eden Mu'tezile i1k énce akl nakiin
hizmetinde kullanrms ise de daha sonralan dahili ve hariei birtakim
sebeplerin etkisiyle akli naklin dstiinde tutmaya baglayarak, akla
aylkarn gibi gérinen ayetleri te'vil etmis, Stinnet'i ise bir delil olarak
kabul etmemistir.

Kendi igerisinde birbirini tekfirle su¢layan Mu'tezile'yl, Ehl-i
Sinnel igerisinde tekfir edenler bulunmakla birlikte, bu noktadaki
goraslerini bizim de benimsedigimiz, giiniimiz arastirmacilan da
dahil, ekseriyet onlan tekfir elmnemistir.

Miistakil bir ekol olarak yasadif: asirlarda onunla igice birarada
yagamms Ehl-i Stinnet ulemasi Mu'lezile'yi tekfir ederken; Mu'tezile'nin
varhigim kaybetmesinden sonra, 6zellikle el-Gazzali (v.505/1111)den
itibaren gelen halef ulemasinin bu firkay: tekfir etmemesi dikkate
deger bir husustur.

Kanaatimizce, bu farkhihgin temelinde birtaknm sosyolojik ve
psikolojik sebepler vardir. "Halku'l-Kur'an" lartismalan ile "M{hne
Devurt" gibi, Mu'tezile larafindan baglatilan dini-sosyal hadiseler ve
bunlann toplumda meydana getirdigi psikolojik etki bu noktada ilk
akla gelenlerdir.

Bunlar ve benzeri olaylan bizzat yasamus olanlar ile, hadiselerd,
sonradan birer tarthi vak'a olarak seyredenlerin olaylarin faillerine ve
onlanmn fikirlerine balas {arzlan tablatiyla farkh olmustur,

Onun icin bu ve benzeri konular ele alimirken fikirleri doguran
sosyal hadiseler ve onlarin psikoiojik elkileri gézden uzak
tutulmamalidir. Tezahiirleri dini de olsa, tarihi vak'alan sihhaili bir
sekilde degerlendirebilmek icin bu zaruridir.
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