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Teknik ve uygarlık insanlığın bilme merakının bir
ürünüdür. Günümuzde insanlık için teknoloji ve ahlak en
popüler bilim dallan arasında yerlerini almışlardır. Bu
bağlamda, "bilim niçin yapılır, niçin vardır?" sorulan genel
olarak; bilimler bize hayatı kolaylaştınr, sırların çözülmesinde
bize yardımcı olur, şekilde cevaplanabilir ve olum1Uıuğu

belirlenebilir.

İnsanlığın var olduğu gu.nden beri zamanın her
diliminde, bugün teknoloji diye tanımlanan, insanlığın bazı

ihtiyaçlannı gidermekte kolaylıklar sağlayan sanayi dallan da
bilimin ilerlemesine paralelolarak gelişmektedir. Özellikle son
bir kaç yüzyılda yapılan bilimsel gelişmeler öylesine hızlı

gelişmiş ve öylesine tahmin edilemeyecek seviyelere ulaştı ki,
insan; İsabella Stengers'in ifadesiyle "bilime hakim olup,
gelişimini kontrol altına alabilecek miyiz, yoksa onun hükmü
altına m! gireceğiz?"· sorusunu sormaktan kendini alamıyor,

Yapılan bilimsel çalışmalar, sadece çevreyi fiziki alanda
etkilerneyle kalmıyor, aynı zamanda manevi hayatımızı,

ahlakmuzı, kiilttı.rümüzü de derinden etkilemektedir, Hemen
şunM da belirtelim ki, burada tartışmaya çalıştığunız, asıl şey,

bilimin kendisi değil, bilime ruh katacak, bilime yön verecek
manevi değerlerin göz ardı edilip edilmemesi ve bunların

sonuçlandır,
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Bu noktada, biliınin ve telaıolojinin gelişimiyle

insanoğlunun, elde ettiği kolaylıklar yanında bir takım

olumsuzluklarla da karşılaştığı bir gerçektir. Çevre ki.ı;liliği,

ozon tabakasımn delinmesi gibi zararlarm varlığından şüphe

etmiyoruz. Çünkü teknolojinin fiziksel çevre üzerinde yaptığı

t'tkiyi görüp ve anında yaşadığımız için, onun olumsuzluklarını

fark etmek çok kolaydır. Ancak sosyal değerler alanında ki
olumsuzlukları fark etmek o kadar kolay değildir. Yaşam~a

olduğumuz çağın ve 21. yy.lın en büyük problemi, teknolojiyi
mümkün olan en iyi şekilde kullanmak, ancak bunun yanında

teknolojinin yıkıcı yanlarından sakınabi1ınektir. Biz, bilim ve
teknolojinin teknik olumsuzluklarını değil, değerler alanına

yansıyan ve hemen fark edilemeyen olumsuzlukları üzerinde
durmaya çalışacağız. Günümüzde mevcut bilimsel ve ekonomik
istekler, uzun bir dönemden beri değerler alanuu hep ikinci
planda bırakıp gölgelemektedir. Nitekim materyalist bir
anlayışa meyleden insanlığın çoğunluğu her şeyin değerini,

ekonomik isteklere göre ölçer hale gelmiştir. Bu anlayışla

gelişen bilim ve teknoloji beraberinde ciddi bir eşitsizlik

getirmiş, buna bağlı olarak da temelinde adalet ve fırsat eşitliği

bulunmayan teknolojinin insanlığı mutlu etmek noktasında

çıkmazları olması kaçınılmazdır. Son yıllarda değerler

alanından yoksun olarak gelişen bilimin, dünyamızı

yozlaştırdığı daha sık telaffuz edilir olduJ . Nitekim çoğunlukla

bilim; genelde rahatlık ve zevk, olgulannı tatmin için ku11amlır

hale geldi. Bu anlayışla gelişen bilim felsefesi de, çağımızın

insanını sadece midesi ve zevki için çalışan, uğraş veren
varlıklar haline getirdi. Bir atasözünde ifade edilen "YqBmak
için ye, yemek için yqBma.~ sanki sözü ters dönmüş,

"Y~aınak için değil, yemek için yqa." şeklini almış. İşte bu
noktada, bilim ve teknolojinin insanlığa getirdiği bütün
yeniliklere, ilerlernelere rağmen yapmış ve yapabileceği

olumsuzluklardan dolayı bilim ve teknolojiyi üreten insan
f('lsefesini sorgulamak durumundayız.;'

-. A.g.~, ~. 6.~
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En önemlisi, sanayi1eşmiş ülkelerde yaşayan kimi
insanlar nezdinde modern teknolojinin kullanımınınne anlama
geldiğidir. Teknolojinin çağdaş felsefesinin temelinde yatan
düşünce; "Teknoloji, insanlığın bütün problemlerinin yegane
çözümüdür." anlayışı ile gelişen bilim ve teknolojinin
oluşumunda ilahi inanışlara, manevi, kültürel ve ahlaki
değerlere yeterince yer vermeyerek, her şeyi soyut bilinı ve
teknolojiden bekleyen bir anlayış üzerine kurulan toplumlar,
teknolojinin ilerlemesiyle halledemeyecekleri hiç bir problemin
olam.ayacağına inanır bir d uruma gelmişlerdir. Ancak
teknolojiye bu tarzdaki inanış yeni değildir. Biraz tarihe ve
bilim felsefesine bakacak olursak, bu anlayış eski önselci ve
tümden gelimli mantığın yerine, deneysel ve tÜ1nevanmlı bir
mantık anlayışını koyan ve idea1 devletin temelini bilgi
düşüncesine oturtan Francis Bacon'a (1561-1626) kadar
uzatur. Francis Bacon, Yeni Atlantis türünden bilinıe,

teknolojiye dayanan bir devlet tanımlar, böylelikle de bir
yeryüzü cennetinin kurulabileceğiniileri sürmüştür. Onun ada
devleti bilim sayesinde yüksek bir sağlık ve ahlak kültürü,
sağlam bir doğruluk içinde olabilmektedir. Ayrıca böyle bir
ideal ortamda bilim ve teknoloji sayesinde yaşlanmarun

olmadığı., ölümün ulaşmadığıya da çok nadir uiaşabileceği,hiç
bir stresin olmayacağıhep mutluluk içinde hayat sürülebilecek
toplum modelinin yaratılabileceğineinanıyordu. Yine Bacon'nın

temel goru.Ş'lerinden biri de, "bilmek egemen olmaktır."

düşüncesidir.4 İşte günümüz insanının pek çoğu, yüzyıllar

önce Bacon tarafından ortaya koyulan bu görüşün etkisi
altındaymış gibi görünüyor. Ancak günümüz insanınuı,

teknolojinin böyle bir toplum oluşturamayacağı.nıanlam.ası için
dahi olmasınagerek yok. Bu anlayışla hareket eden insanoğlu

dünyayı, onun tüm çeşitliliğini birtalam genel kanunların

monoton işleyişine indirgiyor. Böylece her şeyi evrensel teorik
plana göre idare ediyormuş gibi görünen her bilim, bir
hü1anetme aracı haline dönüşüyor. Bunun sonucunda da

4 Macit niikhcrk, Felsefe Tarihi, isTanhul 19H1J, LV. Basun, s. 215; Aynca
bkz. Afşar Tiınuçin. Düşünce Tarihi, lST<ll1bnl 190'2, S, :321· 22.
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b<e;>langıçta dünyaya yabancı olan insan, bir anda kontrolsüz
bilim ile kendisini dünyanınefendisi olarak görmeye başlıyoL"

Bazı dönemlerde teknoloj.irtin her türünü reddeden kimi
insanların olduğu gibi, her şeyi teknolojiye endeksleyen ve her
şeyi teknolojiden bekleyen insanlar da olmuştur ve olacaktır

da Teknolojinin her türlüsünü reddeden insanların hatalı

olduğu gibi, her şeyi teknolojiden bekleyen insanlar da
hatalıdır. Bu anlamda teknoloji ve bilgi çağında hatalı olan şey

teknoloji değildir; çünkü teknoloji ve bilim, suçlu ya da suçsuz
olamaz. Suçlu ya da suçsuz olanlar, teknolojiyi ve bilimi
kullanan, yönlendiren insanlar olsa gerek. Hangi <line, hangi
ideolojiye mensup olursa olsun. oranlar farkWık gösterse de,
teknolojinin yaşandığı. şekliyle sonuçta mutlak bir suç ve zarar
ortaya çıkmaktadır. Bu olumsuzluğuortadan kaldırmakya da
asgariye indirm~k, ancak ortak-globalleşmişdeğerlerle kontrol
altına alınabilir ve denetlenebilir. Bu da, teknolojiyi yıkım ve
eşitsizlikgetirmek için değil, içinde adalet olan adil bir insanlık

yaratmak, ilerlemeyi sağlamak için ku1larulması şartıyla

mümkün olabilir.!>

Biliın ve teknolojinin' olumsuz yönlerinin olı;luğunu dile
getirmek, bilim ve teknolojiden uzak durmak anlamınagelmez.
Nitekim, bilimsel politik projesi olmayan ülkeler yı.lo.1mayayada
bağımlı kalmaya mahkUmdurlar. Bilim üretmeden, sadece
bilim ve teknoloji ithalatı ile hiç bir yere vanlamaz. Bu tür
ithalata bağlı kalmak, sömürge kalmanın en önemli sebebidir.
Bugün her toplum hayatını idame ettirebilmek için belli
oranlarda teknolojiye muhtaçtır. İhtiyaç duyduğu teknolojiyi
üretemez ise onu başka ülkelerden ithal etmek zonında

kalacaktır. Bu durumda da teknolojiyi ihraç eden uluslar, ithal
eden uluslan devamlı kendilerine bağunlı tutacaklardır. Buda
ölçüsüz, dengesiz teknolojinin diğer bir olumsuz yanıdır. Bu
bağlamdada bilim ve teknoloji küresel anlamda tartışılmalıve
ortak global değerler belirlenmelidir.

" ı. PriJ.\oJ.\irw v(' Isatıd!;ı :;'>l('ngı:Ts, Kaostan Dilzene, S, 04.
" (l. Hakcu', A.g.ııı., S, 1-14.
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Sosyal değerlerden yeterince nasibini almayan bilimin,
dünyamızı etik değerlerden uzaklaştırdığını ve
sıradanlaştırclığını, sadece bilim eleştirmenleri değil, bilim
savunuculan da zaman zanıan dile getirmektedirler. Bilimin
ilerlediği süreçte, etrafa pek çok sübjektif yaklaşımlar,

yıkıntılar saçmaktadır. Evrende sosyal ve moralize yaşama

şansı, ancak kıyıda, köşede bulunabilmektedir. Bu çok az olan
yaşama şanslan da bazı insanlann, mutlaka kazanmak için
başlattığı bir karakteristik ve başarılı kampanyaıun

sonuçlanndan sakınmak için yapılan sürekli çabalaıuı

kalıntılandır. Böyle romantik natürel felsefe, kaçınılmaz olanla
yüz yüze kalmış her çabada olduğu gibi, ümitsizlikten
kahramanlığakadar her türlü duygu durumuna yol açmıştır.

En asil şekliyle de, Diderot'un natüralist ve moralize bilimine,
Geothe'nin kişileştirilmiş tabiatına, Wordworth'un şiirselliğine

ve nihayet Alfred North Whitehead'in niteliksel ve estetik tabiat
yaklaŞıİnımıza bilimde yer bulabi1miş, başka herhangi birinin
felsefesine ilham kaynağı olduğu gül goncalanmn botaniğini ve
gün batımlannın meteorolojisini çalışanlann bilimi oldu." Bu
ifadelerden de anlaşılabileceği üzere, kontrolsüz bilim ve
teknoloji insan varlığının, dünyamızın estetik ve değer alanını

yozlaştırmakta, monotonlaştırmakta,hazzı ve lezzeti tek düze
hale getirmektedir.

Modern bilim realiteyi parçalara ayırıp birbirinden tecrit
ederek çalışmaktadır. Bunun sonucunda da bütünselliği,

bütünlük duygusunu kaybetmiştir. ilimler birbirlerinden
bağımsız oldukları oranda bir nevi egoist olurlar, sosyal
hayatın içinde de yalnız kalırlar ve buna bağlı olarak da istenen
düzeyde faydalı olamazlar. İlimde derinlemesine,
detaylandırılmışbir şekilde gidilmesi gerektiği .kadar gidilmeli,
ancak bununla birlikte çapı da genişletilmeli. Bu anlamda her
ilim alarunın diğer ilim alanlarıyla özellikle sosyal ilimlerle
ilişkisi düşünülmelidir. Bu bağlamda bütün biliınler, ahlak,
felsefe sosyoloji, psikoloji ile ilişkilendirilmeli, her bilim dalı

7 c. c. OillispilG, The Edge of Objectiııity, (Prknceton, N.•J.: Prienceton
Uııiversity PI't'ı;s, ] <.l70. s. lt)')·200.
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değer alanı ile bağlantılı olmalıdır. Nitekim, dünyamızda

medeniyetler, değerler, kültürler çatışıyor; çatışan bu
değerlerin ve medeniyetlerin öncü gücü teknolojidir. Teorik ve
ahlaki tabanı olmayan, iç dünyası, kültürel zihniyet zemini
olmayan medeniyetlerin teknoloji ürünleri, Hiroşima'da

Nagazaki'de atılan bomba, Saraybosna ve Grozni de
yaşananlardır./<Oysa manevi-sosyal ahlaki değerlerle dolu olan
İslami kültürün ve medeniyetin anlayışı; "bir kişi. öldüren bütün
insanlığı öldürmüş gibidir, bir hayat kurtaran bütün insanlığı

kurtarmış gibidir."') şeklinde ortaya çıkmıştır. Ancak bugün,
"Bilimin K6tüye kullanımı" şeklinde bir anlayış oluşmaya

başladı. Öyleyse yapılacak bilim ve teknoloji ahlaki değerlerden
insan ruhundan uzak kalmamalı, ruhsuz bilim olınamalıdır.

Asıl engellenmesi gereken bilim ve teknoloji değil, bu tür
kötüye kullanımları bir şekilde önlemektir. Aksi halde bu tür
teknolojilerin faydasının yarunda olumsuzlukları da ortaya
çıkması kaçıru1mazdır. Bu günün geçerli olan ilinı anlayışı,

düşünüş şekli indirgemeli bir şekilde işliyor. Realitenin belli,
sınırlı bölümlerinde odaklanıyor ve geri kalan bsını göz ardı

ediliyor. Belki de bilimin tartışılmasıgereken en önemli noktası
budur. Diğer taraftan insan kainatı tanımak ve anlamak için
ilk günden beri uğraş vennektedir. Ancak bu günün modenı

bilim dünyası tabiatı anlamaktan çok belki de tabiattan
faydalarıma yoluna gitmiştir. Faydacı bir anlayışla olaya
yaklaşmak ilk bakış da kUçümsenecek bir şey olınayabilir,

hatta istenen bir hedef de olabilir; nitekim "... her şey insanlar
için yaratılmıştır."10 Aııcak bunun da temel şartları

belirlenmelidir. Bilimsel teknolojinin ne kadarı insan
çoğunluğunun hizmetindedir? Tabiatla faydacı anlayış

arasındabir denge kunı1abiliyormu?

Her tür teknoloji özellikle üç önemli noktadan
tartışılabilir. Bunlar, teknolojinin tabiatı ve üret.imi;
teknolojinin kullanımı; teknolojinin hem insan hem de doğal

po Nazir Oürdogm\, Modern Teklwlojinin Kullanımı, Tartışma, Uluslararası

İslam I)üşüncesi I":oııfenuı;;ı i 16-1(, Mart 1,),)6, i;;lfU1lı\l1 19')6, s. 157.
q I'.K. hı Maidc / J2.
LO ı..:.ı~. i:; Casi.\f1 / ].{.
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çevre üzerindeki etkileridir. Bu üç yön birbirinden bağımsız

olarak düşünülebileceğigibi birbirleriyle de ilişkilendirilebilir.

Örneğin, teknolojinin. kullanımı ile sosyal ve doğal çevre
üzerindeki etkileri ile olan ilişkileri herkesçe anlaşılacak kadar
açıktır. Bu üç noktaya ilave olarak tartışılacak dördüncü bir
nokta da bilimin yönlendiricileridir. Çünkü, bilim, bilim
adamlarının isteklerinin, değerlerinin, normlarının,

standartlarının, ön kabullerinin etkisi altında olduğu bir
gerçektir. Diğer taraftan, özellikle deneysel bilgi dallan öylesine
çoğalıp çeşitlendi ki, uzmanlar ağaçla uğraşmaktan, ormanı

görmez oldular örneğirıde olduğu gibi, bilgi. ağac:ı.ı;ıı besleyen
kaynaklar unutuldu. ı i Nitekim bilim, her şeyden soyutlanmış,

sadece kendi alanına da1mış bilim adamıarına bırala.ldı.ğında

pek çok baskılaramaruz kalabileceğigibi istenmeyen sonuçlar
da verebilecektir. Durum böyle olunca da bütün insanlık

bilimin etkisi altına girmiş olur. Etki ile yönlendirilen bilim de
insani ..tldsi altına almakta ve kendini yönlendirenlerin etkisi
doğrultusunal>.tüm insanlığı yönlendirmektedir. Bu anlamda
da bilim, büyük öll,-ücle insan çoğunluğunubir nevi köle olarak
kullanmaktadır, Niteklı.ı. her şeyden soyutlanmış bilim
adamının, doğru bilgi ve dt%'oder dünyası ile yaşamayan, eski.
bir ifadeyle "ilmi ile amel etmegç.n" ilim adamının bilimi de
soyutlanmış bilim, insanlığı köle ola:r~ kullanan efendi bilim
haline gelmektedir. Oysa insanlık teknolojinin kölesi değil,

efendisi olmalıdır. Acaba giinümüz inaanı teknolojinin
efendisi midir, yoksa kölesi midir? Bu c~vaplandınlmaS1

gereken. önemli bir soTUdur.

Bugün, insanın kullanabildiği aklından, daha fazlasım

kullanabilen makineler karşısında insanlık onuru kırılmış pek
çok insan olduğu bir gerçektir. Örneğin, dünya satranç
şampiyortu ile satranç oYnayan IBM bilgisayarı arasındaki

yarışmayı izlerken, insanlık olarak, oyunu Kasparov'un
kazandığınıduyunca sevinmiş olmalıyız. Çünkü bu bir nevi bir
makinenin karşısında İnsanlık onurunun galip gelmesi olarak
kabul edilebilir. İnsan onurunu korumak bütün dinlerin ve

, <

i ı Ersin nürdogan, Kı11tılr ve Sanayileşme, istanbul 1991, II. Basım, s, '23.
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kanunların-hukuk1arın en asli görevidir. İnsanın kendisinin
yaptığı makinenin karşısında da onuru, vakan korunmalıdır.

Allah'ın bütün insanlığa verdiği "Bütün varlıklann en
şereflisi..." 1"2 sıfatından asla vazgeçmemeli ve tüm insanlığa

şamil kılınmaclıkça bir anlam teşkil etmediği de
unutulmama1ıd.ır.

Teknolojinin felsefesi açısından baktığımızda

teknolojinin üretimi ve kullanımı arasında bir ayırım yapmak
gerekir. Üretiin yönü daha çok epistemolojik ölçülere göre
yönlendiriliyor. Bu noktada bir miktar ahlaki ölçüler de devreye
giriyotsa da daha çok epistemolojik ölçütler duıumu

belirliyor. 1.1 Oysa insanın var olduğu her alanda ahlaki-estetik
değerlerin ağırlığını hissetmeliyiz. Epistemoloji ile ahlakın

ç'atışabilecegı durumlarda tercih edilen ne olmalıdır? Ya da
bilimsel ve teknolojik açıdan mümkün olup, ahlaki açıdan

mümkün olmayan bir şeyolabilirmi? Olursa duru.in ne olur?
İdeal olan, böyle bir tercihle karşı karşıyakalmamaktır.

Başka bir ifadeyle, teknolojinin belli bir formunu
yapabileceğimizi biliriz. . Ancak, ahlaki ve manevi
değerlerinrizden' dolayı, hizi o teknolojiyi üretmekten
alıkoyabilecekya da yönıendirilebilecek bir değerler toplamı,
ahlak prensipleri var' mıdır? Yoksa olmalı mıdır? Eğer böyle bir
teknoloji üretilirse, bütfuı insanlık açısından bakıldığında,

onun kötülüğü iyiliğinden fazla olacak ise fayda prensibi ihlal
edilmiş olacağından ah1aken o teknolojiyi terk edebilecek
miyiz? Burada doğru olan; "'Mümkün olan her şey yapılmalıdır."

anlayışının yerine, "'Insanlığa faydalı, ahldken iyi olan her şey

yapı/ma/ıdır." anlayışı hakim kılınmalıdır. Bu noktada ahlaki
teorilerle bilimsel teoriler karşılaştırılmahdır. Bu
karşılaştırmada bir uyumsuzluk varsa, bunun iki sonucu
olabilir. Biri, bilimsel teoride bir yanlışlık vardır ve terk edilmeli
ya da değiştirilmelidir. Diğeri ise, bilimsel teorilerle uyumsuz
ola:h ahlaki degerlerde bir yanlışlık yada degersizlik-zarar

i' Kl"~. [U-;:. ');, TIC1 / 4; 4(, ism / 70.
i \ O. l~Hkar, a.~.nı.. s. 111.
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vardır, ya ihmal edilmeli ya da değiştirilmelidir. Hangi yolun
daha doğru olduğunu, insanlığın içinde olduğu durum belirler.
J. Nuttall uMoral Questions An Introduction to Ethich" adlı

eserinde belirttiği gibi, ahlak teorileri için bilimsel teorileri
model almak, ahlaki yargılarda bulunma girişiminin doğasını

baştan sona yanlış anlamaktır. Bilimsel teorilerin sınandığı

gözlemler teoriden bağımsızdır. Bilimsel bir teori, neyin
gözleneceğini öngörür ama bu öngöıüler doğrulanır ya da
yanlış1anır, fakat gözleyeceğimiz şeyin ne olması gerektiğini

söylemez. Oysa bir ahlak teorisinin varsayılan temel rollerinden
biri, ne tür yargıda bulunmamız gerektiğini söylemektir 14 •

Ahlak bunu yaparken en önemli hedefi insanlığın menfaatidir.
Kaynağı ise var olan bir varlığa insanlık kazandırandeğerlerdir.

Bu değerlerden yoksun olarak geliştirilecek olan bilim ve
teknoloji değerler alanı ile hep çatışacaktır. Bu durumda
elbette insanlığın faydasına olanı tercih etmek gerekir.
Bunlardan da öte epistemoloji ile ahlakın ters düşmemesi,

ciddi bir çatışmanın çıkmamasıdır.Birini ötekine tercih etmek
zorunda kalmamak en iyisidir. Bunun yolu da kanaatimizce
bilim ile ahilli değerle alanının barışık, birbirini destekleyen
bir tavır içinde olmalarıdır. Bunun içinde yukarıda da
değindiğimiz gibi, bilim ve telmoloji üreten beyinlerin
başlangıçtan itibaren değerler alanı ile iç içe olması

gerekmektedir. Nitekim insanın alt yapısı, birikimi hangi
değerlerleyoğrulursaona göre üretim yapacaktır.

Son yıllarda dünyanın gündemirıde yerini alan gen
teknolojisi, genetik kopyalama, bilimin ve teknolojinin ulaştığı

seviye (günümüze göre) zirve noktalardan biri olmuştur. Hatta
20. Yüzyılın en büyük devrimi ve bilimsel gelişimi kabul
edilebilir. Bu konuda Chicago Üniversitesi Sosyal Düşünce

Bilim Dalı profesörü Leon Kass şöyle diyor: "Bilim, bir kısım

korkunç hudutlardakı'ayn türleri çiftleştirerek melez çiftleri elde
edebiliyor. Hızla giden teknolojiyi bizim kontrol altına alıp

alamayacağımız, ondan her zaman istifade edip

11 .Jon Nuttali, Ahlak Üzerine TartLŞmalar, çev. Alıdullah Yılmaz, istanbul
1')97, S . .22(>.
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edemeyeceğimiz hakf....r.nda karar vermek insanoğlu için bir fırsat
olabilir." i;; diyerek bilimselolumsuzlukların çarpıcılığından

sonuçIm çıkarmakta gecikmeden, fırsatlan yakalamamızUl

gerekliliğineişaret ediyor.

Genetik kopyalarnanın kökleri, genetik bilimin
kurucusu olarak kabu.l edilen Johann George Mendel (1822­
l884)'in 1856 da bir manastınn bahçesinde başlattığı kalıtun

çalışmalanna kadaı: uzanır. Mendel, atalarımızdan beri
taşıdığımız bir takım özellikleri ve yavrunun anneye ya da
babaya benzeyebilirliğiniyapmış oldugu çalışmalar neticesinde·
ilmi olarak izah etmiştir. çocuğun anne, babadan birine daha i

çok benzemesi, ayn birimler olarak yavruya geçtiğini ortaya
koymuştur.ır, Bu noktadan günümüze gelindiğinde, bitki,
hayvan hatta insan kopyalanabilirliğe ulaşılabilen bir bilimsel
seviyeye ulaşıldı.

İnsanın genetik yapısına müdahale ya da genetil<
kopyalama çalışmalan alanında en belirgin ve ilk girişim 1934
yılında Almanya'da Hitler tarafından ari ırk elde. etmek
amacıyla bir bilim kuru.lu oluşturuldu. Bu bilim. kurulu
çalışmalarınıkarışık insan örneklerinden kurtanp tek tip insan
elde etmek amacıyla yaklaşık 50 bin kişi üzerinde deneysel
incelemeler yapmışlardır.ı 7 İkinci önemli girişim ise Stalin'in
Rusya devlet başkanı ve Layzingo'm.ın Rusya bilimler
akademisinin başkanı olduğu dönemde gerçekleşti. Ancak bu
dönemde ki çalışmalar, Stalin'in ölümünden (1953) sonra
durduruldu. Yapılan bu çalışmalar da belirgin bir sonuç
a1ınmamasınakarşılık aynı yıllarda (1952-53 de) Robert B. ve
Thomas Genj tarafından kurbağalardan hayvan gem
kopyalanmıştır. Daha sonra bu alandaki. deneysel çalışmalar,

1960 yıllarında Jon Jourdan tarafından geliştirilillği

ıŞ .kfTı-ey ı~ıu!-\... ı·, Wili We Follow the Sheep, Time, March 10, 1997, vol.
14'J, no: ın; hnp:/ /www.{iınt'."oııı

i~ ('emal Yıldll'llll, Bilimin Öncüleri, T(lsiTAK Popüler Bilim Kitaplar
[)jzi,;;i:'.J. Ank;u'a I')');', s. 1;-;;1.

;7 A\ sun Vdi/>!-\!u, Reader ar Work II, Ankara 1997, s.ı H;'.
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bildirilmektedir. IK Özellikle 1953 de biyoloji alanında amino
asitlerin oluşumu keşf edilmesi ve DNA'nın çift sarmal şeklinde

ki molekül yapısı aydınlatıldı. 19601ann sonunda, genetiğin

can damarı olan rekombinant DNA teknolojisi geliştirildi. Bu
noktadan sonra, genler yardımıyla bitkilerin
melezleştirilmesiyle ziraat, veterinerlik ve tıp alanlannda
uygulama sahaları buldu. Ancak zirai ürünler alanının dışında

kalan, özellikle tıp alanında kullanılmasıçok sınırlı kalmıştı.r.14

Bu tür çalışmalarnihayet günümüze dek sürdü ve Şubat 1997
de Doli, kuzusunun doğumuyla'dünya gündeminde önemli bir
yer aldı.

Bugün genetik kopyalama alanında, gelinen nokta
çerçevesinde genetik kopyalama nedir? Bu soruyu ana
hatlarıyla anlatmak, konumuz itibanyla gerekli olduğunu

düşünüyoıuz. iskoçya'da doğan "Doli" isimli .kuzunun,
dünyaya getiriliş işlemine, genetik tekniğinde kullaıulan "klon"
kelimesi Yunanca kökenli olup sözlükte; "henüz doğmamış"

anlamınadır. Türkçe'de "kopyalama" Arapça'da "istinsah"
olarak karşılanmaktadır. Genetik ilminde ise, herhangi bir
cinsel birleşme olmadan hücrenın bölünmesi yohıyla bazı canlı

türlerinin çoğalması için tabiatta yaygın olarak bilinen olayı

anlatmak için kullaıulan bir terimdir. Ancak bilim dünyasında

yeni olan bu terim ve ilim, bir yumurtarun bölünmesi, genetik
benzer ikizlerin doğumu şeklinde insanlann ve hayvanlann
çoğalmasındanda bilinmektedir. Bu ilmi bakış açısından, meni
hücresini yumurtaya aşılama sırurlarını aşan kopyalama
operasyonundan ibarettir. Bu olayı kopyalama, klonlama ya da
istinsah teriminden daha iyi "hücre çoğalması" ya da "gen
çoğalması" terimi daha doğru ve iyi ifade edeceği

kanaatindeyiz. Nitekim kopyalama ya da klonlama, bir şeyin

her yönden oluşturulmasıanlamını taşır. Oysa bu gün yapılan

işlernde elde edilen canlının sadece fiziki yön itibariyle aynı

'" pj·Mücd('nıia, el- Istmsah Abesu bi 'I-Halk em Sevretı1n Ilmıyyeıun,

1.<1.1')ı)7, S. 1').
LO A~ Ş~~ Nur I,iiküüz, 20. Yüzyılda Gen-Etik Genetik, Bilim ve Teknık, Sa}ı:

.1:J'J, ı;;ubat 19Y(" ,;. Hi; Nd)}l Şubeyb, Menııım Vf' Bakikatu 1·htinsa.h, el­
Mıkckınia, 1.4.1<)Y7, :>. 21.
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olduğu bilinmektedir. Yoksa elde edilen canlı ruhi, zihinsel,
yetenek ve diğer özellikler ile de aynı olduğunu ya da
olmadığını söylemek mümkün değildir.

İnsan hücreleri iki türlüdür. Vücudu oluşturan (yapı)

hücreleri ve sperm ile yumurtadan oluşaıı (üreme} hücreleri.
197D'li yıllarda uygulanmaya başlanaıı kopyalama eylemini,
basit bir şekilde şöyle anlatabiliriz: Potansiyelolarak her
varlığın hücreleri tek başına bir canlıyı oluşturabilecekgenerik
özelliğe sahiptir. Bu özellik her canlıya yaradılışta verilmiştir.

Bu bilgilerden hareketle; bir canlıdan, laboratuar şart1an

altında döllenmeye hazır bir yumurta hücresi alınarak, içi her
türlü kalıtım özelliklerini canlıya kazandıran DNA tamamen
çıkartılıı, yani herhangi bir kalıtsal bilgiye sahip olmayacak
hale getirilir. Bu duruma getirilen yumurta hücresi bir nevi
aldatılarak yine aynı canlının, günümüzde en elverişli olarak
meme hücresi kabul edildiği için, memesinden alırıan bir diğer

hücresinin çekirdeği çıkanlıp daha önce içi boşaltılmış

hücrenin içine elektriksel maniplasyorıla yerleştiriliyor.:.!o Bu
şekilde yumurta, farklı bir erkek tarafından değil de dişinin

bizzat kendi hücresinde potansiyelolarak bulunan erkeldik
özelliği ile aşılanmış oluyor. Aşılanmış olan bu yumurta özel
şartlar altında bir hafta bekletilerek embriyo haline getiriliyor
ve hücrelerin alındığı canlının rahmine yerleştiriliyor. Bunu
sonucunda da bu eylemden meydana gelecek canlı, görünüm
olarak asım aynısı olmaktadır.ll 7D'li yıllarda bu yöntemle
yapılan kopyalamada başarı oranı binde bir civannda
olmuştur.n Bu yolla elde edilen Doli ise 277 tane denek
kullanılarak gerçekleştirilebilmiş.2-' Başka bir ifadeyle, Doli,

~O Cloning Tedıniqul', Scientific American, hrrp://www.sciam.com/
l'xplorat.ioııs/ 1l)I)H/()727'JH c1011e/inctr:x.hUm

]1 }\{'dr Mu1ıalıınltd Betlr, Jstinsahu'l-BeşerMerfi1dun ş€r'an tie Aklen ve
Cayru Ahıakiyin Veltl Mu.berrann Lehu, el-Müctemia, ]-7/4/1997, No. 1244, s.
22

cc Hasan Ali Ddm, el-1sti7ısah. Abesu bi Süneni'llah, el-Müctemia, 1­
7/4/1<)07, No: 1244, s.2H.

c', ~·'·cıoning Ttdıııique, Scientific Amerialn, htt.p://vı'Ww.sdam.ı:om/

"xpllJmtions/ 1'-)')H /07 270R c1lJne/index.htlm
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kopyalama çalışması 1/277 oranında başarılı olmuştur.:2~

Kısaca genetik kopyalamanın nasıl gerçekleştirildiğini ifade
ettikten sonra bu bilimsel çalışmada hedeflenen amacın ne
olduğu sorusuna cevap aramak gerekir. Kökleri MendeI'e kadar
uzanan genetik bilimi, yukanda da değiuildiğigibi bitkilerde bu
işlem yapılarak insanlığın ihtiyaç duyduğu besinleri elde
etmede daha kolaylıklarve bol ürün, hayvanlarda, beslenmede
daha elverişli hayvanlar elde etmek amaçlanmıştır. Bu gün
gündemde olan boyutu ile, insanlarda bazı İrsi hastalıklardan

korunmak ve bunların tedavisinde genetik kopyalamanın

kullanılması hedeflenmiştir. Kesin olmamakla birlikte, kan
hastalıkları ve kanser gibi hastalıkların tedavisinde yardımcı

bir yöntem olarak kabul edenler olmuştUr.25

Bu anlamda konuya baktığımızdaekonomik değeri olan
hayvan ve bitkilerin üretimiyle insanlık belli bir fayda elde
edebilir. Yine kopyalama yöntemi ile soyu tükenmekte olan
hayvan ve bitkiler çoğaltılabilir. Kasım 1997 de toplanan ı.

tarım şurasm (1. komisyon) da belirtildiğigibi, ülkemizdeki gen
kaynaklan korunmalıdır. Bu bağlamda gerek ülkemizde ve
gerekse dünyamızda, nesilleri tükenmekte olan bitki ve
hayvanlar klonlama yolu ile çoğaltılabilir. Bu çoğaltına, türlerin
devamını sağlayabileceği gibi, dünyamızdaki bio çeşitliliğinin

devamını ve ekolojik dengenin yeniden kurulmasını ve ilaç
sanayinde ki gelişmelere katla saglayabilir. İnsan sağlığı

çerçevesinde ifade edilen ve resmi olan genetik: kopyalamanın
gayesi, hasta olan genlerin tedavi edilmesidir. Buna bağlı

olarak, son yıllardagenetik kopyalama gündeme geldiğindepek
çok organ ya da ilik nakli bekleyen hastalar son derece
umutlandılar. Hatta altı yaşındaki ilik hastası olan çocukları

için, çocuklarının aynısının kopyalanması ile elde edilecek
çocuğun iliği., hasta çocuklarına nakletmek isteyen bir anne

o, .JeITrey Kluger, WiU We Fo/law the Sheep?, Time, March 10, 1997, Vol.
149 No: 10; http://www.t.ime.com

25 Ur. A. Neşrnı. el-Jstinsahu'l-Beşerf-lehU Muhr;ızfr ve Edrw Testadimu bi
Nu.sıls ve KavCddi'ş-Şer\ e!-Mücternia, 1-7/4/1997, No: 1244, s. 27.
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babanın girişimi dahi olm.uştur.2C> Ancak bunun
gerçekleştirilebilirliği konusunda tıp dünyasında çok farklı

tartışnıalarolnlaktadır.

Bu saydığınuz'genetikkopyalamanınfaydalı hedeflerine
ulaışıp ulaşamayacağıkesin olmamakla birlikte, bir an biz bu
hedeflerin gerçekleşebileceğini var sayabiliriz. Ancak bu
faydaların beraberinde getirebileceklen olumsuzluklarıda göz
önüne almalıyız. Örneğin; organ ya da ilik nakli için üretilen
kopya varlık, ihtiyaç duyulan organ ya da ilik alındık dan sonra
ne olacak? Eksik ya da hilkat garibesi kopya insan çöpe mi
atrlacak? Eğer genetik kopyalama ile elde edilen varlık bir
irtsan ise, bir insanı kurtarmak için diğer bir insanı hebaetmek
ne kadar doğru, ne kadar ahlaki olur? Günümüzün en ciddi
problemlerinden biri olan, bazı olanak sahibi insanların, daha
az olanağa sahip olan insanlan kullanma alanı biraz daha
genişleyecektir.Böylece de az olanağa sahip olan büyük dünya
çoğunluğu bilim ve teknolojiye yapmakta oldugu kölelik biraz
daha artmış, insan onuru biraz daha ayaklar altına alınmış ve
ahlaken yozlaşmaya doğru kayan insanlar topluluğu ile
karşılaşmamız kaçınılmaz olacaktır. Bu bağlamda da sağlıklı

bir sonuca varmak için konunun tıbbi yönü göz önüne alındığı

gibi, hukuki, ahlaki, sosyal' yönü de değerlendirmeye

alınmalıdır. Diğer bilim dallarıyla özellikle sosyal bilimlerle
irtibatlandırılarakolumlu ya da olumsuzluklan belirlenmelidir.
Nitekim sosyal bir varlık olan insamn var olduğu her alanda,
sosyal bilimler gecikmişolan yerini almalıdır.

Buraya kadar bilime karşı kısmi de olsa bir olumsuz
tablo ortaya çıkmış ise de bizim hiçbir zaman bilimsel
ilerlernelere ve teknolojik gelişmelere karşı çıkmak gibi bir
amacımız yoktur. Diğer taraftan, biz genetik kopyalamanın

tıbbi alandaki uzmanı olmadığımızdan genelde resmi olarak
ifade edilen faydalarından bahsettik. Buna bağlı olarak ta
eleştirel bir yaklaşım ile konuyu ele aldık. Ancak bizim

~O .JdTn.. ~' Kluger. Will We Fal/ow Lhe Sheep?, Time, March 10, 1997, Vol.
H') No. LO.
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bilemediğimiz, bize yansımayan başka faydalan. olması

muhtemeldir. Zaten bizim de tartışmaya çalıştığımı2 şey,

konunun ahlaki yönüdür. Yoksa genetik kopyalaınanın tıbbi

faydalarıya da salancalan değildir.

Bu konu ekseninde ana hatlan. ile sakıncalara da
değinmekgerekir.

OünYamı2 çeşitlilik üzerine kurulmuştur. Bu çeşitliliği

sağlayan en temel faktôr, insanların ve diğer canlıların farklı

gerlleri taşımasıdır. Gen kopyalamasının bu tabü seleksiyonu
.etkileyeceği kaçınılmaz bi;' sondur. Bu son da, dÜllyamızdavar
olan 'Ve bizlere sayısız faydalar sağlayan farklılık ve çeşitlilik

de~esini bozacaktrr. Yukarıda da belirttiğimiz gibi, Naziler
Almanya'sm da yapılmak istenen ustün rrk elde etme arzusu
geri dönebilir ve çeşitli insanların oluşturduğu dünyamızda
belli oranda tek tip insanların olması muhtemeldir. Bu da
dengenin bozulmasında önemli bir etkendir. Bugu.n yapılan

klonlaına işlemi buyiik çapta olmadığından türlerin değişimi,

dengenin bozulması konusunda etken olmadığından bir
problem teşkil etmemektedir. Ancak klonlamanın boyutları

. 'genişledikçe, sayı1ar arttıkça var olan bu dengeyi tehdit etmesi
'kaçınılmazdır.

Bilim ve teknolojik gelişmelerin çevre ve insan sağlığı

açısından olumlu ya da olumsuz kullaruldığı. gıbi, politik
amaçlarla da kullaruldığı bir gerçeh..'1ir. Bunun en güzel
örneğini, konumuzun temelini teşkil eden klonlama ile de çok
yakınlık gösteren geçmişte ki "öjeni" biliminin kullanılmasına

insanlık tarihi şahit olmuştur. 20. Yüzyılın ilk yarısında "öjeni"
'bilimi, özellikle İngiltere, Amerika ve Almanya'da yoğun bir
şekilde uygulannıaya çalışılmış ve binlerce insan bu politik
emeller uğruna feda edilmiştir. "Öjeni" terimi, yunancada
sağlıklı doğum anlamın.age1en "eugenes" sözcüğünün karşılığı

olarak ilk kez l883'te, kalıtım ve mükemmel nesil yetiştirme

üzerine teoriler geUştirilmiştir..!7 Daha geniş anlamda öjeni,

27 A.vş~ NU!' r~öküöz. A.~,Ill.• S. lH.
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"İnsan nesiinin genetik yapısını ıslah etmeyi amaçlayan
yöntemlerin bilimi." 2k şeklinde tanımlanmaktadır. Bu bilim
sayesinde insanlar sınıf ve ırk ayınmıyla karşı karşıya

kalmışlardır. Buna bağlı olarak ta istenmeyen özellikleri
dünyaya getirebilecek çiftlerin evlililderi ya da çocuk yapmaları

istenmiyordu. Oysa üstün kabiliyetli insanların evlilikleri ve
çokça çocuk yapmaları isteniyordu. Siyasi olarak öjeni ilminin
kullanılmasınınen çarpıCl örneğini A.B.D.' de 1924'te çıkarılan

"Göç kısıtlamaYasası"ındagörmekteyiz. Bu yasa, üstün ari ırk
kabul edilen Avrupa'nın kuzeyinden gelen göçmenlerin ülkeye
girmelerine izin verirken biyolojik olarak alt düzeyde oldukları

kabul edilen, istenmeyen ka1ıtım özellikle taşıdıklarınainanılan

diğer insanların ülkeye girmesine kolay kolay izin vermiyordu.
Hatta istenmeyen biyolojik özellikleri taşıyan insanların

kısır1aştınlınası dahi önerilmişti. Aynı amac 20. Yüzyılın ilk
yarısında Almanya'da görülmüştür. Hatta 1933'de hasta
nesilleri doğuştan önleme yasası çıkarıldı. Yasa; doğuştan akıl

hastaları, saralı ve şizofren gibi hastaları la.sırlaştumayı

öngörüyordu. 2 ') Yine Nazi Almanya'sında Yahudilerden,
Çingenelerden, akıl hastalardan kurtulup ari ırk elde etmek
amacı ile binlerce insanın katledilmesi de bu ilmin bir gereği

olarak yapılmıştı. İnsan genlerine müdahale edilerek istenen
tipte insan elde etmek en büyük amaçtı. Ancak insan
genlerinin değiştirilmesinin yol açabileceği olumsuzlukları ya
da bir mutlu azınlık elde etmek için pek çok insanı feda
etmenin ahlaki boyutu hiç düşünilimedi.

1şte bugün genetik kopyalamanın bir yakın benzerini
geçmiş dünyamız "ojeni bilimi" olarak yaşamış. O günkü
olumsuzlukları belki de bugün genetik kopyalama bilimi ile
yaşayacağız. Bu tür bir bilimsel gelişD+enin çizdiği tablo sadece
biyoıoji, tıp ve hukuk ile ilişkilendirilmektedir, ancak her
bilimin sosyal boyutu olduğu ve insan varlığını muhatap
aldığından dolayı, ahlak ilmi de bu tabloda yerini almalıdır.

Böylelikle de genetik biliminin geleceğini yalnızca bilim ve

'" Bi.oerik Ansiklopedi..5~ İı~ili madck.
20 A\ ~(. Nur [';ökiiiiz, A g. m., ;-;. ı H.
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teknoloji değil, toplumlaıuı değer sistemleri de gerekli
müdahaleleri yapma fusatı bulacaktu. Böyle bir birliktelikten
çıkacak bilim ve teknoloji her balamdan insanlarla barışık

olacaktır.

İfade edilenlere baktığımızda genetik kopyalama
eyleminin amacı insanlığa hizmet olsa da, bu tür çalışmaları

ticari şirketlerin desteklemesi düşündürücüdür. Zira her
idealini ekonomik getirisine göre belirleyen zilıniyet, böyle bir
ilmi gelişmeyi kendi amaçları doğrultusunda kullandığında

varılabileceksonu düşünmek bile istemeyiz. Bu gün tüp bebek
alaninda yaşanan olumsuzlukların belki de binlercesi
yaşanması, kiralık aıuıe den satılıkyumurta hücresine, genlere
kadar olumsuzlukların kaçırulmaz olması, diğer taraftan aile
müessesesini önemli ölçüde sarsması, toplumların kültürel ve
ahlaki değerlerin de kaldırılamayacak oranda değişikliklerle

karşı karşıya kalırunası kuvvetle muhtemeldir. Aynca
kopyalama esnasında doğması muhtemelolan özürlü
bebeklerin sorumluluğunukim üstlenecek?

Genetik kopyalama sonucunda en önemli darbeyi,
yıkımı dünyamızda önemli sılantı1an olan aile müessesesi
görecektir. Süni olarak döllenmiş olan bir cenin bu yöntemle
dünyaya gözlerini açacak olan çocuğun anne-babası kim
olacaktu? Ailesiz olan, kimsesiz çocuk1aıuı dra.mına hepimiz
şahit olmaktayız. Aynca annelik ve babalık duygusunu önemli
ölçüde zedeleyecektir. Bu yolla yapılabilecek insan çoğalması,

nesillerin devamını engelleyecek, insanların neseplerinin
karışmasınave yok olmasına yol açacaktır. Buna bağlı olarak
da bu yolla demyaya gelen çocuk kime varis olacak, kimlerle
evlenemeyecektir? Bunun gibi hukuken birçok problemlerle
karşı karşıyakalmamız kaçınılmazdır.

Yine aile müessesesine ve insanlık değerlerine zarar
vereceği bir diğer yön de eşeysiz üremedir. Bu yöntem; bir dişi,

erkeğe gerek duymadan hamile kalmasına imkan
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vermektedir.':O Belki de kopyalama yoluyla üreme, artık

kadımann erkeklerden tamamen bağımsız hale gelmelerine
imkan verecektir. Belki bu ilk bakışta pek önemli
görünmeyebilir. Ancak çaplı ve derinlemesine olaya
yaklaşıldığında erkek ve kadının birbirinden aynlması

toplumun temel taşı olan ailenin tamamen dağılmasına yol
açabilir. Oysa toplumlar ailelerle vardır ve ailelerle
sosyalleşirler. Aile; insana iyinin-kötÜllün, her türlü değerlerin

kazandınldığı kurumdur. Hepsinden önemlisi insanın ana
dilini öğrendiği odak ailedir. Ailenin yılalması insanlığın

yılalması anlamına gelir. Diğer taraftan önde gelen önemli
dinlerin kabulüne göre, ilmi sonuçlardan da anlaşıldığı gibi
Allah kfunat.ta, atomu oluşturan elektran ve proton çiftinden,
insan çiftine kadar her şeyi çift yaratmıştır. Bu çift yaratıkların
başında da insan gelmektedir. Her çift birbirine bağlı olmakla
var olan, yaşanan bu dengenin bozulması kaçııulmaz bir son
olacaktır.

Aile yapısı üzerinde meydana gelebilecek diğer bir
olumsuzluk da. duygusal değerler ve sevgi bağı ile birbirine
bağlı olan eşler arasındaki bağın önemli ölçüde zarar
görmesidir. Bugün genetik, biliminin geldiği nokta da hangi
anne ile baba adayının birleşmesi halinde nasıl bir çocuğun

dünyaya gelebileceği tahmin ediliyor. Bu bilgilerle hareket
edecek olan adayların, en önemli ölçütü bilimsel veriler
olacaktır. Belki de evlilik kararı verilmeden önce bir gen
kontrolünden geçmek gereğini duyacaklardır. Bu durumda
ailenin temelini oluşturan sevgi ve muhabbet giderek
azalacaktır. Bu anlamda da toplum bir kez daha teknolojinin
esiri olacaktır. Teknoloji ile insanlık arasında istenen denge
bozulaquctır. Bu konuda Bostan Üniversitesi Bioethics bilim
dalı profesörü John Paris şöyle der: ~Sanki bir arabayı almayı

tercih eder gib1' .şahsi özellıklerİ arzulayarak eş seçmek felakete
bir davetiyedir.".l ı

'O l:lı:-dir Muhammed nt,clic, a.9 m., s. 24,
" ,ldTre~ I(lugu', Wıll We Fal/aw the Sheep?, Time, M<u'Ch JO, 1997, Vol.

149 No.IO.
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Diğer bir önemli sakınca da bu tür memenin kontrol
altına alınıp alınmamasından doğacaktır Nitekim kopyalama
eylemi insanlann bilgisi olmadan da gerçekleştirilebilir.Çünkü
bir hekimin, bir genetik mühendisinin herhangi bir şekilde

insandan hücre alması hiçte zor değildir. İnsanların bilgisi
olmadan alınan hücre çok farklı amaçlarla kullahı1ması da
muhtemeldir. Hücreleri dondurarak gelecekte kopyala,ma
eyıeminde kullarulma imkanı vardır. Kopyalamanın aile-eŞ1er

çerçevesinde m.asumca yapılabileceği düşünülebilir. Ancak,
eşlerin biri ölümü yada aynlmalan halinde bu çiften daha önce
alınmış olabilecek hücreler klonlama sayesinde o çifte ait bir

. çocuk meydana getirilebilir. Bu da olumsuzl\.\klardan bir
diğeridir. Bu anlamda hepsinden önemlisi, ölülerden alınacak

bir hücreden o ölünün aynısını tekrar dünyaya getirmektir.
Kopyalanacak hücre canlı olmalı, yani ölüden alınacak bir
hücre bu işlemde kullanılamazdiye düşünülebilir.Ancak 1970
li yıllarda ilk kez Moskova'da yapılan araştırmalarda ölü bir
insanın bütün bedeninin çürüdüğü ancak kuyruk sokumunun
bir parçacığı asırlar geçse de hep canlı kaldığı tespit edilmiştir.

Zira dini metinlerim.izde de "acbü'z-zeneb diye adlandırılanbu
parçacığın hiç çürümediği. ve tekrar dirilişin bu parçacık

üzerinden olacağı islfuni metinlerde belirtilmiştir. Nitekim Hz.
Muhammed (s.a.v.) "Bir kemik milstesna, insan vücudunda
bulunan her şey muhakkak çürüyecektir. O çürümeyecek olan
1'se, kuyruk sokumundaki bir kemik parçasıdır. K1yamet
gününde tekrar yaratma o kemik parçasından terkip
edilecektir."3:!. buyurdular. İslam literatüründe "acbü'z-zeneb"
hakkında pek çok şey söylenmiştir'n. Ancak bugünkü ilmi
gelişmeleri de göz önüne alırsak, en derli toplu ve en geçerli
bilgiyi Şarani vermektedir. Bu konuda Şarani özetle şunu

söylemiştir. "Asılolan ve kendisinden vaad'm alındığı zerrede
insanın bütan uzuvlan burun şekilleriyle ve temel özellikleri ile

.," Bkz. Buharı, TefsinJ $ure-i Ztlmer; 3, VI, 34; Tefsim Sure-i Nebe, 1, VI,
7'}; MüSliuı, K. Fiten, 141,143; İhn Hamhel, ll, :31 5,)).2,428,499, lll, 28.

l.l Rkz. Alw;ı, XXIl. 17;~.
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planlanan zerre acbu'z-zenebtir."·14 Şarani'nin bu ifadelerinden
anlaşılan günümüzün genetik ilminin ulaştığı. DNA'ların

özelliklerinden başka bir şey değildir. Nitekim DNA larda
bulı..ınan gen insanın yapısında ki bütün özellikleri (ten, saç,
göz rengi ve uzunluk, kısalık gibi) anne-babadan gelen genler
vasıtası ile belirlendiğibilinmektedir.

İslami kaynaklardan alınan bu bilgiler ışığında İnsanın

bir hücresinden o insanın kopyası yapılabileceği sonucuna
varmak mümkündür. Bu fazla anlaşılmaz bir olayda değildir.

çünkü, bugün bizler küçük bir çekirdekten büyük bir ağacın

meydana geldiğine şahit olmaktayız. Diğer taraftan yukarıdada
ifade edildiği gibi bir DNA'da o insanın temel özellikleri mevcut
olduğu bilinen bir gerçektir. Bu bilgilerin ışığında konuya
yaklaştığımıZ'da genetik kopyalamannı önemli bir diğer

sakıncası da ortaya çıkmaktadır. Hiç çürümeyen, hep canlı

kalabilen bir insan hücresinden yıllarca önce ölmüş bir insanın
kopyasını elde etmek imkan dahiline girmektedir. Yıllar önce
ölmüş önemli şahsiyetlerin kopyalarınınyapıldığını düşüıunek

bile insana ahlaki ve sosyal bir huzursuzluk verdiği

kanaatindeyiz. Böyle bir şeyin gerçekleşmesi halinde
toplumlaım sosyal, kültürel ahlaki yapı1aımda olacak
bozukluklar, tahribatlar kapatılmayacakkadar büyük olabilir.
Aynca bu tür yapılabilecek kopyalamalar, insanın ınsanlık

derecesinden daha aşağı bir dereceye düşmesine neden olur.
Nitekim Allah "İnsam en güzel surette yarattı.":1" Tabü yolla
yaratılan insanın neslini devam ettirınesinden daha güzel bir
yololabilir mi? Bu eylem tabii çoğalmaya müdahale olmuş

olur. Bu da insanın fıtratına aykırıdır.

Bir diğer sakınca da, kopyalama yolu ile elde edilecek
olan insanın ya da hayvanın taşıyacağı özelliklerin ne
olacağıdır Bu gün her ne kadar fiziken kopyalandığı varlığın

aynısıymışgibi görünse de o varlığın ruhu, karakteristik yapısı

" Bkz. ~~'~U1I, Ebu's-Saaddt el-Mubarek el- Cezeri İbnu'I-Esfr, en-Nihaye fi
Garibi'I-Hadisi lle 'I-Eser. i Iık. Tahir Alıml'd ez-Zavı, Taı'ihsiz, m, 184; Şaı'anı, el­
Yeııaktt ııe 'l-Ceııahir, ll, 1411.

" K. Ke.riın, ');, Tın /1.
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da aynı olacak mı? Olacaksa nasıl olacak? İnsanlığa hizmet
eden ve edecek insanların asıllarında bulunan her şeyin

kopyalarındaolacağınıkimse temin edemez. Nitekinı, doğuştan

genler vasıtasıyla getirilen özellikler yanında sonradan çevre,
eğitim ve öğretimle kazanılan yeteneklerden kopya varlığın

mahrum kalacağı bir gerçektir. Uygun -aynı çevreyi- şartları

bulmasımümkün olmayan bir dahinin kopyası, bir dahi olması
beklenemez. Dahinin kopyası bir ayyaş, bir berduş, bir kötü
ahlaklı, bilgisiz, istenmeyen bir kişi olması muhtemeldir.
Yeshiva Üniversitesinde Biyoloji ve Kitab-ı Mukaddes Hukuku
profesörü olan Rabbi Moshe Tendler şöyle diyor: "Ben kendi
kendime bir Albert EisteinJi dünyaya getirebilirim. Ancak o, bir
esrarkeş, olarak da hayatım sürdürebilir de."3(· Bu ifadeden de
anlaşılabileceğigibi kopyalama ile elde edilecek varlık istenen
varlığın olması mümkün değildir. Çünkü kopya varlık, asıl

varlığın yaşadığı, olgunlaştığı ortamı aynen bulması

imkansızdır. Çünkü zamanı tersine döndürmek imkansız

olduğunu herkes bilmektedir. Olsa olsa en iyi şartlarda kopya
varlık, asıl varlığın ancak genetik özelliklerini taşıyabilir. Bu
konuda bir anekdota yer vermek istiyorum. Çok güzel ama pek
zeki-bilgili olmayan bir bayan, çok çirkin fakat çok dahi-zeki
bir erkeğe "gel evlenelİm bizden doğan çocuk çok güzel ve çok
zeki olur'. Dahi erkek de dahiyane bir karşılık verir, "Ya bunun
tersi olursa ne yapanz?' Bizde insanlık olarak kopyalama
eyleminde bu konuyu belki de defalarca sorgulamalıyız.

insanlığa hizmet edecek olan her girişimi desteklemek
her aklı selimin görevidir. Genetik kopyalamada eğer insana
zarardan çok fayda getirecekse mutlaka desteklenmelidir.
Ancak yukanda ifade edilen ve muhtemel diğer sakıncalara

olumlu cevaplar bulmak gerekir.

Makalemizi başından beri genelde bilim ve temolojinin,
özelde ise genetik bilimi.ni.n insanlığa daha iyi bir gelecek
vermek gayesi ile var olduğunu ve bunu gerçekleştirirkenpek

ıh .kffre." ı-.:lugtT, Wi[l We Follow the Sheep?, TimF, March ıo, 1997, VoL
1<"LL) Nt>. 1LL.
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çok olumsuzlukları da beraberinde getirdiğini ve
olumsuzluklarm en önemli sebebinin de bilim ve teknolojinin
değerler alanından uzak olarak geliştirilnıesi olduğunu ifade
ettik. Genetik biliminin en önemli hizmet amacı hastalıksız,

istenen en iyi ve en güzel bir yaşamı insanlığa sunmaktır.

Genetik bilimi ve insan genomu projesi sayesinde istenen tipte
ve hastalıks1Z insan dünyaya getirmek belki. de mümkün
olabileeektir .

Bu noktada neyin hastalık, neyin sağlık, neyin istenen,
neyin istenmeyen özellikler olduğunu da sorgulamak gerekir.
Hastalık kavramının anlamını tartışan, genelolarak
literatürlerde iki temel uzlaşılamayan nokta vardır. Uzlaşma

sağlanamayan noktalardan biri hastalığın belırlenmesinde rol
oynayan kavramlar diğeri ise hastalığın belirlenmesinde ki
normal resmi ilkelerdir. Bu uzlaşılamayan noktalarm sonucu,
örneğin pek çok hekim ve halk sağlığı uzmanı tansiyon
rakamları hakkında farklı görüşlere sahiptirler. Örneğin

Amerikalı hekimler tansiyonun yükselme eğiliminin hastalık

sayılabileeeğini kabul ederken, Alman hekimleri hem
yükselmesini hem de düşmesini hastalık kabul ederler. Aynı

şekilde bazılarınca fazla mütevazılık ve hoşgörü, fazla kilolu
olmak, kolesterol seviyesiniiı kabul edilen den yüksek olınası

gibi şeyler hastalık: kabul edilebilir. Nitekim A. L. Cablan'm da
ifade ettiği gibi .:7 sağlıkla ilgili olarak neyin genel kabulde
istendiği konusunda bir birlik uzlaşması yoktur. Sağlık,

hastalık, normallik ve anormallik kavramlarının alanı yada
uygulanışıhakkında farklı farklı degerlendinne vardır. Örneğin

bir çocuktaki kısa boyluluğun tedavisinin gerekli olup olmadığı

hakkinda belli bir ortak görüş oluşmamıştır.

İnsan k alıtım alanında hastalık ve sağlık kavramları için
yeni yeni bilgilere ihtiyaç vardır. Diğer taraftan anormal kabul
edilen geri zekiliık, çok uzun bir burun, sivilceli bir yüz gibi

., An ı lll!' L. (~a(Jl,ın, if Gene Therapy is lhe Cure, Wha/ is the Diseas?, O,
Aııııs ,md s. Elias, "ds, (ko.. Mapping, (lxford i i niv<:ı'ssity, press, 1'0)<)'2, pp.
12'J- 1-11; hllp:j j WW\\·. sciam.comj r;xplorationsj 1'J'JHj07 279H donej
iııdt"x.i ıl1ııl.
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özelliklerden uzak bir hayat istenebilir. Hatta bugün cerrahi
müdahalelerle yapılaıı dış görünüşteki değişiklikler genelde
güzel ve iyi olma anıacıyla yapılıyor. .!\ncak konuya ahlak
felsefesi açısından bakıldığında üstün zekaıllık ta, aynen geri
zekcUı1ık gibi anonIlaJ bir durumdur. Ancak üstün zekalılığa

olumlu değer vüklenirken geri zeka1.ılığa olumsuz değer

yüklenmektedir. Oysa her sıra dışı olan özelliğe olumsuz değer

yüklenmemeli, yükleruyorsa neye göre durum
sonuçlandınlıyor? Daha somut bir örnekle, estetik cerrahi
müdahaleyle birey istediği ve çok iyi ve güzel kabul ettiği fiziki
görünüme girebiliyor. Uzun burnunu istemiyorsa onu
küçültehiliyor. Belki yarm insan genomu proje~i ile dünyaya
gelecf"k çocuğunu. anne-baba kendisinin istediği, güzel kabul
ettiği görünüm~ sokabilecek. Bu onun için olumlu olabilir.
Ancak doğacak çocuk belki de anne- babasının seçtiği

özelliklerini beğenmeyecek ve ahlaki bulmayacaktır. Hatta
bunu hürriyetinin kısıtlanınam olarak ka.bul edecektir.
Yakalanılanölümcül bir hastaJıktankurtulmasıbilimselolarak
imkansız olan acılar içinde !avranan bir insanın kendisinin
ölümünü talep etmesi olan, ötenaziye ızin vermeyen insanlık,

doğacak olan bir çocugun sahip olô.cağı olumlu olumsuz
özelliklerin, anne-babası dahi olsa bile. başkası taralindan
tespit edilmesi, ne kadar insani olur? Neye göre ve nasıl iyi ­
kötü belirlenecek? Bu ne kadar ahlaki olur? Başka bir örnek
verecek olursak, şayet kopyalama, bir kaç yüzyıl önce
gerçekleştirilebilseydi.o dönemlerde fiziki bakımdan en güzel
ve tercih edilen tipler gerıis omuzlu, iri yapılı erkekler, geniş

kalçalı kadınlardankopyalar üretilecek, dünün iyi, güzel kabul
edilentipi, bugün ise hiçte tercih edilmiyor. Bugünün değer

yargılan değişmiş tam tersi olmuştur. Belki yüzyıllar önce
kloniama insanlarna gerçekleştirilebilseydibugün zayıf ya da
bugünün değerlendirmesinegöre normal insanlar olmayacaktı.

Bu anlamda da kopyalama eylemi kültürel değerlerin

oluşumLUıda etkili olacaktır. Geçmişte sağlıklı olmanın

şartlannın başında dün iri yapılı zayıf olmamak gelirken,
bugün ise tam aksi olRT'. ince yapılı ve zayıfolmak gelmektedir.
Bu değişen bir değer yargısıdır.
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Bazı bilim adamları tarafından insan kopyalamanın bu
günlerde başarılıp başarılamadığı tartl~ilsa da yakın bir
gelec-ekte mümkün olabileceğini ileri sürmektedirler. Bunun
önündeki engellerden en önemlisi tıp, fen, biyolojik, bilimsel
olmaktan. çok ahlaki. kültürel ve sosyal engelolduğu bir
gerçektir. Bu eyleme muhatap olacak olan insan, en önemli
ölçü olmalıdır. Bu anlamda Birleşmiş Milletlerirı telefon
aracılığı ile ırk, din, dil ayırıını yapmadan 1500 kişi üzerinde
uyguladığı bir ankette "Kendinin kopyalanmasmı ister misin?'
sorusuna °A,7 evet '1091 hayır ; "Bu tür deneylerin-bilimsel
çaluşmalann- değerlere ayk-zn olduğunu düşünüyor musunuz?'
sorusuna '1<,74 evet; 'X) 19 hayır; "Kopyalama için bir takım

kanuni b,ımllar-ahldki yasaklar-gerekli mi?' sorusuna 0/.,55
evet; '1,.29 hayır cevabını vermiştir.;"~ Bu arıketle dünya
insanınınkopyalamaya yaklaşıIDlolumsuz bir tutuın içerisinde
olduğunuortaya koymaktadır.

İslam dini ışığı altında kısaca kopyalamaya
yaklaştığımızzaman, kopyalamayıçağnştıran bazı dini ifadeler
bulmamızmümkündür.

Hz. Adem'in topraktan yaratılnuş olması.; Hz. Havva'nın

Hz. Adem den yaratılmış olması;"'·' Hz. İsa'nın Babasız

yaratılmış olması;4Ü Hz. Yahya ve Hz. İshak'ın doğurganlık

dönemi çoktan geçmiş olan kadınlardan dünyaya gelmesi,41
kopyalamayıçağnştrrabilir. Örneğin; genel bir kabule göre Hz.
Havva'nın Hz. Adem'in kaburga kemiğinden yaratılmış olması

bir kopyalama sayılabilir mi? Bu anlamda kopyalama
sayılabilse de bunun yapıcısının Allah olması hasebiyle insan
için geçerli olabileceğini söylemek hayli zordur. Nitekiın insan
nesIinin tabii yolla çoğalmasını engellemek dinen sapıklık

sayılmıştır. "On/an mutlaka s aptı raeagım, muhakkak onlan boş

kuruntulam boğaeagım, kesin olarak onlara emredeceğim de

_._------------
,A Hasn !\ti f)~hfJ. el-1stinsah obesi bi süneni'l1ah. eHrfüctemia. 1-7/4/ [')')7,

No. LFI4, s.2<.).
,,, i~.j(. 30 RUlU Li}- 2 ı.

10 i,: i( :~ Al-iınmn / ;,'l,
4, K:K :~ Al-iınran / :~()-411.
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. hayvanlann kulaklanm yaracaklar, şüphesiz onlara
emredeceğimde Allah'ın yaratıklanm değiştirecekler(dedi). Kim
Allah'ı bırakzr da şeytam dost edinirse elbette apaçık bir ziyana
düşmüştür."42 buyrulmaktadır.. Diğer taraftan, "Ey insanlar!
Doğrusu biz sizleri bir erkekle bir dişiden yarattık" 43; "İbret

alasınız diye her şeyi çift çift yaratmışızdır."H; "Sizi çit çift
yarattık.'14 r; ayetleri ile Allah Teala her şeyi çift yarattığım ifade
etmiştir. Bu gün ilimler sadece insan ya da hayvanlar değil

bütün varlıkların erkek ve dişi ya da farklı cinsten
oluştuklarıru ortaya koymuştur. Örneğin bir atom artı ve eksi
elektronlardan oluşması gibi, bütün hayat bu düzen üzere
kuru1hıuştur.

Bu anlamda kopyalama kainattaki bu çeşitliliği

bozduğu ya da bozacağı açıktır. Kainatta bulunan bu çeşitlilik

hayatımızı pek çok yönden kolaylaştırmaktadır.Bu çeşitliliğin

yok olması ya da azalması duıumunda hayatımızdabir takım

zorluklarınortaya çıkması kaçınılmazolaca.kur.

islam dini başta olmak üzere pek çok din, ve Birleşmiş

Milletler, insanlık için beş temel esasm korunmasınınwrunlu
olduğunu kabul eder. Bu temel esaslar; akıl, nefis, nesil, dirı ve
mal.dır. Bu beş temel hak1an korunması kaçınılmazdır.Zira hiç
bir zamanda ve mekanda hiçbir toplum bu beş temel esasa
sahip olmadıkça yaşayamaz. Bunların herhangi birinin ihlali
hayatın normal alaşım bozacaktır. Kopyalama konusu insanın

nefsi, nesli aklı ve varlığı ile ilgili olduğundan bunlann
değiştirilmesi, bunlara müdahale anlamındadır.Bu da hayatın

normal akışını değiştirecektir. Bu anlamda alemde var olan
düzenin-dengenin kopyalama girişimiyle bozulacağı

düşüncesiyle,insan kopyalamanm haram olduğu düşünülmüş,

sadece çok zaruri durumlarda, çocuğu olmayan aileler için
kullanılabileceğini belirtmiştir.4t> Diğer taraftan Notre Dame

'" K.K. 4 Nisa i 119.
<.• K.h:. 49 Hucumt i ıa.

4< KK. :> [ Zmi~H.t i 49.
<5 K.ı;:. 7H Ne-1Je i H.
<" 8edir MuhammedBedir, a g.m., el-Mücdemia,7.4.1997, No: 1244, :;.23.
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Üniversitesi Hıristiyan ahlak bilim dalı profesörü olan Richard
MacComllck "Bir insanoglunun klonlanmasmm ahldken makul
bir mantığın olmaS1 düşünülemez."Hdiyerek bu olaya gerek dini
gerekse ahlaki açıdan olumsuzluğunu belirtmiştir. Dini ve
ahlaki açıdan özellikle insanın klonlanmasına olumlu olarak
bakılmamasından dinin, ahlakın ilmi gelişmelere olumsuz
yaklaşıyor sonucu çıkarılmamalı. Aksine özellikle İslanı,

insaIJ.1.ığın hizmetine olan ilme destek vermiş ve teşvik etmiş

hatta alimin kaleminden boşalan mürekkebi, şehitlerin

kanından daha değerli kabul etmiştir.

İsıanı; İlme, ilmi gelişmelere tamamen açıktır. Hatta ilmi
gelişmeleridini bir emir olarak kabul eder. Bu bağlamdaİslanı

dini ile bilimin hiçbir çatışması yoktur. Ancak ilmin; iman,
ahlak ve insanlık hizmetinde olması şarttır, İlmi yönlendirecek
ilkeler olmalıdır. Hz. Süleyman (a.s)'ın ilminin insanlığın

hizmetinde kalması~H buna güzel bir örnek teşkil etmektedir.
İslam, ilmi araştırmaların kmnat, hayvanla insanın sırlarını

keşfetmesi için insana büyük bir kapı açmış olduğunu ifade
etmiştir. "0, göklerde ve yerde ne varsa. hepsine boyun
eğdirmiştir. Elbette bunda düşünen topluluklar için birtak.'1m
ibret/er vard1r."'~') Bu anl<lında insanı düşünmeye ve araştırma

yapmaya sevk eden pek çok dini emirler vardır. İnsan aklını,

yeteneğini alabildiğince ku-llanma yetkisi vardır. Bunun tek
şartı ve sının insanlığa zararlı olmamasıdır. Nitekim bir hadiste
"İnsanlann en hayırlıs1 insanlara. en faydah olandır."f>O ifade
edilmesi, bunu göstermektedir. Hatta bu bir dini bir metin
olmasınarağmen İslam dini, sadece kendi taraftarlanna faydalı

olmasını yeterli görmeyip ümmet anlayışının dışına çıkıp,

bütün insanlığafaydalı olması şartını getirmiştir.

~7 ,k[[nc.'r h]l1g,~ı-. Will We Follow Lhe Sheep?, Time, March ıo, 1997, Vol.
li'} No: 10; ht.t.p:j / .1.inı~.<:onı

~. l~.l~. , 27 N~ııılj :iH·40.
'l~ [{.K. , 45 CasjVt~ / ıa. Bu mılamda a.vnca bkz. ;ı1 Zari:.'at i :.ıı; 29

Ank~lıul i lo.
,.0 SUYUtl, Camiu's-Sagir, Mısır Tııı;hsiz, 1l,9; Mıııtakı el-Hinclı, Keıızu'l­

Ummal, Ektf\l! J'JH'J, XV, 777, (11. No: 4:l()()51·
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Genetik mühendisliğinin. bir bilim dalı olan generik
kopyalamanın Uıaştığı nokta hiç şüphesiz Allah'ın bilgisi
dahilindedir. "... 0 kı-illannın önceden yaptıklanm ve yapmakta
olduklannı (yapacak1annı da) bilir. (Ona hiç bir şey gizli
kalmaz)""l ayeti bunu ortaya koymaktadır. Buradan hareketle
de bu gün insanoğlunun Uıaştığı ilmi keşifleri de Allah
bilmektedir ve buna da izin vermiştir. Ancak bu izin insan hür
iradesini kullanmasıanlamındadır.Yoksa nza gösterdiği, doğru

olduğu anlamında algılayamayız. Nitekim bazı ayetlerde52

insanlanIl. eylemleri insanlara zarar verse de o eylemlerden
insanlar ibret alsınlar diye izin verilmekte olduğu belirtilmiştir.

Diğer taraftan her ne kadar bazılan tarafından genetik
klonlama bir yaratma olarak nitelendiriliyorsa da bu bir
yaratma olmadığı gibi yaratmaya da bir müdahale de değildir.

Nitekim 'bir· ayet-i celilede " Onlann hepsi bir araya
toplansalar da bİr sinek dahi yapamazlar."5J buyrularak
yaratmanın insanlar için imkansızlığı belirtiliyor. Varlıklar üç
yolla varlık sahasına gelebilider. Bunlar da ibda, yaratma ve
icat yollandır. Özet olarak "tbda"; "...Biz yeri ve g6klen' ibda
ettik. ..";;-, ayetinde ifade edildiğigibi. hiç bir örneği, plan projesi,
eşi benzeri ve hiç bir hammaddesi olnıaksızın varlığın var
olması gibi, İslam inancındaki alemin yok iken var edildiği gibi
eylemlere denir. "Yaratma"; «... Biz Ademi balçıktan yarattık...
Cinleri dumansız ateşten yarattık.":"" ham.maddesi olup, örneği,

eşi benzeri olmadan taklit olmadan varlığın var olması gibi
eylemlere denir. "İcilt"; Hammaddesi olan, eşi benzeri, planı

projesi olarak bir varlığın var olması gibi eylemlere denir.
Telefonun., bir ilacın, bir aracın icat edilmesi gibi. işte genetik
kopyalama da ancak bir, kat bağlamında bir keşif sayılabilir.

çünkü var, olan bir carılıdan alınan ham.maddeden yine o
varlığın fiziken aynısı elde ediliyor. Yoksa bugüne dek insan
yokluktan hiç bir şey meydana getirememiştir. Bir enerji

:;1 KI":, ',2 Bakanı / ,2";,,

"" K,l":, :30 Rum / 41; 42 Şura / :{O,
"1..:.1": 22 Hac / 7 :~,

,,4 E..K. ,2 Bakara / l17; (, Enaın / 101.
,,~, E.:r..:, :1;' Ralıınan / 14- ı;,; 23 Mu'minun / 12; ;,H Sad / 71.
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dalgası ya da bir maddecik var edilmemiştir. Genetİk

klonlaınaya bu anlamda yaklaşılırsa daha doğnı olacağı

kanaatindeyiz.

Önemli olan ateşin bulunmasındanberi bütün b:iliınsel

gelişmeler, yönlendirilmeye çalışıldığı gibi bu tür yeniliklerin
insanlığın istifadesine sunulur olmasıdır. Nitekim yukanda da
işaret ettiğimizgibi, İslam, ilmi gelişmelere insanlığın hizmetine
olduğu sürece, pek çok esneklikler bünyesinde banndırmı.ştır.

Hme esnek bakan İslanı ile müspet ilinılerin sonuçlan ve
uygulanması arasında bazen uyuşmazlıklar olabilmektedir.
Örneğin, müspet ilim genelde; ölüm hakkı, çocuk aldırına gibi
uygulamalarda değerler alaıundan soyutlanmış bir tarzda,
insana araç olarak yaklaşmaktadır. İnsanın bir hastalığa

yakalanması ölümü gerektirebihr. Her şey ilmin gerektirdiği

şekliyle sürdürülmek istenir. Oysa din konuya farklı yaklaşır.

Dine göre hayatın sahibi ve hayata son verecek Allah tır.

Bilimselolarak ölümü pek yakında kaçınılmaz olan bir
hastaıun ötenazi istemesine normal bakılabilirken, din bunu
kabul etmez. Din ve değerler toplamı hatta sosyal b:iliın, ölümü
tabi bir hadise olarak görmenin yaıunda sosyal, ahlaki ve dini
bir olayolarak ta görür. Genetİk kopyalamaya da bu anlamda
yaklaşmamn gerekli olduğunu düşünüyoruz. Aksi halde her
şeyi bir araç olarak gören anlayış. şu anda dünyamızın en
büyük sıkıntılarından olan kimyasal kirlenme, biyolojik,
nükleer silahlar ile insanlığı karşı karşıya bırakmıştır. Her yıl

verilen Nobel ödüllerinin verilişine neden olan Alfret Nobel'in
dinamiti keşfetmesiyle neden olduğu zarann bir nevi kefareti
durumunda olması bunun en güzel örneğidir.

Bu tür olumsuzluklardan kaçmabilmek ıçın ilimIer,
sosyal ve ahlaki değerler göz önünde bulundurularak
geliştirilmelidir. Bu tür çalışmalann kanuni yasaklarla
engellenmesi. de doğru, yeterli ve isabetli olmayacağı

kanaatindeyiz. Nitekim rum dünya devletleri kopyalamayı

hukuken yasaklasalar da (nitekim pek çok ülke bunu
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yasaldamıştır.:'!» bazı insanların bu ışı layıda köşede

sürdürmeleri kuvvetle muhtemeldir. Farklı adlar altında bu
işin ilıni ya da ticareti yapılabilecektir. A.B.D. başkanı Bill
Clinton ınsan kopyalama araştırmalarının kontrol altına

alınmasının gerekli olduğunu belirterek bu tür çalışmalann

federal kaynaklardan desteklenmesini yasaklamıştır57 . Ancak
bununla birlikte, Pennsylvania Üniversitesi Bioethic Merkezi
Başkanı Prof. Dr. Arthur Caplan'a göre, dünya yedi yıl sonra ilk
küçük bebek kopyası ile sarsılacaktıL"" Eğer bu doğru ise bu
gün bu alandaki çalışmalar gizlice devam etmektedir. Bunun
engellenmesinin en önemli yolu ahlaken salancalan bütün
insanlığa benimsetilmeli, bunun yolunun da her ilim dalı

sosyal :ilimlerle, ahlak ilmiyle ilişkilendirilerek öğretimi

yapılmalı. Örneğingenetik alanındaçalışanlar sosyal bilimlerle,
ahlakla, değerler alamyla ne kadar bilgi sahibidirIer? Bu gün
fen bilimleri ya da sağlık bilimleri öğretimi yapan fakültelerde
sosyal, ahlaki bilgi ne kadar verilmektedir? İnsam hatta her
canlıyı ilgilendiren; başka bir ifadeyle uzaktan yakından

ınsanın ve ınsanlık duygusunun alakalı olduğu her alanda
sosyal ilim, ahlaki değerler verilmelidir. Aksi halde bu tür
olumsuzlukları çözmek mümkün olmayacaktır. Doli'yi
kopyalayan İskoçyalı bilim. adamları, klonlamayı başarana dek
gizli olarak çalışmışlardır.Acaba o ekip bu çalışmalannıahlaki
değerlerle hiç ilişkilendirdilermi? Hatta ilişkilendirme gereğini

duyduıar mı? Yine Arthur Caplan; yeni teknolojilerin insan ve
değer alanına yaptıkları müdahaleleri şiddetli bir dille
eleştirnıektedir. Eleştirilerinin odak noktasını Caplan, gen
mühendisliği gibi biyotıp uygulamalarının yarattığı ya da
yaratabileceği etik ve politik sanınlara ışık tutulmasının

gerekl.iliğinivurguluyor. Bunun da tek yolunun sağlık, hastalık

ve normallik kavramlarının sorgulanmasının olduğunu

;;(, Callahan and Malıowald, Ethics of Gloning, http://www.
lİıuc.com/doning.

-;~ etoning T~..hniqııt', Scıentific American, http://www...ödam.com/
I'xploratİolıs/ 199H/07279H done/index.h1lm

"~O .ft'OfTrey- Kıuger, Will We Fol/aw the Sheep?, Time, March 10, ı'o),)7, Vol.
14') No. 10.
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söyıüyor.,,q Yani genetik mühendisliğinin sunacağı sonuçların

değeri belirlenmeli. Bu belirleme de, insanlığın -toplumların

değer kavramlan ile olmalıdır.

Cevaplandırılınasıve Tartı~ılmasıGerekenlerden
Bazıları:

-Genetik kopyalama konusunda kamu oyu yeterince
aydınlatılmışmıdır?Bilim adamları konu ile ilgili yeterli bilgi
venneli. Aksi halde herkes kendine göre bir takım yorumlar
yapmak zorunda kalacaktır.

-İnsanın kopyalarımasıhalinde ruhu olacak mı? Ruhun
kopyalanabileceğini sanmıyorum. Ancak, muhakkak kopya
varlığın bir ruhu olacaktır. Nebati, hayvani ya da insani ruhu
olabilir. Çünkü ruhsuz insan ya da canlı olmaz. Fakat kopya
varlık asıl varlığın ruhunun kopyasını ya da bizzat aynı ruhu
taşıyabileceğinisanmıyorum.

insan klonlanması halinde ciddi anlamda kimlik
problemi doğacaktır. Bu nasıl aşılacaktır?

-İnsan klonlamanın amaçları ve kullanım alanları net
olarak ortaya konulabilir mi?

..,-, Artlıur L.Caplmı, if Gene Thempy /s the Cure, What /s the Disease?
V_ÜJLIL \qvw .med. II penıı.(-dul hioCl hic i genetlıiı:. hUm




