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Oz: Turizm sektérii 2. Diinya Savasi’ndan beri biitiin diinyada hizla gelisen bir yaptya
sahiptir ve tilkeler i¢in 6nemli bir gelir kaynagidir. D6viz kazandiran ve istihdam saglayan yapist
ile biiylimeyi desteklemektedir. Bu sebeple, turizm sektorii 6zellikle gelismekte olan tilkelerin
biiylimesinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Tiirkiye’de de son yirmi yilda yapilan turizm yatirimlar
ciddi sekilde artmis, bu yatirimlarla beraber turizm gelirleri de yiikselmistir. Yatirimlarin biiyiik
kismu Tiirkiye’nin batisinda bulunan illere yapilsa da iilkede yogun turist ¢eken birgok bagka sehir
bulunmaktadir. Ozellikle kis ve kiiltiir turizmi ile dikkat ¢ceken Erzurum bunlardan biridir. Bu
caligmada, 1998-2017 doneminde Erzurum iline yonelik turizm talebini etkileyen faktorler
incelenmistir. Erzurum’a en ¢ok turist gonderen iilkelerden verisine ulasilabilen dordii secilmis ve
panel veri analizi uygulanmistir. Analiz sonuglarina gére hem gelir hem de fiyat degiskeni
anlamli bulunmus, her iki degiskenin de Erzurum’a gelen turist sayisin pozitif yonde etkiledigi
belirlenmistir. Erzurum’da tatil yapmanin maliyetinin goreli olarak daha diigiik olmasi, fiyat artist
olsa dahi talebin diismesine neden olmamustir.

Anahtar kelimeler: Turizm, Erzurum, Panel Veri Analizi, Driscoll-Kraay

Examination of the Factors Affecting the Erzurum Tourism Demand: Panel Data Analysis

Abstract: The tourism industry has been developing rapidly worldwide since World War
11 and is an important source of income for countries. It supports growth with its structure that
provides foreign currency earnings and employment. Therefore, the tourism sector has a
significant impact on the growth of developing countries in particular. Tourism investments have
increased significantly in the last two decades in Turkey, and these investments have been raised
the tourism receipts. Although most of the investments are directed to the provinces in western
Turkey, many other cities in the country attract tourists considerably. Erzurum, which draws
attention especially with winter and cultural tourism, is one of them. This study examines the
factors affecting tourism demand in Evzurum in 1998-2017. According to the accessibility of data,
four of the countries that send the most tourists to Erzurum, were selected, and panel data
analysis was performed. The results showed that both income and price are statistically
significant, and both variables positively affect the number of tourists visiting Erzurum. The fact
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that the cost of a holiday in Erzurum is relatively lower did not lead to a decrease in demand,
even if there was an increase in prices.
Key Words: Tourism, Erzurum, Panel Data Analysis, Driscoll-Kraay

EXTENDED SUMMARY

Background

Tourism has become one of the fastest developing sectors since World
War II. Factors such as globalization, income increase on global scale, increase
in transportation opportunities and leisure time have accelerated the
development of this sector. Tourism, which is a great source of foreign currency
especially for developing countries, has enabled countries to invest in this
sector. In addition, these investments in the tourism sector pave the way for the
development of many sectors such as food, transportation, entertainment and
health. This increases employment and thus the welfare of the country.

Every country has tourism potential in certain areas. Turkey has increased
its tourism revenues rapidly since the beginning of the 2000s, and it came into
prominence with its variety of tourism opportunities relative to the
neighbouring countries. Every city in Turkey has tourism potential in different
areas. For this reason, this potential should be revealed by examining the
individual characteristics of the cities. Thus, it will be possible to invest towards
the potential of each city.

Purpose

The aim of this research is to examine the factors affecting the tourism
demand for Erzurum. For this intention, the tourism demand of Germany, the
Netherlands, Russia and Ukraine towards Erzurum has been examined. In the
study carried out using annual data for the period 1998-2017, the connection
between the number of tourists from selected countries and the variables of
income and price was investigated. Erzurum has an significant place in Turkey
in the sens of winter tourism and attracts tourists from various parts of the
world. For this reason, researching the factors affecting the tourism demand in
this region is important in the sens of guiding the investment decisions for the
region. Investments to be made in order to improve tourism activities in
Erzurum province will increase employment in the region and increase foreign
exchange revenues.

Methodology

In the analysis, firstly cross-sectional dependence was investigated with
CDLM1 developed by Breusch-Pagan (1980), CDLM2, developed by Pesaran
(2004), and Bias-adjusted CD test developed by Pesaran (2008). Due to the
cross-sectional dependency both in the series and the model, the stationarity of
the series was determined by the CADF test developed by Pesaran (2007). As a
result of the stationary level of all variables, it was determined which model to
choose fixed or random effects with Hausman test. According to the results of
Hausman test, it was decided to use fixed effects model in the analysis.
Heteroscedasticity, autocorrelation and cross-sectional dependency problems

188 Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Ocak 2021, Cilt: 35, Sayi: 1



Ergiin AKTURK - Sena GULTEKIN

were identified in the model. The fixed effects model was re-estimated using
Driscoll and Kraay (1998) estimator, which takes into account the problems of
heteroscedasticity, autocorrelation and cross-sectional dependency.

Results and Conclusions

According to the applied Driscoll-Kraay model, both income and price
variables are positive and significant at 5% significance level. The effect of the
price variable is larger than the effect of the income variable. One-unit increase
in income increases tourism demand for Erzurum by 1,797 units, while one-unit
increase in prices increases by 3,136 units. In addition, the model was found to
be significant in general. Increasing demand for tourism by individuals is the
widely expected outcome as countries' income increases. As for price variable
positively affects the tourism demand, it may be due to the fact that it is cheaper
to have a holiday in Erzurum than it is to have a holiday in selected countries.
Even if the prices increase, the fact that the prices are still relatively cheap does
not decrease the demands of the tourists for Erzurum. Moreover, while the
increase in quality experienced over time causes prices to rise, the increase in
quality standards continues to attract tourists.

1. Giris

Turizm, doviz girisi saglamasi, istihdami artirmasi, turizm sektoriine ve
iligkili diger sektorlere olan yatirimlari artirmasi bakimindan iilkelere biiyiik
gelir imkan saglamaktadir. Turizm sektorii 2. Diinya Savasi sonrasinda bilyiik
gelismeler yasamustir.  Ozellikle savas sonrast seyahat simirlarinin
kaldirilmasiyla refah artigi yasayan gelismis tilkelerde is kosullarinin iyilesmesi
ve bos zamanin artmasi turizm faaliyetlerinin gelismesine yardimer olmustur.
Bu durum turizmi globallesen diinyada en fazla biiyiiyen sektor yapmistir. Diger
sektorler siyasi, ekonomik ve cevre krizlerinden yiiksek oranda etkilense de
turizm sektoril bu tiir olumsuzluklardan asgari diizeyde etkilenmistir (Ersungur
vd., 2017).

Birlesmis Milletler Diinya Turizm Orgiiti (UNMTO, 2020) verilerine
gore, 2019 yilinda gecelik turist sayisi %3,8 biiyiiyerek 1,5 milyar Kkisi
seviyesine ulagmistir. Buna goére 2019 yilinda, 2017’ye gore %7 ve 2018 yilina
oranla %6’lik bir artig yaganmistir. Bu artig 2009°dan beri diizenli olarak devam
etmektedir. Fakat turizm talebi gelismis llkelerde ve Avrupa’da daha az
gergeklesmigtir. Brexit siireci ve Thomas Cook havayolu sirketinin ¢okiisii de
bu durumu etkilemistir. Ancak genel olarak, tiim bolgelerde gelen turist
sayisinda artis kaydedilmistir. Orta Dogu’da %8, Asya ve Pasifik’te %5
bliylime yasanmustir. Avrupa ve Afrika'ya uluslararasi turizm talebi %4 ile
diinya ortalamas1 seviyesinde artarken, Amerika kitas1 %2 biiylime
kaydetmistir. Benzer artiglar uluslararasi havayolu tasimaciliginda da
gOrilmistiir.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi (2019) verilerine gore, Tirkiye’ye 2019
yilinda bir onceki yila oranla %12,2 artisla 41,6 milyon ziyaret¢i gelmistir.
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Bunlarin 36,4 milyonu yabanci turistlerden olusurken, 5,1 milyon kisi yurt
disinda ikamet eden vatandaslardan olusmaktadir. Tiirkiye’ye yonelik turizm
talebi en yiiksek olan iilkeler ise sirasiyla Rusya, Almanya, Ingiltere,
Bulgaristan ve Iran’dir. Tiirkiye’de en ¢ok turist girisinin yasandig1 iller ise
sirastyla Antalya, Istanbul, Edirne, Mugla ve Artvin’dir. Ayrica ziyaretcilerin
%77,55’1 havayolunu kullanmaktadir. Tiirkiye turizm gelirlerinde 2018 yilinda
diinyada 14. sirada yer almistir.

Tiirkiye acisindan bakildiginda, turizm 6zellikle 2000’1i yillardan itibaren
yiksek gelir getiren bir sektér konumuna gelmistir. Ayrica turistlerin iilkeye
getirdigi doviz miktar1 6demeler dengesi iizerinde de biiyiik etkiye sahiptir. Bu
sebeple turizm sektorii Tiirkiye i¢in bilyilk onem arz etmektedir. Grafik 1’de
Tirkiye’nin turizm gelirleri gosterilmistir. Buna gore toplam turizm geliri
icinde yabanci turistlerden elde edilen gelir, yurt disinda ikamet eden
vatandaslardan elde edilen gelirden her zaman daha yiiksek olmustur. Ayrica
turizm gelirleri 2000°li yillar boyunca biiyiik artis gostermis, 2001-2014
doneminde ii¢ katina ¢ikmigtir. 2008-2010 aras1 donemde kriz etkisiyle sinirl
oranda diislis yasansa da daha sonra hizli bir toparlanma yasanmistir. 2016
yilinda ise 2008 krizinden daha biiyiik bir diislis yasanmis, 2014 yilina gore
toplam gelir yaklasik %35 diismiistiir. 2016 yilinda Rusya ile yasanan siyasi
kriz, teror olaylar1 ve darbe girisimi disiiste biyiik etkiye sahiptir (Bolik ve
Karkacier, 2019).
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Kaynak: TUIK Cikis Yapan Ziyaretciler ve Vatandas Giris Aragtirmalart
Grafik 1: Tiirkiye 'nin Turizm Gelirleri (Bin Dolar) (2001-2019)

Tiirkiye yiliksek turizm potansiyeli olan birgok sehir barindirmaktadir.
Erzurum ili de turizm agisindan olduk¢a Onemli bir yere sahiptir. Dogal
giizellikleri, tarih turizmi ve kig sporlar1 ile turistlerin yogun ilgisini
cekmektedir. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi (2020) verilerine gore, 28 adet kis
turizm merkezi icinde Erzurum Palandéken en biiyiikk yatak kapasitesine,
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mevcut teknik servisler bakimindan en yiiksek kapasiteye ve en uzun piste sahip
merkezdir. Ayrica Turizm Bakanligr tarafindan Kis Turizm Koridoru
belirlenmis ve bu koridor i¢inde Erzurum, Agri, Kars, Erzincan ve Ardahan yer
almistir. Koridorun amaci bu sehirlerdeki merkezlerin  gelistirilmesini
saglamaktir. Bununla beraber, Tiirkiye kayak merkezi sayisi ile diinyada 18.
sirada yer almaktadir (TURSAB, 2015). Bu kayak merkezleri i¢inde, Erzurum
uzun siiren ki mevsimi ile Ozellikle Tirkiye’nin batisinda bulunan
merkezlerden ayrigsmaktadir. Ayrica yiiksek rakim biyoklimatik konfor
saglayarak performansi artirmaktadir. Karin donmadan kristal diizeyde kalmasi,
giinesli glin sayisinin fazla olmasi ve kayak merkezinin havaalanina yakinlig
Erzurum’un diger avantajlart arasindadir (Korgavus, 2017). Ayrica Erzurum’da
Palandoken haricinde Gez Yaylasi, Kandilli Daglar1 ve Konakli Kis Turizm
Merkezi’nde de kis sporlar1 yapilmaktadir.

Erzurum’da kis sporlar1 haricinde dag yiirliyiisii, kaya tirmanisi, rafting,
dagcilik ve cirit gibi sporlar turist ceken diger aktivitelerdir. Ayrica ilde bulunan
yiksek irtifa kamp merkezi Tiirkiye’nin gesitli yerlerinden futbolcular i¢in bir
cazibe merkezi olmustur. Yiiksek rakim ve hava kosullarinin uygun olmasi
sebebiyle futbol kuliipleri kamp yapmak i¢in Erzurum’u tercih etmektedir.
Bunlarin yani sira, Erzurum termal kaplica ve saglik turizmi alaninda da biiyiik
bir potansiyele sahiptir. Erzurum dogal giizellikleriyle dikkat ¢ekmesinin
yaninda ayrica tarihin eski ¢aglarindan itibaren insa edilen bir¢ok tarihi esere de
sahiptir. Biitiin bu 6zellikler sehrin turizm potansiyelini artirmaktadir (Kudaka,
2014).

Tiirkiye’de turizm acisindan markalasmis Istanbul, Izmir, Antalya,
Mugla, Aydin, Nevsehir ve Gaziantep gibi bir¢ok il bulunmaktadir. Bunlarin
disinda marka degeri olan fakat bu degerin yeterince 6n plana ¢ikarilamadigi
bir¢ok sehir bulunmaktadir (Kosker vd., 2019). Bu sebeple sehirlerin turizm
potansiyelleri iizerinde tek tek durulmali ve her ile 6zgii turist ¢ekebilecek
yapilar1 6n plana ¢ikarilmalidir. Bu kapsamda, mevcut ¢alismada Erzurum iline
yonelik uluslararasi turizm talebini etkileyen faktorler belirlenmeye
calistlmigtir. TUIK ’ten elde edilen 1998-2017 verileri kullanilarak, gelir ve fiyat
degiskenlerinin Erzurum’a yonelik turizm talebi iizerindeki etkileri
arastirtlmigtir. Turizm talebi ile ilgili yapilan c¢aligmalarin genellikle iilke
verilerinden hareketle zaman serileri analizi kullanilarak yapildig:
goriilmektedir. i1 bazinda yapilan ¢aligmalarda genel olarak cesitli yontemler
kullanilmig, Erzurum ili 6zelinde yapilan ¢alismalarda ise agirlikli olarak anket
yonteminin kullanildigr goriilmistiir. Diger c¢aligmalardan farkli olarak bu
calismada, Erzurum’a yonelik turizm talebi panel veri analizi ile incelenmistir.
Bir sonraki boliimde literatlir taramasi verilmis, daha sonra veri seti ve
metodoloji iizerinde durulmustur. Son olarak sonucglar degerlendirilmis ve
oOneriler yapilmustir.
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2. Literatiir Taramasi

Tiirkiye’ye yonelik turizm talebinin incelendigi ¢alismalara bakildiginda
panel veri analizinin ve ¢ekim modelinin siklikla kullanildig1 goriilmektedir. il
bazinda yapilan ¢aligmalar ise daha az sayidadir. Bu ¢aligmalara bakildiginda
genellikle ¢ok turist ceken, deniz turizminin yaygin oldugu illerin tercih edildigi
goriilmektedir. Bu calismalarda da genellikle panel veri analizi kullanilmistir. il
bazinda yapilan literatiir incelendiginde farkli illere yonelik gelecek donem
beklenen turist sayisim1 hesaplayan calismalar bulunmaktadir (Gilingdér ve
Cuhadar, 2005; Cuhadar, 2014; Cuhadar vd., 2014). Ayrica anket yontemi ile
yapilan ve turist niteliginin incelendigi ¢aligmalar da mevcuttur (Giirbiiz, 2005;
Dastan, 2016). Bu kapsamda, literatiir taramasmin ilk kisminda il bazinda
yapilan ¢alismalar, daha sonra iilke bazinda yapilan ¢alismalar incelenmistir.
Konuyla alakali literatiir taramasi Tablo 1’de gorildigi gibidir.

Tablo 1: Literatiir Taramasi

Yazarlar-Yil | Donem-il-Ulke | Yontem | Sonuc
il Bazinda Calismalar
Onder, 1980-2005, Izmir’e | Regresyon Gelir degiskeni turizm
Candemir ve yonelik OECD Analizi talebini pozitif etkilerken
Kumral (2009) | iilkeleri fiyat degiskeni negatif
etkilemektedir.
Giiven ve Mert | 1996:Q1-2014:Q4, Panel ARDL Gelir degiskeni turizm
(2016) Antalya’ya yonelik talebini pozitif
36 iilke etkilemektedir. Fiyat
anlamsiz bulunmustur.
Ulke Bazinda
Ketenci (2010) | 1996-2000, Vektor Cogu iilke igin gelir turizm
Tiirkiye’ye yonelik Otoregresif talebini pozitif etkilerken
14 iilke Modeller (VAR) | fiyat negatif
etkilemektedir.
Gormiis ve 2000-2006, Tahmini Hem gelir hem de fiyat
Goger (2010) Tiirkiye’ye yonelik Genellestirilmis degiskeni turizm talebini
32 iilke En Kiigiik pozitif etkilemektedir.
Kareler
Kaya ve Canli 1990-2010 ve 1990- | Panel Veri Hem gelir hem de fiyat
(2013) 2008, Tirkiye’ye Analizi degiskeni turizm talebini
yonelik 32 OECD pozitif etkilemektedir.
tilkesi
Giines ve 1996-2014, Panel Cekim Gelir degiskeni turizm
Kabaday1 Tiirkiye’ye yonelik Modeli talebini pozitif
(2015) 89 iilke etkilemektedir.
Aydin, Darici 1996:Q1-2013:Q4, FMOLS, DOLS, | Gelir degiskeni turizm
ve Tagc1 (2015) | Tiirkiye’ye yonelik 5 | CupFM, CupBC | talebini negatif
ilke 4 farkli model etkilemektedir.
kurulmus
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Tablo 1 Devamu: Literatiir Taramasi

Ozcan (2015) 1995-2011, Panel Gelir degiskeni turizm
Tiirkiye’ye yonelik esbiitiinlesme talebini pozitif etkilerken
20 iilke fiyat degiskeni negatif
etkilemektedir.
Ersungur, Doru | 2000-2014, Panel Veri Gelir degiskeni turizm
ve Aslan Tiirkiye’ye yonelik Analizi ve talebini pozitif etkilerken
(2017) 22 iilke Esbiitiinlesme fiyat degiskeni negatif
etkilemektedir.
Bayir (2019) 2002-2016, ARDL Gelir degiskeni turizm
Rusya’dan talebini pozitif etkilerken
Tiirkiye’ye yonelik fiyat degiskeni negatif
etkilemektedir.
Karaoglu 2010-2017, Dinamik Panel Gelir degiskeni turizm
(2019) Tiirkiye’ye yonelik Veri Analizi talebini pozitif etkilerken
24 iilke fiyat degiskeni negatif
etkilemektedir.
Ulucak, Yiicel 1998-2017 Panel Cekim Gelir degiskeni turizm
ve flkay (2020) | Tiirkiye’ye yonelik Modeli talebini pozitif
25 iilke etkilemektedir.

Literatiir taramasi incelendiginde il bazinda yapilan ¢aligmalarin sayisinin
olduk¢a az oldugu dikkat ¢ekmektedir. Tiirkiye geneli yapilan calismalarda
cesitli ilkelerin turizm talebi incelenmis ve panel veri analizi siklikla
kullanilmigtir. Gelir ve fiyat degiskeninin 6n planda oldugu analizlerde, yaygin
olarak gelir degiskeni pozitif fiyat degiskeni ise negatif bulunmustur.

3. Veri ve Metodoloji

Bu ¢aligmada, Erzurum’a en ¢ok turist gonderen iilkeler i¢inde verilerine
ulagilabilir olan ve ele alinan donemde kesintisiz olarak turist gonderen
Almanya, Hollanda, Rusya ve Ukrayna’nin Erzurum’a yonelik turizm talebi
incelenmigtir. Bu amagla 1998-2017 doénemi igin yillik veriler kullanilarak
yapilan caligmada, secilen iilkelerden gelen turist sayisi ile gelir ve fiyat
degiskenleri arasindaki iligki aragtirilmistir. Caligmada bagimli degisken olarak
kullanilan, ele alinan iilkelerden gelen turist sayisi verileri TUIK veri
tabanindan elde edilmistir. Gelir degiskenini temsilen Diinya Bankasi veri
tabanindan elde edilen her {ilkenin kisi basina diisen gelir gostergeleri
kullanilmigtir. Fiyat degiskenini temsil etmek iizere ise goreli fiyat hesaplamasi
yapimstir. Goreli fiyat hesaplanirken kullanilan veriler TCMB ve Diinya
Bankasi veri tabanlarindan elde edilmistir. Goreli fiyat degiskeni literatiire
uygun olarak asagidaki formiille hesaplanmistir (Munoz, 2007; Kaya ve Canli,
2013):

Tiirkiye' ninTUFE/si
Turist Génderen Ulkenin TUFE'si*Kur

Fiyat=

Goreli fiyat hesaplanirken Erzurum’a ait TUFE verisi bulunmadig1 igin
Tiirkiye’ye ait TUFE kullanilmistir. Literatiirde il bazinda ¢aligma yapmasina
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ragmen Tiirkiye TUFE’si kullanan galismalar bulunmaktadir (Giiven ve Mert,
2016).

Turizm talep fonksiyonu asagida verilmistir:

Turisti; =f (Gelir iy, Fiyati,)

Burada;

Turist: t zamaninda i lilkesinden Erzurum’a gelen turist sayisi,

Gelir: t zamanda i {ilkesinin kisi basina diisen milli geliri,

Fiyat: t zamaninda i {ilkesi ile Tirkiye arasindaki goreli fiyat diizeyini
temsil etmektedir.

Ekonometrik  model  kurulurken degiskenler logaritmik  hale
donistiirilmistiir. Model asagidaki gibi kurulmustur:

Inturist; = Bo + Pilngeliri; + PzInfiyat; + &i;

Arastirma metodolojisinde Erzurum’a ydnelik turist talebini etkileyen
degiskenlerin belirlenmesi amaciyla panel veri analizi uygulanmistir. Bu
baglamda hem modelde bir biitiin olarak hem de degiskenler arasinda yatay
kesit bagimliligi incelenmistir. Yatay kesit bagimliliginin incelenmesi igin
Breusch-Pagan (1980) tarafindan gelistirilen CDpwi (Cross-section Dependence
Lagrange Multiplier), Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen CDiv2 ve yine
Pesaran (2008) tarafindan gelistirilen Bias-adjusted CD testi kullanilmustir.
Yatay kesit bagimlilik testi sonuglar1 Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Yatay Kesit Bagimlilik Testi Sonuglart

CD CDLm1 LM2 (Pesaran 2004 Bias-adjusted CD
Testler CDLm2) Test
Test Olasihk Test Olasihk Test Olasilik
Istatistigi Istatistigi Istatistigi
Inturist | 29.154 0.000*** | 4,881 0.000*** | 6.579 0.000%**
Ingelir | 113.194 0.000*** 10.639 0.000*** | 30.839 0.000%**
Infiyat | 40.620 0.000*** | 2,114 0.034** 9.889 0.000***

Not: *** ** * girasiyla %1, %5, %10 diizeyinde anlamlilig ifade etmektedir.

Model i¢in yapilan yatay kesit bagimlilik sonuglar1 ise asagidaki Tablo
3’de sunuldugu gibidir.

Tablo 3: Model Yatay Kesit Bagimlilik Testi Sonuglart

CD Testler Test Istatistigi Olasihk
Breusch Pagan 1980 16.94 0.009***
LM2 (Pesaran 2004 2.804 0.005%**
CDwrwm)

Bias-adjusted CD test | 6.47 0.000%***

Not: *** ** * girastyla %1, %5, %10 diizeyinde anlamlilig ifade etmektedir.

Yapilan test sonuglarina gére hem serilerde hem de modelde biitiin olarak
yatay kesit bagimlilik bulunmaktadir. Yatay kesit bagimliliginin bulunmasi
nedeniyle birim kok test edilirken ikinci kusak panel birim kok testleri
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kullanilmalidir. Serilerin duraganlign Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen
CADF testi ile test edilmistir. CADF testi T>N ve N<T durumlarinda
kullanilabilmekte ve test ile hem her bir birim i¢in hem de panelin geneli igin
duraganlik analizi yapilabilmektedir. CADF testi uygulanirken hesaplanan
degerler Pesaran (2007) calismasindaki kritik degerlerle karsilastirilir. CADF
degerlerinin tablo degerlerinden mutlak degerce biiyliikk olmasi durumunda
serilerde birim kok olmadig1 sonucuna varilir. CIPS istatistigi ise her bir birime
ait test istatistiklerinin ortalamasinin alinmasiyla hesaplanmakta ve panelin
geneli i¢in hesaplanan birim kok istatistigini temsil etmektedir.

Caligmada kullanilan degiskenlerin CIPS degerleri ve Pesaran (2007)
tarafindan hesaplanan kritik degerler Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: CADF Birim Kok Testi Sonuclart

Degiskenler CIPS istatistigi Kritik Deger

Inturist -2.839%#* %1 -2.60
Ingelir -3.108%** %5 -2.34
Infiyat -2.577%* %10 -2.21

Not: Kritik degerler Pesaran (2007)’dan elde edilmistir. ***  ** * grrasiyla %1, %5, %10
diizeyinde anlamlilig: ifade etmektedir.

Buna gore analizde kullanilan biitiin degiskenler diizeyde duragandir.
Tiim degiskenlerin diizeyde duragan ¢ikmasi ile beraber modelin sabit etkiler ve
rassal etkiler modelleri kullanilarak tahmin edilmesine karar verilmistir.
Uygulanacak olan Hausman testi ile sabit veya rassal etkiler modelinden
hangisinin kullanilmasi gerektigi belirlenmistir. Hausman testinin yapilmasi i¢in
hem sabit hem de rassal etkiler modeli ayr1 ayri1 tahmin edilmistir. Tahmin
sonuglar1 Tablo 5’teki gibidir.

Tablo 5: Sabit ve Rassal Etkiler Modelinin Tahmini

Sabit Etkiler Modeli Rassal Etkiler Modeli
Katsay1 | Satandart | t- Olasihik |Katsay1r |Satandart |z- Olasihik
Hata istatistigi Hata istatistigi

Ingelir |1.797 0.377 7.76 0.000*%* | 0.125 0.188 0.66 0.508
P

Infiyat |3.136 0.548 5.73 0.000** | 3.008 0.658 4.57 0.000
* sksksk

R? 0.3612 R? 0.1863

kk
F 20.92 2'000 w 23.35 S;FO*OO

Not: *** ** * girasiyla %1, %5, %10 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir.

Hausman testine gore Ho: “Rassal etkiler modeli uygundur” seklindedir.
Hausman test istatistigi Tablo 6’teki gibidir.
Tablo 6: Hausman Testi Sonucu
Ki-kare Istatistigi Olasihik
26.10 0.000***

Not: *** ** * girasiyla %1, %5, %10 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir.
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Hausman test sonucuna gore Ho hipotezi reddedilmistir. Bu nedenle
analizde sabit etkiler modeli kullanilmalidir. Sabit etkiler modelinin
tahmininden sonra model iizerinde temel varsayim testleri yapilmistir. Degisen
varyans igin Wald testi (Greene, 2000), otokorelasyon igin Yerel En Iyi
Degismez Testi (Baltagi ve Wu, 1999) ve Durbin Watson testi (Bhargava,
Franzini ve Narendranathan, 1982) ve yatay kesit bagimlilik i¢in Friedman’in
testi (Friedman,1937) kullanilmistir. Degistirilmis Wald testinde Wald istatistigi
hesaplanmaktadir. Walt istatisti§i N serbestlik derecesi ile ki-kare dagilimina
uygunluk gostermektedir. Baltagi Wu'nun Yerel En Iyi Degismez testinde LBI
d, Bhargava vd. 'nin Durbin Watson testinde d istatistigi hesaplanmaktadir. Test
istatistiklerinin 2’den kii¢iik olmasi halinde otokorelasyonun 6nemli oldugu
ifade edilmektedir. Friedman’in yatay kesit bagimlilik testinde FR istatistigi
hesaplanmaktadir. FR istatistigi (T-1) serbestlik derecesi ile asimptotik ki kare
dagilimma uygunluk gostermektedir. Varsayimdan sapmalarin testi Tablo 7°de
gosterildigi gibidir.

Tablo 7: Varsayimlardan Sapmalarin Testi

Test Adi Test Istatistigi

Degistirilmis Wald Testi 12.19 (0.016) ***

Bhargava vd. Durbin-Watson Testi | 0.7554

Baltagi-Wu Yerel En Iyi Degismez | 0.9624
Testi

Friedman Yatay Kesit Bagimlihk 22.686 (0.000) ***

Not: Tabloda parantez igerisinde yazilan kisimlar olasilik degerlerini gostermektedir. ***, **_ *
sirastyla %1, %S5, %10 diizeyinde anlamlilig: ifade etmektedir.

Modelde degisen varyans, otokorelasyon ve yatay kesit bagimlilik
problemleri tespit edilmigtir. Degisen varyans testinin bos hipotezi (Ho: degisen
varyans sorunu yoktur) %1 anlamlilik diizeyinde reddedilmistir. Ayrica
Bhargava vd. tarafindan gelistirilen Durbin-Watson ve Baltagi-Wu’nun Yerel
En Iyi Degismez test istatistikleri 2’nin altinda oldugu igin bos hipotez (Ho: oto-
korelasyon yoktur) reddedilmistir. Son olarak Friedman yatay kesit bagimlilik
testinin bos hipotezi (Ho: Yatay kesit bagimlilik yoktur) %1 anlamlilik
diizeyinde reddedilmistir. Sabit etkiler modeli, degisen varyans, otokorelasyon
ve yatay kesit bagimlilik problemlerini dikkate alan Driscoll ve Kraay (1998)
tahmincisi kullanilarak tekrar tahmin edilmistir. Driscoll ve Kraay (1998)
tahmincisi bahsi gecen problemlerin varliginda bile tutarli sonuglar elde
edilmesine imkan tanimaktadir. Tablo 8’de Driscoll-Kraay model sonuglari
verilmistir.
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Tablo 8: Driscoll-Kraay Standart Hatali Sabit Etkiler Modelinin Tahmin Sonucu

Degisken Katsay Driscoll- t-istatistigi Olasihik
Kraay
Standart Hata
Ingelir 1.797 0.418 4.30 0.000***
Infiyat 3.136 0.587 5.34 0.000%**
R? 0.3612
F 59.16 | 0.000%**

Not: *** ** * girasiyla %1, %5, %10 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir.

Driscoll-Kraay standart hatali sabit etkiler modelinin tahmin sonucuna
gore hem gelir hem de fiyat degiskeninin katsayisi pozitif ve %1 Onem
seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir. Fiyat degiskeninin etkisi ise gelir
degiskeninin etkisinden biiyiiktiir. Gelirdeki %1°lik artis, Erzurum’a ydnelik
turizm talebini  %1.797 artirirken, fiyatlardaki %]1°lik artis  %3.136
artirmaktadir. Ayrica model genel olarak anlamli bulunmustur.

Sonu¢

Turizm sektorii tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye i¢in de 6nemli bir gelir
kalemidir. 2019 yilinda Tiirkiye’nin turizm gelirlerinin GSYIH igindeki payi
%3,8 olmustur. Ozellikle yiiksek doviz getirisi saglanmasi agisindan cari
islemler dengesinin saglanmasinda yardimcidir ve dis ticaret agigini dengeleyici
etki yaratmaktadir. Ayrica issizligin azalmasi ve turist ¢eken bdlgelere yeni
yatirimlarin  yapilmasi, ekonomik biliylimeye biiyilk katki saglamaktadir.
Emegin yogun olarak kullanildigir bu alan bir¢ok yan sektor ile baglantilidir.
Ulastirma, tarim, saglik, yemek, egitim gibi degisik alanlarla baglantis1 olan bu
sektdr tiim diinyada biiylik 6neme sahiptir. Bu 6nem ise, 1980’li yillardan
itibaren hizla artmistir (Karadag ve Bagci, 2020).

Her ne kadar yaz turizmi nedeniyle yil igerisinde Tiirkiye’ye gelen
turistler Akdeniz, Ege ve Karadeniz kiy1 seridini tercih etse de son yillarda
farkli turizm faaliyetleri de 6nem kazanmaya baglamistir. Bunlarin i¢inde termal
kaynaklar, gastronomi, saglik, kiiltiir ve kig turizmi 6n plana ¢ikmaktadir. Tim
diinyada giderek 6nemi artan bir alan olan kis turizmi ise Tiirkiye’de gelismeye
devam etmektedir. 2000’li yillarin basinda 20 tane kayak bolgesi varken, 2019
yilinda bu sayr 40’1 bulmustur. Ayrica 50 tane potansiyel kayak bdolgesi
belirlenmistir. Bu bdlgelerin en o6nemlilerinden biri Erzurum’da bulunan
Palandoken kayak merkezidir. Bu merkeze 2011 Kis Oyunlar1 éncesinde 100
milyon dolar civarinda yatirim yapilmis ve 2014 yilinda “GrandErzurum”
markasi olusturulmustur. Palandoken Kayak Merkezi’nin yaninda Konakli ve
Kandilli’de kurulan yeni kayak merkezleri de hizmete agilmistir. Ayrica
Tiirkiye’de bulunan kayak merkezleri i¢inde en soguk iklimlerden birine sahip
olan Erzurum’da kar kosullari ¢ok iyi durumdadir (Vanat, 2019). Erzurum
kayak olanaklar1 diginda yine 2011 Kis Olimpiyatlart1 kapsaminda kurulan
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birgok tesise sahiptir. Atlama kuleleri, curling arenasi1 ve buz hokeyi salonlar
ile kis sporlar1 alaninda 6n plana ¢ikmaktadir.

Bunlarm yam sira, M.O. 6. yiizyilda kuruldugu diisiiniilen sehirde saat
kulesi, medreseler, camiler, hamamlar, miizeler ve tiirbe ve kiimbet gibi ziyaret
yerleri bulunmaktadir. Ayrica Tortum Selalesi, Narman Peri Bacalari, Yedi
Goller, Coruh Kanyonu ve yaylalari Erzurum’un turist ¢eken dogal glizellikleri
arasindadir. Kus ve kelebek gozlemciligi, botanik sahasi, avcilik, doga
ylriiylisi, milli parklar ve yaban hayati gelistirme sahalar1 Erzurum’un
potansiyel vaat eden diger turizm alanlarini olusturmaktadir (Orman ve Su Isleri
Bakanligi, 2013). Erzurum’da &zellikle Oltu tasi ile yapilan iglemeler biiyiik ilgi
gormektedir. Ayn1 zamanda, kurulan yiiksek irtifa kamp merkezinde toplamda
11 saha bulunmaktadir. Bu merkez yaz aylarinda serin bir hava imkani sunmasi
ile Tiirkiye’nin gesitli bélgelerinden sporculari sehre gekmektedir.

Erzurum’un bahsi gegen turizm potansiyeli sayesinde turizm gelirlerini
artirmasit beklenmektedir. Bu dogrultuda yapilan ¢alismada Erzurum’a yonelik
turizm talebini etkileyen faktorler incelenmistir. Erzurum’a en ¢ok turist
gonderen ve verisine ulasilabilen ilk dort {lilke secilmistir. Gelir ve fiyat
degiskeninin etkisinin incelendigi calismada her iki degiskenin de turizm
talebini artirdig1 sonucuna varilmistir. Konu ile ilgili literatiir incelendiginde
gelir degiskeninin yogun olarak pozitif bulundugu goriilmiistiir (Giines ve
Kabaday1, 2015; Giiven ve Mert, 2016; Bayir, 2019; Ulucak vd., 2020). Ayrica
literatiirde gelir degiskeninin pozitif ve fiyat degiskeninin negatif oldugunu
tespit eden caligmalar da bulunmaktadir (Ketenci, 2010; Ozcan, 2015; Ersungur
vd., 2017; Karaoglu, 2019). Her iki degiskenin de negatif oldugunu belirten
caligmalar da literatiirde mevcuttur (Aydin, Daric1 ve Tasct, 2015).

Bu ¢alismada bulundugu tizere her iki degiskenin de turizm talebini
pozitif etkiledigini belirten ¢alismalar da literatiirde bulunmaktadir (Gérmiis ve
Goger, 2010; Kaya ve Canli, 2013). Turistlerin geliri arttik¢a turizm talebinin
artmas1 yaygin olarak beklenen sonuctur. Fiyat degiskeninin turizm talebini
pozitif etkilemesi ise, secilen iilkelerde tatil yapmanin maliyetine oranla
Erzurum’da tatil yapmanin daha ucuz olmasi etkili olabilmektedir. Fiyatlar artsa
bile, fiyatlarin goreli olarak hala ucuz olmasi turistlerin Erzurum’a yonelik
taleplerini diistirmemektedir. Patsouratis, Frangouli ve Anastasopoulos (2005)
caligmalarinda Akdeniz {ilkelerinin iklim ozelliklerinin tatil noktasi olarak
secilmesinde 6nemli oldugunu ve Tiirkiye’nin 6zellikle ucuz paketler sunmasi,
turist gonderen iilkelere gore yasam maliyetinin diisiik olmasi ve doviz kurunun
turist gonderen {ilkeler lehine olmasinin Tiirkiye’nin turist ¢cekmesinde 6nemli
oldugunu belirtmislerdir. Bu durum Tiirkiye i¢in énemli derecede fiyat avantaji
saglamaktadir.

Caligma doneminde sehir bazinda verilerin smirli olmast agiklayici
degiskenlerin az olmasma neden olmustur. Bu durum g¢aligmanin agiklayici
degisken sayisini kisitlamistir. Bundan sonra yapilacak olan ¢aligmalarda farkli
aciklayici degiskenler denenerek model gelistirilebilir.

198 Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Ocak 2021, Cilt: 35, Sayi: 1



Ergiin AKTURK - Sena GULTEKIN

Kaynaklar

Aydin, A., Darici, B., ve Tas¢1i, H. (2015), Uluslararast1 Turizm Talebini
Etkileyen Ekonomik Faktorler: Tiirkiye Uzerine Bir Uygulama, Erciyes
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, (45), 143-177.

Baltagi, B. H., ve Wu, P. X. (1999), Unequally Spaced Panel Data Regressions
With AR (1) Disturbances, Econometric Theory, 15(6), 814-823.

Bayir, M. (2019), Rusya’nin Tiirkiye’ye Yonelik Turizm Talebi: ARDL Sinir
Testi Yaklagimi (2002-2016). Yonetim ve Ekonomi: Celal Bayar
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 26(1), 239-261.

Bhargava, A., Franzmi, L., ve Narendranathan, W. (1982), Serial Correlation
and the Fixed Effects Model. The Review of Economic Studies, 49(4),
533-549.

Boliik, G., ve Karkacier, O. (2019), Tiirkiye'de Turizm Sektoriiniin Enerji Ve
Toplulastirilmis Diger Sektérler ile Yapisal Analizi: Girdi-Cikti Modeli
Analizi, Uluslararasi Yonetim Iktisat ve Isletme Dergisi, 15(2), 390-
408.

Breusch, T., ve Pagan, A. (1980), The Lagrange Multiplier Test and Its
Application to Model Specification in Econometrics, Review of
Economic Studies, 1(47), 239-254.

Cuhadar, M. (2014), Mugla Iline Yénelik Dis Turizm Talebinin Modellenmesi
ve 2012-2013 Yillar1 I¢in Tahminlenmesi, International Journal of
Economic & Administrative Studies, 6(12), 1-22.

Cuhadar, M., Cogurcu, 1., ve Kukrer, C. (2014), Modelling and Forecasting
Cruise Tourism Demand to Izmir by Different Artificial Neural
Network Architectures. International Journal of Business and Social
Research, 4(3), 12-28.

Dastan, H., Dudu, N., ve Calmasur, G. (2016), Kis Turizmi Talebi: Erzurum Ili
Uzerine Bir Uygulama, Atatiirk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Dergisi, 30(2), 403-421.

Driscoll, J., ve Kraay, A. C. (1998), Consistent Covariance Matrix Estimation
With Spatially Dependent Data, Review of Economics and Statistics,
4(80), 549-560.

Ersungur, M., Doru, O., ve Aslan, M. B. (2017), Tiirkiye’ye Yonelik
Uluslararast Turizm Talebinin Sosyo-Ekonomik Belirleyicileri: Panel
Veri Analiz, International Conference on Eurasian Economies-Session
C,4,433-441.

Friedman, M. (1937), The Use of Ranks to Avoid the Assumption of Normality
Implicit in the Analysis of Variance, Journal of the American Statistical
Association, (32), 675-701.

Gormiis, S., ve Goger, 1. (2010), The Socio-Economic Determinant of Tourism
Demand in Turkey: a Panel Data Approach, International Research
Journal of Finance and Economics, 55(1), 88-99.

Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Ocak 2021, Cilt: 35, Sayi: 1 199



Erzurum Turizm Talebini Etkileyen Faktorlerin Incelenmesi: Panel Veri Analizi

Greene, W. (2000), Econometric Analysis. Upper Saddle River, NJ: Prentice—
Hall.

Giines, E., ve Kabadayi, B. (2015), Tiirkiye Turizm Talebini Aciklamaya
Yonelik Bir Panel Cekim Modeli Analizi, Cukurova Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 19(2), 31-46.

Giingor, 1., ve Cuhadar, M. (2005), Antalya iline Yonelik Alman Turist
Talebinin Yapay Sinir Aglar1 Yontemiyle Tahmini, Gazi Universitesi
Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi Dergisi, (1), 84-98.

Giirbliz, A. (2005), Kastamonu’ya Gelen Yerli Turist Profilini Belirlemeye
Yonelik Bir Uygulama, Journal of Commerce & Tourism Education
Faculty, (2), 75-92.

Giiven, S., ve Mert, M. (2016), Uluslararast Turizm Talebinin Egbiitiinlesme
Analizi: Antalya i¢in Panel ARDL Yaklasimi, Cumhuriyet Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 17(1), 133-152.

Karadag, S., ve Bagci, E. (2020), Doviz Kurundaki Yiikselmenin Turizm
Sektoriine Etkisi: 2010-2018 Aras1 Tiirkiye Ornegi, Akademik Sosyal
Arastirmalar Dergisi, 8(100), 439-457.

Karaoglu, N. (2019), Tiirkiye'de Uluslararast Turizm Talebinin Dinamik Panel
Veri Analizi. Bulletin of Economic Theory and Analysis, 4(1), 85-101.

Kaya, A. A., ve Canli, B. (2013), Tirkiye'ye Yonelik Uluslararasi Turizm
Talebinin Belirleyenleri: Panel Veri Yaklasimi, Anadolu University
Journal of Social Sciences, 13(2), 43-55.

Ketenci, N. (2010), Cointegration Analysis of Tourism Demand for
Turkey, Applied Econometrics and International Development, 10(1),
91-114.

Korgavus, B. (2017), Erzurum Palanddken’in Kis Turizmi Agisindan
Degerlendirilmesi, ATA Planlama ve Tasarim Dergisi, 1(1), 13-23.

Kosker, H., Albuz, N., ve Ercan, F. (2019). Tirkiye’de Turistik Talebin En
Fazla Oldugu 10 Kentin Marka Kimlikleri Uzerine Bir
Degerlendirme, Gaziantep University Journal of Social Sciences, 18(1),
348-365.

Kudaka (2014), Erzurum ili Turizm Sektorii Raporu, Online Kaynak
“http://erzurumdayatirim.kudaka.org.tr/dokumanlar/Erzurum_Turizm_S
ektoru_Raporu_Ozet.pdf” Erisim Tarihi: 08.02.2020.

Kiiltir Ve Turizm Bakanhigi (2019), Turizm Istatistikleri 3, Online Kaynak
“https://yigm.ktb.gov.tr/Eklenti/67862.turizmistatistikleri2019-
306112019pdf.pdf?0” Erisim Tarihi: 08.02.2020.

Kiiltiir Ve Turizm Bakanlig1 (2020), Kis Sporlart Turizm Merkezlerine iliskin
Genel Bilgiler, Online Kaynak “https://yigm.ktb.gov.tr/TR-10177/kis-
sporlari-turizm-merkezlerine-iliskin-genel-bilgiler.html” Erisim Tarihi:
08.02.2020.

Munoz, T. G. (2007), German Demand for Tourism in Spain, Tourism
Management, 28(1), 12-22.

200 Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Ocak 2021, Cilt: 35, Sayi: 1



Ergiin AKTURK - Sena GULTEKIN

Orman Ve Su lsleri Bakanhig1 (2013), Erzurum Doga Turizmi Master Plani
2013-2023, Online Kaynak
“http://bolge13.ormansu.gov.tr/13bolge/Files/mevzuat/Erzurum.pdf”
Erigim Tarihi: 08.02.2020.

Onder, A. O., Candemir, A., ve Kumral, N. (2009), An Empirical Analysis of
The Determinants of International Tourism Demand: The Case of
Izmir. European Planning Studies, 17(10), 1525-1533.

Ozcan, C. C. (2015), Tiirkiye’de Turizm Gelirinin Makroekonomik
Belirleyicileri: Panel Veri Analizi, Cukurova Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 24(1), 203-220.

Patsouratis, V., Frangouli, Z., ve Anastasopoulos, G. (2005), Competition in
Tourism Among The Mediterranean Countries. Applied
Economics, 37(16), 1865-1870.

Pesaran, M. H. (2004). General Diagnostic Tests for Cross Section Dependence
in Panels. CESifo Working Paper Series No. 1229; IZA Discussion
Paper No. 1240, 1 — 39.

Pesaran, M. H. (2007), A Simple Panel Unit Root Test in The Presence of Cross
Section Dependence, Journal of Applied Econometrics, 22, 265-312.

Pesaran, M. H., Ullah, A., ve Yamagata, T. (2008), A Bias-Adjusted LM Test of
Error Cross-Section Independence. The Econometrics Journal, 11(1),
105-127.

Tursab (2015), Kis Turizmi Raporu, Online Kaynak
“https://www.tursab.org.tr/e-
dergi?pdf=apps/OldFiles//dosya/12196/tursab-kis-turizmi-
raporul 19314251845-1 12196 3978793.pdf” Erisim Tarihi:
08.02.2020.

Ulucak, R., Yiicel, A. G., ve ilkay, S. C. (2020), Dynamics of Tourism Demand
in Turkey: Panel Data Analysis Using Gravity Model, Tourism
Economics, 1-21.

Unmto (2020), World Tourism Barometer, 18(1), Online Kaynak
“https://webunwto.s3.eu-west- 1.amazonaws.com/s3fs-public/2020-
01/UNWTO_Barom20_01_January_excerpt 0.pdf”  Erisim  Tarihi:
07.02.2020.

Vanat, L. (2019), 2019 International Report on Snow & Mountain Tourism:
Overview of The Key Industry Figures for Ski Resorts, Online Kaynak:
“https://www.vanat.ch/RM-world-report-2019.pdf”  Erisim  Tarihi:
01.03.2020.

Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Ocak 2021, Cilt: 35, Sayi: 1 201



