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Yunanllarin Izmiri isgal etmeleriyle baslayan ve yine Izmirde son
bulan isgallen Tiirk-Yunan miinasebetlerinin  ¢ok kisa  bir  kesitim
olusturmaktadir: Esasen bugiinkii Tiirk-Yunan anlasmazliiun temellenni o
yllarda ortaya ¢itkan problemlerde aramak gerekuginden bu siire icensinde
yapilanlarin gok iyl bilinmesi ve dersler alinmas: gerekir'. Aynca Yunanistan
eska Yunanistan esk bugiin de Turkiye'nin banggt politikalarmi itmeye
cabisirken buna alet olanlann daha agikgast Yunanllik ve Yunan medeniyeti
perdesi arkasina siginarak siyasi emellerini Tiirk toplumu ve Turkiye lizerinde
gerceklestirmeye calisanlann dayandiklan kaynagin ne oldugunu anlamak
zorunlulugu vardir. Dahasi Lozan Antlagmasi ile tarihe mal olan Pontus
meselesi Yunanistan tarafindan suni olarak tekrar yaratilmaya galisilmakta ve
sozde “Pontus Soykinmi” iddialan 1985 yilindan itibaren giderek artmaktadur,

Oyleyse yukandaki nedenler ve “Yunanistan’in iddialan karsisinda
savunmada kalmaktansa, Yunanistan’in Tirklere yapuklan arastinlarak karst
iddialarda  bulunmalidir® “gériisiine katldigimdan Faik Ahmed Bey'in’

Atatiirk Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Ogretim Uyesi
Mustafa Turan, Yunan Mezalimi (Izmir, Aydin, Manisa, Denizli), 1919-1923, Ankara,
1999, s.VII; Zekeriya Tirkmen, Belgelerle Yunan Mezalimi, Ankara, 2000, s.IX.
Yunanistan, Kibris, Ege Kita Sahanlig:r ve Fir Hatti konularinda ¢esitli iddialarla
Tiirkiye’yl bunaltmaya ¢alisirken, bir bagka taktigi olarak “Pontus Soykirimu”
iddialarin da giindeme getirmektedir. Bkz. Pontus Meselesi ve Yunanistan’in
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makalelerine dayanarak ILInonii Muharebesi ve siyasi sonuglan yamunda
Yunanllann yapuklan zuliimlen, diizenlenen raporlarla, mezalimin hangi
gayeye matuf bulundugunu, medeni devletlerin tepkilerinin neler oldugunu
yazmaya calistum.

11 Ocak 1921'de zaferle sonuglanan Linénii Muharebesi’, Itilaf
Devletleri'ne Sevr’i tadil ettirmenin gereklilizini gdstermisti. Itilaf Devletleri
Turklerin ve Yunanlarn Sevr Antlasmas’nin esaslarma dokunmayan bazi
degisikliklerle sunduklan projenin dnceden kabul edilmesini ilen siirdiikleri
konferansi Londra’da topladilar. Tiirk heyeti ik olarak Anadolu’nun
bosaltlmasini istedi ve Misak-1 Milli’mizi izah etti. Yunanlar ise, ne Anadolu’yu
bosaltmaya razi oldular ne de degisiklikleri kabul ettiler. Konferans bir sonug
vermeden dagild: ve bunun iizerinden daha on giin gegmeden Yunan ordulan
biitiin cephelerden taarruza gegtiler.

23 Mart 1921’de Bursa ve Usak bélgelerindeki kuvvetlerini yeniden
harekete geciren Yunanlara ait bu haberi 28 Mart 1921 giinlii makalesinde
“Garp cephesinde epeyce zamandan beri hazirligindan bahsedilen Yunan
taarruzu baslads” seklinde veren Faik Ahmed Bey, taarruzun nedenler tizerinde
dururken Yunanllann Lindnii’de maglubiyete ugradiklan yerde yeniden
taliblerini denemek amaciyla taarruza gegtiklerini ve bu harekaun Sark
Meselesi’nin halledilmesi iddialannin ortalikta dolastigi bir sirada yapilmasina
dikkat ¢ekmistir. Fatk Ahmed Bey’e gore; bu bir tesadiif degildir. Her seyden
once Sevr Antlasmas’nin  uygulanmasii  saglamak gorevini  yiiklenen
Yunanlann I. Indnii’de askeri ve siyasi yenilgiye ugramalan Ingilizleri de
endiselendirmisti. Bu yenilgi’nin acisii gikarmak ve Yunan kuvvetlerni takviye
igin, vakit kazanmak maksadiyla bir baris siyaseti diizenleyip, Tiirkler1 avlama
yolunu se¢mislerdi. Fransiz ve Italyanlar, eskisine nazaran Tiirkleri daha da
dikkate alarak uyusmak taraftariyken, Ingilizler Londra’dan Paris’e, Paris’ten

Politikas1 (Makaleler) Yusuf Sannay, Hamit Pehlivanli, Abdullah Soydam, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, Anakara, 1999, s.108/117

Faik Ahmed (Barutgu), Milli Miicadele dénemi boyunca Trabzon’da Istikbal gazetesini
¢ikarmus, yazdig1 bas makaleleri ile ilim diinyasina katkida bulunmustur

*  Rahmi Apak, Istiklal Savasinda Garp Cephesi Nasil kuruldu, Ankara 1990, S.227
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Londra’ya Sark Meselesi'ni havale edip, ardindan konferansi toplayip bir
miiddet de meseleyr orada oyaladiktan ve yeterli zamani kazandiktan sonra
Yunan ordusuna emri vermislerdir’. Yunan taarruzunun hangi sebepler altinda
hazirlandigy gercegi bundan ibarettir. Itilaf Devletleri Steden ber glittiikleri
imha ve istila siyasetini, bati cephesinde bulunan Yunanlar vasitasiyla bir kez
daha uygulamaya koymuslardi. O halde Yunanlar suf kendi arzulanyla bu
taarruzu yapmanuslardir. Her zaman oldugu gibi, arkalannda Ingilizler vardur.
Bu durumda Yunanlann yenilgisi demek, Ingilizlerin doguda izlediklen
politikanun iflas1 demekt:®.

Faik Ahmed Beyin bir bagka makalesinden anlagidig tizere ;
Yunanlann bu saldinyla kazanacaklan zafer; Iindnii yenilgisinin izlerini silecek,
Yunan krali Konstantin’in prestijini artiracak ve Sevr Antlasmasi’nin
uygulanmasini  kolaylastiracakt.  Yunan kraly, Idlaf Devletlern karsisinda
konumunu saglamlastirmak ve derin bir itimat telkin etmek icin bu ¢etin
imtihana siiriiklenmisti’.

23 Mart’da Kemalistlere karsi baglayan Yunan saldirisi, Yunan basbakan yardimcisi
Dimitrios Gunaris tarafindan, 18 Mart’da Lloyd Georg’ile yaptig1 goriigmeden sonra
emredilmisti. Salahi R.Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika, C.1I, Ankara,
1995, 5.141.

Faik Ahmet Bey’in makaleleri 15:81inda 6zellikle su noktaya dikkat ¢ekmek istiyoruz.
Gorlniiste cereyan eden muharebeler Tiirk-Yunan ¢atigmasidir. Ancak gergekte ise bu,
yalnizca Tirk-Yunan ¢atigmasi olmayip, taraflardan biri Tiwk, digeri ise Yunan’in
nezdinde, Avrupa politikasimi elinde tutan Ingilteredir. Dolayisiyla biitiin Hiristiyan
Avrupa’dir. Bir bagka ifadeyle bu “Sark Meselesi’’nin halli yolunda atilan bir
adimdir.: Tirk-Yunan muharebeleri ¢ercevede degerlendirilmistic. Bkz. Asuman
Demircioglu, 1.Inénii Muharebesi ve Siyasi Sonuglart Uzerinde Faik Ahmed Bey’in
Diigiinceleri, Atatiirk Dergisi 1V/1, 2004, 5.65-92; Faik Ahmed, “Yunan Taarruzu ve
Netaici”, Istikbal, 29 Mart 1337/1921, No:262.

1920 sonlarinda Venizelos se¢imi kaybetmistir. Tiirk- Yunan savasimi devam ettirmesi
kaydiyla, Ingilizlerin tegvikiyle kral Konstantin iktidara getirilmistir. Mustafa
Kemal’in de BMM’nin de belirttigi gibi, Ingilizler kendi emperyalist emelleri
dogrultusunda Konstantin’i tazyik etmisler. Konstantin'de Kralligini ispat ettirebilmek,

ingilizlere yaranabilmek igin firsat kollamustir. Nuri Kostiiklii, I.Inonii Muharebesi ve
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Venizelos’un maceraperest siyasetinden sonra ayru sekilde Konstantin
de gerek iilkesinde, gerek iilkesi disinda kendisini tehdit eden tehlikelerden
cekinmeden Venizelos’dan daha ¢ok maceraperest goriinerek, Londra
Konferans’'nin havasiu bu yiizden harp ve duman kokulanyla bulandurmust;
Ingilizlere son bir iimit daha vererek ve onlarla anlasarak serbest zannettigi
meydanda at kosturmaya kalkismustir. Oysa Faik Ahmed Bey'in iddiasina gore;
Londra Konferans’min toplanmasi ve bu toplantiya Tiirklerle birlikte
Yunanlann davet edilmesi, Konstantin’in itibannin iilkesinde sarsilmasina
neden olmus ve kral bundan son derece miiteessir olmustu. Bu durumu
kamufle etmek i¢in ne olursa olsun Ingilizlerin kucagina aulmus ve harbe
taraftar olmustur.

Faik Ahmed Bey, Kralin bu tutumunu bir ¢ok makalesinde tenkid
ederken, Kral Konstantin’in kendi gelecegini milletin geleceginden ¢ok daha
yiksek tutugunu, Ingilizlerin de onun bu ruh halinden gayet giizel
yararlandigini ve konferansi yukanda bahsi gegen sartlar dogrultusunda
neticelendirerek ikinci bir Yunan taarmuzunun yapilmasin sagladiklanm yazar.?

I1.In6nii Zaferi ve Siyasi Sonuglan

Faik Ahmed Bey, Yunanlann, bir ¢ok olumsuz sartlarda baslatuklan
taarruzdan basansizlikla ¢ikacagindan ve kahraman Tirk askerinin Yunan
ordusuna darbe indirmesinden emindir’. Bunu, “Yunan ordusunun itilaf¢ilara
iimit eylediklen firsati kazandwamayacagina ve onlarin son tecriibelerinde de
yeis ve hiisrana diiseceklerine, biiyiik bir imammiz vardir ve bugiin yeni bir
devrin baslangici olarak hadiselerle mahmul (Yiiklenmis) bulunan hal ve
vaziyyetin her halde diismanlarimiz aleyhine inkisaf edecegine (meydana ¢ikma)
pek kavi bir emniyyet ve itimin (emin olma) tagtyoruz. Bize bu emniyyeti veren
kitaatimizin simdiye kadar gosterdikleri pek miistesna kahramanhklardir ve hig
siphe yok ki hakkin inayetiyle zafer de o kahramanliklan gdsteren ve

siyasi Sonuglann Uzerine Bazi Diisiinceler, Atatick Arastrma Merkezi Dergisi
:VIL,S.21 Temmuz 1991, S.21, 5.603.

% Istikbal, “Yunan Inhigami” Istikbal, 7 Nisan 1337/1921, No:271

®  Fajk Ahmed, “Yunan Taarruzunun Netaici”, Istikbal, 29 Mart 1337/1921, No:262
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gostermekte devam edecegi de siiphesiz bulunan ordunun olacakur”.
Sozlerinden gayet agik ve net bir bigimde anlamaktayz®.

23 Mart 1921°de Bursa ve Usak bolgesinden harekete gegen Yunanlar
ile Tiirkler arasinda ¢ok cetin gatsmalar oldu. 30 Marta kadar Yunan
Ustiinligiiyle devam eden muharebe, 31 mart’da Tirk ordusunun karsi
saldinstyla Yunanllan 1 Nisan 1921'de Indnii ve gevresinden ¢ekilmeye
mecbur etti. Yenisehir ovasinda Tiitk er ve subaylarmn akdlara durgunluk
verecek fedakarliklan, diismana kesin darbeyi vurdu'".

Faik Ahmed Bey, gunlerdir muharebe hakkinda yazilar yaziyor, savasin
sorumlusu Ingiltere’yi suglayip, izledigi aldaticr politikayr yiizlerine vuruyordu.
Zira, Tiirk Milleti’ne inanryordu ve biliyordu ki, galibiyet Tiirklerindi,, Iste o
giin gelmis dava kazanilmisu. Umutlan, temennien bosa gitmenugti. Heyecanm
doruk nokrasinda i¢inden geldigi gibi yazmus, yazdik¢a g¢osmustur. Galibiyet
haberini “Kagiyorlarl...” bashkli makalesiyle verirken; “Yunan Ordusu nihayet
Tirk’in ¢ok genis ve zengin bir azim ve iman yatagi olan o pek ¢ok asil
kahraman milletin!” Kahredici, oOlduriici  yumruklan altinda  ezilerek
parcalanarak, perisan ve muzmahil!” (Sékmis) bir halde Yunanistan yolunu
tutmus  kagiyorl... Evet kagiyor, Anadolu’ya medeniyyet bayragn,
Hiristiyanligin sule-1 medeniyyet (medeniyet atest) ve halasii (kurtulusunu)
sokmak i¢in pek magrurane ve kendi wrkina, kendi milletine bila pervazliklarla
ilenn aulan, Turkler hakkinda sanki tamumadiklan, sillelerini yemedikleri bir
milletmis gibi, insanligin agzina almakra haya edecegi kiifiirleri savurarak, onlart
bir avug eskiyaya tesbih (benzetme) ederek miitemadiyyen vurmaktan,
kirmaktan, bir haftada Ankara’ya gidip tediplerine (haddini bildirme)
bulunduklarindan bahseyleyerek aslanlar yatagina dogru, saldiran mesurenin
(muhim haberler) o bir zaman Tiirk’in 6niinde diz ¢oken pigleri, simdi neye
ugradiklaniu  bilmeyerek, bilemeyecek derecede sasarak topunu, tifegini
savurub  alabildigine  firar  eyliyorl..”seklinde ~ venr. ~ Muharebenin

10

Faik Ahmed,”Hal ve Vaziyet”, Istikbal, 30 Mart 1337/1921, No:263.
Ismet Inonii, Hatralar,],(Yay Haz.Sebahattin Selek), Istanbul, 1985, s.248-251;
Nurettin Tiirsan, Atatiirk’{in Tiirk Kurtulus Savag: Stratejisi, Ankara, 1983, s.65.

11
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kazanilmasindan duydugu gururla hayalci Yunanlann distiigii elim vaziyet
giliing buluyor ve esi, benzeri olmayan kahramanliklarla Yunanlara haddini
bildinp, dersini, veren sanlt ve serefli Tiirk ordusuna selam ve hiirmetlerini
gonderiyor, kutluyor. Yoktan var olan diismanlarla aylardan beni cephelerde
dogiisen, ¢ok asil, ¢ok temiz kanlar akitan Tiirk’iin galibiyetini, maddi ve
manevi bir kazang, bir miikafat olarak degerlendiriyor.

Tirk Milleti hakkinda savundugu fikirlerin isabetli ¢ikmasindan alns
agik olarak ¢ikan Faik Ahmed Bey, IL.Indnii Zafer’ni hi¢ tereddiit etmeden
biitiin diinyaya bagirirken; “Iste sizin dldiirmek istediginiz bir avug palikarya ile
hayatina hatme (son verme) ¢ekmek istediginiz Turk! Hayatiu kurtarmak,
istikbalini vermemek i¢in kahramanca ddguserek o sizin pek ¢ok giivendiginiz,
itimat  ettiginiz  millein  ordulanm  parcalayarak  Slmeyecegini,
oldiirilemeyecegini gdstermis, Anadolu’nun mukaddes yaylasinda ille ceddinin
( ) dalgalandirdigy Istiklal bayragi iizerinde tasidigi omuzlarnin yere
gelmesi imkani olmadigim emsalsiz celaletinin nihayetsiz kahramanligiyla isbat
eylemigtir” der ve Tiirk’iin dldiiriilemeyecegi iddiasinda yanulmadugin belirtir.

Faik Ahmed Bey'de Tiirk Millet’nin kendi hak ve istiklalini, ancak
kendi eliyle ve silaha sanlmak suretiyle kazanabilecegi inanci giiglenmis,
gelecege daha biiyiik bir umutla bakmaktadir. Yunanlar, kendi deyimiyle ; “O
tafra furus millet” bundan sonra sesini kesecek, Itlaf devletlerinin de
desteginden mahrum kalacaklardir. Iste, Ingilizlerin, met ede ede uguruma
kadar siiriikledikleri Yunanlar, O giin béyle bir vaziyettedir. Onu bu duruma
diigiiren kahraman Tirk, kesin zafert vaad etmekle kalmayp, huzur, saadet
giinlerinin uzak olmadigint da mijjdelemektedir. Kurtulusa olan gliveni artan
Faik Ahmed Bey, ginsilen miicadeleden emin olarak, millete moral, cesaret,
umut veren sozleriyle zaferin biiytikliigiinii ve dnemini belirten ve milliyetci

duygulanm kamgilayan makalesine son verir®.

"> Faik Amed, “Kagiyorlar”, Istikbal, 2 Nisan 1337/1921, No:266. Kazanlan 1. Ve 1.
Inénii Zaferleri iilke capinda ve Trabzon’da gosterilere sebep olmus, Faik Ahmed Bey
diizenlenen Fener alayinda yaptifi konusmada ayni sekilde manevi destek ve moral
vererek BMM Baskani’ni Tiirk Ordusu’nu tebrik etmustir. Faik Ahmed, “Sehnimizde
Fener Alayr”, Istikbal, 5 Nisan 1337/ 1921, 5.269.
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Faik Ahmed Bey'e gore; Yunanlann bu taarruzundan olumlu bir sonug
almasi miimkiin degildir. Zira taarruz, gok kotii sartlar altinda basladipr gibi,
esasen Yunan miittefikleri taarruzdan memnun degildi. Fransiz ve Italyanlar
artik savagtan bikmus ve iktisadi menfaatlennin olusturdugu  zorunlulukla
sarkin sulh ve siikkununu, her seye tercih etmeye baslamslardi. Savasin maddi
ve manevi kiilferini Ingiliz halkinin kabul etmeyecegini biliyorlar ve savastan
uzak durmayi uygun goriiliiyorlardi. Bu arada yalniz Ingiliz ileri gelenleri yakin
doguda izledikleri siyasetin hurstyla Yunanlara bel baglamaktaydilar. Ancak bu
diisiinceleri miittefiklerinin diisiincelerine ters distiigiinden, Yunanlan agiktan
agiza desteklemekten kagindiklan gibi Yunanlardan yana olduklan halde sonug
itibariyle savasin getirecegi yiikiin sorumlulugunu kabul edemeyecekleri igin de
tarafsiz goriinmeye ¢alisiyorlardi. Zaten miittefikleri ile tek ortak yani da savasin
kiilfetine katlanmak konusuydu. Ingilizlerin siyaseti, Ingiliz karu akitmadan
amaca varmakt. Faik Ahmed Beyin, bu durumda yukanda anlatug
nedenlerden g¢ikardigt sonug ise su idi: “Tulaf Devletleri savasin biitiin
mesuliyetini Yunanlara yiiklemek i¢in onlan yalniz birakiyorlard:.”

Diger taraftan Yunan halki ve ordusu bans taraftaniydi. Bilhassa
Venizelos’dan sonra bu arzu o kadar agik bir sekilde kendini gostermisti ki,
Yunan hitkimett bunun oniine gegmek i¢in bazi terhislen yaparak orduyu
oyalamaya mecbur kald1.

Gergekte kral ve hiikiimetiyle beraber biitiin diinya Anadolu harekiu
konusunda israrht davranlmasina Yunan kuvvetlerinin yeterli olmadigin, olsa
bile Yunanistan’dan uzakta olmasindan dolayr bu kuvvetlerin sevkinin zor
oldugunu, bilhassa siyasi cereyanlarla Yunan askerinin manen ¢oktigiinii
bilmekteydi. Ote yandan Yunanlar karakrer olarak da zayf ve korkaktirlar.
Mukavametle karsilasmayacaklan yerlerde pehlivanlik yaparlar. Fakat is ciddi ve
hakiki safhaya girince kagarlar. Oysa mesuliyet ok agirdir ve Yunanlilar iste bu
taarruza bu sartlarda ve bdyle bir orduyla bagladilar. Faik Ahmed Bey,
Yunanlann maddi dayanaklardan yoksun, hem de Tiirk giicii karsisinda giigsiiz
olmasindan dolayr yenileceklerine kesin gozle bakiyor ve sonugtan Yunanlan
haberdar ediyordu. Fakat Yunanlar 1920 Haziranindaki harekatin griiniisteki
basansmin nesesiyle sarhos olduklan i¢in, ne dostlannin ne de diismanlannin
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sozlerine kulak asmadilar Tirkleri herkesten ¢ok tamudiklani halde galeyana
gelerek her seyl unuttular”. Ordulanmin harp kabiliyetinden, Tiirklere bir hafta
icinde bars1 kabul ettireceklerinden s6z ederek, hindi gibi kabardilar.” Ankara’ya
gidecepiz, Tirklere haddini bildirecegiz” dediler ve ilerisini hesap etmeden
taarruza gegtiler. Bir zamanlar rilyalaninda gordiikce ttredikleri Tirkleri, o
kahramanlan, Snemsemeyerek yaygaralarla, ortalig1 giiriiltiiye bogan velvelelerle
ileri atddiar. Halbuki Anadolw’da Tiirk’iin biiyitk azminden, gelik gibi bir
hiikiimet ve bir ordu meydana ¢ikmus, Yunanistan i¢in tedbirli hareket etmenin
zamani gelmisti",

Yunanlar gibi Ingilizler de Tiirkler ve davalan hakkinda dogru kanaat
sahibi olmadiklarindan aldanmaktaydilar. Daha nce yine boyle aldanmuslar
“hasta adam” dedikleri Tiirkiye’nin, taksim ve imhasinin gergeklesmesinin ne
demek oldugunu Siyasi alanda gérmiislerdi. Sevr ile halledemediklen Tirkiye
meselesini yani “hasta adam” bahsini simdi tamamen halletmek ve sarki bastan
basa Ingiliz sémiirgesi haline getirmek igin tekrar taarruz yolunu segtiler.
Aslinda Avrupalilar arasinda birlik olsayd: Tirkiye’nin paylasilmasi, kolay
olurdu. Bu birlik saglanamadigi gibi Ingilizler rakiplerini aradan ¢ikardiktan
sonra, Tirkiye’nin bir hamlede yutulur bir lokma haline geldigini zannettiler.
Fakat, yanildilar, Tiirk mevcudiyetini umursamamakla biiyiik bir hata ettiler.

Faik Ahmed Bey, Tiirklerin ne i¢in miicadele ettiklenni bu miicadelede
maglup edilmeyeceklerini Itilaf Devletler’nin anlayamamasina sagirmaka,
onlan budalalikla nitelendirmektedir ve diismanlara su climlelerle hakikati bir
kez daha duyurmakta, séyle meydan okumaktadir:

“Clinkii artik onlarin da bilmesi lazzm gelir ki Tiirk davasi, mukadder
bir fikir etrafinda toplanmus bir millet davasi, Tiirk miicadelesi bir fikir ve iman
miicadelesidir. Tiirkled bu miicadelede maglup etmek, bir fikri, bir imam
maglup etmek demektir. Bunu basaracak kuvvet ve kudreti ise diinya kurulali

gdsteren olmanustir. Bir Yunan, bir Ingiliz ise, hi¢ gosteremez”®.

Y Faik Ahmed, “Son Safta”, istikbal, 1 Nisan 1337/ 1921 No.265.
' Faik Ahmed, “Sebeb-i Taarruz Ne imig”, Istakbal, 3 Nisan 1337/1921, No.267.
' Faik Ahmed, “Aldamyorlar”, Istikbal, 13 Mart 1337/1921, No.264.
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YUNAN MEZALIM1

I1.Indnii Muharebesi’'nde iki binden fazla Tiirk yaralanmus, bin kisi
kadar da sehid diigmiistii. Tiirklerin cephe gensinde de kayb: fazla idi. Clinkij,
yenilen diisman, eski mevziilerine ¢ekilirken, Tiirk sehir, kasaba ve kdylerini
yakmus, pek ¢ok insami 6ldiirmiistii’. Ancak Yunanblarn isgal ve mezalimi
karsisinda halkin silaha sanlmasi hemen gerceklesmemistir. Miinferit bazi
direnmeler s6z konusu ise de halkin baslarma gelecek felaketi anlamalan,
yapdan haksizliklar konusunda uyardmalanyla olmugtur. Onun i¢in milleti
uyandirip harekete gecirmek lazimdi Bu da biyiik dlgtide basin yoluyla
oldugundan Faik Ahmed Bey, Yunanlarin Izmir'in i5gali ve Trakya'ya saldirilan
strasinda Tiirk halkina iskence ve zuliimlenne makalelerinde ayrica yer vermis,
Yunan gergegini gdozler Oniine sermeye cabsmustr. Yunan Ordusu’nun
cekildiklen yerlen, yakip ytkmalanina, silahsiz miisliiman halka her tiirlii iskence
yapmalanna sasirmaz, hatta meseleye Yunanlar agisindan bakuginda biitiin bu
yapilanlan dogal bulur. Ciinkii Yunanlar, vahset ve hunharlikta bast geken
milletlerden  biridir.  Dolaysiyla  onlardan, bundan  baska bir sey
beklenmemelidir. Yunan Ordusu’nun girdigi yerlerde artik Miisliimanlar icin
rahat yiizii yoktur”. Bu bilinen gercegin yaninda Fatk Ahmed Bey'in asil
belirtmeye, Tiirk milletine ve biitlin diinyaya anlatmaya ¢abistugi durum ise
Yunanllanin  bu zuliimleri karsisinda medeni olduklani  séylenen Itilaf
Devletler’nin sessiz kalmalan, hatta yapilan insanlk dis1 davramglanna goz
yumarak Yunanlan desteklemeleridir.

Yazinin devamuindaki bir diger gaye ise; Yunan zulmii karsisinda Itilaf
Devletler’nin  Tiirkler hakkindaki yanls kanaatim bir kez daha ortaya

' Taner Baytok, ingilizler Kaynaklarinda Tiirk Kurtulus Savas1, Ankara, 1970, s.139.

Balkan Savasi sirasinda yapilan mezalim unutulmanmusti. 1912-1913 Tiirk Yunan harbi
esnasinda Garbi Makedonya’da Tiirk halkinin maruz kaldig facialar bﬁyﬁkﬁir. Balkan
Harbinde Osmanli Ordusunun Selanik’te Yunanlilara yenilmesiyle beraber Tiirklere
kars1 zuliim ve igkencede baglanusti. Girit ayaklanmasi sirasinda oldugu gibi, Balkan
Harbi'nde de onbinlerce Tirk dldiirilmis ve binlercesi de yasadiklari topraklardan
siriilmiistii. Mustafa Turan, Yunan Mezalimi, Ankara, 1999, s.4; Askeri Tarih
Aragtirmalarn Dergisi, 3 Subat 2005, S.5, s.44.
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koymaktadir®. Goriildiigii iizere 1921 yiina gelindiginde, isgaller ve yapilan
zuliimler Faik Ahmed Bey'in yiireginde ¢ok derin yaralar agmus fakat o nisbette
de miicadele azmini kamgilamistir. Bundan sonraki makalelerinde goriilen hurs
ve azim Ozellkle Yunan unsuruna karsi olusan tepkinin tabii bir sonucu
olmustur. Yunanlann baslattigi ve Tiirk izzet-1 nefsine dokunan bu davransslar
karsisnda Faik Ahmed Bey'in artik sabri ve tahammiilii kalmamustr. Yapilan
haksiz saldinlan sindiremedigi gibi kabul de edemiyordu. Bu canavarlara
onlanin yapug: sekilde cevap vermek lazimdi ve artik bu farz olmustu. Tirkler
hicbir zaman asaletine uymayan hareketlerde bulunmamus, bu tutumunu da
siyasi ve askeri alanda her zaman kamtlamslardir. Halbuki Yunanllann
yaptklan artik ¢izmeyi agmustir. Bunlara yaptiklar: mezalimin karsidig: verilmeli
ki, bir daha Anadolu’ya girmeyi hayallerine dahi getirmesinler. Yunanllara hak
ettikleri cezanin verilmesini israrla isteyen Faik Ahmed Bey, haykirarak;
“Yunanldann Anadolu’da ne haklan vardir? Anadolu iglerine sokulmak ciiretni
nereden almuslardir?” diye hesap sorar ve hakl olarak yapuklan mezalimin
karsiliksiz kalmamasin ister”.

Muhtelif zaman ve vesilelerle Yunan isgal bolgesinde meydana gelen
olaylan tahkik etmek amaciyla askeri sahis ve heyetler gelmiglerdir. Fransiz,
Italyan ve Ingilizlerin segtikleri kisilerden meydana gelen bu tahkik heyetlen, bir
taraftan Anadolu isgal sahasinda bir taraftan da Trakya’da dolasarak
mcelemelerde bulunacaklardir.

Avrupali Devletler nazarinda Tiitk zulmii kanaati hakimdir. Yunanlilar Avrupa
kamuoyunda yerlesmis olan “Tiirkler zulmedicidir, barbardir imajindan 6nemli istifade
etmistir. Bu gelencksel imaji1 ¢ok gerilere gotirmek mimkiin oldugu gibi,
Avrupalilarin Tiirklerden duydugu korku ve Islam diigmanligina da dayanmaktadir.
Yahya Akytz, Tiirk Kurtulus Savas: ve Fransiz Kamuoyu, 1919-1920, Ankara, 1988,
s.20.

Faik Ahmed Bey buna Omek olarak Rusya’y:r verir. “Bir zamanlar onlar da
diigmanlarina terér yapmaktan ¢ekinmemislerdir: tilaf Devletleri tarafindan Rusya
sahillerine gonderilen Yunan kuvvetlerinden yakaladiklaru esir ettiklerini, raylann
iizerinde siralayip, lizerinden trenle gectiklerini, hatta bunu ilan bile ettiklerini asker
iginde saldiklan dehsetle Yunan ordusundan Rusya’da eser kalmadiim yazmaktadir.
Faik Ahmed, “Hak Ettiler”, istikbal, 5 Nisan 1337/ 1921, No.269.
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ftilaf devletler’nin Izmir'in isgalinden sonra Anadolu’ya génderdikleri
bu ikinci tahkik heyetine karsi ¢ikan Faitk Ahmed Bey, izmir'in isgalinden sonra
gonderilen tahkik heyetlerinin inceleme sonuglannin neticesiz kalmasi gibi,
[L.Inonii Muharebesi’nden sonra gonderilen tahkik heyetlerinin vereceklen
rapordan da bir sonu¢ ¢ikmayacagindan emindir®. Ona gdre, Itilaf
Devletler’nin Yunan mezalimini incelemeye kalkismalan, “glinesin viicudunu
aramaga lizum gormesine” benzemektedir. Zira Yunan mezalimi ortadadur.
Bizzat Yunanlarin kendilen, yaptiklan itiraf etukleri gibi, fazla olarak Yunan
zulmii hakkinda bircok yabancilann sahit olduklan ve ihbarlarda bulunduklan
da bilinmektedir” .

Izmir'in isgalinden sonra gonderlen milletlerarasi tahkik komisyonu,
biitiin isgal sahasint gezmis, dolagmus, yapilan feci zulimleri yikilan ve harap
edilen sehir ve kasabalant akitdan masum kanlan yakindan gormustii. Buna
ragmen neticeden bir sey ¢tkmamus komisyonun raporundan konferansin ileri
gelenlenn en kiigik tziinti dahi duymamslardi. Sadece Yunan mezalimin
tekrarlanmamasi temennisinde bulunmuslardi. Bu temenni esasen tesvikten
bagka bir sey degildi. Yunanlar, bunu ¢ok iy1 anlamus, yapuklan mezalim
siurlayacak yerde, Itilaf Devletler’nin gézleri 6niinde devamli genisleme
hareketine ginserek zuliimlerini arttirmuslardi. Zira ortada ne ses ¢ikaran, ne de
sesi isitilen vardi. Yunanllar da meydami bos bulunca, tarhi taassuplannin

® Yunanhlarn isgal ettikleri yerlerde Tirklere yaptiklart zuliimler miittefiklerince bir

tahkik heyetinin gonderilmesini icap etmugstir. Amerikan Yiiksek Komiseri Mark
Lambert Bristol bagkanliginda Beynelminél Tahkik Heyeti kurulmus bu heyete Fransa,
Ingiltere, italya temsilcileri de katlmstir. Heyet Tahkikat sonunda yapilan mezalim
konusunda Yunanlilarin mes’ul tutan bir raporu Paris Banig Konferanst’na vermisse de
bu rapor hasir alti edilerek Yunan isgalinin devamina karar verilmigstir. Bkz. Mustafa
Turan, Yunan Mezalimi, s. 310-333.

17 Mayis 1919’da Aydin’da olaylarn tahkik etmek iizere, General Fanchetd Esperey
tarafindan binbas: Labon, 22 Haziran 1919°da Ingiliz Temsilcisi Hatkins 30 Haziran
1919’da iki Fransiz Subayl, Yunan mezalimini yerinde tahkik etmek {izere

21

gorevliendirilmisler ve bunlar Yunanlilarin Tirklere baski yaptiklarini Tiirk tarafinin

masum oldugunu ifade etmiglerdir. Mustafa Turan, Yunan Mezalimi, s.306*307.
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alevlendirdigi  canavarlik hisleriyle musliman  kasapligim, Hiristiyanlk
medeniyetinin yliziinii ebediyen karartacak bir dereceye ¢ikarmslardi. Zavalh
miisliimanlar, biitiin bu iskencelere, nihayetsiz mezalime boyun egmek zorunda
kalmuslardi. Kagip kurtulabilenler ise devede kulak kabilinde idi. Bunlar,
Istanbul’a can atarak, bu hunhar diismanin tecaviiziinden kurtulmuglardu.

Iste; Yunan mezalimi o giin, bu giin miitemadiyen genisleyen bir
sahada devam edip durdu. Yunanlilarin I.Inénii’de yenilgiye ugramalan, zuliim
ve iskencelerini bir kat daha artirdi. Artik, ne Izmir ve Bursa’da ne de Trakya'da
miisliman ocagl, mukaddes yerlen, canavarca 6¢ almak arzusuyla bagn
desilmedik kani akitdmadik, iffet ve ismeti parcalanmadik miisliiman erkek ve
kadin, ¢oluk ¢ocugu birakilmad:. Tirk’in biitin abideleri, dini miesseselen
yakildi, yikddi. Kisacast her yer harabeye dondurildu.

Yunanhlar vahset ve hunharliklanm sonmek bilmeyen bir kin ve
intikam hirsiyla agikea yapiyorlardi. Zaten bu derece genis bir sekilde dldiirme
ve imha hareketinin gizli kalmasina imkan olmadigi gibi, Yunanllarin da
utanacaklan, hesap vereceklen higbir tarafsiz kuvvet ve adil bir heyet yokru.
Esasen Avrupa medeniyeti, zuliim deryasinda bogulan bu zavall Tiirk
memleketlenn ve ahalisi hakkinda hitkmiinii ¢ok onceden vermisti. Hnstiyan
alemi, Tiirk yurdunu Yunanistan'in eli kanl mulletine birakmakla kendine disen
ve arzusuna uygun olan seyl yapmus, diyecegini demusti. Boylece Yunanlilar,
aruk tam manasiyla serbest kalmis ve bunu Avrupa medeniyetinin vicdaruna
uygun bir surette kullanmakta kusur etmemislerdi. Tek bir kusurlan olmustu. O
da bir kisim cinayetlenini sudan sebeplere dayandirarak mazeret gostermelen
olmustu. Mesela Trakya’da, surada burada sag kalipta hapis veya tevkif edilen,
en vahsi iskencelere maruz birakidan miisliman ileni gelenlen, devlet biiyiiklen,
Yunan idaresi aleyhinde bulunmak, gizliden gizliye Anadolu ile miinasebette
olmak gibi basit ve uydurma sebeplerle suglanmuglar, hatta bircok Yunan
memurunu, gereksiz yere, boyle kisilen arastirmakla gorevlendirmislerdi.

Biitiin bu gergekler ortadayken TItilaf Devletleri’nin Yunan mezalimini
tahkike ginsmelennin arkasinda muhakkak baska nedenler vardir. Itilaf
Devletleri Yunanlann kendilerine verdigi hizmetlere karsi nankérlik etmis
olamazlar. Esas neden; suglu duruma diismemek i¢in biitiin diinyaya tarafsiz
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hareket ettiklerini gostermek istemisler ve bu nedenle tahkik heyetleri
gondermislerdir. Bu yiizden, Fatk Ahmed Bey, Itilaf Devletlerinin samimi
olmadiklanni  bilmekte ve tahkik heyetlerinin incelemelerinin  sonugsuz
kalacagini anladigindan béyle bir heyetin Anadolu’ya génderilmesi igin Itilaf
Devletleri’nin zahmet etmemelerini séylemektedir®.

7-Avrupa’min Dini [htiras:

Yunan mezaliminin tahkiki icin gondenlen heyetlerden sonra devam
eden zuliim ve iskenceler uzerine Faik Ahmed Bey, 1 Temmuz giinii tekrar
kalemi eline alir. Bati diinyasina, Avrupali siyasetcilere ofkeyle seslenir. Yunan
mezalimi arkasindaki gergek nedenlen bir kez daha ele aldig1 bu yazisinda; dogu
ile batinin miicadelesinde daha agikga ifade edilecek olursa, batl fiitithat¢ilann,
miisluman Sark alemini stk bogaz ederek kole haline getirmek istemelerindeki
asil nedenin iktisadi sebeplerden, siyasi amaglardan baska “dini ihtiraslar”
oldugunu vurgulayan Faik Ahmed Beye gore; Bau siyaseti, hala Hiristiyanlik
taassubunun insaniyet ve besenyetin menfaatlerine zararh olacak, dini
etkisinden kurtaracak bir konuma yiikselememugtir. Avrupali Sark’a, sark
miislimanlanna ait hislerinde, diistince ve kararlarinda hi¢bir zaman bu dini
thtirasdan kendilerini kurtaramamuslardir Thim ve fikirlerin gelismesi dahi bu
ruhi ve ahlaki derdi tedavi edememis, Hiristiyanlik dinin siyaset alarundaki
yonlendirici gorevi, tarthin hicbir devrinde azalmamustir. Yine aymi sekilde
Avrupa tutum ve tavilannda dini etkilenn izleri gorilmektedir. Bunun en
biiyiik delili ise; Yunan harekiti ve bu harekiun tiiylen iirperten facialarla
devam eden vahsi sonuglandir.

Ttilaf Devletleri'nin bilhassa Ingilizlerin bir yandan tarafsizhiklanni ilan
edip, diger taraftan Yunan zulmiine seyirci kalmalarina tahammiil edemeyen ve
son derece sinirlenen Faik Ahmed Bey, Itlaf Devletlerinin sesiz kalisini
elestirirken, Avrupa’yt Yunan mezalimine ortak eder. Nitekim gelisen olaylar
Faik Ahmed Bey'in bu tespitini dogrulamaktadir. Yunan gemilerinin tarafsiz
an edien bélgelerde serbestge hareket etmeleri ve Yunanlarin diinyanin

2 Faik Ahmed, “Ne Zahmet”, [stikbal, 25 Mayis 1337/1921, No, 312.
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gozlen oniinde canavarliklan karsisinda Itilaf Devletlen’nin sessiz kalmasi
anlagimayacak bir sey degildir. Biitiin gercek ortadadir. Yunan haydutlan,
Anadolu’ya medeniyet, huzur ve refahi sokmak i¢in degil, Tiirk wkina ve
miislimanlipa kars1 elbirlipi ile yapimasi kararlastinlan suikastin uygulanmasina
memur edilmiglerdir. Ve o glinden beri bu sutkastin geregi olarak, Yunanlar,
binlerce, yuzbinlerce masum Tiirk ve mislimanin kamm akitarak bu gorevi
yerine getirmek istemislerdir. Iste Itilaf Devletleri’nin, Yunanhlann cephe
gerisindeki tahnbkirliklanna, canavarliklarma géz ve kulak tikamalarinin en
Snemli sebeplerinden biri de bu dini pazarhkur.

Itilaf Devletler’nin, Yunan mezaliminin devamindan yana oldugundan
suphesi olmayan Faik Ahmed Bey; Avrupa’mn Tirkler hakkindaki hislerinin
higbir zaman degismedigini, degismeyecegini ifade eder. Yunanllann islediklen
cinayetleri ve Itilaf Devletler’nin bu cinayetler karsisinda ilgisiz kaldigi, bu
sebeple Tirklenin vatanlariny, canlanm ve dinini kurtarmak i¢in miicadele
verdiklerini, bu durumda Milli Miicadele’nin mesru oldugunu bu miicadeleden
vazge¢menin s6z konusu olmadigini sert bir dille s6yle agiklar:

“Bu hal bir kere boyle maliim olduktan sonra, digsmanlanimizi Anadolu
topraklarindan bir an evvel ¢ikarmak ve Yunan haydutlanimin elinden zavall
dindaglanmizi kurtarmak bizim i¢in de, biitiin Tiirkliik ve Miislimanlik i¢in de
bir zaruret bir miistereke halini alir. Dava; Garb, aleminin, Mislimanlk
alemiyle her manasiyla cidal ve husumet halinde bulundugunu ifade ve tasvir
eden bir davadir ve bu davada Garb, biitiin dini ve hissi taassuplann,
dismanliklanin tesiinde olarak karsimiza ¢ikmus, mevcudiyetimizi  diinya
yiiziinden silip ve siipirmeye azm ve kast etmis bulunmaktadir. Mesele basit bir
arazi 151 degildir. Turkliigtin varligina su-i kast isidir. Biz bunu ¢ok iyi biliyoruz
ve bimekle de Milli Miicadele’deki gayemizin mesruiyyetine ve bu mesru
gayerun elde edilmesinden baska Tiirk icin hayat ¢aresi bulunmadigina yiiksek
bir imanla kini bulunuyoruz.”?.

2 Fajk Ahmed, “Bir Hakikat”, Istikbal, 1 Temmuz 1337/1921, No.342.
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OZET

IL.In&nii Muharebesi’nin nedenleri ve zaferin kazanilmasiyla beraber
bir gazeteci olarak cephe gerisindeki gorevini millete moral, cesaret,
umut veren Faik Ahmed Beyin makalelerine dayanarak Yunan
yenilgisinin sebepleri, Ingilizlerin izledikleri siyasetleri incelenmigtir:
Ayrica Bati Anadolu’da Yunan mezaliminin boyutu, bu mezalimin
arkasindaki siyasi iktisadi gergeklerle beraber dini ihtiraslanm
geemisten gelen huws ve kinle siirdirdiiklerini, Avrupali devletlerin
Yunan zulmii kargisindaki kayitsiz kalgina yer verilen makaleler
siginda Tiirk miicadelesinin mesrulugu islenmeye calisdmustr.

Anahtar Kelimeler: II. Indnii Muharebesi, yunan Mezalimi, dini
ihtiraslar, Tiirk Milli Miicadelesi, Faik Ahmed Bey

ABSTRACT

WITH THE EYE OF FAIK AHMED BEY INONU WAR
THE SECOND AND GREEK ATROCITIES

The reasons of The Second Indnii Battle, and to gether with the
winning of the Victory, the policy the British followed and the
reasons of Greeks’ Defeat from the starting point of the article of
Faik Ahmed Bey who gave the hope, brave and morale to the
Turkish Nation in the back of the Fronk as a jourmalist were
examined.

In addition, the dimensions of Greek Cruelty and political and
economical realities behind this Gruelty, and the continuation of their
religious passions coming from the past with ambiton and hatred,
the legality of Turkish struggle was tried to be examined under the
lights of the articles which mentioned indifferenet behaviours of
European Countries againskt Greek Cruelty

Key Words: The Second Indnii Battle Greek, Gruelty, Religious
passions, Turkish National Struggle, Faik Ahmed Bey



