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Oz:

Felsefenin, kendi ozel ilkelerinde ontolojik manada diializme varigi, felsefeyi
ifade etmede alet haline gelen dil veya mantik acisindan da diial ilkeler ile is gérme-
sine yol agmistir. Cogu zaman 6zne-nesne, 6zne-eylem, kavram-nesne, kavram-ey-
lem gibi diial kargiliklilik durumlar, dil tizerine kurulu yeni bir sembollesme ve
bu baglamda yeni bir dil ifadesi yaratma egilimi gostermistir. Bu yaratimin zihinde
baslayan seriiveni, psiko-sosyal kavram bicimlenmeleri ve bunlarin gostergebilim-
sel manada sembollesmesiyle, dilin yasalarinin anlasilma ¢abasina kadar uzanmais-
tir. Makalemiz bu agidan linguistik sahada kiimiilatif ilerleyisin analitigine goz
atmaktadir.
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Abstract:

In its highly distinctive principles, the arrival of philosophy to dualism has
brought up philosophy to function with dual principles in terms of language or
logic that turn out to be a tool in order to philosophize. Mostly, dual reciprocalities
as subject-object, subject- action, conception- object or conception- action tended
to create a new symbolization built up on language and in this context a new exp-
ression of language. The adventure of this creation started in mind reached out
the attempts to understand the laws of language by forming psycho-sociological
conceptions together with the symbolization of those conception in a semiotic way.
From this point of view, our article go through the analytic of cumulative progress
in the linguistic field.

Keywords: linguistic, semiotics, semantics, logic, quantification logic, linguis-
tic philosophy

Simdiye kadar kullanilan veya ortadan kalkmis ne kadar lisan varsa, tiim bu
diller i¢in mantiki tutarlilik elzem oldugundan dolay1 hem konugsurken hem ya-
zarken hem de isaretlerle ifade gelistirmeye calisirken klasik mantigin ti¢ temel
kuralindan vazgecilmesi miimkiin degildir. Ozdeslik, celigmezlik ve tiiincii halin
imkansizlig1 kurallar, dilsel olarak sembollesmis tiim ifadelerin gikarimsal olma-
larin1 saglamakta ve bu sayede ussal kavrayisa imkan tanimaktadir, dolayisiyla,
tasim yoluyla her bir tanimin bir araya gelmesini, birbiriyle iliskilenerek yeni bir
sonucu dogurmasini miimkiin kilmakta olup, kavramlarla dig diinya arasindaki
bagi tanimlanabilir kilmaktadir.

Linguistik A¢idan Eski-Yeni Uzlagimi

Uzunca siire linguistik temelli diisiinmek yerine mantik odakl tutarlilik géze-
tilerek, hangi dilin kullanildigina bakilmaksizin, dilbilimde 6ncelik, agik bir bi-
¢imde sentaks kurulumuna verilmistir. Bu ise striiktiirel olarak linguistik yapiy1
isaret eder ki dizgeler halinde is géren kurallar silsilesi, mantigin kurallilig1 haline
doniigmistiir. 1660 yilinda, Pierre Nicole ve Antoine Arnaud tarafindan Descartes
mantigina taraftar olarak, Aristoteles mantig1 ile yeni mantik bi¢iminin uzlasma-
sin1 hedeflemis olan “Port Royal Mantigi” ekoliinde, dilin 6zne-ytiklem iliskisinin
mantigin kategorilerine gore belirlenmesi suretiyle, dilin mantik kurallar1 ¢erge-
vesinin disina ¢ikmadan kullanilmas: gerektigi dikte edilmistir. Bununla birlikte
nomanklatiiralist (tekabiiliyet¢i) yaklasimda da kavram-nesne (nosyon-noema)
arasinda birebirlik ve 6rtenlik esasina dayali eslesme olusturulmaya ¢alisilmistir.
Aslinda bu bir bakima goriiniimsel manada gostergenin kendisini olusturacak ka-
dar ilkesellesmis linguistik tavrin, fenomonolojik bir bigem olarak aciga ¢ikmasi-
dir. Bir noktadan sonra nosyon (kavram) tekabiil ettigi aklin tiriinii olarak bizatihi
6znel bir karaktere biiriinecek ve 6zne ile nesne arasindaki iligkiye (noesis-noema)
doniisecektir
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Uzunca yillar, eski ile yeni mantik metodolojisi arasinda saglayabildigi uzla-
simsallik sebebiyle “Port-Royal Mantigi” ve nomanklatiiralizme dayali bu kurallara
riayet edilmis olup, “Port-Royal Mant:§1” akiminin ¢agdast olan John Locke (1632-
1704) sozciiklerle tiimce kurulumunda yine bu ekoliin énerdigi mantik baglamin-
da benzer ¢oziimlemelere gitmistir. Onceki mantik olarak adlandirilan Aristoteles
mantiginin temel referansi, aklin ayirt edici kategorileri ve birinci analitikler ile
ikinci analitiklerin tiirler ve cinsler izerinde islem gormesiydi. Yeni mantik sahasi
ise Descartes’in parcay1 esas alan ilk onciiliinden hareketle aklin ayirt edici kate-
gorileri yerine, dogrudan ayirt edilmis olan igerigin énem kazanmasi anlamina
gelmekteydi. Bu ise aklin kategorileri yerine zihnin (biling) icerikleri meselesini 6n
plana almaktaydi ki, boylece Locke, sonrasinda ise bilincin tiim igeriklerine karsi
“ide” kavramini getirerek epistemolojisini “ide-sozciik” baglaminda gelistirmistir.
“Locke i¢in ide, ayni anda bir igerigin algilanmasi ve algilanmis olan igeriktir; ide
hem psikolojik bir varlik hem de mantiksal bir anlamdir” (Gibson, 1917: 19).

Aklin ayirt edici kategorilerinin énem kazanmas i¢in yeniden inga edilmis bir
sensual goriis ve materyal diizlem ortaya koyulduktan sonra, Kant donemi beklen-
mis olacaktir. Ciinkii ideler yoluyla yani kavramsallagtirmalar sayesinde, dilbili-
me, mantiki altyapi {izerine psikolojik mahiyet eklenmistir. Bu psikolojik mahiyet
sensual diizlemi referans aldig1 anda, fenomenolojik bir karakter kazanmaktadir.
Psikolojik mahiyet ise Descartes’in referans aldig1 bireyi, Thomas Hobbesun veya
zitt1 olarak Leibniz’in tarif ettigi bir toplum icinde, Locke’un sensual algilama pers-
pektifiyle aciklayabilecek kadar gelenekten ayrilmistir. Kendi dénemleri icin artik
ekol manasinda tekillesmis bir tiimeller arayisi veya tek yonlii bir varlik anlayisiyla
ortaya koyulmus herhangi bir felsefi ekol yoktur, birbiriyle iligkiye ge¢mis ve var-
1181 dilsel siireglerde ifade etmek isteyen filozoflarin, akil ve nesne arasindaki tiim
stireglerini 6nemseyen, bundan dolay1 da psikolojik bir biittinliik arz eden felsefe-
leri 6nem kazanmuigtir. “Bu durumda ideler hem zihne aittirler hem de nedensel
sekilde bagintili olduklar1 gercek varlik alanina gonderimde bulunurlar” (Altug,
2000: 27). Doneminin oldukea dar kapsamli ve soguk dilbilimsel ¢coziimlemelerine
karsin, Locke, dilbilimde mantiksal alt yap1 arayisinin tek bagina eksik kalacagini
gormils, dolayistyla “ide” yoluyla dilbilimde semantige, yani anlam-bilimsel ana-
litik ve sentetik faaliyetine yonelmistir. Bu ise eski ile yeni olanin uzlagiminda rol
oynayan referans noktasinin striiktiiral sentaktik yerine, fonksiyonel semantikle
karsilasmas: anlamina gelmektedir ki, anlamin gerceklikle iliskisinin ne oldugu
sorunu, onun nasil elde edilebilecegi sorunuyla da bizleri kars: karsiya birakmak-
tadir. Bu sebeple gerceklikle iliskisinin ne oldugu sorunu bizi “olgu” baglamlariyla
kars: kargtya birakirken, nasil elde edilecegi sorunuysa ampirik metodoloji ile is-
levsellik kazanmaktadir.

Leibniz Ve Evrensel Dil

Locke, dilde semantige yonelim gergeklestirirken ¢agdas: Leibniz (1646-1716)
ise 6ncelikle ayni din mensuplarinin, ardindan ise tiim diinyanin farkl kiiltiirlere
ve lisanlara ragmen ideal bir dil kavramina ulasabilmesini hayal etti (Cinar, 2005:
163). Descartes (1596-1650) felsefede, matematik yontemi kadar saglam bir yontem
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dili gelistirme pesinde kosarken Leibniz, en genel sayilabilecek dogal dil (ayrica fel-
sefi) arayisina girmistir. Bu bir bakima “evrensel dil” arayis1 olarak diistintilebilir.
“Hem iletisimde hem de akil yiirtitmede yardimec1 olmast i¢in soyut sembolizm ve
evrensel dil fikri birgok 17. yiizyil diigiiniiriiniin hayaliydi” (Ariew, Garber, 1989:
5). Boylelikle baslangicta ayni medeniyet veya dini baglama ragmen kiiltiirler veya
mezhepler arasi, devaminda ise tiim diinyay1 kapsayabilecek ve uluslararas: olabi-
lecek bir dogal dile kavusabilme hayaliyle, tamamen niceliksel bir dil yaratma ¢a-
basi icerisine girilmistir. “Ancak bu yine de o donem i¢in bir proje olmaktan Gteye
gidememistir” (Cinar, 2005: 163).

17. yiizy1lda modern niceleme veya yiiklemler mantigindan heniiz kapsamli ol-
mak koguluyla bahsedemesek bile, yeni sayilabilecek bu mantigin temelleri, dil ol-
gusunu kendi i¢indeki tutarlilig1 sebebiyle felsefi olarak arastiran ve ondaki mantik
alt yapisin1 evrensellik baglaminda kesfetmek isteyen Leibniz'de bulunmaktadir.
Leibniz, kavramlarin ¢ok anlamli bir yapiya sahip olmalarindan dolayi, felsefe-
nin birgok defa ayn1 kavram etrafinda karsit goriislere maruz kaldig: muglak bir
alan, belirsiz bir disiplin halinde is gormek zorunda oldugunu dile getirmektedir.
Ancak bu durum ise dilin ve kavramlarin kendi i¢cinde bir mantik kavramsali ol-
dugunu goz ardi etmek anlamina gelecektir ki, birbirinden farkli bu anlamlarin
birbirleriyle iliskisini paylastiklar: kavram a¢isindan incelemek veya hitkme bagla-
mak elzem olacaktir. Dilin striictiiral yapisi kadar fonksiyoel pozisyonu da hesaba
katildiginda, birbirinden farkli anlamlar1 ayristirabilecek temel mekanizma ihti-
yact hasil olmaktadir. Bu ise sagmaya karst argiiman gelistirmekle miimkiindiir
ve insanoglunun disiinme refleksinde vardir. “Hatta mantik yoksunu oldugunu
rahatlikla diisiinebilecegimiz herhangi bir barbar dahi birbirinden farkli soylem
veya yalanlar karsisinda reddiye sergileyebilecektir ki bunun sebebi, onda, apriori
bulunan ¢elismezlik ilkesidir” (Kaya, 2014: 134). Celismezlik ilkesinin, insan icin
en rahat is gorme hali ve herhangi bir muglak duruma kesinlik saglamasi oldugunu
ditstiniirsek, Leibniz i¢in matematik kadar kesin bir felsefe arayisinin sadece ma-
tematik ile miimkiin olacag: fikri, anlagilmaz olmayacaktir. Bu sebeple felsefenin
de tipk: hi¢bir dil ve cografya ayrimina takilmayan matematik gibi her kogulda
anlagilabilir olmasinin tek yolunun matematikten gectigi fikrini savunmustur.
“Boylece iki farkli goriisii savunan filozoflarin ¢atismalarina gerek kalmayacaktir;
yanyana oturup calculemus yani “buyrun hesaplayalim” diyerek diisiincelerinin
dogrulugunu hesaplayabileceklerdir!” (Giir, 2005: 91).

Leibniz, bu diisiincesini daha genel bir hale getirerek sadece felsefe alani i¢in de-
¢il ve ayrica diinya tizerinde konusulan tiim diller i¢in gerceklestirebilecegine dair
iddiada bulunmustur. Bu hayali gerceklestirmenin yolunun da her bir kavrama bir
asal say1 karsilik getirmek suretiyle yapay bir dil tiretmekten gececegine inanmuig-
tir. Boylece kavramlarin icinde tasiyacagi cok anlamlilik sorunu ortadan kalkacak
ve nasil ki asal say1 sadece kendisi ve baslangigsal toz sayilabilecek bir rakamina
boliinebiliyorsa, kavramlar da sadece kendisiyle ve onun baslangiciyla agiklanabi-
lecek bir totoloji imkanina ve boylece boliinemeyecek en kiigtik pargacigin kendisi
olarak 6zdeslik bicimine doniisecektir. Zaten bir nevi kavramsalin en yalin hali

@



Dilbilim, Yeni Mantik ve Kesinlik Arayis I—

olan veya ters okumasiyla maddi karsilig1 olmayan bir atomculuk gibi gorebilece-
gimiz bu diistiniis bicimi, monadoloji ilkelerinin de temelini olusturmaktadur.

Leibniz’in “evrensel karakteristik” adin1 verdigi bu projeye gore, biitiin ideler
basit, atomik kavramlara yani daha fazla par¢alanamayan kavramlara indirgene-
bilir ve bir kimse bunlari1 birgok degisik yolla birlestirerek karisik (complex) ideleri
elde edebilir. Leibniz, basit kavramlar ve bunlar1 bir araya getirerek karisik ideleri
olusturmak icin asal sayilar1 kullanmay1 6nerir. Buna gore, “eger hayvan = 2 ve
akilli = 3 ise bu durumda insan = 6= 2x3”tiir” (Erdem, 2007: 92).

Leibniz’in par¢alanamayan soyut atomlari, dogrudan kavramlarin en yalin hali
olarak yani bir bakima 6zdeslik ilkesi geregi bizzat kendisi olarak monadolojidir.
Bu sebeple en yogun faaliyet ise varlik alani yerine bilgi alaninda gerceklesecek
ve bunun laboratuvari ise dilsel sahada olusacaktir. Boylece semantik ve sentak-
tik ¢oziimlemeler striiktiiral dil arayisinin temeline oturacaktir. Nasil ki doganin
degismez yasalarinin arayisi, bu donem igin temel bir arastirma konusuysa, dilin
de degismez ve agik secik yasalar1 da ayni arayisin konusu olarak objektivizmin
yeni boyutunu bizlere aktarabilmektedir. Bu tanimlanis ise dilin kesinlesmesi ve
keskinlesmesi i¢in sadece nitelik ile ele alinmasi yerine nicelik kazanmasinin za-
ruretine déniismustiir. Anlambilim ile ilgilenen semantik bu manada alg: ekseni-
nin de kendisini olusturmak durumundadir. Fakat 6nceki haliyle semantik sahasi,
anlam agisindan bir geyin kendisi ve maddi karsili1 arasindaki baglamdan 6teye
gidememektedir ki, bu durum 6zne ile nesne arasindaki iliskinin tanimlanabilir
bir referansina dontismekte ve bu ¢erceveye de bizler, anlam demekteyiz. Halbu-
ki alg1 eksenini kendisi olusturmak durumunda kalan nicelik mantiginin diger
bir deyisle yiikklemler mantiginin en temel referansi ise 6zne-nesne aras bir iligki
degil, 6zne-yiiklem arasi bir iligskidir. Bu agidan 6zne disinda kalan nesneler diin-
yasindan daha fazla olarak eylem diinyasina yonelmektedir. Boylece kavramlarin
kendi mantigina kendi yasasina, i¢ tutarliliginda bulundurdugu celismezlik ilkesi
sebebiyle ulasmak, onlarin evrensel manada yeniden sembollesmesinin 6niinii aca-
caktir.

17. ve 18. yiizyilda, dilbilim alaninda, bir taraftan semantik iizerine yogunlas-
ma yasanirken diger taraftan dilin matematik gibi net bir hal alabilmesi i¢in, dilde
niceleme mantig1 temelli saglamlastirma gabalari, filozoflar arasi bir etkilesimin
stirece yayilmasiyla kiimiilatif bir tutum olarak sergilenmistir. Niceleme mantig:
temelli linguistik sahada matematiksellige yonelim durumu, dilde nomanklatii-
ralist yaklasima ciddi bir alan agmustir. “Saussure, dilin adlar dizininden olustugu
fikrini elestirir. Bu goriis, kelimelerin bagimsiz bir sekilde tanimlanabilir seylerin
etiketleri oldugunu savunmaktadir” (Holdcroft, 1991: 48).

v %

Nihayetinde, Leibniz'in “niceleme mantig1” temelli baglangicin etkisini tize-
rinde tagtyan 19. ylizyil sonu ve 20. ylizyil baslarinda dilbilim alani, ézel olarak
mantik ve felsefe tabaninda aragtirilmaya baglanmis olup genelde bu arastirmay:
mantik¢i-matematikgi filozoflar yapmuigtir.
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Dilbilim Ve Matematiklesme Cabasinda Yeni Mantik

Dilbilim alaninda mantik ve matematik temelli aragtirma yapan filozoflarin
arasinda en belirgin olanlar1 Frege, Russell, erken dénem Wittgenstein’dir. Frege
ve Russell bir yandan matematik alaninda niceleme mantiginin diisiintilmiis en
kapsamli 6rneklerini verirken, 6te yandan dilbilim alaninda, dili hem sentaktik
acidan hem de semantik agidan ele almislardir. Kurulumuna 6n ayak olduklar
“Analitik Felsefe” ye kadar giden dilbilim ¢abalari, ¢oklukla onlarin sentaktik sa-
hada yaptiklari ¢alismalar tizerinden degerlendirilmistir. Frege ve Russell tarafin-
dan dilbilim alaninda sentaksa dayali yapilan ¢aligmalarda, bir tiimcenin 6znesi ve
yiiklemi arasindaki mantiksal kategorilere odaklanilmistir. Benzer felsefi yaklagi-
mi erken donem Wittgenstein‘de gormek miimkiindiir. “Tractatus’da dil, giindelik
konusmanin rastlantisal yiizeyinin ardinda gizlenmis kat1 bir mantiksal 6z; ntifuz
edici bir ¢6ztimleme ile aydinlatilabilecek tiimel bir bi¢im olarak tasarlaniyordu”
(Altug, 2000: 149).

Dilbilim alaninda formellesme yanlis1 bu bakis agisinda, dilde idealizm tespit
etme ve par¢a ile biitiin arasinda transandantal bir yasalilik durumu aranmistir.
Dil sahasindan, tipki matematikte oldugu gibi, dogru ve temelde belirgin hatlara
sahip bir islerlik, en azindan mantik gibi ilkelere sahip olmas: beklenilmistir. Bu-
nun i¢in dilin parcalarinin tanimlanabilmesi gerekir. Tanimlanabilmesinin yolu
ise yaftalanmasi veya kategorilere ayrilmasi ile miimkiindiir. Boylece kategoriler
arasindaki baglam ise tanima firsat verecektir.

Frege, basit tiimceleri 6zne ve yiiklem olarak iki mantiksal kategoriye ayirir.
Ozne konumundaki terim bir nesneye génderme yaparken, nesneye nitelik atfet-
memizi saglayan yiiklem de bir kavrama gonderme yapar. Ozne ve yiiklemin tiim-
ce icinde sentaktik islevleri arasinda 6énemli bir fark bulunur: mantiksal 6znenin
yalnizca tek bir nesneye génderme islevi varken, yiiklem birbirinden farkli 6znelere
yiiklenebilir. Bu sayede ¢ok az sayida basit terime sahip bir dilde, ¢ok sayida, hatta
bazi durumlarda sonsuz adet tiimce tiretmek miimkiin hale gelir (INAN, 2017: 9).

Dilbilim alaninda, mantiksal temellendirmeye birtakim sorunlar ¢ikmasi,
“varlik problemi” meselesine de ayrica bir ¢oziim getirilmesi gerektigi kritigini
de zaruri kilmigtir. Bir tlimcenin-herhangi bir seyin var veya yok olmas: tizerine
kurulmasi durumunu-sentaktik agidan mantik digt olmasina mani olmak i¢in on-
tolojik agidan farklr goriisler sunulmus olsa da Frege (1848-1925) ve Russell (1872-
1970) bu soruna, bir sonraki adimda “Modern Niceleme Mantig1"nin kurulmasina
6n ayak olacak bir ¢6ziim getirmistir. ““X vardir” formunda bir tiimcede, “X” bir
nesneye degil bir kavrama gonderme yapar ve “vardir” yitkklemi de o kavramin al-
tina diigen en az bir nesne bulundugunu syler” (Inan, 2017: 9).

Bu goriisle birlikte yesermeye baglayan niceleme mantigy, higbir dil ayrimi ya-
pilmaksizin kurulmus herhangi bir tiimcenin, sentaktik yapisi tizerinden man-
tik kurallar1 gozetilerek formel bir yapiya biirtinmesini saglamistir. Lakin dilde
bu denli formellesme ¢abasina girmek, dilin dediiktif bir hal almasina sebebiyet
verdigi kadar, dilin kendi i¢cinde bulunan kiiltiirel kodlarin, sentaktik durumu
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belirleyebilecegi gercegini de goz ard1 etmek demektir. Bu sebeple Wittgeinstein'in
iki dénemi birbirinden farklidir. [Tk dsneminde tasarimi olgu biciminde ele almak
isterken (Dogrucan, 2008: 46), ikinci déneminde ise tasarimin dil oyunlar: bagla-
minda ele alindiginda hipotetik oldugu ve gerceklesme zemininde olup olmadigi-
nin tartigmali olmas sebebiyle, olgusal olarak tarif edilemeyecegi durumu ortaya
cikmaktadur.

Ockhamli William’in nominalizmi ve sadelesme eyleminin Ortagag sonlarina
yerlesmesiyle beraber, 17. yiizyilda tekrar gelismeye baslayip, 6zellikle 19. ve 20.
ytizyillarda zirve yapmis olan dilbilim alaninda, sentaks tizerine tamamen mantiki
kaygilar giidiilerek yapilan ¢alismalar, dilin matematiksel bir gériiniim almasina
sebebiyet vermistir. Bu ¢abalar sonucunda dilin aldig1 formel gériiniim bir 6rnekle
daha kolay aktarilabilir.

Diyelim ki “Tiim hayvanlar 6liimliidiir” tiimcesinin sentaksini arastiriyoruz.
Frege/Russell mantik dizgesi bize bir yanit sunuyor. {1k ¢dziimlemede bu tiimce
“Eger bir sey hayvansa, o sey oliimliidiir” sekline doniisiir, daha sonra tiimcenin
sentaktik formuna variriz: “Her x i¢in, eger x F ise x G’dir” ya da tamamen sembo-
lik dilde “x (Fx®Gx)” (INAN, 2017:15).

Dilbilim Sahasinda Psiko-Sosyal Uyanis Ve Gosterge

19. ve 20. yiizyillarda bir yandan niceleme mantig1 temelli formellesmenin
getirdigi matematiksel goriiniim, dil felsefesi alaninda sentaktik kurulumu etki-
lerken diger yandan semantik iizerine de ¢aligmalara devam edilmistir. Semantik
alaninda yapilan ¢aligmalar arasinda nomanklatiiralist yaklasimin kavram-nesne
iliskisinde birebir eslesme arayis1 icinde olmasi, kurulmus olan bir tiimcenin tipki
sentaktiginde oldugu gibi semantiginde de Locke’a ragmen matematiksel kesinlik
arayist icinde olundugunun bir gostergesidir. Ancak eslesme arayislarinin ve ma-
tematiksel kesinlik ¢abasinin kesinlikle tekdiize kalmaktan veya ihtimaller ¢oklu-
gunda s1g disiinmekten 6teye gidememis olmasi sebebiyle, modernizm arkasin-
dan gelen post-modernist tavir, bu sahada da basat olarak kendisini gostermistir.
Mesela 19. ve 20. yiizyillarda dilbilimin kazandig1 matematiksel goriiniim, herhan-
gi bir tiimce i¢in ele alindig: takdirde, tiimceyi kuran kisinin psikolojik mahiyeti,
kurulan tiimcenin spontaneligi ve tiimcenin kuruldugu ana 6zel sosyal biitiinliigii
gozetilmeksizin, tiimcenin semantik agidan olduk¢a soguk ve dar bir kalip icinde
tutuldugunu géstermektedir ki, tam da bu sebeple Post-modernist kayg: giidiildii-
giinde ihtiya¢ duyulan deger yargilar: ve degersel diisiiniis bigimi, kendisini dil sa-
hasinda da ortaya koyacaktir. Olgu-deger ikileminin bir aradalig1 yerine bunlarin
birbirinden ayr1 imis gibi ele alinma zarureti ortaya ¢ikacaktir. Iste bu sebeple hem
semantik hem de sentaktik yaklasim agisindan birbirinden farkl: nitel durumlar
bir yiiklemde ele almak bi¢iminde tezahiir eder ki biz buna kesinlikle “gosterge”
demekteyiz.

Gostergeyi anlamla kargitlastirmak, dolayisiyla son derece yanilticidir. Anla-
min gosterge olmaksizin var olamayacagi ve anlamin gostergenin ters yiiziindeki
deneyimden bagka bir sey olmadigi-tipk: bir kagidin 6n ve arka yiiziinii makasla
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ayr1 ayr1 kesemeyecegimiz gibi-goz oniinde tutulursa, bunlar zihne ait tek bir kav-
ramin iki bicimidir (Saussure, 2014: 104).

Bu durumda sentaktik kurulumu ayni olan herhangi bir tiimce, tiimcenin sa-
hibinin zihni ile timcenin muhatabinin zihninin algilama sekline gore anlam ka-
zanmaktadir. Saussure, bu yolla tipki Locke’in ideler 6gretisinde oldugu gibi dilin
psikolojik mahiyetine de alan agmis olmaktadir. Sosyal psikoloji sahasinin da gelis-
mesine olanak saglayan dil felsefesindeki bu devinim sonucunda, insan ve diistince
kavraminin dis diinya ile iliskisi ve karsiliklilik manasinda istes olusu, onu uyan-
dirdig1 imaj ile agiklama durumudur. “Saussure i¢in gosterge iki yonlii varlig: olan;
gosteren ile gosterilen arasindaki biitiinliigli barindiran seydir. Gosteren akustik
bir resimdir (imgedir), 6rnegin, “kedi’nin gostereni ses degil, seslendirildiginde
olusan imajdir (imgedir), bu ytizden psikolojik mahiyete sahiptir” (Holdcroft, 1991:
64).

19. yiizyil sonlari ile 20. yilizy1l baglar1 arasinda yasamis olan dilbilimci Saus-
sure, dilbilim alaninda yapilan, antropolojik ve sosyal ¢aligmalarin, dilin, kolektif
suura dayali toplumsal sekillenisi, dili kullanan kisinin psikolojik mahiyeti, karsi-
likli konugmada kurulan tiimcelerin spontane olarak anlam derinligi kazanmasi
durumlarinin, hatta iletisim siirecini yagayan insanlar1 emotive etmesi agisindan,
dilbilimciler ve dil felsefesi yapanlarca goz ard1 edildigini dile getirmistir. Saussure
i¢in dilde form, sekil veya nesne-kavram tekilliginden daha 6nemli olan ve iizerin-
de durulmas: gereken sey, dilde karsilikli olarak spontane sekilde meydana gelen
gosterge-anlam ve an icerisinde diyalog ile birlikte kendini gosteren gosterge-de-
gerlik durumudur. Bu durumda dil, bir isaretler sistemi igerisinde kazanimlar
stirekli olan gostergeler butiiniidiir. Boylece dil, matematiksellesemeyecek kadar
ana bagli degisebilmekte ve ancak anlama baglanabilmis gostergeler ile bir isaretler
sistemi kuruldugunda toplumsal suura hitap etmektedir. Saussure ile birlikte, yeni
bir paradigma kazanmis olan gostergebilim giiniimiizde iletisim odakli her alana
sirayet etmis durumdadir.

Saussure, bir¢ok alanda veya disiplinde, iliskiler sistemi tizerinde yogunlagma-
ya sebep olarak kullanilan teknigi degistirmistir. “Cassirer altini ¢izerek soyle bir
iddiada bulunmaktadir: “Bizim yiizyilimizin diisiincesi i¢in, aslinda diinya artik
6zerk nesnelerin bagimsiz bir varliklar toplulugu degil; bilakis iliskisel sistemler
dizgesidir™ (Culler, 1976: 116).

Saussure’den sonra dilbilim, ¢oklukla gostergebilim tizerinden hareket etmeye
baglamis, sirf matematiksellesmeye yonelmis mantiksal dogrulamalar tagtyan bir
alan gibi goriilmekten kurtulmus, artik bireysel anlamda psikolojik mahiyete, top-
lumsal agidan ise gostergenin sosyal kazanimina odaklanmistir. En nihayetinde
Saussure’iin amact dildeki derinlige, zenginlige ve bir yerde sinirsizliga odaklanil-
masini saglamaktir denebilir. Aslinda bu manada Sassure’nin yarattig: dil felsefesi,
ayn1 zamanda iletisim felsefesi olarak da okunabilecek olan yeni iletisim siire¢leri-
ni inga etmistir ki, bu bambagka bir makale konusunu teskil etmektedir.
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Saussure’iin dilin 6zerkliginin taninmasi i¢in gostergebilim alaninda sergile-
mis oldugu durusu, ilk déneminde dilde ideali bulma ¢abasiyla tiimellige odak-
lanan Wittgenstein’in ikinci déneminde gorebilmekteyiz. O, dil tizerine yaptig1
oOzelestirileri neticesinde ulastig1 dilde farklilik ve kendine haslik durumunu oyun
teorisiyle agiklama yoluna gitmistir. Saussure ve Wittgenstein’in dil tizerine ¢alis-
malarindan yola ¢ikilarak denilebilir ki ikisi de dilin toplumsal olgularla sekillen-
mesini ve bunun bir olus olarak viicuda gelmesini, tarihsel temelde, zaman-mekan
ve birey-toplum baglaminda ele almigtir. Boylece birikerek ilerleyen ve gelisen dil
stirecinde ifadelesme ve bu baglamda sembollesme, kiimiilatif bir ilerleme siire-
ci yaratacaktir. Bu sekilde her bir gosterge, birbiriyle belirli bir mantik silsilesi ile
iliskiye gececek ve yeni bir mantik sahasi sistematik olarak tecelli etmeye baslaya-
caktir. Dolayisiyla bireyin, dil tizerinde sosyal acidan pasif bir alic1 ve fakat zihinsel
acidan aktif alici-verici roli sekillenmektedir.

Saussure, bu durumu agiklamak i¢in satranci 6rnek olarak gostermektedir.
Yani bir satran¢ oyuncusunun bu oyunu oynayabilmek i¢in, dncelikle hangi ta-
sin hangi role sahip oldugunu, diger anlamda ise bu oyunun genel kurallarinin ne
oldugunu 6grenmek zorunda kalacagini ifade etmektedir. “Oyunun kurallar: ve
her tagin kendine has kural ¢ercevesinde gorevi; bir dil icindeki toplulugun dilin
genel kurallariyla kendi 6zel gérevleri gercevesinde o dili kullanma zorunluluguna
benzerlik gostermektedir” (Holdcroft, 1991: 78)

Benzer yaklagimi yine Wittgensteinin “Dil Oyunlari’nda gorebilmekteyiz.
Bireyin i¢inde bulundugu topluma ait dili kullanabilmesi ve dile ait sozciikleri an-
lamlandirabilmesi i¢in, dncelikle o baglama ait kurallar1 bilmesi gerekmektedir.
“Bir s6zciiglin anlami, onun kullanimini ¢evreleyen etkinliklerde, “yasama bigi-
mi’nde aranmalidir. Bir ifade ancak yasam akisi igerisinde anlama sahiptir” (Al-
tug, 2000: 160).

Sonug

Gostergebilim ve dilbilim alanindaki bu kazanimlardan sonra bile gézden ka-
¢irilmamasi gereken husus, dilin mantik ile girdigi organik bagin, aklin a priori
dogrularindan kaynakli olarak siirekliligini her zaman koruyacag: gercegidir. Dil
Ozelinde yaganan tiim bu mantiksal tutarlilik gerekliliginin, mantik-matematik
kurallarinca insan kullanimina ait dili agiklama konusunda yeterli gelemeyecegi
de gozden kagirilmamasi gereken diger bir husustur. Sonug itibariyle dilin 6zi-
nii aramak yerine, dilin 6zerkligini tanimak i¢in-temel mantik kurallarina rag-
men-dilin kendi i¢indeki kompleks devinimlerini oldugu haliyle kabul etmekten
basgka bir ¢6ziim yok gibi goriinmektedir.

Iste bu haliyle semantik ve sentaktik kadar baska bir saha daha 6nem
kazanmaktadir ki, bu saha dilsel ifadelerin, zamana ve mekana gore yasadig:
anlam kaymasindan tutunuz da, striiktiiral biciminin bozulmasina kadar uzanan
sahadir. Bu yeni saha glinlimiizde pragmatiks olarak adlandirilmakta ve gosterge
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acisindan anlam kaymalari ile ilgilenen saha olarak karsimizda bicimlenmektedir.
Lakin bu son derece yeni sahanin post-modern kaygilar ile olustugu bir hakikat
iken bunun hakkinda tahlile girismek makalenin konusunu dagitmak olur. A¢ik-
cas1 matematiksel kesinlik ve mantiki agiklik geregince ¢ikilan yolun son vardig:
nokta, yeni mantik kavraminin da kendi kendisini ortadan muhakemeye ¢ektigi
durumdur. Oniimiizdeki donemde pragmatiks mantiginin ¢éziimlenme sahasi ise
¢oklu mantik kuramlarina giris sahasi olarak algilanabilecek kadar yeni bir gos-
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