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Discourses As A Result Of Globalization and Ideology In
Terms Of Medi
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Bu makale, kiiresellesme olarak 6zetlenen yeni yolda, bittigi iddia edilen ide-
olojinin seriivenini izlemeyi hedeflemektedir. Siyasetin, kiiltiirel olanin gerisinde
kalarak onemini yitirdigi goriisii diigiindiiriicii olsa da ideolojinin tiitkendigini
soylemek son derece aceleci bir yorumdur. Makalede tiim konulara kiltiir odakli
yaklagsmak ve bunlar1 kimlik merkezli islemek modasinin, elestirel akli giidiikles-
tirdigi ve gercekleri anlamada énemli gedikler olusturdugu tartisilacaktir. ideolo-
jinin, egemen sinifin kendini mesrulastirmak i¢in yaydig: yanls fikirler kiimesi
oldugunu gordiigiimiizde “ideolojinin geriledigi sav1” s1g tartigmalar listesinde ye-
rini alacaktir. Zira; burjuva vardir ve sinif bir gergektir. Dolayistyla biz de seytan
edebiyatina kalkigmadan bu gergeklikten bahsetmek zorundayiz. Ilk énce kimi
sosyal teorisyenlerin, hudutlarinin ¢izilmesinin zor oldugundan bahsettigi ideoloji
kavrami kendisi ile karistirilan ve/veya karistirilma riski tagiyan diger unsurlar
ve tarihsel siire¢ i¢inde islenecektir. Boylece aslinda kavrami miiphem goriintii-
stinden arindirma gabasina girisilecektir. Sonra ise “ideolojinin sonu” savina dair
girisilecek hararetli tartismada argiimanimizi besleyen kaynaklar: iceren mecra
Ozetlenecektir. Sonug olarak ideoloji kapitalizm, kiiresellesme ve medya ya dair
tartigmalar esliginde tekrar anlagilmaya calisilacak ve heniiz ideolojinin sonundan
bahsedemeyecegimiz vurgulanacaktr.

Anahtar Kelimeler; Kiiresellesme, Kapitalizm, Sosyal Kimlik, Medya, Ideoloji

Abstract

This article aims to follow the adventure of ideology in the new road called glo-
balization. Even if the idea that political area is losing its importance to culture
area is thought provoking, it is hasty to say ideology is dead. In this article, it is ar-
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gued that the fashion to look all the issues with a cultural focus and analyzing them
identity based is diminishing the critical reasoning and making gaps in understan-
ding social reality. If we acknowledge ideology as a set of false ideas dispersed by the
dominant class, the claim that “ideologies are diminishing” would take its place in
the shallow discussions. Because, bourgeoise exists and is real. So, we have to talk
about this reality without doing devil literature. Firstly, the concept of “ideology”,
which was mentioned as having ambigious boundaries by some theorists, will be
analyzed in relation to other elements which is or could be confused withitand ina
historical process. So, in this way, the aim is trying to purify it from ambiguity. Af-
terwards, the area, which includes the sources at the heated discussion against the
“end of ideology” thesis. As a summary, ideology will tried to be analyzed again in
relation with capitalism, globalization and media discussions and it will be claimed
that we can not mention the “end of ideology” yet.

Keywords; globalization, Capitalizm, Social Identity, Media, Ideology.

Giris

Tiirkiye’de de toplumsal meselelerle ilgilenen kimselerin liigatinde énemli bir
yer isgal eden ideoloji, devrimizin olaylarindan ve diisiince akimlarindan bahse-
derken sik kullandigimiz bir kavram oldu. “Ideolojik akimlar”, “sagin ideolojisi”,
Marxist ideoloji”...Rus devriminde Bolgevik ideolojisini tasiyanlar “Kizillar”, karst
goriigii tutan “Beyazlar”la savasti, bu ideolojik ¢atisma biiyiik bir harbe yol agt1. Is-
panya’da “sol ideoloji” sahipleri ile “sag ideoloji” sahipleri arasinda 1936’dan 1939’a
kadar siiren savasta yaklasik olarak bir milyon kisi 6ldii...

Peki ideoloji dendigi zaman bundan ne anliyoruz?

Diinya goriisii, din ve hatta bir bakima bilim gibi ¢esitli unsurlar1 iceren sahaya
biitiiniiyle ideoloji diyebilir miyiz? Fakat bu alan ¢ok genis degil mi? Genis oldu-
gu oranda da hangi kiiltiir belirtisinin ideolojik bir nitelik tagidigini ayirrmamiz
miimkiin mii?

Ideolojinin her tiirden sembollestirme olayini igermedigini sdylemek yanlis ol-
masa gerek. Ornegin ayni zamanda biligsel araclar olarak kabul géren “mitos”lar-
da, diinyay1 algilamada siniflandirmalar yaptigy, tarihi anlagilir bir sekle soktugu
iddiasindadr.

Bir de toplumda bazi etkin sembol kiimelesmeleri vardir ki bunlar toplumun
tarih i¢inde islenmis, toplumun tiimiine mal olmus ve kurumlar yoluyla devam et-
tirilen “kiltiir kodlar1”dir. Ve tipk: ideoloji gibi bityiik ¢apta, simgesel diistincenin
hayatimizdaki 6neminden gikan, ona dayanan goriingiilerdir.

Kiltéiriimiiziin bizi bazi merasimler etrafinda birlestiren, hayati1 merasim ola-
rak gérmemize yol agan kiimesi sosyal hayatin (Marxist bakisin yanlis biling ile ya-
yilan davranis modelleri olarak gordiigii (Marshall,1999:623)) ritiiel icerigine isaret
eder. Bu merasim ve diger simge dagarciginin birlestigi diger bir kiimeyi ise “Din”
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olarak nitelendiriyoruz. Deger ve simgelerin toplandig1 odak noktas: olan din, bu
agidan Mardin’in deyimiyle ideoloji ile rekabet halinde olan bir kurumdur(Mar-
din,2006:118).

Kimi teorisyenlerin hudutlarini ¢izmesinin zor oldugundan soz ettigi ideoloji-
yi, milphem kilifindan ¢ikarma ¢abasina giristigimizde su soruyu da sormaliyiz:
“Inanglarimiz ideoloji midir?”Ciinkii ideoloji siklikla inang ile karigtirilmaktadir.
Inanci ideolojiden basit bir sekilde ayiran Richard Sennett’e sanirim bu noktada
kulak vermeliyiz. Sennett’e gore “isciler sistem tarafindan kaziklaniyor” ifadesi
ideolojik bir ifadedir. Boyle ideolojik bir ifade verili bir dizi toplumsal kosul agisin-
dan mantikli olsun ya da olmasin, bir idrak isidir. Ideoloji ise onu savunan kisinin
davranigina bilingli olarak katildig1 noktada inanca doniistir (Sennett,2002:55).

Bu gibi unsurlarin ideoloji hadisesiyle ilintili oldugu kesin olsa da bu unsurlari
tam ‘ideolojinin igine yerlestiremeyecegimize siiphe yok.

Simdi de kavramin tarih i¢inde akis seyrini ve hangi mecralardan gectigini
gormeye calisalim.

Yakin bir vakte kadar ideoloji “dogru diigiinme bilimi” olarak niteleniyordu.
On yedinci yiizyilin sonuyla on sekizinci asirda ideoloji “dogru diisiinceleri ¢agris-
tirmanin dizenli yéntemi” bigiminde tanimlandu. Siireci iyice anlayabilmek ama-
ciyla, alan tizerine ¢alismalar: bulunan Fransiz diistintirleri Helvétius (1715- 1771)
ve Condillac’in (1715-1780) ideolojiye iliskin fikirlerini agiklamak mithim gibi go-
riindyor.

Condillac’a gore, o giine kadar gegerli oldugu kabul goren, “insanlarin bulun-
duklar1 duruma gore diinyayi algiladigi, ruhi yapisina (Bu kaliba eskiler “ruh” de-
misler ve insanin ruh vasitasiyla dis alemi algiladiklarini ileri stiirmiislerdi.) gore
diinyayi arastirip, yargilara ulastig teorisi dogru degildi. Condillac bu durumun
dogru olmadigini, dogrunun bu durumun tamamen zidd: oldugunu iddia ediyor-
du. Condillac’a gore dil, bilgilerimiz sistematik hale getirin imgeler sisteminden
meydana geliyordu. Digsardan gelen girdilerin dogru algilanabilmesi bu sistemin
rasyonel calismasina bagliydi: (Mardin,2006:22).

Dilde ya da dilin kullaniminda bir sorun oldugu zaman gergekleri tarafli bir
sekilde algiliyorduk. Bu nedenle hakikate ulasabilmek ve onu sorunsuz bir sekilde
algilayabilmek i¢in de dille rasyonel baglarin kurulmasi gerekmekteydi.

Diger bir Aydinlik fikir adami olan Helvétius de bu meseleyi ayrintilariyla ir-
delemis eserlerinde bu konulara deginmigtir. Helvétius’e gore de “Insanlarin ben-
likleri esasen disaridan gelen etkilerle kazanilir bu nedenle disariyla baglanty, iligki
mithimdir ve bu baglant: ferdin insanlagsma siirecinde en ciddi rolii {istlenir.” Me-
sela insanin diisiinme giiciinii ve ahlaki diizeyini ortaya ¢ikaran egitim mekaniz-
masidir ve bu mekanizmay1 da tespit eden ve yiiriirliige getiren, gozetleyen devletin
politikalaridir (Mardin,2006:23). Yine bu diisiiniire gore, diisiincelerin kaynaginda
ruh bulunmaz, diisiincelerin temelini olusturan biyolojik nedenler, fiziksel ortam-

dir.
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Sonrasinda 1977 yilinda Destutt de Tracy tarafindan ideoloji, insana dogru
diisiinebilme imkéni saglayan diisiince bilimi seklinde tarif edilmistir. Tracy, bu
yillarda “ideologlar” diye isimlendirilen grubun onciistidiir ve ideolojinin diisiin-
ce bilimi kavramlarin bitiintiyle karsiladig: iddiasi ve goriisiindedir. Bu yillarda
ideolojinin bir bilim gibi algilanarak yorumlandigini gérmekteyiz. Napolyon'un
devrinde de etkilerini devam ettiren bu diisiince akimi Napolyon tarafindan 6n-
celeri desteklenmis ancak sonrasinda bilhassa dine iliskin fikirlerinden dolay:
Napolyon’un elestirisine maruz kalmig bunlara saglanan her tiirden devlet destegi
kaldirilmistir(Mardin,2006:24-25). Bu baglamda diistintildiigiinde Fransiz Devri-
minin son agamalarinda ilk defa Tracy’nin kullandig: terimin esasinda Fransanin
problemlerine ¢6ziim iiretebilmek maksadiyla farkl: fikirler gelistirmek i¢in olus-
turulan bir kontekst oldugunu diisiinmemizde bir sakinca bulunmamaktadir. Bu
kontekstin siyasi menfaatler tasiyan gorevi sebebiyle ‘ideoloji’de bununla baginti-
I1 bir diinyada olusmaktadir. Tracy’nin “disiinme bilimi” soyleyislerine kargilik
amaglar, iliskiler ve arayislar ideolojinin kavramsallagmasina ilk miihriinii bas-
mustir. Bu sebeple sanki kavram, ilk baslarda diistinmenin yontem ve kurallarini
ele alan bir bilim olmanin 6tesinde bilgi ve diisiinceleri Fransiz hiikiimetinin hiz-
metine sokmak i¢in ¢abalayan bir arayigin kavramlastirmasidir. Zaten ideolojinin,
siyaset olgusu ile yakindan baglantili oldugu bir gercektir. Nitekim biitiin ideoloji
tarihi boyunca bu politik egemenligin baskinligindan s6z edilebilir. Ve hatta sonra
daha ayrintili sekilde isleyecegim Gramscinin hegemonya modelinin ‘in ana izlegi

belki de budur...

Sunu ifade etmek lazimdir ki ideoloji siklikla objektifligi bulunmayan bir fikir
mahsulii bigiminde tarif edilmigtir. Bu tanimlama olaylar1 degerlendirirken taraf
tutmay1 hatirlatmaktadir. Insanlari yaniltan, yanlsa siiriikleyen bir bakist dile ge-
tirmektedir. Bu anlamiyla ideoloji aldatici bir nitelik tagir, daha dogru bir ifadey-
le kavrami kiigiilten bir sdylemle birlikte gibi goriiniir. Ideolojinin tanimlanmast,
ideolojiye yaklagimin yoniine ve agisina gore degisiklik gostermektedir. Siyaset bi-
liminde ve siyaset sosyolojisinde esasen iist boliimlerde belirtmis oldugumuz usul
ve esaslara gore algilanmakta ve tanimi yapilmaktadir.

Bu sekildeki bir tanimlama, bu bilimlerin kendileri i¢in kabul ettikleri ideoloji
tarifinden ziyade ilgi alanlarina giren sijjelerin, gruplarin benimsemis olduklar:
ideoloji tarifidir. Bu anlamiyla ideoloji, belli bir grup veya sinifa has inang siste-
mi anlamina gelmektedir. Mana ve diigiince iiretiminin genel siirecleridir. Buraya
kadar ideolojinin ne oldugunu gérmek adina, ne olmadigini ve kavramin tarihsel
stirecini anlamaya ¢alistim. Bu ¢abaya binaen sunu daha net bir bicimde sdyleyebi-
lirim ki; ideolojinin bilimsel bilgi veya dogru bilgi ile ¢elisebilme ihtimali oldukg¢a
yiiksek bir ihtimaldir. Bununla birlikte, ideoloji, yaniltici inanglar sistemine, baska
bir deyisle yanlis diisiinceler veya yanlis suur haline doniisebilme riskini her za-
man tagimaktadir.




Globallesme Sonucu Séylemler ve Medya Baglaminda ideoloji |—

Sosyal Teoride Ideolojinin yeri

Kavrama, kavramin tarihi gelisimi ile bakarken Durkheim ile yola ¢ikabiliriz.
Cinkil ideolojinin ilk sosyolojik saptamalarini Durkheim da bulabiliriz.

Ideolojiler nesnel toplum sartlarina dayanmaktadir. Bu sartlarin ortaya gikart-
tig1 gerceklikler yerine, akilda farkli kurgu ve kaliplar yoluyla saptirmalar yapi-
lir. Realite, topluluk iliskilerinde veya zihinde ¢arpitilmak suretiyle olusturulur.
Gergeklik, diigiincelere yerini birakmistir. Gergekligin yerini diistincelerin almasi
isleminde, zihindeki diisiinceler somut gercekligin yerine konulmaya calisilmak-
tadir. Durkheim’e gére toplumsal fenomenlerin yerini alan bu seylere “nosyon” ad1
verilir. Nosyonlar da ona gore ilk ve Kaba nosyonlar olmak iizere iki kisma ayril-
maktadir. Ona gore bu nosyonlar tiim bilimlerin temelinde bulunur ve olgularin
yerini alarak idoller halini almakta ve onlar1 degistirmektedir. Burada toplumsal
fenomen yerine toplumsal fenomenle ilgili diistincelerimizi ideoloji baglaminda
diistinebiliriz. Boylece tanimlanan toplum degil, toplumla ilgili diisiinme bicimle-
rimiz olmaktadir (Durkheim,1985:53-56).

Toplum mu, topluma iliskin diisiinme sekillerimiz mi? Iste burada Marxin
“ideoloji” kavramina bir derece yaklagmis oluyoruz.

Marx tarafindan “igeriden” goriis seklinde anlasilan, sosyal ve bilhassa ekono-
mik niteliklerin toplumsal dinamigin zemberegini olusturmasidir. Marx’a gore
toplumun uyanmasini saglayan ekonomik iliskiler olmustur ve sorun fiziksel go-
riintiiye aldanmama meselesidir. Ideolojinin Marx i¢in ilk anlam1 bu noktada top-
lanyor:

“Diisiincelerin, dizaynlarin ve suurun tiretilmesi, ilk once direkt ve dolayli bir se-
kilde bireylerin maddi iliski ve islevlerine baghdir ve hakiki hayatin dilidir. Bireylerin
diisiinceleri, zihinsel iliskileri ve tasarimlar: bu noktada insanlarin maddi eylemle-
rinin direkt ifadesi seklinde kendini gostermektedir... Biling asla bilingli bir varliktan
baskasi olamaz ve insanin var olusu, onun hakiki hayat siirecidir.” (Marx, 1976:44)

Marx’in “toplumsal hayat bilinci belirler” tezi kendinin ideolojiyi ne sekilde
kullandigini anlatan mithim bir dayanak olusturmaktadir. Bu tezin rehberliginde
“yanlis biling” kuraminin anlagilmasi kolay hale gelecektir. Marx sosyal vakalarda
degerlendirmeleri tersine gevirerek dogruyu bulmaya calismistir. Dis diinya girdi-
lerinin belirleyici oldugu, insanlarin sosyal birer varlik olarak bir bagimli degis-
ken seklinde cevreyle etkilesime girdigi, asil olanin madde oldugu Marx’la beraber
daha dogru bir ifadeyle Marx araciligiyla anlasilir olmustur. Ideoloji evrenin ne
sekilde gortilmesi gerektigini bildirerek hayat tarzlarinin yorumlanarak anlamlan-
dirilmasini saglamaktadir. Oyle ki belli bir diizeyde ‘praxis’e (Praxis, diinyay1 de-
gistirmeyi hedef edinen faaliyetler olarak karsilik bulur Marx’ta. Marx’in termino-
lojisinde kavram, hem felsefi bir 6zellige hem de eyleme isaret eder) miisaade eder.
Ideolojiler kendini hakli gérmek veya gdstermek isteyen hakim yapiya yardimei
olur. Ideoloji, bir diinya gériigiinii temsil eder veya kendisi bizzat bir diinya gorii-
siidiir. Serpil Sancar Usiir'iin carpici ifadesi ile ideoloji gercekligin bir yanilsamast
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ya da bir yanilmaca degildir, ger¢ekligin bilingteki goriiniimii veya izidir (Sancar
Usiir,1997: 11). Marxa gore bir toplumdaki hakim sinifin ¢ikarlariyla hakim dii-
stincelerin beraber varolusu zorunludur ve ideolojik olusum da bu kuralla bagintili
sekilde ortaya ¢ikarak yasamini stirdiiriir.

Bu haliyle ideoloji, kapital sistemde siyasi iktidarin megrulastirilmasina, bireyle
sistemi biitiinlestirmeye yardim eden ancak genel olarak da yanls diisiinceler y181-
n1 seklinde tanimlanmaktadir.

Marx ideolojik diisiinmeyi agiklarken, sosyal realiteyi somut maddi yapiylaizah
etmekten kacinarak; disiinceyle yorumlama yolunu tercih etmigtir. Bu anlamda
ideoloji Marx’a gore bir carpitma seklidir. Werner Stark’in ifadesiyle: “kapitalist-
ler sadece kapitalist olduklarindan kapitalist olarak kaldiklari siirece diizmece bir
diinyada yasamlarini devam ettirmeye mahktimdurlar.” (Mardin,2006:36)

Marx, proleteryanin, toplumsal iligkilerini sosyal kontekstlerini ve bundan do-
lay1 da kendilerini, bagkalarinin diisiinceleri yoluyla anlamak i¢in yonlendirildigi-
ni vurgular.

Ondan milhem séyleyebilecegimiz gibi kendilerinden toplumsal, siyasal ve
ekonomik anlamda ters ¢gikar sahiplerince kendilerine empoze ya da dikte edilen
s6z konusu fikirler alt siniflara bugulu gozliikler takmakta onlar1 yanlig biling i¢in-
de tutmaktadir.

Yeri gelmisken ideolojiyi yasananin bir aynasi ve maddi bir pratik olarak deger-
lendiren Althusser’den bahsetmemiz zorunlu hale gelmektedir.

Fransiz bir diisiiniir olan Louis Althusser ayni1 anda Marksist bir sosyal teoris-
yendir. Louis Althusser’in (1918-1990) ideoloji ¢6ziimlemesi onunkinden degisik-
tir. Althusser’e gore ideoloji, sosyal hayat1 degisik bicimlerde ancak daima ve tiim
asamalarda kendiliginden etkileyen bir olusumdur. Daha dogru bir ifadeyle Alt-
husser’de toplumsal pratikle ideoloji bilesiktir. Althusser ideoloji kuramini olustu-
rurken ideolojiyi, toplumdaki iliskiler ve ekonomik yapinin disarisina tagimistir.
Ideolojiyi bir sinif tarafindan diger bir sinifa kabul ettirilen fikir dizgelerinden zi-
yade, butiin siniflarin katilimiyla siirekli ve her yone yayilan pratikler manzumesi
seklinde tekrar tarif etmistir. Bu siniflarla bu davranim pratiklerin bilesimi, bu
pratiklerin bundan boyle egemen sinifin menfaatlerine karsi oldugu ve artik onlara
hizmet etmedigi manasina gelmez, tam tersine bu hizmet mutlaka verilmektedir;
tekrar tarif edilen ideoloji Marks’in inandig1 anlamindan daha fazla etkiye sahiptir,
zira bu ideoloji disardan degil igerden islemektedir. Biitiin siniflardaki hayat tarz-
larina ve diislince bicimlerine derin etkileri olmusgtur (Fiske,2003:223). Althusser
ideolojiden uzak kalmanin imkansiz oldugunu séyler. Toplumsal degisim Marks'in
kuramina gore kaginilmazdir, Gramscinin kuramina gore ihtimaldir, kendi kura-
mina goreyse olanaksizdir (Fiske,2003:227) .

Yasam pratigine sahip olan ideoloji Althusser’de yasamla beraber baglamakta-
dir. Sistem, insanlar arasinda ideolojinin yayilmasi yolunu ifade eder. Bu yol sanki
otomatik olarak isleyen mekanik bir sistemdir. Bu muhteva Marks tarafindan Ka-
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pital’de ideolojiyi tarif etmek amaciyla ifade ettigi “bilmiyorlar lakin yapiyorlar”
tiimcesinden esinlenilmis gibidir. Oncesinde de belirttigimiz iizere Marks, iscile-
rin kendilerinin sahibi olmadiklari fikirler yoluyla kendilerini anlayabilmek icin
mecbur edildiklerini, itildiklerini sdylemistir. Althusser’e gore siire¢ farkl islese
bile bir sonug olarak bu durum dogru goriiliir. Zira ideoloji biitiin siniflarin katili-
miyla olusturulur. Mesela, cagirma tiim siniflarda 6zeldir. Boylelikle tekrar tanimi
yapilan ideoloji toplumsal sistemde disardan degil icerden ¢aligmakta ve sistem
kokiinden ele gegirilmektedir (Fiske,2003:223). Dolayistyla diisiinsel olanla maddi
olan1 mutlak bir ¢izgiyle birbirinden ayirmak ve bunlar kilitlemek Althusser’in
sistematiginde mevcut degildir.

“Ideolojik devlet aygitlar1” Althusser’in kullandig1 bir kavramdir. Devletteki
ideolojik aygitlar, maddi bir olusum olarak devlet icerisindeki ideolojik yapilar:
halka cikt:1 seklinde, 6rnegin haber seklinde verir. S6zii gecen maddi kelimesini
Althusser farkli manalar1 kargilamasi i¢in kullanir. Bu manalar, maddi ideolojik
aygitlar, maddi ritiieller, pratiklerdir. Maddi olanin iginde diisiinsel olan gercekle-
sir. Bu cok énemli bir saptamadir(SancarUsiir,1997:41).

Ozerk, belirleyici bir giig, bir etki olan ideoloji, ekonomik pratigin bir buda-
g1 degil kendi bir maddi pratiktir. Kitle iletisimiyle de son derece alakali olan bu
6nerme kimilerinin “ikinci hiikiimet” kimilerinin “dérdiincii kuvvet” olarak ad-
landirdig: kitle iletisim araglarina dair mithim bir saptamadir. Topluma asilana-
cak fikirleri kendi filtrelerinden siizen giiniimiiz medyasi ideolojinin éneminin
anlagildiginin ve giicliniin arttiginin érnegidir. Glintimiiziin kiiresellesen diinyasi
béyle bir ortami yagamaktadir. “Ideolojinin sonu” savina kars ileride girisecegim
tartismaya dayanarak, simdi baglamda ele almam gerektigini diisiindiigiim Anto-
nio Gramscinin ideoloji kavramina, “hegemonya” modeline pas atiyorum.

Gramscinin ideolojiye verdigi konum 6nciillerinden biraz daha farkl: bir baki-
sa isaret eder. Gramsci agisindan ideoloji, sistemin devamliligini temin eden temel
yapilarda oldugu kadar devirler arasindaki baglantiy1 olugturan ana hargtir. ideo-
loji kelimesini genellikle iki anlamda kullandigimiza dikkat ¢cekmistir. Ttim insan-
larin toplum i¢inde belli bir sinifsal konumda hayatini siirdiirdiigiini, insanlarin
igerisinde bulunulan konumun bir parcast olduklarini ve bu sinirlar: ideolojinin
belirledigini iddia etmistir. Bir baska yonden de ideolojinin ger¢ek karsisindaki bir
tepki oldugu ve bunun da yaygin bir aligkanlik haline geldigi vurgulanmigtir (Lu-
kacs,1978:149). Bu sebeple Gramsci, ideolojik diizeyde toplumsal siniflarin temsil
edilebilecegini ve bu iliskinin temelinde siniflarin ekonomik menfaatlerinden ha-
reketle tanimlanabilecek bir diinya goriisii varliginin yattigini soyler.

Hegemonik bir iktidar, kapitalist tiretim seklinin temel siniflara yapisal bir
mecburiyet biciminde getirmis oldugu bir nesnellik degil, sinif catigmast icerisinde
toplumsal siniflarin siyasal ve ideolojik diizeydeki yetenegine bagli olarak gelisen
bir vaziyettir. Gramscinin teorisi hegemonya terimini kurumsal hale getirir. Hege-
monya ideolojiyi anlamamiz i¢in 6nemlidir. Hegemonya nosyonu yoluyla ideolo-
jinin bir ¢atisma alani bi¢ciminde diisiiniilmesi miimkiin olmaktadir. Hegemonya,
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kendini tali konuma koymakta olan ¢ogullugun sisteme razi olmasini amagliyor.
Bu baglamda diisiindiigiimiizde “Ortak duyu insasr” ana hegemonya stratejilerin-
den birisi seklinde 6ntimiize ¢ikiyor. Yoneten siniflarin duyularini misterek du-
yular gibi kabullenmek hegemonyay: yinelenen bir sekilde yapilandirmanin vaz-
gecilemez yoluymus gibi goriiniiyor. Miisterek duyular olarak kabul edilen fakat
yoneten sinifin ideolojik amaglarini gerceklestiren fikirler. ..

Kiiresellesme Baglaminda Ideolojinin Geriledigi Tezi

II. Diinya Savas! sona erdikten sonra savastan énceki durumu vurgulayan ide-
olojik miicadelelerin siiriip siirmeyecegi merak ediliyordu. Lakin 1950’lere dogru
onceki ideolojik miicadeleler bakimindan, hi¢ olmazsa belirtilerin ve ortamin fark-
lilasmasi agisindan yeni bir vaziyetle karsilagildig: fikri yayilmaya baslamuisti.

Lipset’in tabiriyle degisik ideolojileri temsilen siiper devletlerin ikisinin menfa-
atlerinin ¢ogu zaman “sol” “sag” niteliklerine kiyasla daha agir bastig1 gortlmistii.
Ote yandan da Avrupanin ig politikalarinda “ideolojik gruplara ayrisma” fakto-
riiniin yerine yeni faktorler geliyormus gibi bir gériiniim belirmisti. Bircok iilke
zamaninda ideolojik bir mesele biciminde etiketlenen ekonomik planlama ve top-
lumun ekonomik istikrarini temin eden bir teknik bi¢iminde gérmeye baslamisti.
Pek ¢ok devlette dnceden sosyalist manifestonun éne ¢itkan bir teklifi bigiminde
goriilmekte olan sosyal giivenlik 6nlemleri simdilerde siradan goriilmeye baslan-

migtir (Mardin,2006:170-171).

Soguk Savas doneminin ilerleyen yillarinda, bu ilimli dénemlerinde ve bilhassa
Soguk Savasin bitmesiyle beraber ideoloji nosyonu hususunda yapilan degerlendir-
melerde ciddi farklilagmalar gorillmustiir.

[lk olarak Amerikan sosyologlarindan Daniel Bell (1965) post-endiistriyel bigi-
minde tarif ettigi yeni devirde ideolojinin sonu geldi iddiasinda bulundu. Bu ifa-
denin temel dayanagi, cagdas toplumlarda bundan béyle makro 6l¢ekli ideoloji ve
teorilerin olusturulmasinin miimkiin olmadig: saviydi.

Bu sava gore bilhassa glintimiiziin Batil iilkelerinde ideolojik ve etik problem-
lerin ehemmiyeti azalmistir, bireyler ve kitleler bilhassa ekonomik kazanglarin
ardindan gitme egilimi gostermeye baslamislardi. Politikanin, ekonomik olanin
ve belki de kiiltiirel olanin ardinda kaldigini ve ehemmiyetini kaybettigini iddia
eden Bell, bu tezini desteklemek igin 1960’larin ‘kiiltiirel” 6zellikli oldugunu 6ne
stirdiigii, feminist toplumsal hareketleri genclik hareketlerini ve bilhassa Ameri-
ka’da ortaya ¢ikan etnik hareketleri 6rnek vermistir. Bunu yaparken de Bell, bu
tiir aksiyonlarin hususi alana i¢kin oldugunu, kamusal alanin belirlenmesinde en
mithim unsurunsa ideolojik-politik kamplagsmanin 6niine ge¢mesini diisiindiigii
post-endiistriyel ekonomik ilerlemenin oldugunu savunmustur (Kaya, 2004:2).

Hakikaten de ¢agimizda diinya, politik ve ekonomik doniisiimlere, iletisim-
sel ve kiiltiirel gelismelere, sosyal ve teknolojik formasyonun yayginlagmasina ve
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teknolojideki biiyiik yeniliklere taniklik etmektedir. Lokal bir sosyal grup internet
yoluyla global enformasyon gevresine yerlesmekte. Ornek olarak 24 Nisan 1988’ de
diinyadaki herhangi bir yerde meydana gelen insan haklar: ihlalini tiim diinyada
haber yapan Uluslararast Af Orgiitii’niin merkez yerleskesi Colorado’daki kiigiik
bir kasabada hayatlarina devam eden bir giftin evleridir. Bireysel bilgisayarlarin
uyduyla butiinlesme olanaklariyla lokal seviyedeki haberler tiim diinyada ulasi-
labilir olmustur. Globallesme {izerine ¢calismalar yapan sosyolog Robertson yasa-
nilan gelismeleri “diinyay1 bir biitiin olarak diisiinmek” bi¢iminde tanimlar(Ro-
bertson,1999:49). Gelisen yeni teknolojilerle birlikte tasinan semboller, inanislar ve
degerlerin engelleri kaldirdiginda bahseden Friedman “diinyanin artik diizlestigi-
ni” soyler. Yeni elektronik sebekelerle diinya duvarlarindan arinarak diizlesmistir;
kablo, djjital ve bir takim baglantilar saglanarak birbirine baglanmis durumdadir
(Friedman, 2006:153).

Diger taraftan kiiresellesme olarak 6zetlenen bu ¢i81r, siyasal ve toplumsal hii-
viyetlerin, ¢ogullagsmasini, kayganlasmasini ve melezlesmesini de esliginde getir-
mis oldugundan bahsediliyor. Bir taraftan milliyet¢ilik devrinin bittigine iliskin
miinazaralar siirerken Ote taraftan da lokal davetiyeler basiliyor. Bu karambolde
kiiresellesmeyi; politik ve ekonomik etmenleri talilestiren, kiiltiirle beraber her seyi
cevreleyen bir kavram gibi taniyan ve bu sebeple de daraltici bir bakis olarak eles-
tirebilecegimiz kimlik merkezci yaklasimlarin yiikselisine kosut olarak degerlen-
dirmek kaginilmaz gibi duruyor. Dogru olan: yakalamayi ve icinde bundugumuz
nebuladan kurtulmay1 amag edindigimizde yasanan toplumsal degismelere iligkin
degerlendirmeleri ters ¢evirmemiz gerekli gibi gortiniiyor. Kiiresellesme terimine
dair motifli agiklamalar1 bir yana birakarak ve aslinda sonda séylenmesi gerekeni
biraz bagta soyleyerek tekrar soralim: Kiiresellesme nedir?

Kiiresellesme Marks'in “is¢i sinifi enternasyonali’nin yerini “sermayedar sinif
enternasyonali’nin almasidir. Yerini “Emegin vatani yoktur” sloganina birak-
masidir. Beynelmilel kapitalin 6niindeki milli setlerin kaldirilmasidir. En biiyiik
sermayeye sahip devletlerin hegemonyasinin saglamlastirilmasidir. Bu anlamada
kiiresellesme, somiirgeciligin en son ideolojisidir(Kislali, 1999:147). Zira; kiiltiirel
ve teknolojik iligki aglarinda yasanan yogunluk, sermaye hareketliliginin yaninda
¢ok ufak kalmaktadir. Hemen hemen ayni hedefler esliginde ytiriiyen kiireselles-
me ve kapitalizm s6zlesmeli bir evlilik yasamaktadir. Kiiresellesme kapitalizmin
ulus Otesine sizmasini kolaylastiran yeni diizlemler olusturmakta kapitalizm de
bu alanlarda palazlanmaktadir. Yayilan pratikler, degerler, semboller ve inanglar
oldugu dogrudur fakat biitiin bu unsurlarin tiim kiireye tek bir noktadan sizdig:
da agiktir. Ideolojinin titkendigi savi iste bu degerlendirme 15181nda ele alinmali ve
tizerinde tekrar tekrar diisiintilmelidir.

Kiiresellesme ve kapitalizm birlikteligi sinif, devlet gibi kolektif anlatilari, bir-
liktelikleri ¢6zme hedefindedir. S6z konusu hedef dogrultusunda, bulunan ulus-6-
tesi alanlarda da yeni kimlikler tiretilmektedir. Zira kapitalizm ekonomik ve po-
litik sahada aktif olan sosyal aktorleri doniistiirme, bireyleri sisteme entegre etme
niyetindedir.
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Bu noktada devreye sokacag stratejilerin son derece acimasiz oldugundan bah-
sedilebilir: Ozneleri “nesnelestirmek” yani elestirisizlestirmek ve insanlarin miica-
dele alanlarini daraltmak...

Kendilerini yalnizca kimlik bilesenleri ile anlamlandiran, tiim miicadeleleri-
ni kimligi tizerinden yiiriiten bireylerin miicadele sahasi elbette ki daralacak ve
diistinme yetisi siglasacaktir. Bu agidan kiiresellesme aslinda yeni yerellikler tiret-
mekte, farkliliklar: koyulastirmaktadir.

Oznelerin nesnelesmesi ise; kisileri popiiler kiiltiire hapsetmek, kitle iletisim
araglarinin aracigiyla da onlari kitle toplumuna davet etmek gibi zahmet ve gii¢(?)
isteyen iglemleri icermektedir. Bu baglamda kendi filtresinden siizdiikten sonra,
diinyay1 nasil gormek gerektigini gosteren medya, insanlara iletilecek ideolojile-
rin {iretim yeri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Aslinda toplum ve bireylerin ileti-
sim ihtiyaglarini karsilamak adina 6nemli hizmetler verir medya. Toplumsalin en
6nemli ihtiyaglarindan; iletisim i¢inde olma, haberdar olma ve bilgilenme medya
sayesinde olanaklidir ancak; kitle iletisim araclar: istenirse ¢ok etkin bir propa-
ganda arac1 ve ¢ok giiclii bir beyin yikama silahi olarak da kullanilabilmektedir.
Kiiresel siiregte isledigimiz medya toplumdaki baskin ve kuvvetli kesimlerin ses-
lerini duyuran, deyim yerindeyse bu kesimlerin borusunu ¢alan bir bakima elleri
ve kollar1 gibi davranan gesitli yonlendirilmis araclari kapsamaktadir. Bu araglar
toplumdaki etkin kuvvetlerin ¢ok giiglii ve vazgecilmez silahlaridir. Bu silahlarla
toplumun ekonomik ve sosyal sorunlarini manipiile edip, toplumun ¢ok genis bir
kesiminin dikkat, ilgi ve enerjisini farkli alanlara yoneltme vazifelerini yiirtitiirler.

Ornek olarak Amerika'nin Afganistan’ isgaliyle birlikte ekranlarimizda bilgi-
sayar oyunlarini hatirlatan savas sahneleri seyretmeye bagladik. Yiyecek ve yardim
tasiyan konvoylar: ya da sivil halkin barindiklar1 evlerin bombalanmasi seklin-
deki bir haber hakim yayin organlarinca haberlestirilmedi. Halbuki madalyonun
obiir tarafi farkliydi. Yasanilan yikim ve siddeti makyajlayarak kapatmaya calisan
“sinirsiz hiirriyet” hareketinin, gercekte ‘dibi karanlik 6liim kuyusu’ halini aldig:
gorilmeliydi... Tarihin demokratik yontemlerle iktidara gelen ilk diktatorii olan
Hitler, kamuoyunun muhafizi degil yonlendiricisi, hizmetgisi degil efendisi olan
Nazi partisini kurdu. Thtirasi kendi iilkesinin kaderini degistiren hatta koca bir
diinya savag1 ¢ikaran Hitler akil almaz politikalara imza att1. Yahudiler politika-
dan ve 6gretmenliklerden uzaklastirildi, toplum engellilerden, ¢ingenelerden, Ya-
hudilerden ve cirkinlerden arindirildi. Ustelik akil almaz yontemlerle. ..(Cimen,
2007:106). Boylesine sancili bir siirecte insanlarin “Neden” sorusunu sormamast,
toplumun herhangi bir elestiride bulunmuyor olmas: dikkat ¢cekmeye baslayinca
kitle iletisim araglarinin devrede oldugunu gérmemiz kolaylasacaktir. $oyle ki; bu
donemde filmlerin genel temas: Hitlerin yasami olmustur, radyonun yiikseliste
oldugu ayn1 donemde insanlara siirekli seslenen ses Hitler'in sesidir, ¢izilen ka-
rikatiirlerle, yazilan yazilarla, yapilan resimlerle Almanlar, kendi irkina diisman
kisilerin var oldugu ve bu insanlarin yok edilmesi gerektigi yoniinde manipiile
edilmiglerdir.
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“Ideolojinin geriledigi savi’nin toplumsal gerceklere dayanmadigini Tiirki-
ye’deki medya tarihine bakarak daha giiglii savunabiliriz. Tiirkiye’de medyanin
dordiincii kuvvet olmaktan 6te daha etkin bir kuvvet olduguna tanik olunmustur.
Ulkemizde 1970’lerde ve 1980’lerde yasanmus toplumsal ve siyasi vakalar anim-
sandiginda bu husus olduk¢a anlagilir olacaktir. Ornegin 1977 1 Mayisinin én
provast basinda yapilmistir. Eksik olan Taksim’de sonradan yerini almistir(Oktay,
1987:118).

Tiirkiye’de medyanin bagimsizligindan kolay kolay bahsedilemeyecegi gibi,
soz konusu medyanin egemen sinifin ideolojik taleplerini topluma ¢ikt1 olarak ve-
ren aygitlar seklinde igledigini gormek hicte zor degildir. Bunun en biiyiik nedeni
medya organlarinin sahip oldugu organik baglardir. Gerektiginde kendilerini bes-
leyen kaynaklara sahip kisi ya da gruplarin iktidar olmasina yonelik faaliyetlerde
tanitim ve propaganda sponsoru da olabilmektedir.

Sermaye 6nderleri ve politikacilar arasinda siirdiiriilen iliskiler genellikle ‘ka-
zan-kazan’ anlayisi cercevesinde stirdiiriilmektedir. Ve medya da bu iliskide 6nemli
aktorlerdendir. Yani iktidar olmak yetmez. Muktedir olmak i¢in ‘kamuoyuna’ da-
yandirmak, kamuoyu yaratmak ve kontrol etmek iginde ‘medya’ gerekir. Medya da
bilahare devlet pastasindan desteklenirse mesele kalmaz, ekonomik baglarla sag-
lamlagtirilmis sacayagi kurulmus olur. 1990’1 yillarda tilke genelindeki pazar pay:
%70’lere ulasan Dogan Grubunun bu palazlanmasi ile basin sektériinde énemli
bir yer edinmesinin, birbirine bagli olaylar oldugu soylenebilir. Bu baglamda kimi
soylemlere gore, Tiirkiye’de basin organi sahibi olmak, devletle is yapmanin kapi-
sin1 agmistir. Bu durum artik medyanin bagimli oldugu, halkin menfaatini diistin-
medigi, kazanma hirsina kapildig1 ve yandas yayinciliga davetiye ¢ikardig: gerge-
ginin altini ¢izmektedir.

Sonug

Sosyolojik olarak ideolojinin irdelenmesinin ana konusu fikirle toplumsal ha-
reket arasindaki iliskidir. Biling ve fikirlerin iiretimi direkt ve vasitali bir sekilde
bireylerin sosyal yasamlariyla ilintilidir. Sosyal gergeklikte, belirleyen ve belirlenen
oldugu dogrudur. Bir toplumda hakim sinifin amaglari ile hakim diistincenin bir-
likteligine vurgu yapmam bundandir. ideoloji de iste bu prensiple baglantili bigim-
de meydana gelmektedir. Diinyanin nasil gériilmesi gerektigini bize bildiren ve
hayat tarzinin yorumlanmasini saglayan ideolojidir.

Kiiresellesen diinyada ideoloji, sermaye egemenligini ve hareketliligini mesru-
lagtirmak tizerine incelenmesi gereken bir konteksttir. Kiiresellesmenin ¢ok kiil-
turlilige gz kirpmast iyi gecindigi kapitalizmin hedeflerine yardimei olma gaye-
sindedir. Oznelerin politik alanda kapladiklar1 alanlar1 daraltmak adina yerelligin
sesi ok daha giirlesmekte farkliliklar daha da koyu bir renge biirtinmektedir. Boy-
lece tiim miicadelesini hiiviyeti tistiinden stirdiiren, kamusal alanda daha siika-
netli, sessiz kalma hakkini kullanmada 1srarci bireyler iiretilmektedir. Bu iretim
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stirecinde basrollerden biri medyaya verilmistir. Egemen sinifin ‘daveti’ basin ya-
yin organlarinin yani medyanin megafonu ile ¢ok giiglii bir giiriiltii haline doniis-
tiirtilebilmekte ve ideolojinin siiregenligi kolay hale gelmektedir.

Kiltiir ve ekonomi sanayilerinin icice oldugu, cesitlilik soylemleriyle benzer-
lestirilen medya kartelleriyle degisik kiiltiirleri kapitalin ¢ok uluslu firmalarina ba-
giml1 yapan, akil almaz bir etki ve giigteki kiiresellesme. Kiiresellesmenin baslica
araci olan medya araciligiyla tim diinya etki alanina girerken, medyanin varlig1 da
kiiresellesmenin tetikleyicisi olmustur. Kiiresellesme kavramini giiniimiizde gel-
mis oldugu diizeye ¢ikaran en mithim vasitalardan araglardan birisi de medyadur.
Medya da kiiresellesme gibi yayilmaci bir politika izlemektedir. Medya vasitasiyla
kitleler arasinda sinirlar kalktigindan insanlar arasindaki haberlesme daha kolay
olmaktadir. Bu siireg icinde, diger sektorlerdeki gibi medyada da ortakliklar, satin
almalar ya da birlesimler yayginlagsmaktadir. Bundan dolay: tiim diinya, ayni za-
manda, ylizeysel olan ayni seyleri tiiketir haldedir.

Medya iktidarin ideolojik organi ve egemenligini devam ettirme vasitasi ola-
rak olduk¢a 6nemlidir. Medya sinifsal ¢atismalarin rizayla yatistirilabilmesi icin
elinden gelen her seyi bagarili bir sekilde yapmaktadir. Siddet araglarina ve tiretim
araglar1 monopoliine sahiplik burjuvazi diizeninin siirmesi i¢in yeterli degildir,
burjuvazi diizeni toplumda kendi gercek ve dogrularini, bir anlamada kendi ide-
olojisini kabullendirmek ve hegemonyasini olusturmak mecburiyetindedir. Ayni
sekilde glinimiizde kapitalist sistem hegemonyasini kurmustur ve sistem icindeki
catlaklarin onarilmas: ayriyeten ideolojisini igsellestirmek ve tekrar {iretebilmesi
amaciyla medyayi1 kullanmaktadir.

Medya patronlar1 da hegemonyanin siirekliligi i¢in hakim ideolojiye hizmet
etmektedir. Egemenligi elinde tutanlar tebaasindaki biitiin hayat sahalarina mii-
dahil olduklari gibi, yonettiklerine nelerin gercek oldugunu nelerin de olmadigini
soylemektedir. Bu anlamda biitiin gerceklik yonetenlerin isaret ettiginden miite-
sekkildir. Isaret edilen gergeklik kimi zaman elestiri konusu olabilir miinazara
edilebilir ancak katiyen sorgulanamaz ve inkar edilemez. Gergekligin hatali bir ge-
kilde algilanmasina, yasamin realitesini kavrayabilme yetisinden mahrum edilmis
bir bilincin dogmasina sebep olan mesajlar, biling menajerlerince kasten tiretilmis
giidiimlii iletilerdir. Insan bilincinin manipiile edilmesi, bir tiir fetih vasitasidur.
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