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ALANYA GELENEKSEL TOPHANE EVLERiNiN CEPHELERINDE
MiMARI ELEMAN VE MALZEMENIN DONUSUMU

ALANYA ARCHITECTURAL ELEMENTS AND MATERIALS PERCEPTION AT THE FOUNDATIONS OF
TRADITIONAL TOPHANE HOUSES

Hicran Hanim Halag®, ipek Demir"™”
0z
Yapilan galismada, koruma amagh yapilmasi gereken restorasyon eyleminin yapilarin 6zgunlUgini

kaybettirecek bicimde uygulandigi tespit edilmistir. Calisma kapsaminda Alanya geleneksel Tophane
evlerinin cephelerindeki mimari eleman ve malzemenin 6zglinliik ve degismislik durumlari incelenmistir.

Yapilan g¢alisma; alan galismalari, kurum arsivleri ve literatiir calismasiyla desteklenerek ylratialmustir.
Ulasilabilen projeler, eski fotograflar ve c¢ekilen yeni fotograflar (izerinden de degerlendirme
yapilabilmistir.

Tarihi yapilarda goriilen hasar tirleri ve nedenlerinden olan yanhs malzeme segimiyle farkli detay
¢6zlimlerinin ortaya cikardigl restorasyon sorunlari, ¢alisma alanimizda arastiriimis, incelenmis ve
degerlendirilmistir.

Calisma sonucunda ise restorasyonun gilinlimiizde 6zglin malzeme ve yerel iscilikten uzak, yapinin 6zgiin
durumuna uyumsuz yapilip, mevcut degerlerinden uzaklastigi tespit edilmistir. Bu sekilde gelecek
kusaklara dogru bilgi ve belge aktarilamamaktadir.

ilgili kurumlarin kaynak paylasiminda bulunmalari halinde, sorunlarin hangi asamada ortaya ciktigi tespit
edilip, dogru midahaleler de yapilabilir. Bu tespitlerle 6zelligini henliz kaybetmemis, kurtariimayi
bekleyen yapilar igin mevcut durumun hizlica belgelenip degismeden onarilmasi, bolge kimligi agisindan
onemli bir adim olacaktir. Bu makale, Alanya Geleneksel Tophane Evlerinin cephelerinde yapilan
mudahale karari 6rnekleminde restorasyon galismalarinda mimari eleman ve malzemenin donlsiimi
lizerine 6neriler icermektedir.

Anahtar Kelimeler: Alanya, Tophane Mahallesi, Mlidahale Kararlari, Malzeme.

Abstract

It has been observed that, protection purpose restoration is applied in such a way as to lose the
originality of thestructures. In the study, the changing situation and the originality of the architectural
elements and materials on Alanya traditional Tophane houses' facades were examined.

The study was supported by field studies, institutional archives and literature studies. Reached projects,
old and new photographs also was evaluated.
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The restoration problems of different detail solutions with the choice of the wrong material from the
types and causes of the damage seen in the historical buildings have been researched, examined and
evaluated in our work area.

As a result, it is observed that nowadays, the restoration is away from the original material and local
workmanship, is made in compatible with the original state of the structure and away from its present
values. In this way, the right information and documents can’t be transmitted to future generations. If
the relevant institutions share resources, it is possible to determine the stage in which the problems
have a risen and to make correct interventions. For these structures, have not yet lost their features and
arewaitingto be rescued, the existing situation must documented quickly and repairing with out any
changes will be an important step in theidentity of theregion. This study includes thes uggestion on
transformation of architectural elements and materials in restoration works deciding in the sampling of
the intervation on the facades of Alanya Tophane’sTraditional Houses.

Keywords: Alanya,Tophane Neighborhood, Intervention Decisions, Material.

1. Giris

“Restorasyon, sadece bir yapiyi yikilmasin diye ayakta tutmak demek degildir.
Restorasyon, o yaplyl var eden ve hem simdi hem de gelecekte basvurabilecegimiz tarihsel
kanitlari, verileri bozmaksizin gelecek kusaklara aktarmak demektir” (Tanyeli, 2005:1). Ne yazik
ki glinimlzde restorasyona bu ¢ergeveden bakilmadigi durumlar vardir. Bu durum yapilarin
farkli birer yeni yapiya donilismesine yol agmakta, amag¢ koruma iken yok etmeye
donliismektedir. Bu baglamda lilkemizde dogal ve kiiltiirel varliklari korumak biylk bir sorun
haline gelmistir. Bundan dolay! gelecek kusaklara dogru bilgi ve belgeyi aktarabilmek adina
glnidmizde ‘koruma’ kavrami daha ¢cok 6nem kazanmaktadir. Tarihi yapilarin gelecek nesillere

aktarilmasi yapilacak dogru malzeme secimleri ve ¢alismalar ile miimkinddr.

Bu baglamda Selcuklu, Bizans, Osmanli gibi bliyik devletlere ev sahipligi yapmis olan
Antalya ili, Alanya ilcesi, Tophane mahallesinde bulunan Osmanli dénemine ait sivil mimarlik
orneklerinin restorasyon kaynakl gecirmis oldugu degisimler incelenmistir. Bolgede yer alan
yapilarin gelecek nesillere korunarak aktarilmasindan ziyade alanin turizm bélgesi olmasindan
dolayl pek ¢ok yapi dekor olmaya baslamistir. Bu ¢alismada genel olarak Alanya Tophane
Mahallesi Sivil Mimarlik érneklerinin restore edilmis cephelerinde olusan malzeme kullanimi ve
yapim teknigi problemleri ve nedenlerini tespit edip degerlendirerek ¢6ziim dnerilerini sunmak

amagclanmistir.
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Calisma kapsaminda Antalya ili, Alanya ilgesi, Tophane mahallesinde, Koruma ve
Gelistirme imar Planinda belirtilen Kiiltiir Varhigi Niteliginde Sivil Mimarlik Ornegi (KV= Kiltir
Varlig Niteliginde Sivil Mimarlik Ornegi) statiisiinde bulunan 61 yap tespit edilmistir. Alanya
Belediyesi Koruma Uygulama ve Denetleme Birosundan (KUDEB), bu yapilardan 56’sinin
envanter/tescil fislerine ulasilabilmistir. Yapilan arazi calismasinda 61 yapinin 47’sine temas
edilebilmistir. Geri kalan 14 yapiya ise, kale gezi glizergahinin disinda kalmasi, bakimsiz ve atil
kisimlar olmasindan dolay! ulasilamamistir. Bu 14 yapinin, 10 tanesinin Alanya belediyesi kent

bilgi sistemine 2014 yilinda yiiklenmis olan fotograflarina ulasilabilmistir (Tablo1).

Tablo 1. Calisma alaninda tespit edilen yapilarin veri kaynaklari

Toplam Yapi Tescil Fisine Ulasilan Tescil Fisine Ulasilamayan
Sayisl Yapi Sayisi Yapi Sayisi
Arazide Ulasilan Yapi Sayisi 47 Adet 43 Adet 4 Adet
Kent Bilgi Sisteminden 10 Adet 10 Adet )
Ulasilan Yapi Sayisi
Ulasilamayan Yapi Sayisi 4 Adet 3 Adet 1 Adet
Toplam Yapi Sayisi 61 Adet 56 Adet 5 Adet

2017 yilinda bu yapilardan 24 tanesinin restorasyonu tamamlanmis, 32 tanesine
dokunulmamis ve 1 tanesi restorasyon asamasindadir. Bolgedeki restorasyon calismalari
incelendigi zaman son vyillarda artan restorasyon uygulamalarinin yeterli nitelikte olmadigi
tespit edilmistir. Restorasyon uygulamalari sirasinda bircok asamada farkli sorunlar ile
karsilasilabilmektedir. Soruna ¢6ziim tretebilmek icin dncelikle sorunun kaynagini tespit etmek
gerekmektedir. Degerlendirme asamasinda ise ilgili kurum ve kuruluslarin yeterli bilgi ve belge
paylasimi yapmamasindan dolayi sadece 24 yapidan 14’inln eski fotograflarina ulasilabilmistir.
Eski fotograflarina ulasilan 14 yapi Uzerinden ana degerlendirme yapilmistir. Ayrica alanin
durumunu tipolojik olarak tespit etmek amaciyla restorasyon gecgirmemis yapilar lizerinden de
incelemeler yapilmistir.  Calisma kapsaminda; inceleme, tespit, literatlir galismasi, alan
¢alismasi, dokunulmamis ve restorasyon gecirmis yapi karsilastirmasi, restorasyon gegirmis
yapilarda ulasilabilen projeler, eski fotograflar ve c¢ekilen yeni fotograflar (zerinden
karsilastirma ve degerlendirme yontemleri kullanilmistir. Calisma alaninda problemlerin hangi
asamada gergeklestigini tespit edebilmek i¢in yeterli bilgi ve belgeye ulasilamadigindan pek ¢ok

yapida eski-yeni fotograflar ve kaynaklardan yararlanarak bir degerlendirme yapilmistir.
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Calisilan alanda yer alan yapilar, Sener’in (1984) dokuyu inceleyen kitabi, Hacikura'nin
(2000) Tophane bolgesinde yer alan geleneksel Alanya evinin restorasyon projesini iceren tezi,
Alanya kale evlerini anlatan Kapanci’nin (2008) tezi, Ceylan’in (1997) makalesi ve Tiirkmen’in
(1996) bildirisi, Bilici’'nin (2004; 2010) rant nedenli boélgede yasanan koruma sorunlarina
deginen bildirisi, Barista’nin (1996a; 1996b) Alanya evlerinde gorilen agac ve tas isleri lizerine
incelemelerinin yer aldigi bildirileri, farkh bolgelerde yapilmis olan restorasyon uygulama
sorunlarini konu alan tezler ve makaleler incelenerek bilgi sahibi olunmus, yapilan
calismalardan c¢ikan sonuglar ortaya konulmustur. Literatlre bakildiginda Alanya evlerinin genel
ozellikleri, bolgenin rant kaynakl yasadigl sorunlari, tas ve ahsap isciligine deginen calismalar
bulunmaktayken, restorasyon kaynakli degismeleri ve bozulmalari iceren bir calismaya

ulasilamamistir. Bu nedenle calisma 6zgiin olup, literattirdeki bosluga deginmektedir.

Tarihi yapilarda meydana gelen c¢esitli hasar tirleri vardir. Bunlarin bir kismi, hatali
malzeme kullanimindan ortaya cikmistir. Uygun malzemenin secilememesi yapi émriiniin
tikenmesinde hizlandirici bir etki olusturmaktadir. Tarihi yapilarin diizenli bakimlari yapiimadigi
durumlarda doga etkisi cesitli hasarlari tetikler ve malzeme yorulur, yipranir. insanlar cesitli
nedenlerle (terk etme, bakimsizlik, kasith tahrip...) kiiltirel miraslarimizi yipratmakta hatta
tamamen yok olmalarina sebebiyet vermektedir (Cavus, 2001:27). insanlarin sebep oldugu kétii

kullanim, tarihi yapilarin yipranma surelerini kisaltan 6nemli etkenlerdendir.

Restorasyonda so6z konusu fiziksel midahalelerin  kaltiir varliginin  niteligine
bakilmaksizin bilimsel verilere dayandiriimasi gerekmektedir. Ayrica 6zglnlik kavramina ise
sadece bicimsel olarak bakmak degil malzemenin 6zglinlGginl birincil alarak bakmak daha
dogru bir yaklasimdir. Bu yaklasim kultir varlhigini sadece gorsel bir vitrin olarak ele almayip
malzemenin 6zglnlGginl birincil oldugunu savunmaktadir (Asatekin, 1995:68). Bu yaklasim
turleri koruma alaninda yazilmis olan yasalar ve tliziiklerde de ayrintili olarak belirtilmistir.

“lcomos Ahsap Tarihi Yapilarin Korunmasi igin ilkeler”in 4.* ve 7.?maddelerinde 6zgiinliigiin bir

Y¢oruma ve yasatmanin temel amaci kdiltiir varliginin tarihi 6zgiinliigiini ve bitiinligiini korumaktir. Her midahale
uygun arastirma ve degerlendirmelere dayandiriimalidir. Sorunlar mevcut kosul ve gereksinimlere gore, yapinin
estetik ve tarihi degerlerine, tarihi yapinin veya sitin fiziksel bditiinliigiine saygi géstererek ¢ziimlenmelidir.”

2 “Miidahalelerde tarihi yapi bir biitiin olarak ele alinmali, taslyici 6geler, dolgu panolari, dis kaplama, gati, kapi ve

pencereler dahil olmak lzere tiim malzeme esit ilgi gormelidir. Temel ilke mevcut malzemeyi olabildigince yerinde
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biitlin olarak 6zglninl koruyarak mudahalelerin yapilmasi gerekliligine, “lcomos Geleneksel
Mimari Miras Tizigi”nin 3. Maddesinde® geleneksel yapim sisteminin énemine, “Mimari
Mirasin Analizi, Korunmasi ve Striiktiirel Restorasyonu icin ilkeler”in 3.12. maddesinde* izleri
korumanin énemine, 3.14. maddesinde® mimari 6geleri kaldirmaktan veya degistirmekten
kacinilmasi gerekliligine, “Uluslararasi Kiltlirel Turizm Tlzugu-Kaltirel Miras Degeri Taslyan
Alanlarda Turizm Yénetimi” tiizigiinin 2. 4. maddesinde® turizm degeri tasiyan bélgelerde
dzgunltgunin korunmasi gerekliligine, Venedik Tuziglinin 3. maddesinde’ kultiir mirasinin

belge degeri tasidigina deginilmektedir.

Bu nedenle restorasyonu yapilacak yapinin glinimtzdeki durumunun incelenmesiyle
yapinin gecirmis oldugu degisimlerin bilinmesi ilk asamadir. Yapinin ge¢misi, benzer yapilarla
karsilastirmali analizi ile ortaya konulacak restitlisyon projesi, restorasyon projesinin 6zin

olusturmaktadir (Asatekin, 1995:69).

Bu bakimdan restitlisyon stirecinde kiltlrel miraslarimiza ait gegmis donemlerdeki yapi
malzemelerinin analizi, karakterizasyonu ve degerlendirilmesi bu yapilarin restorasyonlarinda
kullanilacak yapi malzemelerinin dogru secilmesi icin olduk¢a dnemlidir. Bu sekilde 6zgliniine
uygun malzemeler segilerek yapilmis olan miidahaleye yapi daha hizli uyum saglar. Bu nedenle
restorasyon sirasinda segilecek yapli malzemesi, 0Ozglinline uygun, yerel kaynaklardan

yararlanilarak segilmelidir (Pekmezci, 2012:139).

2. Alanya Tophane Mahallesi Sivil Mimarlik Ornekleri
Alanya Kale bolgesi, Hisarici ve Tophane mahallesi olmak (izere, iki mahalleden

olusmaktadir. Ehmedek ve ickale arasinda kalan Hisari¢i mahallesinde goriilen evler bahceli,

tutmaktir. Koruma siva, boya, kaplama, duvar kagidi gibi bitirme ayrintilarini da kapsamalidir. Eger siva vb.
yuzeylerin yenilenmesi gerekirse, olabildigince 6zgiin malzemelere, yapim tekniklerine ve yiizey dokularina sadik
kalinmalidir.”

3 “Geleneksel yapim sistemlerinin ve zanaatlarin siirdiiriilmesi geleneksel ifade igin temel gereksinimdir ve bu
yapilarin onarim ve restorasyonlari icin gereklidir...."”

* “Her midahale miimkdin oldudunca, striiktiiriin ilk tasarimina, yapim teknigine ve tarihi dederine saygi géstermeli
ve onun gelecekte de anlasiimasini saglayacak izleri korumaya 6zen géstermelidir.”

5”Herhangi bir tarihi malzeme veya belirgin mimari 6geyi kaldirmak veya degistirmekten miimkiin oldugunca

kaginilmalidir.”

6 “Kaltir varligi degeri tasiyan yerlerin ve koleksiyonlarin 6zgiinliiginiin korunmasi nemlidir...”

7 “Anitlarin korunmasinda ve onarilmasindaki amag, onlari bir sanat eseri oldugu kadar, bir tarihi belge olarak da

korumaktir.”
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ahsap hatilli, moloz tash genellikle iki kath yapilardir. Yolun alt kisminda, yamacta yer alan
Tophane mahallesi ise eski Alanya kent dokusunun gorilebildigi tek yerdir (Kapanci, 2008:42)
(Gorsel1).

Gorsel 1.  a) Kale Bolgesi Tophane ve Hisarigi Mahalleleri. b) Tophane Mahallesi Silteti.

Surlarla cevrili Tophane mahallesinde yer alan geleneksel konutlar Alanya’nin tarihsel
mimari kimligini gostermektedir. Bu yapilar alanin iklimsel, topografik ve malzeme 6zelliklerinin

bir araya gelmesiyle olusmus yapilardir (Hacikura, 2000:30).

Yapilarda uygulanan geleneksel yapim teknikleri, cephelerde rahatlikla
gozlenebilmektedir. Zemin katlar moloz tas duvar; birinci katlarda manzaraya bakan cepheler,
bagdadi; yamaca bakan cepheler ise moloz tas kullanilarak yapilmislardir. Zemin katlarin, ahir
veya depo olarak kullanilmasindan dolayi, pencere sayisi az, kiiglik ve emniyet agisindan, demir

parmaklidir. Bazi yapilarda ise pencere bulunmamaktadir.

En dikkat gekici cephe ise birinci katin manzaraya bakan kismidir. Bu boéliim, ahsap
soveli, dort ayri ahsap kapagi ve yoreye 6zgii demir parmakliklari olan blylik pencereli kisimdir.
Kimi yapilarda bu cephede yer alan pencerelerin tizerinde kiicik boyutlu tepe pencereleri yer
alir. Cephede siusleme yapi elemanlariyla saglanmistir. Farkli tekniklerle yapilan pencere

kapaklari dikkat gekmektedir (Hacikura, 2000:41) (Gorsel 2).
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Gorsel 2.  a) Ozgiiniinii Biiyiik Oranda Korumus Alanya Tophane Geleneksel Evi 15 Nolu Yapi.
b) Ozgiiniinii Bilyiik Oranda Korumus Alanya Tophane Geleneksel Evi 31 Nolu Yapi.
c) Ozgiiniinii Biyiik Oranda Korumus Alanya Tophane Geleneksel Evi 33 Nolu Yapi.

inceleme alaninda, Koruma ve Gelistirme imar Planinda belirtilen KV statiisiinde

bulunan 61 yapi tespit edilmistir. Bu 61 yapidan 57’sinin bilgilerine ulasilabilmistir (Tablo 2).

Tablo 1. Tophane Mahallesinde Yer Alan Tescilli Sivil Mimarlik Ornegi Yapilar
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| ¥ | 2 |07:02/1.3/115 |45-201-1 | Tophane mh. No:4 g'z:i yenetn 1
2 v 1 |07.02/1.3/117 |45-419-2 Tophane mh. No:3, 5 |[Konut 1|1
3 1 |07.02/1.3/113 |45-292--1 |Tophane mh. No:7 Konut 1
4 1 45-418-1 Tophane mh. No:6 1
5| v 1 |07.02/1.3/71 43-289-11 |Tophane mh. No:3 Konut al
6 1 |07.02/1.3/70 43-289-6 Tophane mh. No:1 Kullanilmiyor i §
7| v 1 [(07.02/1.3/74 43-294-22 |Tophane mh. No:6 Cafe 1
8 1 |07.02/1.3/73 43-294-23 |Tophane mh. No:4 Kullanilmiyor 1
9 v 1 403-1,2 Tophane mh. Konut b [ S 1 1 1
10 v 1 |07.02/1.3/76 45-403-2 Tophane mh. No:3 Konut g ] [ 50 B i ] 5 ) e 1 1
11 v 1 44-401-1 Tophane mh. No:24 |Butik Otel 1|32
12| v 1 |07.02/1.3/77 45-403-4 Tophane mh. No:1 Konut 1| a
13 v 1 |07.02/1.3/89 44-409-2 Tophane mh. No:1 Konut 112
14 1 409-3 Tophane mh. Kullaniimiyor 1
15 1 |07/02/1.3/48 286-11 1
16| v 1 |07.02/1.3/91 45-293-4 Tophane mh. No:9 1
17 v 1 |07.02/1.3/94 45-410-1 Tophane mh. No:13 |Konut i1
18| v il 409-9 Tophane mh. Konut 1|x
19 1 |07.02/1.3/95 44-409-18 |Tophane mh. No:20 |Konut 1
20 411/13 Harabe 1
21 1 400-2 Tophane mh. Harabe 1
22 1 400-6 Tophane mh. Kullanilmiyor 1
23 1 |07.02/1.3/101 |44-414-5 Tophane mh. No:68 [Kullanilmiyor 1
24 1 |07.02/1.3/102 |44-414-6 Tophane mh. No:70 |Konut 1
25 v 1 |07.02/1.3/85 44-401-9 Tophane mh. No:36 [Konut ] | 5
26| v 402-1 Tophane mh. Konut 1| x
27 1 |07.02/1.3/84 44-401-7 Tophane mh. No:28 |Konut 1
28 1 |07.02/1.3/85 44-401-8 Tophane mh. No:32 |Konut 1
29 1 |07.02/1.3/78 43-294-11 |[Tophane mh. No:18 |Konut 1
30 1 |07.02/1.3/75 43-294-9 Tophane mh. No:16 |Kullanilmiyor 1
31 1 |07.02/1.3/80 43-294-14 |Tophane mh. No:38 |Projesi Ciziliyor 1
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32 1 (07.02/1.3/81 |(44-413-2 |Tophane mh. No:39 |Konut 1

33 1 |07.02/1.3/51 |44-287-6,7|Tophane mh. No:43 |[Kullaniimiyor? 1

34 v 294-28 Tophane mh. Konut 1

35( v 1 (07.02/1.3/54 |[43-407-4 |Tophane mh. Konut 1

36 1 (07.02/1.3/56 [43-286-3,5 [Tophane mh. No:13 |Konut 1

37| v | 1 |07.02/1.3/63 |43-283-26 |[Tophane mh. No:12 |Konut 1

38| v | 1 |07.02/1.3/64 |43-283-24 |[Tophane mh. No:22 |Konut 1

39 1 (07.02/1.3/72 |43-408-1 |Tophane mh. No:5 1

40| v 1 (07.02/1.3/65 [43-283-11 |Tophane mh. No:6 |Konut 1

41| v 1 |07.02/1.3/46 [44-295-3 |Tophane mh. No:25 |Konut 1(1 ol AT | s P
42 1 |07.02/1.3/58 [43-283-27 |Tophane mh. No:10 |Kullanilmiyor |1]|1

43 1 (07.02/1.3/44 |(43-285-8 |Tophane mh. No:26 |Konut 1

44| v 1 |07.02/1.3/34 [46-300-24 |Tophane mh. No:26 |[Vakif Binasi il

45 1 |07.02/1.3/39 [46-299-1 |Tophane mh. No:51 [Konut 1

46| v 1 (07.02/1.3/37 |43-284-7 |Tophane mh. No:41 |Konut 1181

47 284-4 Tophane mh. Konut 1

48| v | 1 284-2,8 Tophane mh. Konut 1)1

49 1 [07.02/01.3/35 |46-300-10 |[Tophane mh. No:24 | Konut

50 1 44-295-22 |Tophane mh. No:28 |Kullanilmiyor Alanya Beledives! Kent Bilg]
51 1 (07.02/1.3/96 |(44-413-8 |Tophane mh. No:52 |Konut S ver e cliE axlile;
52| v | 1 [07.02/1.3/97 |44-413-9 |[Tophane mh. No:54 |Konut 2014 gorselleri

53 1 (07.02/1.3/98 |(44-414-8 |Tophane mh. No:58 |Konut hittp://kbe.alariya:bel to/#
54 1 44-417-17 |Tophane mh. No:72 |[Konut (erisim tarihi : 04.01.2017)
55 1 (07.02/1.3/108 |44-415-2 |[Tophane mh. No:84 |Kullanilmiyor

56 1 44-412-4 |Tophane mh. No:98 |Konut

57 1 [07.02/1.3/111 [44-297-2 |Tophane mh. No:19 |Kullandmiyor | | | | | [ | | | |

3. Alanya Tophane Mahallesi Restorasyon Gormiis 14 Yapinin Cephe Degisimlerinin
Degerlendirilmesine iligkin Bulgular
Calisma Kapsaminda Alanya ilgesi Tophane mahallesinde yer alan 19. yiizyil sonu ve 20.
ylzyil basina tarihlenmekte olan sivil mimarlik 6rnegi yapilarin cephe 6zelliklerinin korunma
durumu incelenmistir. Bolgede yer alan 61 yapidan bilgisine ulasilabilen 57 yapinin 24 tanesi
restorasyon gecirmis, 32 tanesi basit onarim disinda miidahale gérmemis, 0zglinlini
korumakta, 1 tanesi ise restorasyon asamasindadir (bkz. Tablo 3). Eski fotograflarina
ulasabildigimiz restorasyon gecirmis yapi ise sadece 14 adettir. Yapilan degerlendirme eski-yeni

fotograflarina ulasilabilmis bu 14 yapi tGzerinden yapilmistir.
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Restorasyon Gegirmis Yapi Sayisi

Verilerine Ulasilabilen Verilerine Ulasilamayan
Yapi Sayisi Yapi Sayisi

Dokunulmamis
Yapi Sayisi

Uygulama Asamasinda
Olan Yapi Sayisi

14 10

32

1

Ulasilabilen yapilarin eski fotograflari ile karsilastirma yapildiginda, yapilarin biyik

oranda degisiklige ugradigi tespit edilmistir. Bu degisiklikleri tespit ederken malzemenin mevcut

halini korumasi, eklenmesi, kaldiriimasi, degisiklikler (sekil degistirme, boyut degistirme, detay

degistirme, malzeme degistirme) basliklari altinda inceleme yapilmistir.

Gorsel 3. Mimari Yapim Elemanlarinda Tespit Edilen Degisimler.
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incelemede; tas duvar &érgisii, harg siva, merdiven, ahsap yapi elemanlari tasiyici elemanlar,
kaplama elemanlari, dograma elemanlari basliklari altinda toplanmigtir. Alanda yapim

elemanlarinda tespit edilen degisimler Gorsel 3 de gosterilmistir.

3.1 Tas Duvar Orgiisii

En eski yapi malzemelerinden olan tas, hemen hemen her yerde ve her arazi kosulunda
kolaylikla bulunabilen tarihi yapilarda yaygin olarak kullanilan bir malzemedir. Tarihi yapida
bircok farkli noktada kullanilan tas, farkli fiziksel ozelliklerine gére uygun yer ve goéreve

secilmektedir (Klglkkaya, 2004:X).

Calisma alanindaki yapilarin temel ve zemin beden duvarlari, belirli araliklarda ahsap
hatillar atilarak oriilmis moloz tas duvarlardir. Serbest keski hareketleriyle yontulmus moloz
taslarin cevresi, cephede, gelisigiizel sekilde yerlestirilmis tugla ve kiremit kiriklariyla
doldurulmustur. Yore halki arasinda civileme denilen bu teknigin bélgede ge¢cmis dénemlerden
beri kullanildigi bilinmektedir (Ceylan, 1997:79) Henliz restorasyon islemi gérmemis yapilar
Uzerinde detayl inceleme yapildigl zaman givileme tekniginin genel durumu tespit edilmektedir

(bkz. Tablo 4).
Tablo 3. Restore Edilmemis Yapilarda Tas Duvarlarin Durum Tespiti

15 22

. :

Yapi 4

3
Fotograf . .

Yap1 27-28 | 29

"‘v F.X '(’
Fotograf . %
ol

Tablo 5’de goriildigi gibi alanda yapilan arastirma ve tespitlerden sonra incelenen 14 yapinin

%78,57’sinde(2, 9, 10, 11, 12, 13, 18, 25, 37, 46, 48 nolu yapilar) kullanilan tas ¢esidi, boyutu
degismistir, civileme teknigi olaganin disinda dekor elemani olarak kullanilmaya baslanmistir.
Tablo 4’de de goriuldigu gibi givileme tugla alanda sonradan eklenen bir siisleme elemanina

donlismistir.
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Eski-Yeni Halinde Bulunan

Sadece Yeni Halinde Bulunan

Yapi No Yapi Sayisi Yapi No Yapi Sayisi
. . 9-10-11-12-13
Fotografina Ulasilabilen Yapilar 26-41 2 18-25-37-46-48 10
Yapi No Yapi Sayisi

Dokunulmamis Yapilar

15-28-43-45-47

5

Eski fotograflarinda gecmisinde c¢ivileme uygulamasi

gorilmeyen vyapilarda da

kullanilmaya baslandigi tespit edilmistir. incelenen 14 yapinin %14,28’inin(2yapi)eski halinde de

uygulama goralirken 14 yapinin %71,42’sinde(9, 10, 11, 12, 13, 18, 25, 37, 46, 48 nolu yapilar)

daha bu uygulamanin yapildigi gérilmektedir. 14 yapinin %7,14’tinde (2 nolu yapi) var olan

civileme tuglanin kaldirildigl, 14 yapinin %7,14’tGnde ( 41 nolu yapi) ise ayni birakildigi, farkli bir

midahale yapilmadigi gorilmektedir (Tablo 6). Tablo 4’de yer alan degisimlere baktigimiz

zaman ¢ivileme tekniginde gelisi glizel yerlestiriimesi gereken tugla ve kiremitlerin dizenli,

sistematik bir sekilde yapildigi goriilmektedir. Ayrica bélgede 6zglinlinde olmamasina ragmen

restorasyon uygulamasinda c¢ivileme tekniginin kullaniimasinin; yanhs bilginin aktarilmasina

neden olup, bolgede var olan tas isciligi tipolojisinde degisime neden olacagi varsayllmaktadir.

Tablo 5. Restore Edilmis Yapilarda Tas Duvarlarin Durum Tespiti

Yapi 9
- Eski
£| Durum
- Yeni
< Durum
Yap1
- Eski
= Durum
— Yeni
< Durum
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3.2 Harg¢-Siva
Eski Yunan ve Roma donemlerinde kirecle olusturulan siva ve harglar, ¢imento

bulunana kadar yapi insasinda kullaniimistir (Boke vd., 2004:90).

Alanda genel olarak baglayici iki tip malzeme kullanilmaktadir. Bunlar; kireg-kum,
toprak ve su karisimindan olusan ¢amur harcidir. Siva olarak da saman-kum-kire¢ karisimi

kullanilmaktadir.

Bolgede yer alan yapilarin duvar orgilerine bakildiginda farklh renk ve cins harg
uygulamalari gériinmektedir. incelenen 14 yapinin %71,42’sinde(2-9-11-12-26-35-37-41-46-48
nolu yapilar) har¢ malzemesi degismisken, 14 yapinin %28,57’sinde (10-11-18-25 nolu yapilar)

harc¢ eklemeleri tespit edilmistir.

Harg ve siva sec¢imi yapilirken yapi elemanlarini olusturan taslarin 6zellikleriyle benzer
ozellikte malzeme secilmelidir (Zakar, 2013:85). Bu noktada har¢ malzemesinin degismesi farkh
bir dénemde yapilan bir midahale oldugunu géstermesi adina dogru bir yaklasim olabilecegi
distunulmektedir. Fakat farkli 6zellikte bir malzeme kullaniimasi yapi malzemesi olan tasla
iliskisini azaltmanin yaninda var olan belgeyi korunabilecek durumdayken yok edip yenilenmesi

nedeniyle bilgi-belgeyi yok eden bir yaklasima donistigi tespit edilmistir.

3.3 Merdivenler
Kimi evlerde evin giris kismina arazideki dik konumundan 6tiri dis cepheden bir

merdiven yardimiyla ulasilabilmektedir.

inceledigimiz 14 yapinin %50’sine (7 yapi) dis cepheden merdivenle ulasilirken,
%50’sine(7 yapi) ise direk yol kotundan ulasilmaktadir. Bu 7 yapinin %14,28’ine(41 nolu yapi)
merdiven eklendigi, 7 yapinin %14,28’inde de (46 nolu yapi) merdiven kaldinldigi tespit
edilmistir. 7 yapinin %71,42’sinin (2-18-25-26-48 nolu yapi) merdiveninde ise sekil, boyut,
malzeme gibi cesitli degisiklikler tespit edilmistir.

Yapiya merdiven eklenmesi, kaldiriimasi veya sekil, boyut ve malzeme degisimi, yeni
yasam sartlarinin veya konfor sartlarinin gerektirdigi dontsiimler olsa dahi 6zgliniine bagl

kalarak mevcut haliyle ¢ozliimler Uretilmesi yapinin aslinin kaybetmemesi anlaminda son derece

kiymetli uygulama althklarindandir.
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3.4 Ahsap Yapi Elemanlan

Ahsap, islenmesi ve tasinmasi kolay bir malzemedir. Hafif, cekme, basing ve egilmeye
karsi dayanimi oldugundan biylk acikhklarda ahsapla rahatca gecilebilmektedir (Mahrabel,
2006:22).

Bolgede ahsap malzemenin kiris, hatil, bagdadi citasi, tavan, kapi, pencere ve dolaplarin
yapiminda kullanildigi gorilmektedir. Yapida kullanilan ahsap cesitleri katran, karagam ve
kizilcamdir. Katran dis kisimlarda, tas duvar arasindaki hatillarda, ince kesilmis bagdadi

¢italarinda, cam ise evlerin i¢ kisminda kullanilmistir (Barista, 1996:393).

Calismada ahsap yapi elemanlari Gérsel 4’de gosterildigi gibi li¢ baslik altinda incelenmistir.

Ahsap Yapi Elemanlari

Tasiyici Yapi Elemanlari Kaplama Elemanlari Dograma Elemanlan
-Dikme ve Payandalar -Cephe Kaplamalari -Girig Kapisi
-Hatil ve Lento -Pencere
-Cardak -Kepenk/Kapak

-Cat1 Konstriksiyonu

Gorsel 4. Ahsap yapi elemanlarinin incelenme sekli.

3.4.1 Tasiyici Ahsap Yapi Elemanlari

J Dikme-Payanda

Bolgede yer alan dikmeler ve payandalar, 6n cephede yer alan ¢ikmalari ve ¢ardaklari

tasiyan genellikle kare kesitli ahsap elemanlardir.

incelenen 14 yapinin %57,14’inde(8 yapi) dikme bulunurken, 14 yapinin %85,71’inde(12
yap1) payanda bulunmaktadir. incelenen yapilardan dikme bulunan 8 yapinin %50’sine (9, 10,
25, 26 nolu yapilar) dikme eklenirken, %12,5’inde (2 nolu yapi) dikme ayni sekilde korunmus,
%25’inde (18 ve 48 nolu yapilar) kaldirilmis ve %12,5’inde de (13 nolu yapi) detay degisimi
goriilmektedir. incelenen yapilardan payanda bulunan 12 yapinin %58,33’tine (9, 11, 13, 18, 26,
37, 41 nolu yapilar) payanda eklenirken, %16,66’sinda (10 ve 46 nolu yapilar) ayni sekilde
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korunmus, %16,66’sinda (2 ve 48 nolu yapilar) kaldirilmis ve %16,66’sinda da (18 ve 35 nolu
yapilar) degisiklige ugramistir. Degisiklige ugrayan yapilardan 1’i (18 nolu yapi) Sekil, 1'de (35

nolu yapi) boyut degistirmistir.

Striiktirel bir gereksinim olmadig taktirde stisleme amagl yeni payanda ve dikmelerin
eklenmesi veya degistirilmesi, sayisinin azaltiimasi mevcut bilgi-belgenin degisimine neden
olmakta ve Alanya Tophane bdlgesi geleneksel konut tipolojisini bozmaktadir. Bu davranislar

tarihi yapiy ‘populer’ yapma gayreti olarak algilanabilir ve yaniltici bir stireci dogurabilir.
. Hatil-Lento

Hatillar, yapilarda yatay ylklere dayanikliligi arttirmak ve yikleri yaymak icin duvarlarda
kurgulanan yatay baglanti elemanlaridir. Subasman seviyesinde, duvar bitiminde pencere alt
Ust hizalarinda yer alirlar. Boélgede her yapida farklilik gosterebilen birlesim detaylari
bulunmaktadir. Lentolar ise kapi pencere gibi acikliklarin Gzerinden tekrar duvar orgisiiniin

devam etmesine olanak saglayan yapi elemanlaridir.

incelenen 14 vyapinin %92,85’inde(13 vyapi) hatil ve lento degerlendiriimesi
yapilabilmistir. 13 yapinin %30,76’sinda (2, 26, 35, 41 nolu yapilar) aynen korunurken,
%15,38’inde (9 ve 10 nolu yapilar) kaldirilan lento ve hatillar tespit edilmistir, %23,07’sinde de
(11, 18 ve 37 nolu yapilar) lento ve hatil eklemeleri tespit edilmistir. 13 yapinin %23,07’sinde
(12, 13 ve 25 nolu yapilar) detay degisimi, %7,69’unda da (46 nolu yapi) boyut degisikligi tespit

edilmistir.
Bu ekleme, kaldirma ve degisimlerin nedenleri blyiik oranda glinimiz konfor sartlari

nedeniyle acilan veya kapatilan pencere ve kapilardir. Striktirel nedeniyle yapilan bu

miidahalelerin uygun malzeme ve metod ile yapilmasi oldukca 6nemlidir.
. Cardak

Alanda en problemli goriinen noktalardan biri halk arasinda ‘cardak’ diye bilinen
manzara yéniindeki acik c¢ikmalardir. incelenen 14 yapinin %85,71’inin(12 yapi) cardagina
ulasilabilmistir. Arazinin egimli olmasi, sik agaclikli alanlarin olmasi bazi yapilarin denize bakan

cephelerine ulasmamiza engel olmustur. Bu nedenle 12 ve 37nolu yapinin c¢ardagiyla ilgili
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bilgiye ulasilamamistir. Eski fotograflarinda izi cok net okunmayan hatta goriilmeyen incelenen
12 yapinin %41,66’sina (11, 13, 18, 37 ve 46 nolu yapilar) cardak eklenmistir. incelenen 12
yapinin %41,66’sinda (2, 9, 10, 25, ve 41 nolu yapilar) sekil, boyut ve malzeme degisimi tespit

edilmistir.

Bu c¢ikmalarin Ust ortdleri ile ilgili net bilgiye ulasilamamistir. Eski fotograflarinda
olmamasina ragmen bazi ¢ardaklara da cesitli tarzlarda st o6rtl kurgulandigi tespit edilmistir

(Tablo 7, 8).

Tablo 6. Restore Edilmis Yapilarda Cardak Durum Tespiti

Yapi 2 9 10 11 13

Eski
Durum

(®

Yeni
Durum

(a)

Yap1

Eski
Durum

(b)

Yeni
Durum

(a)

Manzaraya bakan ¢ardaklar, yapilarin en keyifli, en ¢ok vakit gegirilen ve en dnemli
noktalarindadir. Bu nedenle yeni sahipleri igin olduk¢a 6nem tasiyan cardagin ebatlarinin
blylttlmesi hatta varligl tespit edilemeyen yapilarda dahi eklenme istegi, yapi sahipleri
tarafindan c¢okga dile getirilen istekler arasindadir. Alanya Kale sillietini olusturan g¢ardaklarin

yer aldigi bu cepheler, kentin kimligi acisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu noktada restorasyon
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mimarinin ve koruma kurullarinin énceligi; milk sahiplerinin kisisel istekleri degil yapinin bilgi-

belge degerini korumak olmaldir.

Tablo 7. Cardaklarin Alandaki Kullanim Durumu

Eski-Yeni Halinde Bulunan Sadece Yeni Halinde Bulunan
Yapi No Yapi Sayisi Yapi No Yapi Sayisi
Fotografina Ulasilabilen Yapilar 22_:__55_;5 7 11-13-18-37-46 5
Yapi No Yapi Sayisi
Dokunulmamis Yapilar 3-4-15-19-22-23-24-27-28 15
30-31-32-33-43-47

e Cati Konstriuksiyonu / Cati 6rtlsi

Alanda yer alan yapilarin Ust ortileri, diiz toprak dam veya alaturka kiremitli kirma
catilardan olusmaktadir. Bazi yapilarda iki tip catida gozlenebilmektedir. Yapilarin 6zgin
kiremit dosemesinde, saganak yagislarda catida biriken suyun hemen tahliye edilebilmesi icin
altta kalan kiremitlerin Gste dosenen kiremitlere gére daha yayvan olarak yerlestirildigi tespit

edilmistir.

Maalesef kiremit 6rtisl olarak glinimizde tek tip ve en yaygin olan alaturka kiremit
kullanilmaktadir. Kiltlir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu’'nda yer alan fotograflarda bazi
yapilar da izine rastlanmamasina ragmen, ¢ardak st kisimlari kapatiimistir. Bahsedilen st orti
eklemesi digsinda incelenen 14 vyapinin %50’sinde (2-11-13-25-41-46-48 nolu vyapilar)
eklemlenen cardak ile birlikte ahsap cati konstriksiyonlari ile (st ortli de eklemlenmistir.
incelenen 14 yapinin %7,14’iinde (41 nolu yapi) ¢ati konstriiksiyonu kaldirilip yerine toprak dam
yapildig tespit edilmistir. incelenen 14 vyapinin %14,28'inde(2 yapi) hicbir degisiklik
yapilmamistir. incelenen 14 yapinin %35,71’inde ise (2-9-18-26-37nolu yapilar)sekil, detay ve

malzeme degisimleri gerceklestirildigi tespit edilmistir.

Yagmur sularinin tahliyesi icin doneminde uygulanan 6zgiin ¢6ziim metodlari malzeme
degisimi ile yok edilmektedir. Cati konstriiksiyonlari ile ilgili yasanan bir diger problem ise

eklenen gardaklardan kaynakl olanlardir.
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3.4.2 Kaplama Elemanlari / Cephe Kaplamasi

Birinci katlarda farkh iki yapim tekniginin bir arada kullanildigi evlere bdlgede oldukga
sik rastlanir. Bu yapilarda hayat ve hayata bagli mekanlarin manzara yoniinde yer alan béltimler
ahsap karkas olarak yapilmisken, yamaca bakan arka kisimlarinda zemin kattan gelen moloz tas
duvar dokusuna devam edilmistir. Bu 6n cepheler ve yan cepheler bazi yapilarda 6zelleserek

sivanmak yerine ahsap kaplamali yapiimistir (Tablo 9).

incelenen 14 yapinin %50’sinde(7 yapi) cephe kaplamasi bulunmaktadir. Bu 7 yapinin
%57,14’Gnde (2, 9, 11, 13 nolu yapilar) kaplama malzemesinin yoni, boyutu degismistir. 7
yapinin %14,28'inde (18 nolu yapi) ise 0zgiliniinde kaplama olmamasina ragmen kaplama
eklenmigtir. 7 yapinin %28,57’sinde (25 ve 48 nolu yapilar) 6zgiiniinde var olan kaplamalar

kaldirilmistir (Tablo 9, 10).

Tablo 8. Restore Edilmis Yapilarda Ahsap Cephe Kaplamasi Durum Tespiti

Yapi1
|y Eski
= Durum

Yeni
<| Durum

Tablo 9. Restore Edilmemis Yapilarda Ahsap Cephe Kaplamasi Durum Tespiti

Yap1 6 8

Fotograf
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Kaplamalar yapildigi donemin gerekliligi disinda slislemeye donismeye baslayip 6zini
yansitamamaktadir. Mevcut doku kimliginden farkli ve pek de anlamli olmayan ¢ézimler

Uretildigi tespit edilmistir.

3.4.3 Ahsap Dograma Elemanlari
o Girig Kapisi

Bolgede yer alan yapilarin giris kapilari genellikle iki kanatl ve ahsap olup zemin katta

yer alan gedey® adi verilen alana a¢ilmaktadir.

Arazinin egimli olmasi bazi yapilarin denize bakan cephelerine ulasmamiza engel
olmustur. Bu nedenle 5 yapinin (12, 18, 25,35 ve 48 nolu yapilar) giris kapilarina

ulasilamamistir.

incelenen 14 vyapidan giris kapisina ulasilan %11,11’inin(26 nolu yapi) kapisinda
herhangi bir degisim gorilmemektedir. 9 yapinin %11,11’ine (41 nolu yapi) kapi eklendigi
gorilmektedir. 9 yapinin %77,77'sinde(7 yapi) ise sekil, boyut, yer, malzeme degisimi tespit

edilmistir.

Bu ekleme ve degisimlerin nedenleri biyik oranda glinlimlz konfor sartlari olsa da bu
tarz midahalelerden mimkin oldugunca kaginilmasi ve yapinin 6ziinin korunmasi

gerekmektedir.
. Ahsap Pencere

Manzara yéniine kurgulanmis olan cagnisir® mekani; ahsap séveli, dért ayri ahsap
kapagi ve yoreye 6zgi demir parmakliklari olan biyik pencereleri ile goze carpar, bazi yapilarda
manzara boyunca devam eden bu pencerelerin lzerinde daha kigik boyutta pencereler yer
alir. Restore edilmemis yapilarda pencere-kepenk iliskisi cok net okunmaktadir. Evlerin moloz
tas olan zemin kat cephelerindeki pencerelerin ahsap kapaklari ve demir parmakliklari vardir.

Ancak iklimsel sartlardan ve egimden dolayi bu cephede pencereye pek rastlanmaz (Tablo11).

8 Evin altinda bulunan ahir ve samanlik mekani (Hacikura, 2000:224).

9 Alanya evlerinde basodaya verilen isim (Hacikura, 2000:224).

619



SDU ART-E

Giizel Sanatlar Fakiiltesi Sanat Dergisi

Aralik’17 Cilt: 10 Say:: 20
ISSN 1308-2698

Tablo 10. Restore Edilmemis Yapilarda Pencere-Kepenk Durum Tespiti

Yap1

Fotograf

Yap1

Fotograf

Yapilan ¢alismada zemin kat cephesinde yeni yasam standartlari geregi acilmis olan
pencereler goriilmektedir. incelenen 14 yapinin %57,14’tiinde (9-11-12-13-18-25-37-41 nolu
yapilar) yeni agilan pencereler goriilmektedir. 14 yapinin %50’sinin (2-9-11-12-18-26-46 nolu
yapilar) pencerelerinde sekil, boyut, malzeme ve detay degisimleri ve 14 yapinin %7,14’lGnde ise

(2 nolu yapi) kaldirilimis pencere tespit edilmistir (Tablo 12).

Bu ekleme ve degisimlerin biliylik oranda nedenleri glinimiz konfor sartlari olsa da bu
tarz miidahalelerden mimkin oldugunca kaginilmasi ve Oziiniin korunmasi gerekmektedir.
Kag¢inilmadigl taktirde de en uygun malzeme ve detay ¢ozimleri ile gerekli midahaleler

yapiimalidir.
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Tablo 11. Restore Edilmis Yapilarda Pencere-Kepenk Durum Tespiti

Yap1 10
@ Eski
Durum
5  Yen i

< oum | Gl | =

Yapi
@ Eski
Durum
— Yeni
<
= Durum
. Ahsap Kepenk / Kapak

Bolgede gibi yapilarda 4 kapakli kepenk kullanilirken kimi yapilarda 2 kapakl kepenkler
kullaniimaktadir. incelenen 14 yapidan %14,28’i 2 yapida (2 ve 46 nolu yapilar) var olan
kapaklarin kaldirildigi, 14 yapinin %42,85’i 6 yapida (9, 11, 12, 13, 18, 25, 37 ve 41 nolu yapllar)
kapak eklendigi ve 14 yapinin %57,14’G 8 yapida (2, 10, 11, 12, 13, 25, 35 ve 41 nolu yapilar)
sekil, boyut, detay ve malzeme degisimleri tespit edilmistir. Sekil ve detay degisimi olan

yapilarda 6zglin motifler degistirilmistir.

Elimizdeki veri yetersizliginden, fotograflarin eski ve kalitesinin dislik olmasindan,

kirllmis da olsa kapaklarin var olup olmadigi tespit edilememistir (Tablo 11).

Kepenklerde yapilan bu degisimler bolge tipolojisini olumsuz yonde etkileyip bilgi-
belgenin degismesine neden olmaktadir. Bu nedenle restorasyon projesinde gerekli arastirma-

incelemeler detayh bir sekilde yapilarak en uygun miidahale karari alinmalidir.
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4. Arastirma Sonuglari

Calisma kapsaminda incelenen Alanya Tophane mahallesinde yer alan restorasyon

gecirmis 14 yapinin cephelerinde restorasyon kaynakli degisimler ve farkliliklar tespit edilmistir.

Restorasyon gecirmemis, 6ziinli koruyan yapilarda alana ait yapi elemanlarinin durumu tespit

edilip, eski-yeni fotograf karsilasmasi yapildiginda;

14 yapidan 11’inde kullanilan tas duvar orglisiinde, tas cesidinde ve boyutlarinda degisimler
oldugu,

14 yapidan 10’una givileme tugla orgisi olmadigi halde ekleme yapildigi,

14 yapinin 10’unda har¢ malzemede degisim gozlendigi, 4’Gnde harg¢ eklemesi yapildigi,

14 yapidan 7’sinde dis merdiven bulunurken bu 7 merdivenden 1’ine merdiven eklendigi,
1’inden de merdiven kaldirildigl, 5’inde de gesitli degisimler oldugu,

14 yapidan 8’inde dikme bulunurken bu 8 yapidan 4’lUne ek dikmeler yapildigi, 2’'sinde
kaldirildigi,

14 yapidan 12’sinde payanda bulunurken bu 12 yapidan 7’sinde yeni payandalar eklendigi,
2’sinden payanda kaldirildigi, 2’sinde de cesitli degisimler oldugu,

14 yapidan 13’lnde hatil ve lento gorilmektedir. Bu 13 yapidan 2’sinde kaldirildigi, 3’Ginde
eklemeler yapildigi, 4’tinde gesitli degisimlerin oldugu,

Arazi kosullarindan dolayi ¢ardagina ulasilabilen 12 yapidan 5’ine ¢ardak eklendigi, 5’inde
cesitli degisimlerin oldugu ve ¢ardaklara gesitli Gst ortiler eklendigi,

14 yapidan 7’sinde cephe kaplamasi bulunurken bu 7 yapidan 4’lGnde cesitli degisimlerin
oldugu, 2’sinde kaplamanin kaldirildigi, 1’'inede kaplama eklendigi,

Arazi kosullarindan dolayi giris kapisina ulasilabilen 9 yapidan 1’'ine kapi eklendigi, 7’sinde
cesitli degisimler oldugu,

14 yapidan 8’ine yeni pencereler acildigl, 7’sinde cesitli degisimler oldugu, 1’inde ise bazi
pencerelerin iptal edildigi,

14 yapidan 2’sinde var olan pencere kapaklarinin kaldirildigl, 6’sina pencere kapagi

eklendigi, 8'inde ¢esitli degisimler oldugu, tespit edilmistir (Tablo 13).
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Tablo 12. Alanda meydana gelen degisimlerin yapilara gére durumlari

¥apn Elamanlar
A Tas Harg Siva Civileme Tuglas| Merdiven
8] o 8] 8] 8]
_g il I E O | BO | O0 [ MO & | 1 2 O[{B0O | 00| MO ol | I 2 0| BO| 00| kO il I £ O BO ) OO [ MO all I 2 O (B0 00| MO
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& 1 1 1 1
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201 1 1 1 1 1 1
351 1 1
37 1 1 1 1 1
411 1 1 1 1 1
486 1 1 1 1 1
43 1 1 1 1 1
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5. Sonug ve Oneriler

Cagimizin getirdigi yenilikler ile birlikte yasam tarzi ve standartlari da degismistir. Bu
degisiklikler ile birlikte kiltir varliklarimiz, hem terk edilme tehlikesi ile hem de yeni hayatla
birlikte gelen yeni islev ve modern yasama uyarlama igin yapilan restorasyon tehlikesi ile karsi

karsiya kalmaktadir.

Restorasyon, geleneksel konutlarda yasamin devamliligini ve konforunu saglamak igin
kacinilmaz bir midahale sekli olabilir. Ancak, bu midahalenin dozaji ve sekli son derece
onemlidir. Restorasyon uygulamasi, yapinin 6zgiin niteliklerini degistirerek, 6zglin malzeme ve

yerel iscilik kullanilmadan yapildigi zaman, biyik sorunlarla ylzlesilmesi asikardir.
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Koruma kavraminin temel amacinin yapilarin 6zginlGgini ve bitlnliginid korumak
oldugu ayrica mevcut malzemenin olabildigince yerinde muhafaza edilerek koruma isleminin
gerceklesmesi gerektigi yasalar ve tiziklerde de detayli olarak belirtilmistir. Yapilacak koruma
mudahaleleri mevcut sartlara gore tarihi degerlere ve yapinin biitiinligine saygl duyularak

yapilmalidir.

Kiltdrel mirasin 6zglinliniin korunarak, gecmise ait bilgi ve belgenin gelecek nesillere
ulasmasinin saglanabilmesinde kullanilan ‘restorasyon’ eyleminin dogru yaklasimlarla gelecekte
yanilgiya dislirmeyecek sekilde yapilmasi gereken bilimsel bir calisma (Asatekin, 1995: 68)
olmasi gerekirken yapilan incelemeler sonucunda, ¢alisma alanindaki yapilarin 6z kimliklerini
blylik oranda kaybettigi tespit edilmistir (Tablo 14 ). Ama kaynak yetersizliginden dolayi hangi

asamada bu sorunun ortaya ¢iktig tespit edilememistir.

Tablo 14. Bolgede tespit edilen sorunlar ve ¢6zim oOnerileri

SORUN ¢OzUM-ONERI

Yapi Elemanlarinin
Kaldirilmasi

Donemsel belgeleme olmasi adina detayl réléve fotograf alblimleri
hazirlanmali

Kurumlar tarafindan yapiya ait tim verinin proje ekibiyle ve bilimsel
¢alisma yapan kisilerle paylasiimasi

Yeni Yapi Elemanlarinin
Eklenmesi

Proje ekiplerinde koruma alaninda yetkinlige sahip kisilerin yer almasi

Yapi Elemanlarinda Detay

o Detayli restitlisyon bilgi kaynaklarina ulasiimasi
Degisikligi

Guvenilirliklerine goére restitlisyon bilgi kaynaklari kullanilarak

Yapi Elemanlarinda Sekil
Degisikligi

Yapi Elemanlarinda
Malzeme Degisikligi

Yapi Elemanlarinda Boyut
Degisikligi

restitlisyon projelerinin mutlaka hazirlanmasi

Kentsel Sitlerde detayl tipoloji calismalarinin yapilmasi gerekliligi

Detayli tipoloji calismasi olsa dahi ana kaynak yapinin kendi restitlisyon
kaynaklarindan gelen verilerin glivenirliliginin  ylksek oldugu
unutulmamali

Mudahale kararlari, problem ve sonucu degerlendirilerek verilmeli

Mimkiin olmadikga yapi elemanlarinin degistirilmemesi

Mimkiinse 6zglin malzemenin glglendirilerek kullanilmaya devam
edilmesi

Tim detaylari kaybetmemek icin farkl detaylara sahip yapi
elemanlarinin her birinden en az bir 6rnegi yapi Uzerinde yerinde
korumak
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Farkli detaylara sahip yapi elemanlarini eger yerinde koruyamiyorsak
her birinden en az bir 6rnegi yap!i tzerinde sergilenmeye devam etmek

Uygulama ekibinde kalifiye elemanlarin yer almasi

ilgili kurum ve kuruluglar tarafindan gerekli detayli denetlemenin
yapilmasi

Tarihi yapilar tescile 6nerilirken 2-3 noktadan c¢ekilen fotograflarla tescil fisi olusturmak
yerine Onerilen eserlere tescil fisinin eki olarak detayl fotograf albimi{ hazirlanmasi daha
uygun olacaktir. Hazirlanan fotograf alblimleri erken belgeleme adina son derece 6nemlidir.
Ayrica donemsel olarak yapiya ait yeni fotograf alblimlerinin olusturulmasi, yapinin tarihsel
slrecini anlatmasi ve bir sonraki ¢alismalara dogru yol gosterebilmesi adina 6nemlidir (bkz.

Tablo 14).

Restorasyon calismasi yapilacak olan yapi icin donemsel belgelemeyi dogru sunabilmek
adina rolove eki olarak yapilan fotograf alblmleri yapinin biitiin detaylarini sistematik anlatacak

sekilde kurgulanmalidir (Tablo 14).

ilgili kurum ve kuruluslar tarafindan yapiya ait tiim verinin bilimsel calisma yapan
kisilerle paylasiimasi yeni bilgi kaynaklarinin olusabilmesi adina olduk¢ca 6nemlidir. Ayrica tiim
verilerin proje ekibiyle paylasiilmasi dogru restitlisyon kararlarinin ortaya cikabilmesi adina
olduk¢a o6nemlidir. Bu paylasimlar sayesinde dogru midahale kararlari Uretilebilecektir.
Uretilen miidahale kararinin dogru yapilabilmesi adina siirecin dogru yiritilmesi oldukca
onemlidir. Bu nedenle lisans egitiminde koruma dersleri yeterli diizeyde olmadigindan dolayi
proje ekiplerinde koruma alaninda yiksek lisans egitimini almis yetkin kisilerin yer almasi

oldukga 6nemlidir (Tablo 14).

Bilgiye erisilebilirli§in 6nemi unutulmayarak, restitlisyon bilgi kaynaklarinin roléve-
restitlisyon-restorasyon projelerini hazirlayacak ekiple ve bilimsel galisma yapacak kisilerle
paylasilmasi olduk¢ca 6nemlidir. Restorasyon yapilacak yapiyla ilgili tim bilgi kaynaklarina
ulasilmasi ve hakim olunmasi gerekmektedir. Bolgede rastlanan restorasyon sorunlarinin
¢ogunlugu zamaninda dogru belgelemenin yapilamamis olmasi ve veri kayiplarinin
yasanmasindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle belgeleme ¢alismasinda, restitlisyon ¢alismalari

yluzeysel degil detayh bilgi kaynaklari kullanimi ve glivenirligine gore siniflandirilarak
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kullaniimasiyla olusturulmalidir. Kentsel tipolojinin olusturulmasi adina yapilan galismalarin
Onemi yadsinamamakla birlikte giivenilirlik agisindan yapinin kendisinden gelen veriler cok daha

onemlidir. Bu nedenle 6ncelik yapidan gelen veriler olmalidir (Tablo 14).

Restorasyon midahale kararlari alinirken problem ve sonucu degerlendirilerek
verilmesi gerekmektedir. Bu asamada restitlisyona bagli olarak kararlar olusturulmalidir. Bunun
yaninda analiz paftasi da restorasyonun en biyik kaynaklarindan biridir. Midahale kararlari
Uretilirken miimkin oldugunca yapinin 0zgiin elemanlari degistiriimeden giglendirilerek
korunmalidir. Tim detaylari kaybetmemek icin farkli detaylara sahip yapi elemanlarinin her
birinden en az bir 6rnegi yapi Gzerinde yerinde korumaliyiz. Eger bu detaylari yerinde, isleviyle
koruyamiyorsak en az bir 6rnegi yapi lzerinde sergilemeye devam etmemiz gerekmektedir

(Tablo 14).

Uygulamalar yapilirken proje ekibinin yetkin olmasinin yaninda uygulama ekibi de
kalifiye elemanlardan olusmasi gerekmektedir ki ortak calismayla dogru midahaleler
yapilabilsin. Tim bunlar yapilirken ilgili kurum ve kuruluslar tarafindan da gerekli detayli
denetleme yapilarak yanlis miidahalelerin 6niine gecilerek dogru bilgi ve belge gelecek nesillere

aktarilabilir (Tablo 14).

Tim bunlarin yaninda bilgi eksiklikleri, imalat niteligindeki zafiyetler ve milk sahibi-
imalatgl arasindaki zihinsel gel-gitler, tarihi yapidaki tahribatin derinligini arttirmaktadir.
Gergekle ilgisi olmayan eklentiler ylziinden, sdzde tarihi yapiyi ‘cicilestirme’, ‘evcillestirme’,
‘ehlilestirme’ cabalari hizla devam etmektedir. Sanki tarihi yapi, yapildigi zaman diliminde iyi
tasarlanamamis da, glinimizde onu yeniden elden gecirmek gerekirmis gibi davranmak,
kiltirel mirasi koruma bilincinin ruhuna son derece aykiri bir tutumdur. Restorasyon
yapllmasini mesrulastirma ve vyayginlastirma gayretleri bu tiir ilkel anlayislar sonucunda
inanirhgini kaybetmeye baslamistir. Tarihi yapilarin ‘6z’Gnl bozan, ‘asl’ni inkdr noktasina
getiren uygulamalar sayesinde bilimsellikten uzak, tarihsel siireklilige faydasiz, diirlist olmayan
Urlinler ortaya ¢ikmaktadir. Ancak 6zelligini henliz kaybetmemis kurtariimayi bekleyen yapilar
icin mevcut durumun hizlica belgelenip degismeden onarilmasinin boélge kimligi agisindan
onemli bir adim olacagl unutulmamalidir. Ayrica malzemelerdeki degisim-dénlstimleri tespit

etme amagl bu tarz ¢alismalarin diger tarihi bolgeler icin de yapilmasi varolan restorasyon
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sorunlarini kamuoyuna duyurulup, duyarlilik yaratiimasini saglayarak bu tarz restorasyon

sorunlarinin olugsmasina engel olunabilecegi 6ngoriilmektedir.
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